SZEMPONTOK A MARXIZMUS KELETKEZESTORTENETEHEZ
(A gondolatszociologiai hdttér)
Irta: PEERY REZSO

ik

A marxizmus keletkezéstorténetérSl, pontosabban a fiatal Marx
gondolkoddi fejlédésérdl beszdmold irodatom megléhétdsen terjedelmes.
Taldn azt mondhatjuk, hogy a Marx-irodalom idevonatkozo része a leg-
kevésbé telitett a tulajdonképpeni politikai vita hevével, ideoltigikus
elemekkel és ama részletszempontokkal, amelyek ezt a tertiletet kilon-
ben érthetden jellemzik. Az idevigéd nudilam ételfban két tengely kodré
csoportosithatdé: 1. Marx életrajzok, 2. Marxnak a filozo6fiatorténet klasz-
szikusaihoz (Kant, Hegel, Fichte, stb.) vald viszonydrdél beszdmolé mii-
vek. Az ¢életrajzok Marx gondolkoddi, emberi alakjdnak teljes megfor-
maldsara toreRedneki § ami ezzel egyutt jar, a XIX. szdzad legaktivabb
politikai péalyafutdsat rajzoljak meg s igy vallalkozasuk tulnagy ahhoz,
hogy la Kkifejl6dés problémdjandl idSzhessenek . (taldgn KE&alkl VWorlinder
konyve Kkivétel itt, mert immar 4j forrdsok alapjan b&vebben foglalkoz-
hatik a fiatal Marxszal, bar nélkiilozi a kitling Riihle pergpektivikus la-
tasat, elegans stilusat, érdekes szempontjait.) Az é&letrajzoknak elsS-
sorban kulturtorténeti az elvégeznivaldjuk, szorosan vett filozéfiai szem-
pontokat nem szabad kovetelni tSlik. A 2. pont alatt felsorakegzitatett
irodalomnak az a jellegzetessége, hogy tobbnyire kantidnus, fichtednus,
hegelianus 4allaspontbdl értékeli Marxnak Kanttal, Fichtevel, Hegellel
valé Osszefiiggéseit. A fiatal Marxra vonatkozd szakirodalom majdnem
gondolatszegény. Hiszen a bolcsészettorténetnek ez mdr, a szocializmus
torténetének ez még nem a problémdja. A hatalmas és fejlett Marx iro-
dalomban majdnem hidba keresnonk eleddig a fiatal Marxra vonathQgg fi=
lozofiatorténeti és szocioldgiai munkdt. Fejlédése problémédja nem lett

- problematilussa.

A német idealista spekuldcié ismert merésze, Nikolaj Hartmann
mondja a hegeli dialektikdrdl szdélva: ,,Die alles begreifemde Dialektik
versagt: war' der Aufgabe sich selbst zu begreifen."' Ez vonatkozik a

marxizmus genezise koriili irodalomra is. Az értékes Marx-irodalom tul-
nyomoé részben realista toTrténelmi moddszert kovet s  filozofiai  alapve-
tésében kozelebb 4all a racionalista determinista, mint az irracionalista
és indeterminista felfogdshoz és iskoldhoz. (Legaldbb is moddszertani
célkitlizései szerint.) Mégis, aki attanulmanyozza ezt az irodalmat,
kénytelen észre venni, hogy a genezis rejtélye elStt a legtébbszor meg-
4ll. Rjasanov, a neves orosz Marx-filolégus Uj és ecls@ izben teljes Marx-
kiaddsa ismét aktudlissd teszi ezt a fejlédésproblémditt. melyet telies egé=
szében nem vildgitott meg, legaldbbis nem foglalt Ossze eddig az idevA-
g6 kutatds.. Féleg két dolgot hidnyolunk itt:

1. Nem tortént meg az, hogy valaki a marxizmussal nyert beldtdst
a marxizmus felé forditotta volna, (részint ez a kozépponti prdblénrdaja
Mannheim Kdrolynak.)

2. Filozé6fiatdrténeti és gondolatszocioldgiai szempontbél nem foglal-
tdk Ossze a fiatal Marx gondolati fejlédésének részletes manografidjat,
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mely azt a XIX. szdzad gondolattorténeti folyamatdnak kozéppontjaba al-
litotta volna. Dilthey: Jugendgeschichte Hegels-ének analogonjara gon-
dolunk itt, a mi részletes gondossdgat és impozans tavlatait tartva szem
elStt. Pedig ugyanakkor immar konyvtarszerli teljesitményt hozott ki
a Marx-filolégia...

E soroknak nem célja a ,,szentnek nyilvdnitott Marx-tételek skolasz-
tikus atformdldsa”, melyrél olyan guinnyal beszél Troeltsch. Altaldban nem

kivan foglalkozni a problémaval az értékitélet szempontjabdél — ez a
marxizmussal foglalkozé filozéfiai irodalom legmulandébb része.” Ahogy
a problémat bedllitja az inplicite ugyis értékelés. — Csupan figyelmeztet-

ni akar a marxizmus keletkezésének ama kérdéseire, melyeket taldn a
marxi Osszteljesitmény vizsgdlatdra irdnyitott kutatds dllandéan  elha-
nyagolt.

A kérdés nem meddS. Marxot a bergsoni meghatdarozéassal lehetne leg-
jobban jellemezni, ami szerint alkoté munkat végezni annyit tesz, , mint
lehetSleg sok multat egy pillanatban Osszefoglalni és ezzel a jovSt 4atala-
kitani prébalni" A kérdés az, hogyan és miért slritette a multnak ép-
pen ezt, vagy amazt a részét a gondolkodd, hogyan folyt le gondolat-
rendszerének alakuldstorténete, rendszerének igazsdgértékét mennyiben
befolyasoljak a gondolkoddsnak ama torténeti medrei, amelyekben elin-
dult, hogy magara taldljon.

A feladat természetesen igen sokdgu és nehéz, hiszen az anyag maga rend-
kiviili médon striti a XIX. szdzad eszmei és politikai, ideoldgiai és tu-
domdnyos harcait s 4allandéan 0Osszegezd filozofiai és tdrsadalomtudoma-
nyos szempontot Kivan. Eppen azért célunk csak par Kkiegészit§ észre-
vétellel, par hangsuly-attoldssal és figyelmeztetéssel hozzdajarulni e kelet-
kezésproblémdhoz két irdnyban: 1. A keletkezés gondolatszocioldgiai hat-
terére és 2. a klasszikus német idealizmusbdél valéd kifejlddés menetére.

2.

Miért német eredetli a modern ,tudoményos szocializmus"? — ez a
kérdés egyszerli megfogalmazisa. Az emberi gondolkodéds fejléddésének
milyen érdekes torvényszerlisége az, hogy a XIX. szdzadban a politikai-
lag elmaradt és feuddlis tarsadalmi keretek kozott €16 Németorszag, —
aminek alig van ipara s modern polgarsdga, — lesz a bodlcsGje azoknak a
modern tarsadalomkritikai tanoknak, melyek a par excellence ipari-polgari
korszakot jellemzik?

A korszerli gondolkodasban persze a feltételek egyre érettebbek. A
zsenialis Vico ota foglalkoztatja az elméket, a tarsadalomtudomany kon-
cepcidja. (E tudomany antik korszaka utdn.) Az angol civilizdcié mar az
angol filozofia nagyjaiban (XVIII. szazad) kiérlelte a tarsadalomrdl va-
16 perspektivikus gondolkodas hajlaméat. Bar ennek alapvetése meglehe-
tdsen kilonbozik a szarazfoldi termékektSl. Kedvez8bb tarsadalmi 1ég-
korben sziletett meg s igy a ,pozitivisztikus reform tdrsadalombirdlata-
nak" lehetne nevezni. (Home O6ta.) Ahogy talan altaldban azt lehetne
mondani, hogy a demokratikus tarsadalmi alap ennek a szemléleti mdd-
nak kedvez. Ahogy az sem véletlen, hogy a praktikus Owen az angol, €s
Saint Simon a francia tarsadalomkritikus. A tarsadalmi kérdésekkel
foglalkoz6 publicisztika és filozéfiai irodalom az enciklopedistdk hatasa-
val n§ és erdsodik Franciaorszdgban. A Dictionnaire Philosophique Ega—
lité (szakaszdaban Voltaire ezt a karakterisztikus mondatot irja: ,,I1 est
impossible dans notre malheureux globe, que les hommes vivants en so-
cieté ne soient pas divisés en deux classes: l'une des riches qui comman-
de l'autre des pauvres qui servent." A tdrsadalmi osztdly és csoport,
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mint szocioldgiai kategdria fogalmahoz Quesnay és Holbach érkeznek el,
akik a fiziokratdk gondolatat viszik végig a munkamegosztdas tarsadalmi
csoportokat termd@ sziikségérSl. Diderotndal, Helvetiusndl, Mablynél ugyan-
igy ott van ez a modern tdrsadalomKritikai alapvetés és Roger Picard
szerint pl. az értéktobblet elmélete Turgotndl mar csirdjaban fellelhetd.’

Ez a tarsadalmi kérdések felé irdnyuld bolcsészeti publicisztika al-
taldban két pilléren épil tovabb: az enciklopedistak konkrét és raciona-
lista tarsadalombirdlatdan ¢és Rousseau romantikils normativ kérdéscso-
portositdsan, s a XIX. szdzad koOzepetdjt egyrészt a comtei pozitivista
szociolégidhoz, (a marxizmus grandiézus paralellje) madasrészt a utdpi-
kus tdarsadalombiralathoz vezet. (Proudhon, Fourier, stb.)

Humetsl Carlyleig s Voltaire- Rousseautol  Comteig az angolszasz
civilizdcio és a myiilt tételekben dolgozé francia politikai elmélet a tarsa-
dalomfilozé6fia hatalmas skdlajat érleli ki a XVIII.-XIX. szdzadban.

Németorszagban ez az id6 Kant, Hegel Fichte korszaka. Foglal-
kozni fogunk avval a feltevéssel, hogy a német Kklasszikus filoz6fia
Kanttél kezd8dSleg hogyan zar magaba egy meglehet8sen radikalis tar-
saialmi probléma-meglatast és megfogalmazast. Viszont tény az, hogy
Lorenz von Stein 1842-ben megjelent konyvéig a német filozéfiai  spe-
kuldci6 a nemzetnevel§ Fichte gondolataitdél eltekintve nem bd@velkedik
a konkrét tarsadalmi probléma-megoldasokban. A tarsadalmi reform
vagya csali egy-két csucsteljesitményt hat at. (Kant: Az orok békérdl.)

A civilizatérikus hatramaraddas itt élénken érezhet§. Hiszen a né-
met valdsdg ebben a korban a harminc fejedelemség, a feuddlis 6nkény,
a tapogatd6zd technikai: fejl6dés s a zart patriarkdlis varosok életforma-
ja. Ha meggondoljuk ezt, akkor a német, filozéfiai fellendiilés Kantban
és kovetSiben szinte kompenzicidé-szamba megy.

Ugy gondoljuk, ha meg kellene felelni arra a kérdésre, hogyan le-
hetséges az, hogy a modern szocializmus s igy Marxon keresztil a mo-
dern szocioldgia is német eredetli eurdpai gondolatszintézis, akkor els§-
sorban erre az absztrakt gondolat-kompenzatérikus munkara utalnank.
A feuddlis 1égkor mozdulatlansagaba csukott német gondolkoddk gon-
dolatban és eszmékben csindljak végig a fejléddést. ElSttiilk nincs kon-
krét ¢és részleges tarsadalmi probléma, hanem a tdarsadalom probléma-
ja, melynek felérzett valsiagan spekulativ uton igyekeznek segiteni. A
német filozéfia metafizikus kontdsben ugyan, de koézéppontilag foglal-
kozik ezzel a problémadval. Itt tehat mégegyszer az elméleti kompenzalas
izgatd példajaval allunk szemben. Bizonyos az, hogy a szocializmus marxi
megfogalmazasanak fejlédésében észrevehet§ a vialtozas: az elméleti, lo-
gikai, pszicholdgiai alapvetés tisztdra a hegeli filoz6fia hatdsa alatt ke-
letkezik, a konkrét empirikus tarsadalombirdalat Iétrejotte a fejlett angol

Az életrajzok egyetértenek abban, hogy a fiatal Marxot bonni és
berlini didkkoraban a tulnyomdan tandrokbdl, teoldgusokbdl, bolcsészet-
tanhallgatokbdél és ir6kbol oOsszever8dd ifjuhegelidanus csoport forrongod,
liiktet§ élete serkentette az el8bbiek atgondoldsara. Az ifjuhegelidanizmus
olyan eltér§ szellemi aramlatok szilGje (baloldali teoldgiai kritika, uj
német liberalizmus, anarchizmus, modern szocializmus), hogy tudtunkkal
nincs olyan Osszefoglalé munka, ami e csoport autoném életébe vilagi-
tana bele s a ,kO0zO0s pubertiast” mutatnd meg, melynek az ismert szét-
valas elStt kellett lezajlania. Szorosan vett bolcsészettorténeti jelents-
sége ennek a mozgalomnak nem korszakalkoté. Amig egy egyetemes
gondolattorténet Osszefoglalé munkdjat vallalva nem alakul ki a filozéfia,
a kulturtorténet és kulturszocioldgia valamilyen ko6zo6s mifaja, addig az
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ilyen vizvalaszté hatdsi mozgalom jelentdségét, mint az ifjuhegelidniz-
mus, nem latjuk tisztdzottnak. %

Mannheim Karolynak, az Ideologie und Utopie cimli konyvében van egy
igen érdekes elmélete a gazdasagilag nem kotott intellektudlis szellemi
kozépréteg magatartdsarol és alkotd szerepér8l. Alfred  Weber —  is-
mert meghatdrozasa szerint — ezt a réteget a tarsadalmi térben ,szaba-
don-lebegd értelmiségnek” nevezi (freischwebende Intelligenz). Feltevése
szerint a' gondolkodds e kotetlen kotottségének, ennek az értelmiségi réteg-
nek, ennek az elitnek van a legnagyobb esélye a nem ideolégikus, a nem
egy réteg érdekszférajahoz kotott, a nem parcidlis gondolkodas létreho-
zasara, az Osszérdekek legszerencsésebb szemmeltartdsdra. Mannheim.
hangsiulyozza, hogy nem a szocioldgiai értelemben vett kozéposztdlyra,
sem pedig egy programmatikus ,juste millieure” gondol itt, hanem a vi-
szonylagos kotetlenségre, arra az elényre, melyet a polaris érdekszférak-
kal szemben valé k6zombosség jelent, a le nem horgonyozottsag gondolat-
szocioldgiai tobbletére. Az ifjuhegelidnusok filozéfiai megnyilvanulésait
olvasva és kritikai diuhére gondolva, ez a weberi meghatarozas jut
eszunkbe. :

A marxizmus keletkezéstorténetérS8l beszélve még ki kell emelniink a
kovetkezSket. A Marx-életrajzok ismert, fogalmazasa szerint a fiatal
Marxot a ,,német polgarsdg eszmélkeds" harcai nevelték. A mai egyre
inkdbb empirikus alapozas felé tartd szocioldgia nem tiir ilyen &altalanosi-
tasokat, melyek felettébb rejtélyessé teszik a huszonnégy éves: Marx bol-
csészeti megnyilatkozasait. Koztudomasu dolog ugyan, hogy Marx radi-
kalizdléddsa a Rheinische Zeitung idejére esik, de ha ennek teljes felté-
telei szellemi alkatdaban nem lettek volna adva, akkor ez a folyamat szinte
valészintitleniil és érthetetleniil gyorsnak, irdnyaban és perspektivdjaban
megmagyardzhatatlan ugrdsnak ldtszik} U%yhogy pontosabban meg kel-
lene vizsgdlni mi az a tarsadalmi keret, amelyben ez az eszmélkedés vég-

bement.
A klasszikus kozéposztaly s a modern polgarsiag alkatdnak kiilonb-
ségét kell itt figyelembe venniink.

Werner Sombart figyelmeztet arra a XI1X. szdzad német gazdasagtorté-
netérdl irott mlivében,4 hogy a német kozéposztaly a X1X. szdazad derekian
nem burzsodzia a szé angolszdsz, vagy francia értelemében. , Im Mittel-
stand vereinigte sich in der Auffassung jener friitheren Zeiten alles was
nicht zum Adel und nicht zum niederen Volk gehorte. Er trug im unseren
Sinne kein ausgespoehene Klassengepriage, sondern erschien bald mehr
als Gruppe aller mittelmaéassig begiliterten Personen, bald mehr als die Ge-
bildeten." — Itt tehat olyan kozéposztdlyrdl van szé, mely szocioldgiai-
lag nem kotott, privilégiumokkal nem védett, felfelé és lefelé szigoru kor-
latokkal nem hatarolt, kozéposztaly, melyet nem annyira a vagyon, ha-
nem a miiveltség és szellemi kultura hatdroz meg. Példakép' gondoljunk
arra a killonbségre, mely a magyar lateiner kozéposztdly és polgarsag
kozott fenndll. Az eurdpai fejletlenebb tdarsadalmak torténetében él még
ennek a klasszikus kozéposztalynak régi kadere vagy emléke, hiszen el-
s@sorban ez a tarsadalmi réteg volt az, mely a nemzeti irodalmak rone-
szanszat hordozta.

Ugyancsak Mannheim jegyzi meg a konzervativ gondolkodasrél szold
tanulményédban,” hogy ez a német kozéposztily a XIX. szdzad elején
realiter még tulkevéssé kotott, a kifejl6dS kapitalisztikus szerkezetben
gazdasagilag még tul kevéssé érdekelt s politikailag k6zOmbos volt, min-
den 4j irédnt lobbanékony. Gondolkodéinak fejl6dés-utja viszont ezért is
vezdt olyan egymdst sarkszerien taszité szférdkba. (Hiszen elég csak
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egyszerlien egymdas mellé tenniink e neveket: Ruge, Bauer, Strauss, Stir-
ner, Lasalle, Marx.) A német kozéposztdly gazdasdgpolitikai ko6zOmbos-
ségét s minden nézet meghallgatasdnak készségét benne, a tdjékozddas
korszakat egy-két kiragadott adattal jellemezhetjiik. Ismeretes, hogy Lo-
renz von Stein konyve, mely a francia szocializmust ismertette éppen a
mivelt és legmiiveltebb korokben kelt érdekl6dést a negyvenes években.
Paul Mombert, a Kkulturstatisztikus emliti egy tanulmanydban, hogy az
erfurti kirdlyi akadémia 1837-ben a kovetkezd8 palyamunkét irja ki: ,, Ist
die Klage iliber die zunehmende Verarmung und Nahrungslosigkeit ge-
griindet, welche Ursachen hat das Ubel und welche Mittel bieten sich zur
Abhilfe dar?"® Tudjuk azt, hogy Rousseau majdnem egy szdzaddal elSbb
felelt meg a dijoni akadémia kissé hasonlé kérdésfeltevésére. Németor-
szagban hetven évvel késSbb indul meg ez a jéindulati tapogatédzas szin-
te teljesen kotetleniil a tarsadalmi kérdések felé. Beszélni err8l aktudlis,
nyiltan és szabadon beszélni lehetséges. Egy évszazad élettorténetét
meghatdrozé tdrsadalmi ideoldgidk csali ilyen légkorben fejl6dhetnek Kki.
(Hasonlitsuk evvel 0Ossze a mai gondolattorténeti helyzetet, melyet Ber-
trand Russel taldléan jellemez akkor, amikor megdllapitja réla, hogy
benne a tarsadalmi gyakorlattal Osszefliggd tudomanyoknak, mint amilyen
a kozgazdasdgtan, szinte kotelességszerlien specidlis tolvajnyelvet le-
het csak beszélniliik.) A negyvenes évek Németorszagdban a tényleges
tarsadalmi fejl6dés lassti folyamatanak igen érdekes elénye az, hogy a
tarsadalmi probléma elméleti megvitatasa all az elStérben. Croce uj
konyvében (Eurdpa torténete a tizenkilencedik szdzadban) igy ir a ko-
rabeli Németorszagrél: ,,az u. n. bels§ szabadsidg vildga meglehetdsen Ki-
terjedt volt Németorsziagban... a politikat jo kezekben tudtdk a hercegek-
nél és hivatalnokaikndl, ezek nem is koveteltek egyebet, mint minden
alattvalé engedelmességét. De a gondolkodas birodalmaban merészen ha-
ladtak el8re", bar hozza teszi: ,ugyanakkor nem vették észre, hogy a po-
litikai akaddlyokkal vald Osszelitkpzni nem akards egyuttal akarattalan-
sdg s a politikai akaddlyok negligaldsa volt.’

Ebben a kozéposztalyi keretben jelenik meg ,,lebegd értelmiségként”
a tudomdnyos intézetek koril elhelyezkedni akard ifjuhegelidanus csoport.
Taldan az els§ par exellence varosi csoportosulds; hasonlé azokhoz, melyek
Eurdpaszerte vitaklubbok, didkegyesiiletek formdjaban alakulnak ki ez-
idSt4jt, hogy majd az 1848-as eurdpai forradalmakban vigyék az intel-
lektudlis vezetd szélamot. Csakhogy mig az utdbbiak a politikai tett és a
kozvetlen akcid szerelmesei, ezek az elmélet s az intellektudlis kritika fa-
natikusai. Eleven években lépnek fel és ver6dnek Ossze. A berlini egyete-
men nemrég Fichte tartotta beszédeit a német nemzethez, majd Hegel
foglalta logikus rendszerbe Eurdpa fejl6désének sziikségességét. A né-
met klasszikus filozéfia hagyomdanya, etikai radikalizmusa érzik meg itt,
de épp ugy a tarsadalmi valtozasok leveg@je. Az ifjuhegelianusok, mint
minden szocidlisan kotetlen, tipikusan elit értelmiségi csoport ebben a
kedvez8 légkorben teljes mértékben vallalja az atértékel§ szerepét. Egye-
16re még nincsenek elSttiik tarsadalmi problémak, legfeljebb azoknak me-
rész mennyei visszfényei a teoldgiai kérdésekben. Erdekes egy kortars, a
jozan Treitschke beszamoldjat olvasni err§l az intellektudlis csoportrél. So-
rai k6zil még ma is eleven erdvel csap ki a mértékletes konzervativ meg;
botrankozasa az alles-Zermalmerek fiatal német seregén.

Ugy hissziik Lukdcs Gyorgy taldalé analdgiat von, amikor az ifjuhe-
gelidnusokat az orosz narodniki mozgalomhoz hasonlitja. Ujabban tobb
fiatal orosz marxista is utal erre az analdgiara. A német kozéposztalybeli
intelligencia hegelidnus csoportjait az jellemzi, hogy nincs politikai kon-
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cepcidjuk, a tarsadalombirdlathoz pedig a Hegel megkezdette teoldgiai
forrasok kritikdjan keresztiil érkezik el elvont panlogista magaslatokbodl.
Mégis mi a k6z0s ezekben a csoportokban? Laza és heterogén szarmazas;
leginkdbb a ko6zéposztalybdl, esetleg az alsébb néposztalyokbdl. A tarsa-
dalom mértékadéd érdekcsoportjaitél vald tavolsdg. Oda irdnyuld dllandé
torekvés, hogy az emberiség és a nemzet Osszsorsat kozos fejléddéspers-
pektiviban tisztdzzak. Minden fennallé radikélis birdlata.

A fent emlitett analdgia szempontjabol érdekesnek tlinik, hogy az
Athenaeamy c. folyirat koril (itt jelentek meg a fiatal Marx vérsei Wil-
de Lieder cimen) tomorilg iifju hegelidnus csoport az OsszekotStag az
1837-40-es évek Doktor-klubja és az 1842-es ,,Berlini Szabadok" kozott
magat Athenienser und Freunde des Volks-nak nevezte. Az ifjuhegelidnu-
sok harca quasi korabeli német értelmiségi élite tdrsadalmi eszmélkedése
az absztrakcié 1égkorében, telve tdmaddassal a valdsdg prozai szelleme el-
len, a lehuzdé tények fatalizmusa ellen, az adott keretek szilik volta ellen,
telve a szellem Onbizalmaval s mély hittel a szellemi er6k valtoztatd ha-
tasdban. Tulajdonképpen legtobbszor a mult idilljének elvesztése, a kozép-
osztaly tdrsadalmi harmoénia elképzelésének megbomlidsa a gondolkodas-
ra indité motivum itt. Milyen tipikusak ebbdl a szempontbdl a fiatal En-
gels wuppervolgyi levelei, (Gutzkov: Telegraf fiir Deutschland-jdban
1839), melyekben a népmitivészet kihaldsdrél s a falu szellemi és fizikai
elnyomorodasarél ad szamot komor képekben: a betdrd indusztrializmus
okozta bajokrdl. Ismeretes, hogy az ifju Marxnak a folddel vald taldlko-
zdsa a Mosel-vidéki vincellérek helyzetének taglaldsa alkalmidbél ment
végbe a Rheinische Zeitung hasédbjain. Az ehhez sziikséges emberi ma-
gatartdshoz az ottani humanista kulturnevelésen tul elsGsorban az ifju-
hegelianusok elvont és normativ tarsadalombirdlatdnak Osztonzése segi-
tette. Arnold Ruge, e korszak jeles publicistdja, mint ismeretes ,,filozo-
fiai hegypdartnak” nevezte az ifjuhegelidnusokat. jél sejtve, mi lesz a tevé-
kenységik. A megjelolés tényleg talald, hiszen az ifjuhegelidnusok probal-
tdk meg, hogy Hegel misztikus fogalmazasban adott fejlédésfilozéfidjat uj
valosédgra alkalmazzdk. Kuno Fischer8 taldléan utal arra, hogy a hegeli
filoz6fia az 1830-as juliusi forradalom utdn valsdgos helyzetbe keriilt: ez
a tarsadalmi vdaltozdas vetett véget u. i. pillanatnyilag ama békés evolucids
lehet8ségnek, az észszerld felfejlédés ama tervének, aminek Németorszag-
ban a hegeli filoz6fia volt a kifejezSje, — ezt a perspektivat az alkotma-
nyos monarchia elé vardzsolva. Az ifjuhegelidnusok annak ellenére, hogy
az Oregedd Hegel a ,,hommes d'état” mellé 4llt a ,,hommes a principes”
tipusdval szemben, a hegeli filozdfia elméleti alapveté¢sébdl indulva ki,
megprobaljak ezt a filozéfiat a radikdlis haladas vonaldn értelmezni, me-
rész tételeiket (minden, ami észszer(i, valosdg) a német tarsadalmi és
politikai fejl6dés kovetelményeként bedllitani (amirél Engels Feuerbach-
rél irt miivében olyan pompéas szlikszavusiggal szamol be). Itt természe-
tesen nem szabad figyelmen kiviil hagyni a német és a francia tarsadalmi
képlet és fejl6dés Osszeegyeztetésének elSrelokd és) ellenSrzé hatasat. (Ez
csucsosodik ki; késé6bb Feuerbachndl és Heinénél a ,,gallo-german elv" le-
fektetésekor. A radikdlis francia demokratikus ideolégusok hatdsa dontd
jelent8ségili volt az ifjuhegelidnusokra.) Tudjuk, hogy Marx egyéniségrél-
egyéniségre és konyvrSl-konyvre fedezi fel tanulméanyai szdmara a fran-
cia tarsadalom-kritika egyéniségeit, elsGsorban a francia XVIII. szdzadot.

Lifschitz, egy orosz Marx-filolégus ramutat arra a lényeges kiilonb-
ségre, mely az ifjuhegelidnus demokracia-kultusz és a korabeli német . li-
berdlis gondolkodas kozott fennéllott.9 Epp azért hangsulyoztuk, hogy az
ifjuhegelidnus csoport kotetlen szellemi alkati, hogy ezt a kiilonbségei
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megérthessiik. Ezek a fiatal ideoldégusok a német klasszikus bolcsészek
erkolcsi radikalizmusdabdl indulnak ki, nem kotott politikai és redlpoliti-
kai meggondoldsokbdl, mint a liberdalisok. Epp ezért taldin nem pontos
Mehring-nek az a meghatidrozasa, mely ezeket a hegelistdkat a német
polgarosztaly ideoldgiai avant-garde-janak nevezi. Csak emlékeztetni
kell a hegelianus kritikdra ama polgari egoizmus ellen, mely nem képes
az Osszesség, az Aaltaldnossdg nézdpontjaig emelkedni. Vagy gondoljunk
arra a hadjaratra, melyet ezek a fiatal ideoldgusok ,a maganérdekek"
és a ,tarsadalom atomizaldsa" ellen folytattak. A hegeli idealizmus
nagysaga éppen abban all, hogy ezeket a tarsadalmi ellentmondésokat a
misztikus spekuldcié nyelvére forditva ugyan, de visszaadta. Az ifju he-
gelldnusok pedig mesteriik k6zos bolcsészetének éppen ebbdl az 6sszhang-
ra torekvésébdl és totalitdas Sdhajabdl indultak Kki.

Itt utalnunk kell a hegeli dallamkoncepcidéra, mely a feliilr§l lefelé ira-
nyulé valtozast és reformlehetdségét hordozta magdban. Az ifjuhegelid-
nusok ilyen racionalisztikus étatista allaspontrél kezdték birdlni a Kki-
alakulé polgari tarsadalom emberi ellentmonddésait. Tarsadalmi idealju-
kat inkdbb a hellén demokracidkban taldltdk meg, mint a modern libera-
lizmusban. Az ész terrorizmusat hirdették, nem indultak konkrét és re-
alista meggondoldsokbdl. Vannak gondolattorténeti helyzetek, melyekben
a gazdasagi és politikai k6zonbosség a gondolkodds szamdra tag pers-
pektivat nyit. Ilyen volt az ifjihegelianizmusé is. Persze ebben a moz-
galomban fellelhetjiik a kulonféle korszerli hatds szerint valdé differen-
cidléodast. Marx fichtei és kanti medrekben indulva Koppen-nel és Bauer-
rel az eurdpai felviladgosodds hagyomadnyait ujitotta fel s ennek kapcsian
sokoldalti és alapos torténelmi és politikai buvarkoddasba mélyedt, majd
a gorog felvildgosodas szakaszdba. A , Berlini Szabadok” mozgalméban
mar nem vesz részt. Aufklerista tanulmdnyai mar Kkritikai magatartast
parancsolnak ehhez.

Erdekes dolog, hogy Marx nem tartozott az ifjuhegelidnizmus legra-
dikélisdbbjaihoz illetve, mihelyt a tdrsadalmi probléma szerkezeti meg-
latdsahoz érkezett, szakitott a lazadd szellem Il'art pour l'art Kkritikdja-
val. A Bauer-fivérek ,kritikai kritikdja", az ifjuhegelidnusok ellen irja
els§ fiatalkori miiveit. (A szent csaldd, A német ideologia). Tény az,
(hogy ennek a szellemnek indité jelent8sége volt ndla, s ha a stilus az
ember, akkor Marx hozzijuk tartozik még akkor is, amikor tdmadja &Sket.
Késébb radikalizmusa nem annyira az 6nmagaért valé tamadd kedvé,
temperamentumé és stilusé, hanem a logikai elemezésé. Nem véletlen
azonban, hogy ebbdl a hegelidnus dramlatbdl ndtt ki Stirner és Bakunin
anarhizmusa, ami nem egyéb, mint az emberi és tarsadalmi szerkezet for-
mait megkeril8 ,abszolut kritika" keresztilvitele. Az ifjuhegelidnusok
kiizdelme — mint a hasonldé intellektudlis csoportoké — az irdnyadd tar-
sadalmi poélusoktdl fliggetleniil eszmélkedd szellemi mozgalom Osszelitko-
zése az adott tarsadalmi szerkezettel. Ilyenkor a kovetkezd lehet8ségek
alakulnak ki: reform, uj tarsadalmi koncepcié, vagy a tarsadalmon valo
tuljutas perspektivdja. Bauer, Stirner fejlédése az utébbit vdalasztja,
Feuerbach, Marx marad az optimisztikus humanista talajon s a reformot
kapcsolja O0ssze a raciondlis, dialektikusan felfogott 4j tdrsadalom kon-
cepcidjaval. Ilyen szempontbdl tehat tulajdonképpen hagyomanyos mun-
kat folytat. A német filoz6fiatdl 6rokli az emberhez valdé bedllitottsagat,
ami kés&bb rendszere kiépitésére inditja. Rajta keresztiil a materialista
torténelemfilozéfia, mint Liebert mondja, magdba fogadta az ember ide-
alista etikai meghatdrozasat, ugyhogy ez metodikai alapjaiban amaz
idedlis emberértékelésen nyugszik, amit Kant és Fichte fejtett ki.'
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A marxi tarsadalombirdlatnak tehat egy radikdlis értelmiségi cso-
port eszmélkedésében van a forrdsa. Ez anndl érdekesebb, mert a kora-
beli Németorszdgban ezidStdajt mar erdsodtek a szocialista tanok. A kor-
nak gondolati dramlataiban mind nagyobb hatdstiva lett a chilialista, &s-
keresztényi szinezetli szocializmus alsé adrama. Mombert érdekes statisz-
tikdt k6zo6l idevonatkozdan, a tarsadalmi problémardl szolé népszerii iro-
dalom ndvekedésérsl 1840 és 48 kozott. '' Ezekben az években mintegy
szazra szOkik fel a tarsadalmi problémdardl sz6lé és szocialista kiadva-
nyok szdma. Tudjuk, hogy ezekben az években ért ki az alulrdl jovs tar-
sadalmi dramlatok megszdlaltatéja az u. n. ,igazi, vagy német szocializ-
mus". (Dronke, Werth, Hess, Griin), amelynek képvisel§it§l Marxot min-
dig igen nagy tdvolsdg vdlasztotta el. Természetesen nem az erdsen de-
mokratikus szinezet és a keresztény-humanista jelleg, hanem a filozo6fiai
alapvetés volt az a punctum saliens, amiben egymastdl elkilonboztek.
Briigel Kautsky-antoldgidja érdekes Osszképet ad ezekr§l a Proudhon
hatdsa alatt A4ll6 G&skeresztényi szocialista gondolkoddékrél, az  ujkeresz-
tény kozosség-gondolat német apostolairdl, akikre felvillanyozdélag hatott
a juliusi forradalom, akik a ,,békét a kunyhdknak, haboruit a kastélyok-
nak" népies jelszavat hirdették, vagy az 4llamszocializmus perspektiva-
jat vazoltdk fel a kozoOsségi demokracia eszméit élesztgetve. (Ludwig
Gall, Georg Biichner, Ludwig Weidig, Theodor Schuster).” De a mély-
ben mar alakultak a munkdasszervezetek els§ csirdi, (a ,,megvetettek szo-
vetsége" tagjain keresztiil), akik tobbnyire elszdnt mesterlegények le-
hettek, mar az ipari proletaridtus kezd tudatra ébredni és ideoldgiat ter-
melni léte bizonytalan mesgyéin. Milyen érdekes és jellemz$ a tarsadal-
mi kotottség és a hozza tartozd ideoldgia viszonyara, hogy amikor a
fiatal értelmiség felszabaditja magat a teoldgiai &skor vilagatdl, mely a
modem gondolkodasnak épp ugy utjdban A4llott, mint az esedékes tar-
sadalmi fejl6désnek, a korai proletariatus Németorszdgban G&skereszté-
nyi formékban fejezi ki magat, éppen a kereszténységgel védekezik s
weitlingi tipusu ideoldgusokat termel. Nyilvanvalé dolog, hogy hamis va-
lamely tdarsadalmi réteg és tudata ko6zott egyenes Osszefliggéseket ke-
resni s nincs rosszabb nyomravezet$ kifejezés, mint a ,,tikrozés", amit
ezzel kapcsolatosan haszndlunk. (Az Osszefiiggés ellentmonddsaira és pa-
radoxonjaira mar Thalheimer Spinoza tanulmdnya is rdmutatott.’) A pro-
letaridtus G@skeresztény mezben 1ép a tarsadalmi gondolkodds porondjara.

Marx parhuzamosan fejl6dik mindezzel, de szinte teljesen tévol &ll
ennek az alsé dramnak a 1égkorétSl. Mar csak ott taldlkozik vele, ahol
el kell valnia t8le — a bruxellesi Weitling vitdban. Az eurdépai gondolko-
das Uj tarsadalomtudomdnyi szintézise, a marxi gondolatkoncepcié nem
tud egyezni a szubjektiv humanista chilializmussal. Az bujtatottan to-
vabbél a szocialista szektdk medrében, hogy a torténelmi fejl6dés folya-
man késSbb ismételten jelentkezzék a tudoményos szocializmus életében.

Eddig észrevételeinket kovetkezSképpen foglalhatjuk Ossze: a marxi
gondolatrendszer kulturszocioldgiai alakulds-torténetét vizsgdlva nem
szabad figyelmen kiviill hagynunk a kovetkez8 tényezdket:

1. A német polgarsiag fejletlensége, a német kozéposztdly patriarkd-
lis kialakulatlansdga a XIX. szdzad elején.

2. A szocidlisan kotetlen értelmiség (ifjuhegelidnusok) eszmélkedése,
mint radikdlis lok&er6 minden érték dtértékelése felé.

3. A fiatal Marx par exellence flilloddfini kiinduldsa és elszigeteltsége
a kor szocialisztikus-chilialisztikus alsébb gondolat-dramaitdl.

4. Németorszdg monarchisztikus szerkezetének gitlé hatdsa az esz-
mék és tervek megvaldsitasaban; a reformszellemd fiatal értelmiségi ré-
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teg gyakorlati miikodésének megvaldésithatatlansaga.

5. Az igy keletkezett elméleti kompenzacié és elvont kiindulds a tar-
sadalmi gondolkodisban. Ez a gondolkodas elsésorban nem reform-civi-
lizatérikus, hanem Kkulturfiloz6fiai feladatokat szab magank.

Marad még egy igen lényeges, ha bizonyos mértékben nem is dontd§
hattértényez6, amit lehetetlen ki mem emelni: a negyvenes évek kultur-
légkorének az a jellegzetessége, mely nagy mértékben kedvezett a tarsa-
dalmi elképzelések kombinaciéinak s a nagy tarsadalmi alapvetések meg-
sziiletésének. A politikailag nyomott életii rajnai hatiaron tal ott fejlédik
gondolatban és cselekvésben a juliusi forradalom o6ta ismét felizzé erdvel
a francia tarsadalmi gondolkodas, az egyik elképzelés a masikat valtja
fel a reformt6l az utépidig, a nemzeti munkamiihelyektdl Ikaridig. A
német tarsadalmi szerkezet kialakulas elétt all. A kombinativ eszmei
er6knek szabad teriik nyilik. Az alakulé tudat heve jarja &4t a német
ideolégusokat, eszme eszmét valt ki, gondolat gondolatot, a kérdések el-
vont, majd egyre inkdbb gyakorlati rétegébe ereszkedve.

Ez az uj tarsadalomkritikai filoz6fia keletkezésének altalanos Kkultur-
szociolégiai hattere. Ez az aszélesebb keret, ami a szamtalan valtozatot és
lehet6séget meghatiarozva utat enged a lélektani és individualszocioldgiai
tényez6k jatékanak, az 0szton, az intuicié és az értelmi teremtémunka
kiszamithatatlan erejének De a kérdést errél az oldalarol megvizsgalni
mar nem tartozik e tanulmany hatiaskorébe...

1. Philosophie des Deutschen Idealismus. Hegel 1929; Walter Gruyter;
161. 0. — 2. Ez a munka nézetiink szerint elsGsorban a mai szaktudomanyok
feladata melyeknek korabeli eredményeire a szemlélet felépiil. — °. Die Klas-
senkampf-theorie im Vorabend der franzosischen Revolution. Archiv fiir die
Geschichte des Sozialismus und Arbeiterbewegung. I. évf. 434. o. — 4. Deut-
sche Volkswirtschaft im XIX. Jahrhundert. Berlin 1931. 444. o. — 5. Das
Konservative Denken. Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik 67. ko-
tet, 109. o. — 6. Aus der Literatur iiber die soziale Frage... in Deutschland in
der ersten Helfte des XIX. Jahrhundents. — 7. Bemedetto Croce: Geschichte
Europas im XIX. Jahrhundert 73. o. — 8. Hegels Leben, Werke und Lehre.
Geschichte der Philosophie. Heidelberg, Winter. 1. 194. o. — 9. Karl Marx
und die Aesthetik, Internationale Literatur 3. évf. 129. o. — 11, Handworter-
buch der Soziologie; Herausg. v. Alfred Vierkandt, Stuttgart, Enke 1931.
500. o. — Paul Mombert v. i. m. — 12. Der Deutsche Sozialismus von
Ludwig Gall bis Karl Marx. Hess Verlag. Wien-Leipzig 1931. — 13. Thalhei-
mer, Deborin: Spinoza stb. 15. o. Verlag fiir Literatur und Politik. Wien-

Leipzig.
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NEMETORSZAG APOTHEOZISA
A teutoburgi erdd ldpmezoi

mogott  hervadt pusztdkat ért a chaise-em.
Harmadnap este volt, midén az égen
Selkusztak lassan Hamburg hdz#atoi.

Igy értem haza, lila alkonyon:

sos szél koszont — rég ismerds lehellet —
haldszok dlltak lenn az FElba mellett,

K szunyogként lltek fenn a halmokon
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a vén német szélmalmok, melyek ellen
csak Don Quichotte-i harcra szdll e rim,
S a citromszin nap ugy sltott szemembe,
mint Claude le Lorrain G6szi  képein.

Az estharangok szoltak és szelid

bdrdnyfelhék i | kdswditak fenn ftaz égen,
a Rathaus tornya a pdrdtol kéken
meredt: — s igy értiink le az Alsterig.

A his szobdban mdr régen setét
volt és anydm csak ugy ult egymagdban: —
,Te jossz, fiam?" — vriadt fel s oromében
rémiilten csapta ossze két kezét.

S a fiiggonyok megert, ahol setéten

tlt ozvegybdnatdval annyiszor:

gyertydt  gyujtott s  megteritett az  ében-
fa asztalon, vizet hozott s mikor

elémbe tette a halat, nevetve
kisérte szdmat és az ételek
gbzében  régi arcomat  keresve
hajolt  feléem és egyre  kérdezert:

— ,,Hogy utaztdl? S mondd, puha volt a chaise-ed?
Sokd  maradsz kozottiink, vagy  csupdn

néhdny napig? Egyél! Biztos, hogy ¢éhes

vagy — istenem! — tizennégy ¢év utdn.

Edes fiam! S mondd, ott az idegenbe
van-e, aki gondot visel redd?

Hogy élsz a szép Matilddal? Féz-e zsenge
borsot a télre? Reggel a tedt

O hozza néked? FEs varr-e, hogy dszre
meleg alsét hordhass az ing alant?”
... Igy kérdezett anydm s én eltiinédve
ettem, némdn, mint illik, a halat,

hogy a torkomba szdlka ne akadjon —
s hogy igy néztem a gyertyafényen dt:
eszembe jutott &, a bdbaasszony
akit Frau Heinetél hdrom vildg

vdlaszt él... Es mondjdtok, mit beszéljek
szegény, oOzvegy anydmnak  rdla én,
rola, ki most is ott csacsog az édes
oktobernapban  lenn az  Elysée-n?

Ugyan mit szoljak  kalapja tolldrdl,
s szemérdl, melyben  rokkokd-derii
ragyog, hangjdrol, mely a sok tortdtol
nydlas, s lelkérél, mély oly egyszeri,
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mint got Madonndk régi Biblidkon ?
Mondjam, hogy  tiszta homloka alatt,
mint ndlam, reggelig vajudva, Chdron
orvényein nem jdr a Gondolat?

Es ldgy olénél mégis megpihennek

a vdgyaim, ha dtfog a keze?

S valljam be a titkot, hogy vén fejemnek
elég, eléeg mdr a magam esze?

Mondjam, hogy [léha ¢és francia [élek,
akit tarlora vetett az eke,

kinek nem a dohos csalddi képek,

s mnem a porrongy az élet Iényege?

Mondjam:  polgdrnd, akit a kidradt
forradalmakbdl  vetert fél az dr,

s bolcsbjére jutott a  Napkirdlynak
fényébél is egy elveszettr  sugdr?

Mondjam, hogy bdr nem ismer és nem ért meg,
tidémbdsl  egykor a  végsé  lehellet

is az O0vé lesz, Ildnydé e népnek,

mely nem lilt soha Bdbel vize mellett?

Mondjam, hogy olyan, mint egy antik Vénusz,
ha, mint tengerbdl kelve, vdr az dgy
mélyén és bennem minden Nazarénus
sirdst pogdny oromre gyujt a vdgy?

Mondjam, hogy a vén kétdbldt az égbdl
lelkem mélyében ujra eltéorom,

ha izzo  homlokdra  veritékbdl

fon gyongyozd koszorut az orom?

It valljdk Hellasznak orok szerelmet

a  hétkaru  gyertyatarto  alatt?

....Anydm csak egyre siugta: ,,Drdga gyermek”,
s én ettem, némdn ettem a halat.

S  mikor kész voltam, letette elémbe
a nagy, veresre siilt libdt meleg
kdposztdaval, s mélyen szemembe nézve
csak kérdezert, csak egyre  kérdezett:

,A valot, ugy-e, ott is csak tilos

megirni? S mondd: van a Szajndn sirdly?
Hogy van Rotschild? Igaz-e, hogy :piros
esernydével jdrkdl Lajos kirdly?

Edes fiam! Hol élnél szivesebben,

a Rajndn innen avagy odadt?

S melyik népet zdrtad jobban szivedbe:
A németet-e, vagy a francidt?"
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Nehéz kérdés! Tegyem most, mint a kalmdr
mérlegre  Oket, s mondjam ridegen,

hogy szeretem a francidt s e HBurbdr

vildg  szdmomra oOrok idegen?

Idegen  fold, mely mégis, mint a mdgnes
kiséri©  mindig elveszett fidt!

Eisé  szerelmem itt pihen és Agnes

itt  jdrt velem tavaszkor, hogy didk

voltam még  Gottingdban... A Loire-ndl
kerestem mdr azota  pihendt,
deriis kastélyok renaissance-faldndl,

hol egykor sorra elpihentek Ok,

a nyugtalan  bardtok:  Lionardo,

ki ott feledte végre a halott

Gioconddt, Rabelais és Pierre de Ronsard
oft nézték OJOszen az arany habot.

De én, mint 06k, csak nem tudtam temetni
keservemet; szatirdk rimeit

hidba szortam: nem tudtam  feledni

a német tolgyek Gszi  szineit.

Elmondjam  ezt? Vagy olvassam  fejiikre
megint a sok, évezredes  hibdt?
gy iltem az asztalndl, s mit se szolva
ettem, csak ettem némdn a libdt.

S hogy elkésziiltem, jo anydm narancsot

talalt ¢ eléem és _egyrek 'kdmieabr:

— . Szegény fiam! A  parlamenti harcot

nem unod meg? S, mondd, mindenek felett

melyik  irdnyt és melyik pdrtot  tartod
oly  nagyra, hogy  eszméit  vdllalod?"
...De én megettem kozben a narancsot,

kiképve minden keserii  magot,
minden  magot... Es aztdn errél-arrol

beszéltem néki, csendesen, a rot
gyertydk  fényében, mig az  Oregasszony
elfdradt, s akkor, megcsokolva 4t,

elindultam  Hamburgba... Jaj, a vdros
is csak megvéniil, mint az emberek!
Hovd lett mdr a kaftdnos bazdros,
kinél a cukrot vettem, mint gyerek?

A sz6ke Lottchen, ki a zsalugdter
mogott  ilt  délben, régesrég  kovér
csalddanya, ki  hétkoznap  kordn kel
s iinnepnap ott  korzozik  oOsztover
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urdval... kik  Megvdltonak  sziilettek,

fiuk, akiktél az uj Biblidt

vdrtuk, mdr rég fanyar iigyvédek lettek.
Tizennégy év! Hogy eljdr a vildg.

Hol van a dal, mely véniild fiilemben

kisér azota: ,, Flieder, deutscher  Flieder”,

és jaj, hol van a boldog év, amelyben

még husz példinyban ment a Buch der Lieder?

Hol van a jo oreg, ki — éEgi Mentor —
kisért dt annyi  ifju viharon?

Az uccasarkon csak a régi Dentor
kdbdtszdrnydn akadt meg a karom, —

hegyes olloja  mindig  eltaldlta

a legjobb sort — most megesett szivem
rajta, mert fdzott, és egy kiskocsmdba
hivtam  magammal  inni, mert  hiszen

hol mdr a régi haragunk?... Borozva
iltiink és & szidta az dllamot,

mely  nyugdijdt  fukar  marokkal  ossza,
a zsidokat, a bankot, a papot,

szidta a sok rip6k zsoldost, ki tétlen
lopja a pénzt — s elbusult, hogy a bor
fejébe szdllt. Lassan hazakisértem
egy Ocska  hdzig. S aztdn, amikor

egyediil  voltam, felnéztem az  égte.
ldgy éjszaka volt és a lebegd
félhoiddt  hdrom  kis csillag  kisérte

kristdlycukorbol. Langyos levegd
surolta nedves ajkamat. A hdzak
citddlija mind olyan ismerds!

Milyen kékek az ablakok! kifdradt
s boldog testem imbolyogva jdrt az Jsz,

hullo  fdi alatt. Most hazaértem!

S mint hiitelen és hazatért gyerek,
egy kis fapadra délve, igy  beszéltem,
nem tartva vissza mdr a konnyemet:

,Germdnia! Anydm! Ma este, szotlan,
és igy, hogy mnem hall, csak a honi csend,
én, ki fejedre annyi dtkot szortam,
szdz nemre hadd szoljak most egy igent.

Mert szerettelek, mostohdn, kiverve,
utdnad  sirtam vénen és remény
nélkiil: Catullus tébolyult  szerelme

sem ldngolt ugy, mint bennem az enyém.
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Legyen  dldott sotét erdod, hol Merlin
Jjar s gydraidnak, sziirke  kormai,
szdntdfolded sovdny vetése, Berlin
minden kive s Gottinga tornyai,

vén domjaidnak zoldes kévirdga,
s a trubadurok gogos vdrai,
homokdiindgid széke pusztasdga

és Heidelberga holt tandrai,

legyen  dldot  Hans Sachs minden  meséje
s a Gutenbergek  elsé  konyvnyomoi,
Sebastian Bach orvényes zenéje

és Hans  Holbein  didergé  vizioi,

Schopenhauer Jekete logikdja
K Frankfurt  am Main  szofista  nydrsai,
elnyiitt le. konyvtiraid dohos  homdlya

és berkeid  magdnos  hdrsai,

legyen dldott a konigsbergi elme,
ha tisztasiga még oly zavaros, —
szegény Giinther bolond, barokk szerelme,
Hutten 1 kopjdja, Lessing csavaros

feje,  Sickingen ldincra vert és véres
serege, Celtes buja  Amora,

a seesenheimi papldny s nyolcvanéves
Faustodnak  minden ifu | 'mdmiora!

Germdnia, biis, elkinzott nagyasszony,
ma osszekulcsolt kézzel, lecsukott
szemmel hivom a Jovendot: akadjon
sok Caesarodra mdr egy Brutusod, —

hogy adjon  harcok s  balhitek  keresztje
utdn  pdr  békés  szdzadot  nekik,

e vert fajtinak, mely rendnek nevezte
a  szolgasdgot annyi  ezredig; —

tudds  helyett  tobb  észt  hozzon  félétek,
ha erre jdr az idd  szekere,

ha magja vész a narcista vezérnek,
s ha  szétfutort  oOrjongé  serege:

vak isten! Akkor gyijtsd az éji  bordk

utdn Voltaire szabad  napjdt  rednk,
hadd  élhessen még  egy-két tiszta  ordt
ha nem a fiunk — gy az unokdnk;

s kiildj gyors  hdlilt a német bortonok
elkinzott, biis  rabjaira, kik mdr nem
élnek a nagy, jovendé  reggelig,

és adj nekik orok ' nyugalmat. Amen."”
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....S hogy igy beszéltem, a parkbol egy ddma
tartott  felem az éhomdlyon dt, —

hajdn, mély félig eltakarta drdga

s gorog  mdrvdnnyal  testvér homlokdt

dus  fékotor  viselt, amely kirdlyi

mdrvdny  cimerhez = volt  hasonlatos;

két combjdn — gondoltam — meg tudna dlini
a Parthenon, hogy igy Ildttam habos

szoknydk  mogril kidomborulni Gket, —
guny csillogott nagy s tdgranyilt szemén,
s ajka mosolygort, mint egy  istenndének
amint  jott  szinte  tdncolva, felém.

(Folytatdsa a kovetkezd  szdmban.)

A FIZIKAI POZITIVIZMUS MAI NEMET ERTELMEZESE
Irta: SZERB GYORGY

A Pascual Jordan név fogalom a modern fizikdban: Jordan munka-
tarsa a fizikai Nobel-dijjal kitiintetett (1932) Heisenberg-nek s egyik
képviselSje a  Heisenberg-Born-Jordan néven emlegetett modern irany-
zatnak. Ez a Jordan legutdbb Fisikalisches Denken in der neuen Zeit
cimmel szélesebb rétegeknek szant, kozérthet$ ismertetést tett k6zzé az
ujabb fizika problémdirdl és fejlédési iranyardl. A konyvecske a kvan-
tumfizika elméleti eredményeit szorosan Osszefogva és dttekinthet8en,
tanulsagosan ismerteti, ujat persze tudomdnyos értelemben nem ad és
nem adhat, szempontjaiban azonban s az anyag kezelésében, az elméle-
tek merész 4dltalanositasaban és azok hatasko¥ének fantasztikus Kkiterjesz-
tésében mégis uj a vildg elStt, mert a Harmadik Birodalom , kulturalis”
céljainak taldn els8§ hajtasa a fizikai tudomdanyokban. Ez a siet§ alkal-
mazkodds bizonyara a szorongasbdl is fakad és abbdl az eltokélésbdl,
hogy a nemzetiszocialista gazddlkodas és kulturpolitika nyomaésa alatt
vonaglé tudomanyos életbSl barmi dron meg kell menteni, ami még
menthet8. Ez azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy szerz8 nagy
odaaddssal és bels§ elégtétellel azt igyekszik kimutatni, hogy tobb, mint
harom évtized fizikai fejl6désének irdnyvonalaiban és célkitlizéseiben a
nemzetiszocializmussal analog vezérelv és szellem nyilvdnult meg, s igy
az mintegy Osvényeket hasitott a nemzetiszocialista jovendd felé, vagyis,
hogy ez a ,,forradalmi"” fizika pionirja a liberalizmus, a monizmus, (s f&-
ként) — a szintén ,jidejétmult” — ,osztdlyharcos materializmus" elleni
kiizdelemnek. Kovetkez6kben — a képyv nyomdn — arsa hivjuk fel a
figyelmet, hogy a fizikai pozitivizmus milyen mai német &4tértelmezést

nyer.
£

Az egyik fejezet cime, mely a szerz$ dltal képviselt irdnyzat isme-
retelméletének tisztdzasa, ,fizikai pozitivizmus", ez alatt azonban csak
a fizikusok pozitivista gondolkozédsat, idealizmusat és agnoszticizmusat
kell érteni; vagyis a pozitivista filoz6fidt, akdrhogy er@sitgeti is szerzd,
hogy a ,fizikai pozitivizmus" egészen mas valami, mint a ,szellemtudo-
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manyokban" haszndlatos pozitivizmus. Mély hédolattal a divatba jott
kozépkor felé, és ugyanakkor oldalvagassal, mely viszont a bizonyos ko-
rokben ellenszenves polgari felvildgosoddsnak szd6l (azért, mert ,nincs
érzéke... a kozépkor sotét csoddkat sejtd mély érzéséhez és értetlen... az
emberi megismerés korldtaival szemben") szerz6 a kovetkezd érveket
sorakoztatja fel a fizika u. n. pozitivista alldspontja mellett. Ramutat
arra, hogy még Kopernikus-Kepler-Galilei-Newton, a klasszikus fizika
alapvet8i is félldbbal a kozépkorban 4dlltak, ,a természetkutatds kozép-
kori gazdag lelki élménylehet8ségei alatt” (mellyel taldn e rettenhetet-
en harcosok ¢és részben valdsagos vértanuk par, korunkban gyodkeredzd
fogyatékossdgdara és vallasi elGitéletére céloz) és hogy ez a ,,megrazd”
kétoldalusag — amit a ,,fejléddésért lelkesed8" (!) aufklerista természet-
tudomdnyi toérténetirds meéglatdi és 1&irni h&m 'tid — VEgigvonul mar
a Kl#sszikus® fizika korszakan. A csodalatisbél mindegyoldalibb jézan-
sag lett — amit, szerz$ szerint, sajnos visszacsindlni nem lehet — de
a ,kétoldalisdg" mégis megmaradt abban a tényben, hogy a tudomdiny
fejlédésének pozitiv odaldt, a ,,fokozédé vildgossdgot és fokozddd dthatéd
képességet” ma is bedrnyékolja a negativ oldal, ,,a fokozddé hatdroltsag
és a novekvd, éles egyoldalusag”. A tudomdnyos negativumnak, ennek a
szamunkra kissé kisérteties alterego jelenségnek igazoldsara az u. n.
elektromagneses fényelmélet fejl6désére hivatkozik — de fejtegetései
szerintink sokkal kevésbé nyugtalanitdé adatokat szolgéltatnak.

Az elektromdgneses fényelmélet, mint neve is mutatja, az elektro-
mossdg, a magnesség és a fény jelenségeinek egységbe fogdsa. A mag-
nesség kisér§ jelensége az elektromossiagnak, a fény pedig maga is elek-
tromos jelenség. A mechanizdlé hagyomanyokon novekedett klasszikus fi-
zika ezek mogott a jelenségek mogott is rideg testecskék dinamikus ja-
tékat igyekezett kimutatni a mindent kitolt8 kozegben, az u. n. éterben.
Ezekkel a feltételezésekkel és ilyen koriilményes mdédon jutott el a mult
szdzad 70-es éveiben Maxwell elektromagneses mezd8egyenleteihez; azon-
ban kideriilt, hogy ezek az elektromos sugdrzdsi folyamatokat ,megbiz-
haté pontossdggal és hézagtalanul leiré" matematikai formuldk teljesen
fliggetlenek attdl, hogy az étert példdul egész primitiven 1itkoz8 és visz-
szapattand rugalmas golyokbdl Osszetettnek vagy folyadék modjara oOr-

vénylé mozgdisban levének képzeljik el, széval fuggetlenek az éter
,mechanizmusatdl”. A fizikusokban tehdat feliilkerekedett az a felfogas,
— irja szerz8 — amit a kovetkez$ szavakba lehetne foglalni: ,,Ha a

Maxwell-féle matematikai elmélet lehet8vé teszi barmely elektromos Ki-
sérlet eredményének el8re a Kkiszdmitasat, akkor tulajdonképpen mit
cakarunk még? Hiszen akkor az elektromossignak teljesebb ismerete nem
is lehetséges! Es mire jo az eelektromossagi torvényeknek mechanikus
magyarazatot adni, ha minden elképzelhet elektromos Kkisérlet vala-
mennyi kérdésére attdl fliggetleniil is vdlaszolhatunk, t. i. a tisztdn le-
ir6 Maxwell-elmélet alapjan?" Ennek a felismerése volt az elsé 4llomas
annak a felfogdsnak a kialakuldsdhoz folytatja szerz6 — hogy ,a
tudomany tulajdonképpeni targya tisztdn maguk a kozvetlen megfigye-
l1ések és tapasztalatok; a belSlik levezetett elméletek nem jelentenek va-
lami rajtuk tulmend elSretorést a vildg objektiv Iényegének megismerése
megkozelitésében, hanem (hasonléan a Fold geografiai fokbeosztasaival)
csupan gondolati segéleszkozok tapasztalataink feljegyzésére és rende-
zésére — s az ujonnan felallitandé Kkisérletek elSre vald kiszdmitdsara."
Ez a ,széls@séges lemonddas a természet megérteni ¢és megmagyardzni
akarasarol” (39. o.) alapelve a ,fizikai pozitivizmusnak”, melyet méar a
mult szazad utolsé tizedeiben Mach ,a legtisztibban és legatfogdbban"
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kidolgozott, amit azonban a fizika legujabb ,forradalmi"” fejlédése jutta-
tott (szerzd8 szerint) dltaldnos elismeréshez a fizikusok korében.

Ami e ,forradalmi” fejl6dés uj helyzetét illeti, az igazsdg az, hogy
Mach 6ta, illetSleg a Mach-féle eklektikus pozitivizmust alapos kritikéd-
val kovetkezetlen idealizmusnak megbélyegz8 Uljanov o6ta. nem hozott
sem a fizikai, sem mdsmilyen természettudomdnyi kutatds olyan adatot,
mely a pozitivizmus mellett szdélna, vagy amely az uljanovi meggondo-
ldsok barmely pontjat megvdaltoztathatnd. A kvantumfizika 4ltal felho-
zott ,,megdobbents§"” indeterminista jelenségek a dialektikus materializ-
mus elStt nem vdaratlanok, hanem természetesek, persze nem is indeter-
minisztikusak. A madr szintén tisztdzott fizika-torténeti szakaszokra vald
visszatérések, mint jelen esetben az elektromagneses fényelméletre,
szintén nem uj szempontok szerint torténnek és csak a régi pozitivista
bogarakat ¢és egyoldaltisdagokat ,konstrudljak" bele az ilyesmitSl telje-
sen idegen anyagba, a régi jé modszer szerint, t. i. elhagyva azokat a
tényeket, amelyek nem illenek bele az egyoldali sémdaba. Tényleg: a kor-
szakalkoté fizikai elméletek kialakuldsanak kiinduldsa a megfigyelt ada-
tok matematikai egymastoélfiiggésének megdllapitdsa, flggvény-egyen-
letbe foglalasa. Igy, el6bb voltak a rengeteg faradsagot és elmemunkat
jelentd Kepler-torvények, a bolygdk mozgdsat leird (mégpedig mond-
hatjuk szintén megbizhaté pontossiaggal és hézagtalanul leird) egyenle-
tek — és csak aztan, ezekre tamaszkodva, alkotta meg Newton a nehéz-
séger§ elméletét (hozza kell tenni: bizonyos alapelvek és fogalmak al-
kalmazdasaval!) Hasonléképpen az elektrodinamika alapjat az el8dok ta-
pasztalatait egybefoglald és tovabbfejleszt§ négy Maxwell-egyenlet teszi,
(melyr8l meg kell jegyezni, hogy magédban is bizonyos ,alapelven" nyug-
szik, azon: hogy csak zart aramok vannak, mintahogy &ltaldban minden

egyenlet: elmélet is), deez az egyenletcsoport ugyanakkor Kkiin-
dulépontja egy uj elméletnek, mely végeredményben minden sugdrzdsi je-
lenséget egyesit, mégpedig olyan kovetkeztetések alapjan, amelyek

csak annyiban folynak matematikailag a képletekbSl, amennyiben ezeket
a kovetkeztetéseket ember végzi, tehat tudatidnak egész  tartalmaval,
mas fogalom alkotdsai egyittesével. Széval a Maxwell-egyenletek ugyan
az elektromossdg torvényeinek ,leirdsai”, de a Maxwell-elmélet semmi-
képpen sem példdja az olyan ,,elméletnek”, mely ,nem akar a jelenségek
mogé latni" (ami persze célzatos és helytelen fogalmazas), helyesebben:
mely nem akarja a durvabb megfigyelésekben a finomabb részletek meg-
figyelését elbkésziteni és ezzel a primitivebb megismerésben szétes§ (pl.
elektromos és fényjelenségekre szétesd) folyamatok egységes képét nyer-
ni. Természetesen az (akkori) elektromdagneses fényelmélet 14tokorén Kki-
vil esett a sugdrzds diszkrét elemeinek, atomizmusdnak Kkeresése, kon-
krét fogalmai ezen a téren nem voltak, ezért ezeknek a jelenségeknek
az anyagi pontok ,mechanizmusara” valé visszavezetése csak a mechanika
majmolédsa lett volna. Masrészt, ha az elmélet ki is ndtt a ,mechanikai
model"-ek készitésébsl, ez csak annyit jelent, hogy az illet§ jelenségeket
nem a testecske elemek egymdsra valdé hatdsdra, hanem  hulldmzdsara,
st egyes hulldmokra vezeti vissza. Egyoldali bedllitds a Maxwel-elmé-
let természetmagyarazasat tagadni és tulzds kétségtelen megbizhatdsa-
gat ellentmondésnélkiilinek, véglegesnek tekinteni. Ezt fizikatorténeti
helyzete is mutatja: hiszen a fizikusoknak id&vel r4a kellett jonniok, hogy
minden hulldmzasi igazsdg mellett ,,a testecske elméletnek is igaza van"
(ahogy szerz8 a 14. oldalon megirta). De nemcsak egy sokkal késSbben
kifejléddd ellentmonddsrdl van szd; egy régen ismert jelenség, a fényszo-
rédas (dispersio) elStt kénytelen volt a hulldimelmélet tétlentil megdllni.
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Csak akkor sikeriilt ezt a jelenséget megmagyarazni, amikor a Maxwell-
elméletet az ellenkez8 elvili elektronfeltevéssel kiegészitették.” Mindez
azonban csak az elmélet jelenség-magyariazataira vonatkozik és nem a
valtozd elemképzeteken Kkeresztiil valtozatlanul érvényben maradé ma-
tematikai anyagdra, az egyenletekre — vethetné ellen valiaki, pl. a szer-
z8, (aki semmiben sem hisz, csak a formuldkban, de azokat aztan abszo-
lutakként tiszteli). Kétségtelen, hogy az atomfizika vdaltozatlan bizalom-
mal és formdaban vette fel magdba a Maxwell-formuldkat. Nem is lehet
azok igazsagaban kételkedni (mint ahogy mi a testecskeforma és hullam-
forma igazsidgaban sem kételkediink): de tagadni kell azt, hogy ez az
igazsdag akar a természet-leirds szempontjabdl, akar matematikailag ab-
szolut, kimerit§ Kkiegészitésre nem szorul. Az atomfizika beillesztette
szervezetébe ezeket az egyenleteket, tehat kiegészitette J&ket, illetve azt
a leirast, amit azok a természetr8l adnak, egyéb egyenedetekkel. Tovab-
ba: még a ,legmegbizhatébb” formuldak maguk is kimutathatjak idd&vel
,relativitasukat" és igy bizonyos értelemben megvaltozhatnak. Mint-
ahogy a newtoni gravitacié képlettel tortént, amely az einsteini gravita-
cié-torvény kiilonleges esetévé lett — tehat elvesztette altaldnossagat —
midltal még a bolygémozgdasokat leird alapvet§ Kepler-torvények is kissé
megviltoztak, komplikdlédtak.” Ellentmondéds nélkiil uralkodé elmélet
csak a tavolbdl futdlagos pillantastvetd szamdara van; ha minden mindig
Osszevagott volna, akkor nem szélesedett volna ki az elektromos hullam-
elmélet ,,anyaghulldm"-elméletté, nem fejl6dott volna ki a kvantumfizika
a természet hulldim- ¢és mégig-fesgecske mivoltdnak ,dObbenetes” tényé-
vel.4

A torténeti példa tehat nem igazolta azt, hogy a (matematikai) Ki-
sérleti tényleirds; egyediil is kielégiti megismerési sziikségleteinket. De
ismeriink kvantumfizikusok részérdl is olyan nyilatkozatokat, melyek ca-
folatai annak, mintha ezek a matematikai tényleirdsok lennének ,tudo-
manyunk egyediili szubsztancidi". Ilyen céafolatnak tekinthetjik Heisen-
berg ama Kijelentését, hogy a kvantummehanika (kiildénben mindenhaté-
nak beadlitott) formuldai nem tudjak , adequat” moédon kifejezni a (ra-
dioaktiv elemekbdl) kilStt elektronok mozgdsidnak ,idébeli lefolyasat”,
(pedig az ilyen kil&tt elektronok mozgisa kovethet6 a mar emlitett Wil-
son-féle fényképfolvételeken) és ilyenkor a Schrodinger-féle hulldmme-
chanika (tehat egy szemléletes, hullaim-elemekre alapozott elmélet!) jon
segitségére.” Ez a tény eléggé illusztrdlja az elvont matematikai elmé-
letek kiegészitésre szorulasat és a ,hullamkép"-nek mélyen a természet-
ben valé gyokeredzését. Schrodinger maga, fogalmainak erdsen idealista
iranyitottsaga ellenére arra az eredményre jut, hogy igazan kérdéses, vaj-
jon ,,nem kissé konnyen vevése-e a dolgoknak... amegfigyelhet8k leirdsa

alkalmadval... lemondani... a leirdsnak egy olyan vildgos feltevéssel vald
kiegészitésérél, hogy milyen valéban a vildg."® A pozitivista fogalomalko-
tdsnak mint elméleti Kkutatdsi mddszernek- ,,célszerliségére” kiilobnben

igen jellemz8, hogy Mach, aki ezt a ,a folfogast a legvildgosabban és a
legatfogébban dolgozta ki" (ahogy szerz$ a 38. oldalon irja) egyike azok-
nak a 11. oldalon emlitett ,jelentékeny kutatéoknak, akik az atomok re-
alitdsat a leghatdrozottabban tagadtak”. Holott ma hol tart a fizika?
Kisérleti technikija az ,egyes atomok fizikai hatdsat [dthatovd ftette” és
,»,az egyes atomokkal oly' tokéletesen zsongliroz, mint Rastelli a labdai-
val." (12. o.)

A pozitivizmusnak, ha tudomdnyosan akar dolgozni, valéban Onma-
géaval kell ellenkeznie. Hogy a pozitivista logikdnak mar els§ 1épése té-
ves, erre reflektorként vildgit rda Planck, a hires fizikus kérdése: Ha
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csak érzékletek vannak, ezek a tisztdn személyes tapasztalatok — mint
ahogy a pozitivistak 4llitjAk, — akkor hogyan lehetséges a tudomany,
mely mindenki szamara érvényes, amelynek tehat valami kozoson kell
alapulnia? A ,fizikai pozitivizmus" valéban nem fejl6dés, megujhodas,
hanem ugyanaz a régi, hirhedt, kovetkezetlen, eklektikus pozitivizmus,
melynek ismeretkritikai Osszegezését Uljanov a kovetkezS8kben adta: ,,A
Machizmus... azonnal abszurditdasra vezet, mert el8szor az érzékletet ve-
szi az els6dlegesnek, holott az csak a bizonyos moédon organizalt anyag
bizonyos folyamataihoz kapcsolédik; madsodszor azt az alapfeltevést,
hogy a testek érzetkomplexumok, semmivé teszi mas élSlények exiszten-
cidjanak, és egyaltaldn az adott nagy En-en kiviiles§ mds ,komplexumok'
feltevése."’

De ilyen haszontalansdg mellett hogyan nyerhetett a pozitivizmus
fokozb6do jelent8séget a modern fizikdban? Nyilvanvald ,hogy az ok tudo-
manyon kiviili. A pozitivizmus tdrsadalmi gyokereire mutat r4d az a kér-
dés, mely a fejezet vége felé kihangzik: ,,Mi az, amibdl ma a matematika-
fizikai tudomgnyok kutatdja kutatdszenvedélyét taplalja?” A kérdés jo-
gos. Természetmegértés ¢és magyardazas Kkildtastalan; ,a felvildgosodas
korszakanak igazsdg hirdet§ patosza a multé." A tudomany mar csak
megfigyelés, adatgyljtés és rendezés. De minek mindez? (Es féként: ki-
nek? Utobbi kérdés persze fel sem meriil szerz6ben.) A materialista tu-
dés a csomor ilyen kérdései elé allitva talan néma maradna, annyira fo-
16slegesnek, szdismétlésnek tlinnék fel elStte minden természetes valasz:
A tudomény a tuddsért van. Vagy meghokkenése mellett is eszébe jutna
Uljanov megéllapitaisa, hogy a megismerés, mely az emberi cselekvésnek,
az emberi élet fenntartdsdnak, az emberi faj fenntartdsanak céljat szol-
géalja, csak akkor lehet igazdn az ember segitségére, ha nem pusztin pil-
lanatra kisegit$, célszerli gondolat, hanem ha objektiv, az embertsl fiig-
getlen igazsdgot tartalmaz.® A materialista kutatéban nem igen meriil
fel ilyen kérdés, mert a tudomdany szdmadra ép' olyan természetes, mint a
leveg®, melyet besziv, mint a tdrsadalom, meglynek munkds része. Szdmad-
ra a tudomdny problémadtlan. Nem igy Jorddn és a tobbi uj pozitivista
szamara. Az aufkleristdk igazsidg-keresése és hirdetése eltévelyedés és
f6ként tilos. A kisérlettSl fliggetlen Objektiv viszonyok gondolata értel-
metlen és tudoményosan megcafolt; az objektiv igazsag ,kikiiszobolt esz-
mekép" (55. o0.), nincs primér természet; a természet és az igazsag a Ki-
sérlethez igazddik. Még csak egy lépés: és az igazsdg a Kkisérletez6hoz
igazodik, (mint latni fogjuk, még ezt a 1épést is megteszi a pozitivista
ideologus — félig.) Mily nagyszer(i terililet a hatalmi vagynak! Es csak-
ugyan, ami a kutatdét hajtja, az az esztétikai gyonyoriségen kivil —

»,a legtaldlobban megnevezve": a hatalom akarésa! Es most kévetkezik a
kutatd, a ,,bozdtos ismeretlent” ,,attors", ,.fegyverrel legy6z48", ,,elintézé"
,uralmaba hajtdé" torekvéseinek conquistadori taglejtésii  lefestése. Mert
a ,,csaknem brutdlis vitalitdssal" problémdaihoz nyulé ,mai tuddés lelki
magatartdsa mélységes rokonsdgot mutat... a kor szellemével és akarata-
val"”, mely mindhatarozottabban dontésre tor, ,,a torténelmi hatalmi-ala-
kuldsnak" megfelel6en. A természettudoméany ezek szerint sosem akart
mast, jobbat és hatalmasabbat, mint az imperializmusnak a szolgdlatara
lenni. Ez a ,fizikai pozitivizmus" mérlege — szerz§ bedllitasaban.

Jegyzet: 1) A Kkorpuszkularis sugarzastél itt eltekintiink. — 2) V. o.
Haas: Einf. in die Theor. Physik I. 244. Dispersio: Az iivegprizima a Kkiilonb6zo
hullimhosszi fényt kiilonb6z6képpen tori meg, tehat szétszérja; igy keletke-
zik a spektrum, a szinkép, pl. szivarvany. — 3.) V. O. Haas: Einf. in die Theor.
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Physik II. 403. o. — 4.) Nem bocsijtkozhatunk bele annak a feltiiné ténynek
az elemzésébe, hogy tobb mint szizéven At hogyan allhatott meg és fejlédhe-
tett egymdas mellett dontés nélkiil két egymast elutasité vilagkép: a testecske-
elven alapulé mehanika és a hullam-elvet alkalmazé elektrodinamika. Jelez-
hetjiik: az altalanos mehanizalas ,reakciés-kisérlete" nem sikeriilt és nem
sikeriilhetett, a hulldiimfelfogiasnak pedig, mely csak akkor gyézhetett, amikor
onmaga — egyoldalusaga — megsziintetésével a korpuszkularis vonasokat is
magiba olvasztotta, még nem allottak azok az adatok rendelkezésére, (kat-
hod-elektron-sugarak, radioaktivitas, kvantumjelenségek), melyek folényét

eldonthették volna. — 5.) A Nobel-dij atvételekor tartott eléadasaban. (Ko-
z6lve Die moderne Atomtheorie cimii fiizetben 1934) — 6.) V. O. Die moderne
Atomtheorie. — ’.) Materialismus und Empiriokritizismus cimii miivéb6l. —

8.) Uljanov az u. n. ,prakticizmus"” ellen. V. O. Luppol, Uljanov und die Philo-
sophie 49. o.

V E R S E K
Irta: KOMJAT ALADAR
NEM  MOCCAN A  ROG?
,,Fantdzidt" kindljak?
Amuljam a  napot

zZugo parittya-kének ?
Az ég foltelt hasdban

pardzslo csecsemonek:
meredd csucsok megfogant  fidnak?

Vagy gondos kotlds-sddjnak,
ki pdrds meleget _fiij

a fold-csibének  pihéje ald?
Vagy sugdr-tiiskés borznak?

Vagy kikotd-koloncnak,
mihez a jfold hozzdakaszkodik
ezer eztist-fondllal,

hogy ¢él ne hordja szél
s az irgalmatian drben
ne hdljon csif haldllal?

Szoljak a  halak nyelvén?

Pillantsak vaksi~  kukacok szemével ?
Vagy lelkendezzek az éldfa tiirelmén,
ki nem ldzad,

ki dll, dll mozdulatian,

s év-év utdn

— Onnon mdtkdjaként —

im  folgylirdzi, mégis!  onmagdt?
Dicsérjem tdn a ,hi aldzatot”:

a bokolo port,

ki orvend, hogy tapossdk?
Bizonygassam, hogy jo a rossz

s hogy rossz a jo?

Hogy a golyo, mi megtép

s a zuhantott bot sebje:
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semmi, 1 Vigaszos megprobdltatds”,

az ,0rok tdrvény”  habjdtéka csak?

S hogy Ildbunk alatt nem  moccan a rog?
En nem vagyok  vajdkos.

Se jos, se pap, se ,koltG"!

En a haragos, darabos,

vér-ganajos életet mondom.

Ot dombolom, rontom.

A csikasz éhség  orditdsa ez

A megindult fold orditisa ez!

S az épség s szépség kenyérlé-egyszeri,
erds-tiszta gybzelmi éneke.

Amibe ugy veszik bele

a ,roppant ldtomdsok” s a ,csepernyi csuddk’
nyavalyds cincogdsa,

mint égzengésbe

a rebbend levél nesze....

OROM

Had’ énekeljek  mdma oromet!
Oromet ezen a vérfekete foldon,
ahol az ember régen elfeledrte,

P

hogy tejtestvére 6

vadnak, cserjének,
magasodo fdnak,
zudult erdnek,
tliznek, draddsnak.

Had' ¢énekeljek mdma oromet!

Dajkdl a vélgy. O pihenés doromje!

A napfény egybefiirdet élot és holtat.
Bizserg a jo a rogbe.

Neszez a gyokér-rengeteg :

minden izembe  friss szdlat  bogozgat.
Imettség? Alom ?

Fekszem boldog-esetten.

Kevered6  sodrdban a  vildgnak

hol az én testem?

Izes, nehéz tej omlik él a szdmon.

Boldog bodultsdg. Boldog ébredés.
Kaszdsok  dontik az éreti  vetést.
Most  pillantdsuk  gondtalanra  szépiti.
Most nincs szemiikben — éhség,

csak rakott asztagok,

csak a pirult mag

s az apronépnek képe,

ki korilili  estidbn az asztalt

s fal, teli szdjjal, a roppant kenyérbdl.

o meghajtott, zubogo  vér!
Jdtszd,), sgikrdzé | fiatal  indulat!
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Futdsod, Ildngod orokkétig tartson!
Marokszed6  ldny  hajladoz a  tarion.
Szépen [lép. Combja dombosan  fesziil.
S anydnyi melle érzé-gyenge bogja
dtles a gyolcson:

szimatolon,  akdr a  kélybk-macska  orra.

Allok  az osszerohant  elemek,

a zuhogd nap,

csirds szagok, vad meglobbant szinek
forgatagdban.

Most, most, most elmos a gydztes gyonyor?! —-
Sok ez a bbéség a csontig-éhezettnek!

Allok  vacogva: nem moccan a Idbam.

Fogadj be nagy viz: természet, teli élet!
Karom  kardjdval hadd hasitsam

a makacs bukkano habotr!

Hadd mossam le facsaro nappalok,

facsaro éjszakdk vérveritékét!
Fogadj be nagy vizg! Sodorj, sodorj
orom-Gserdds partok,

gyonyortarajos tengerek felé!

S ha lankadok,

ha holtfehérre vdlva

mégis  orditanék: L, Segitség!” —
borits' i él, . sodorj a haldlbal...

A SZIN-FENYKEPEZES FELE
Irta;: MOHOLY NAGY LASZLO

. A szinesfényképezés ma, mint 40 évvel ezelStt, még mindig a termé-

szet minden vonatkozdsban kielégit$ szines visszaaddsdnak nehézsé-
geivel kiizd. A fényérzékeny rétegek, a szinszlr§k és az autochrom ne-
gativok fizikai adottsdga kovetkeztében a természetes szineknek csak
megkozelit§ visszaadadsa lehetséges. Ismeretes pl., hogy a nyomddsz a ha-
rom szubsztraktiv alapszinnel, a sargdval, a voOrossel és a kékkel csak
egy intenziv kéket vagy egy intenziv zdldet tud elérni, nem pedig minda-
kettSt, hacsak egy mdasodik kéket nem alkalmaz. Ez a nehézség kétségte-
leniil jelentd8s feladat elé dallitja a szinesfényképészt. Kénytelen a termé-
szetvisszaaddas nemét és mértékét tudatosan megvalasztani s harmonikus
eredményre téorekedni.

Mindez azonban kordantsem rendkiviili megdllapitds, csupan a szinfény-
kép illuziéjanak a lerombolasa, ami az dbrazolt tdrgynak az eredménnyel
valé teljes egybevagdsdgat tételezi foOl.

. Még egy illuziét kell lerombolnunk: dltaldnos az a vélemény, hogy a
szinesfénykép témye nagy haladds a. féngképezés szempontjabsl: Bi-
zonyos: a technikai haladds adott, de nem a fényképészeti. A szinfényké-
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pészetnek ma még ugyanazok a faladatai, mint amiket a fényképészet fel-
taldléi mar szédz évvel ezelStt megoldottak. Lassan ideje volna mar a szin-
fényképészet terén is alkalmazni azokat az alap- és tantételeket, amik sze-
rint a jé, modern fekete-fehér fényképészet dolgozik, s amit az amatdSr
és hivatasos fényképészek ma tokéletesen kezelnek. Az Osztonzést erre
azok az uj Bernpohl, Reckmeyer, Taylor-Hobson, Klein ¢és mdas rendszerd
megvilagité kamerak szolgdltatjdk, amelyek egyidében harom negativval
dolgoznak; hasonldkép a tokéletesitett Finlay-folyamat s az uj autochrom
fotélemezek fokozott érzékenysége (Agfacolor, Dufaycolor, stb.) Mindezek
az elsS 1épés a felszabadult szineskamera felé, mivel ezekkel szines pillanat
folvételeket .csindlhatunk, vagyis a szines mozzanatok egész sorozatat,
hasonléan ahhoz, amire a felszabadult fekete-fehér kamera tanitott.

3 . Igy a szinesfényképészet szadmdara is intenziv dbrazolasi lehetdségek
kindlkoznak, amin8krél a festészet, illetve az emberi szem lemondani
kénytelen. Ez azonban még nem jelent alapvetSen sajat problematikat.
EgyelS8re csak azt tudjuk, hogy mindez a fekete-fehér fényképezés atvi-
tele a szinesbe. A szinfényképészet sajat torvényeinek a kidolgozéasara
a leghelyesebb egy 15-20 év eldtti folyamatra, nevezetesen arra . .a hatds-
ra emlékezni, amit a film a statikus fekete-fehér fényképezésre gyakorolt.
Hatdrozottan feltételezhet§, hogy a szines film A4ltaldnos bevezetése a
szinfényképészet szamdra uj lendiiletet s félreérthetetleniil sajatos prob-
lematikdt nyujt. Ma — a szines-film bevezetése elS§tt — csak tapogatdodz-
va és pontatlanul irhatunk le par megfigyelést.

. Felfogdsom szerint a szines-film legfontosabb eleme a mesterséges

fényforrds. Vetités kozben a fény az 4tlatszé filmen, illetve szines emul-
zién hatol at. Ez azt jelenti, hogy mi a festék szemcse helyett fénnyel
»festhetiink”. Ez a szines templomablakok miivészetének hanyatldsa kora-
ban a szinalakitds ujbél meghdditott tényezSje. A festészetnek mindig az
volt a célja, hogy a szines fényhatdsokat ugyanazzal az intenzitdssal adja
vissza, ahogy azok a természetben jelentkeznek. Az impresszionista festé-
szet ismerdinek ez nem mond ujat, de kevesen tudjadk, hogy az impresszio-
nizmus fejl6dése sok tekintetben hozzajarul a szines flm problémdjanak a
tisztdzdsdhoz is. Nemcsak azdltal, hogy pl. a pointillistdk megel§zték a szi-
nes fényképezés additiv modszerét, mint Seurat, aki voros és zold pontoknak
az egymdasmellé helyezésével megfelel§ tavolsdgbdl nézve széles sarga si-
kot produkdlt, mintahogy ezt az autochrom Lumiére-fotolemez vagy a
Dufaycolor-film teszi, hanem f&leg a szinalakitdsdra vald egészségesebb
bedllitéddssal, amely nemcsak az uj szinérzést, hanem az uj térbiztonsig
alapjat is megteremtette. Az impresszionistak mar targyilagosabb opti-
kai foladatok felé tdjékozddtak és Sk merték el8szoér a testészet elbe-
sz€l8 novellisztikus elemét a szinalakitds javdra elnyomni s ezzel az im-
presszionizmus lett Cezanne miivészetének az alapja, aki minden ujabb
fest8i kifejezésforma atyja.

. Felfogdsom szerint minden szinfényképész és szinfilm torekvés alap-

ja hossztu ideig Cezanne miivészi fejl6dése marad, ugyhogy igazolt-
nak tlinik ezt a fejlédést roviden érinteni.

Cezanne fejl6désében harom szakasz kulonboéztethet§ meg: 1. Az el-
beszélS, pszichologizald; 2. a naturalista és 3. az absztrahald.

Az els§ szakaszhoz csak emberi szempontbdl lehet megjegyezni va-
16nk, s nem a kiilonleges optikai problémak vonatkozisdbdl. A képek fel-
fokozott, pszichoanalizdlhaté eseményeket beszélnek el. (,,Szent Antal
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megkisértése"”, ,,Gyilkossdg", stb.) Cezanne tulajdonképpeni fest§i fejls-
dése a masodik szakasszal kezd8dik. Ebben a szakaszaban ismerte fel
Cezanne, hogy feladata az anyagok szines fényjelenségeinek, va-
gyis a fény legintenzivebb hatdsdnak a visszaadaésa. Az impresszi-
onistadk az uj festéstechnika gazdag skdalajat teremtették meg sy Cezan-
ne ezeket a technikdkat tovabb fejlesztette. Kozelebbrdl szemiigyre véve:
e masodik szakasz képei opalizald, csillogd ecsetvondsokbdl, potyokbdsl, vo-
nalakbdél allanak, amelyek megfeleld tdvolsidgrdl csodalatos, fényteli egy-
séggé, a legtobbszor valamely tdj természetes visszaaddsava illeszkednek
Ossze. Kiderilt, hogy ez a részletez8, elemzd technika hihetetlen intenziv
természet- és tér-abrazolast tesz lehet8vé. Miutdn ezt a 1épést megtette,
Cezanne érdekl8dése a szinoOsszefliggés, dltaldban a szinexistencia objektiv
problémai felé fordult. Harmadik szakasza, az absztrahdlé ennek a bealli-
téddasnak a tetSpontja. Ezekben a kés8i képeiben Cezanne szamdra csak
téralkotd szinfeliiletek és szinfesziiltségek kompozicigjaréol van szé6. S
bar itt is a természet a kiindulds, mégis ezt csakhamar legy6zi s a se-
gédkonstrukcié szerepére korldtozza.

6 . Ismerjiik a festészet tovabbi fejl6dését. Cezanne objektiv alakitd

munkdja az expresszionizmuson és a kubizmuson keresztiil az absztrakt
festészet utjat egyengette. Ma a festészet szamdra lehetséges magaval
a szinnel dolgozni. Ebben a vonatkozasban szeretném megadllapitani, hogy
hiszek a szinfényképezés terén a Cezanne-féle alapelvek absztrakt tovabb-
fejlesztésében, ahogy az a festészet terén is megtortént. A nem absztrakt
Cezannera azonban nem annyira a kisérleti, mint inkdbb az tlizleti filmte-
vékenység fog visszanyulni a torténeti stilusban valé terméketlen laboralés
utan.

. A szint tehat, mint az objektiv kifejezés anyagat meghodditottuk. A szin-

abrazolds ama legmagasabbrend(i intenzitdsa azonban, ahogy a termé-
szetben a fény bizonyos testeken vald reflexidja vagy abszorpcidja révén
jelentkezik, még megoldandd feladat. Vagyis ma ismét az §srégi probléma-
rél, a szinkifejezés intenzivvé tételérSl van sz6é, de nem-naturalista vo-
natkozasban.

A valddi fényfestészet igazi segit8je, amelynek még az is az el8nye,
hogy mozgd, a helyesen haszndlt szines film lesz. Ez azonban nem a le-
fényképezett természet gépies visszaadasat jelenti, hanem olyan forma-
alakitast, amely fliggetlen a természettdl.

A fényfestészet céljaira — mint mar emlitettiik — rendelkezésre 4ll

az Sseredeti alakité elem: a mozgd, szinében viltozates és $zabilyoz-
haté fény. Ez a fény aktivizdlhaté. Nemcsak annak a meghatarozott
anyaganak a fényelnyel§ képességével vagy differencidlédasaval, amit
besugaroz, hanem elsGsorban az emberi alakitévaggyal. Itt
kezd8dik a fény tényleges meghdditasa, a direkt fényhatds elintellektuali-
zélasa. Ebben a vonatkozdasban az els§ nagy szenzacioét majd a szinérté-
kek helyes kinetikai abrdzolasa adja, valdszinilleg valamind ujfajta mon-
tazs segitségével, amely a szerkezetet és a kontinuitdst nem Iélektanilag,
hanem optikailag teremti meg. Természetesen még sokdig tart, amig a
filmben a szin megszabadul naturalista-illuzionista jelentésétSl. A szines
fényalakitds, amely fliggetlen az elSbbi elemektSl a végén valdszintlileg
absztrakt fényjaték lesz. A sztatikai ekvivalens ebben a vonatkozdasban
a szines fotogram volna a fekete-fehér kameranélkiili felvétel analdgidja-
ként. Ilyen felvételekre mar tettem Kkisérleteket, de ugy érzem, hogy
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ezek ma még nagyobb s taldn Otletesebb berendezkedések nélkiil nehe-
zen vihetSk keresztul.

. Osszefoglalélag megallapithatjuk, el8szor: aszinfényképésznek termé-

szetabrazoldsait ma fotéanyaganak kémiai-fizikai adottsdgai kovet-
keztében tudatosan egy harmonikus fest8i kifejezésre kell attranszponadl-
nia; masodszor: a szinfotografus a szinkamerat a felszabaditott fekete-
fehér fényképészet érvényes szempontjai szerint tartozik hasznalni; és
harmadszor: a szinfényképészet szinkulcsa a még megoldandé szinfoto-
gramma.

A BOSZPORUSZI EJSZAKA

Irta: HAY GYULA
(Részlet a Barbdr cimii komédiabodl)

(Szin: A Kkapitdliumi farkas arnyékaban, Roéméban. — Harom rdémai
polgar il egymas mellett.)

ELSO POLGAR: ...Két nap Messandig. Egy Syrakusae. Egy Brundi-
sium... Kettd... négy... ot... Kisazsia... Helleszpontosz... a Boszporusz...
Mi meg itt Glink Rémdéaban és tlinédiink, tlinéddiink. Halhatatlan istenek,
mit csindl most vajjon a mi févezériink, a nagy Gnaeus Pompeius?
MASODIK POLGAR: Nyomja a gabona &rat. .

ELSO: He? :
MASODIK: Most egy éve 24-en &allt vékidja. Hat hoénappal ezelStt
20-on. Két hét elStt mar csak 12-6n...

HARMADIK POLGAR: Nem futjadk az istenek, mondom én nektek.
A nép mar nem jambor és az istenek nem elegenddk.

MASODIK :...és azon a napon, amikor § lett a f6parancsnok, 71/4-re
esett vékadja.

HARMADIK: Uj isteneket fog Réma latni, mondom én nektek. Egész
uj isteneket.

ELSO: Mikor évekkel ezelStt Mithraddtesz, az dtkos barbar egyszaz-
otvenezer rémait egyetlen napon lemészaroltatott, — mondta a Szenéa-
tusban is a nagy Cicer6, - a rémai nép gyaldzata mérhetetlen vala és az
adobérlk veszteségei miatt a forum bankjai besziintették a fizetést.

HARMADIK: Kelet fel6l jonnek az uj istenek, mondom én nektek.

MASODIK: Ahéany 1épést csak tesz, mind a gabona ardat nyomja. Ha
tlisszent, esik a gabona dra. Ha 4sit, esik a gabona ara. Ha Mucidja fel-
szarvazza, esik a gabona dra, s ha 8§ a szép Perpetudval enyeleg, esik a
gabona 4ara.

ELSO: O, csak & fogja Mithradateszt, az Aatkos barbart megsemmi-
siteni.

MASODIK: Es akkor egész Azsiabol egyetlen gabonagydrat csinal
és mi, a kis gazdalkodék koldulni mehetiink.

HARMADIK: Mithradatesz le fogja gy6zni ROmat, mert mas istenei
vannak. Mi nem vagyunk elég jamborak, Mithradatesz kell, hogy uj iste-
neket hozzon rednk. Barbdr isteneket.

ELSO: Egy nap a vad Helleszpontosz, egy nap a sivar Boszporusz.

Halhat'atlan istenek, vajjon szilarditja-e & a hitelt, vagy veszélyezteti?
MASODIK: Most, ha ess§ jon, belefulunk ia sajat gabonankba. Ha
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szarazsag jon, nem lesz, mit eladnunk.

HARMADIK: AzelStt, ha szdrazsdg volt, az asszonyok hosszu konto-
sokben, mezitlab, lebontott hajjal és tiszta kedéllyel @ hegyre vonultak
ég akkor zuhogott, mintha dézsabsél ontenék és mind boldogok voltak és
vizesek, mint az Oontott lrge.

ELSO: Es. aki megazik, annak a halhatatlan istenek a szaggatdé po-
dagrat kiildik a tagjaiba...

MASODIK: ...orvosra meg nincs pénz, mert a kenyér tul olcsé ¢és
éhenhal az ember.

HARMADIK: Csak Mithraddatesz hozhat nekiink friss isteneket.

ELSO: A biborszinl nap lenyugszik... és éj borul a Boszporuszra...

(Boszporusz. Ejszaka. — Mithradatesz hajéja, a ,,Jdzon" é&s a rémai
vezérhajé szorosan egymas mellett. — A romai hajonak széles, nem ¢ép-
pen magas parancsnoki tornya van, kis ablakkal.

Elnyujtott kidltdsokkal egy hidat fektetnek a rémai hajorél a pon-
toszi hajéra. Faklydk: égnek mindkét hajén. — A rémai oldalon egy cen-
turio, a pontuszi oldalon 7iron helyezkedik el a hid végében. A centurid
mogott ott All Pomponius, Tiron mogott Arisztion. Mindketten igyekez-
nek ugy 4dllni, hogy a madsik oldalrél ne lassdk Sket. Mindkét hajon még
mads alakok is mozognak, akiket a sotétségben nem lehet felismerni.)

CENTURIO (4atkialt a pontuszi hajéra, kezét tolcsér gyandant tartva
a szdja elé.) Kik vagytok? Kik vagytok? Kit vagy mit hordtok a hajéto-
kon?

TIRON (ugyanugy): A legfolségesebb Nagy Kirdly, Mithradatesz
Eupdator hajdja, Jazon, a legfelségesebb uralkodét, Bazileosz Mithrada-
tesz Eupatort hordozza fedélzetén. Es ti kik vagytok? Kit vagy mit
hordtok a hajétokon?

CENTURIO: A rémai szendtus és nép vezérhajoja 'a konzult és Kkii-
16nleges hatalommal felruhdzott févezért, Imperator Gnaeus Pompeiust
hordja a fedélzetén. :

TIRON: Legyetek udvozolve.

CENTURIO: Legyetek tidvozolve!

POMPONIUS (halkan a Centuriéhoz): Kikérdeztétek-e hat egymast
alaposan a dolgok felSl, amiket ugyis tudtok?

CENTURIO: Olyasmit kérdezni, amit nem tudunk, nem az én hiva-
talom. En csak centurié vagyak.

ARISZTION (halkan Tironhoz): Kérdezd, hogy mik a szdndékaik. Ba-
zileosz hallani akarja, hogy mit hazudnak.

TIRON (hangosan): Mi jaratban vagytok itt a Boszporusz vidékén,
bardatom? Mi az utatok célja és melyik utirdnyt fogjatok vdlasztani?

CENTURIO (félig Pomponiusz felé fordulva, de latszélag Tironhoz
szO6lva): Hogy mi jaratban vagyunk, bardtom? Azt kérded? Hogy me-
lyik utirdnyt akarjuk valasztani?...

POMPONIUS (sugva): Ne mondd meg!

CENTURIO (tovédbb Tironhoz): En csak centurio vagyok. Parancs-
osztds még nem volt, honnan tudhatndm héat?

TIRON (héatra, Arisztionhoz): Nem tudja. Csak centurio.

ARISZTION (hatra, bele a sotétségbe): Nem mondja. Megkérdezziik
hivatalosan?

(Pharndkesz herceg, Mithradatesz fia, felbukkan a so6tétségbdl.)

PHARNAKESZ: Igen.

ARISZTION (tovdbb Tironnak): Kérdezd meg baratsiagosan, — hi-
vatalosan.
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TIRON (a centurlohoz) Eredj a follebbvalédhoz, vitéz centurié, add
4t neki l’m_] kap yunk bardtsdgos lidvozletét, — legyen olyan bardt-
sdgos, adjon nekiink hajézéstechnikai okokbdl pontes felvildgositdst az
utirdnyotok feldl.

CENTURIO (elhagyja a helyét a hid végén, odamegy Pomponiushoz,
halkan): Most hivatalosan kérdeztek.

POMPONIUS (pillanatnyi gondolkodés utan): Varj.

(Pomponius a parancsnoki toronyhoz megy ¢és kopogtat. A tornyon
levd kis @blak kinyilik, Gnaeus Pompeius, a konzul ¢és imperator jelenik
meg az ablakban.)

POMPEIUS: Mit 6hajtasz Pomponius?

POMPONIUS: Megkérdeztek benniinket hivatalosan, hogy hova tar-
tunk.

POMPEIUS (rovid gondolkodés utan): Egy rémai konzul mindenititt
csak Roémadba utazik.

POMPONIUS (visszamegy a centuriohoz): A romai provincidkba,
meg oda, ahol még majd lenni kell rémai provincidknak.

CENTURIO (visszamegy a helyére): Sikeriilt megdllapitanom, hogy
a katonai 4llomésainkat fogjuk inspicidlni a provincidkban és latogatdst
tenni a Fekete tenger fejedelmeinél, akikkel az ezel6tti komzul, iLucullus
békeszerz8dést kotott.

TIRON (hatra Arisztionhoz): Katonai inspekcid, latogatas a fejedel-
meknél.

ARISZTION (hatra Pharndkesznek): Diplomaéaciai 1épés a Nagy Ki-
raly hibéreseinél.

MITHRADATESZ HANGIJA (a soOtétségb8l hevesen): Armenia Kki-
ralyanal is?

PHARNAKESZ (gyorsan Arisztionhoz): Arméniaban is?

ARISZTION (maga ugrik a hidhoz): Arménidban is?

CENTURIO (tovabb Pomponiushoz): Arméniaban?

POMPONIUS (tovabb Pompeiushoz): Arménidban?

MIBTHRADATESZ (nem varja be a védlaszt, kilép a s6tétbdl Pharna-
keszhez): Mit keresnek a rémaiak Arménidban?

PHARNAKESZ (maga 1ép a hidhoz, egyenesen atszdl a rémai hajé-
ra) : Mit keresnek, — azt kérdjik, — a rénai 1égiok Arménidban?

CENTURIO (Pomponiushoz): Hogy mit akarnak a 1égiék Arménia-
ban?

POMPONIUS (Pompeiushoz fordul): Mit lehet Arménia ligyében va-
laszolni?

POMPEIUS (rovid gondolkodas utdn szildrdan): A héborut tagadni,
— a gy6zelmet elismerni.

POMPONIUS (acenturiohoz): Birod azt?

CENTURIO (vissza a hidhoz; azonnal): Rendzavaré elemek kozeled-
tek a tdborunkhoz Arménia hataran. Haboru elkeriilése végett szabdly-
szerlien bekeritettiik és lemészaroltuk d&ket. A béke biztositdsdra na-
gyobb katonai erdket kiildtiink Arméniaba.

PHARNAKESZ: Es Arménia kirdlya?

CENTURIO: Némi vonakodas utdn utdlag beleegyezését adta.

PHARNAKESZ (hatatfordit a rémaiaknak, visszamegy Mithrada-
teszhez): A megszokott rémai locsogés.

POMPEIUS (kihajol az ablakon, sugja Pomponiusnak): Most érint-
sétek Kkicsit a kiilonszovetségek kérdését.

POMPONIUS (a centuriéhoz): Kérdezd meg, hogyan egyezteti Mith-
radatesz Ossze a Lucullus-féle békével, hogy az orszagokat beutazza és
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kulonszovetségeket kot veluk.

CENTURIO: Igenis. (Hangosan): Vonakodasdnak kiilonoés okaul
azt a tényt nevezte meg Arménia kirdlya, hogy 8 és Mithradatesz, a Nagy
Kiraly a régi véd- és dacszovetséget, amely a lucullusi béke folytan ér-
vényét vesztette, nemrégen megujitottak. Megfelel ez a valdsdgnak?

ARISZTION (vontatottan, félig Pharndkeszhoz fordulva): Megkér-
dezhetem, centurio...

PHARNAKESZ (mormolja): Ehhez a rd6maiaknak semmi koziik.

ARISZTION (folytatva): ..de azt hiszem, a Nagy Kirdly a cselekvé-
sét sohasem bocsatja idegen hatalmak ellenSrzése alA...

POMPONIUS (a hidhoz megy, félbeszakitja): ...mivelhogy ez 1é-
nyegében ugyiscsak egy tagabb értelemben vett mugyujtésbsl all. Vagy
nem?

ARISZTION (megismeri, meglepetten): O, .... Titus Pomponius?

PHARNAKESZ (el8lép, félretolja Arisztiont): Mi nem tartunk ben-
neteket a Boszporuszban, ti rémaiak! Mi nem kértiink benneteket, hogy
ezt a hidat ide fektessétek. Elvehetitek, ha mi meg a szerz8déseink nem
tetszenek nektek.

MITHRADATESZ (sugva): J6l van, Pharnédkesz!

POMPEIUS (sugva): A hidat fol ne adjatok!

POMPONIUS: Engedelmet, Pharndkesz herceg, én nem ugy ér-
tettem.

MITHRADATESZ (sugva): Tdmadni tovébb!

PHARNAKESZ: A lucullusi békét olyan idépontban kényszeritetté-
tek réd a Keletre, amikor a haboriban) nem volt szerencsénk. RoOviddel
azutdn Lucullus szégyenletes vereséget szenvedett.

POMPONIUS: Lucullust ti meg nem vertétek. Ot a szendtus hivta
vissza.

PHARNAKESZ (nyakasan): Aki elszalad, az meg van verve. — Es
Oonmagat megverni szégyenletesebb, mint vereséget szenvedni.

POMPONIUS: Mégis érvényes a béke, amit Lucullus veletek kotott.

PHARNAKESZ: Haabéke érvényes, miértfegyverkeztek akkor elle-
niink? Ha a béke érvényes, miért adatott maganak Pompeius kiilén meg-
hatalmazast avval a kifejezett megbizassal, hogy Mithradatesz hatalmat
megsemmisitse?

POMPONIUSZ: De Pharnakesz herceg...

PHARNAKESZ: En egész biztos nem akarok haborut veletek. Orii-
16k, ha nem latlak benneteket, de ha nektek ugy tetszik, — azt se ba-
nom. Félre ezzel a hiddal és elkezd8dhet a boszporuszi csata

POMPONIUSZ (halkan a centuriohoz, aki most egy 1épéssel mogotte
all): Nos?

CENTURIO (fogai kozt): Kizart dolog, hogy Pompeius ebbe bele-
megy. Még sohasem kezdett csatiat, amig a gySzelem nem volt garan-
talva.

POMPEIUS (messze kihajol az ablakbdél): Semmi szin alatt se en-
gedd kenyértorésre jutni.

CENTURIO (Pomponiuszhoz): Na, mit mondtam?

POMPONIUSZ (pillanatnyi meggondolasutan hangosan): Lehetséges,
Pharndkesz herceg, hogy te nem akarod a haborut. Atyad azonban akar-
ja és viseli mar harminc esztendeje. — Az én személyemben egyébként
békés polgarral beszélsz. En nem vagyok sem katona, sem dllamhivatal-
nok. Onallé6 bankar vagyok és bamuléja atyddnak, mint nagy miigyiijts-
nek. — Semmi okunk arra, hogy heveskedjiink és hidakat romboljunk.
Reméljink egy békés megegyezést.
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MITHRADATESZ (rovid hallgatas utan, hirtelen): Mondd, hogy
lehet rdéla beszélni.

ARISZTION és TIRON (gyorsan tovdbbadjidk): Lehet réla beszélni.

PHARNAKESZ (meglepetésében gépiesen utdnuk mondja hango-
san) : Lehet réla beszélni.

POMPONIUSZ (csaknem leplezetleniil megfordul és tovabbadja a
centuriénak): Akarnak rdéla beszélni.

CENTURIO (Pompeiuszhoz): Akarnak réla beszélni.

POMPEIUSZ (végigsimit a homlokan): Nyerjetek idét.

CENTURIO (Pomponiushoz): Mondd: alkalomadtan.

POMPONIUSZ (hangosan): Biztosra veszem, hogy az imperator egy
megbeszélés elSl nem fog elzarkdézni. Azt ajanlom, hogy néhany nap mul-
va az Osszejovetel lehetdségeir8l targyaljunk és addig is fenntartsuk a
baratsidgos kapcsolatot a két hajéraj kozott.

MITHRADATESZ (egyszercsak elSlép, szorosan Pharnakesz mogott,
S8hozza beszél, de hangosan, hogy a madsik hajon is halljdk): Mondd meg
nekik fiam. Mithraddtesz olyan békés, hogy a megbeszélést nem
engedi soka halogatni. Mondd meg nekik, Mithradatesz emlékszik az
idSkre, amikor a kis rémai szendtus és a kis pontuszi kirdlyok még béké-
ben megéltek egymias mellett, mert egyik sem torekedett vildguralomra.
Mondd nekik, fiam, Mitradatesz, a Nagy Kirdly nagy tiszteletet akar ad-
ni a rémai konzulnak: holnap este a hajéjan teljes nyilvdnossdg elStt
néala akar vacsordzni.

(Altalénos, nagy meglepetés.)

POMPONIUSZ: Bocsass meg, ezt el6bb jelentenem kell. (Pompeiusz-
hoz siet.)

CENTURIO (szintén Pompeiusnal): Tehetjik ezt?

POMPEIUS: Lehetetlen! Mit szélndnak hozzda Roéméaban? Hogy néz
ez ki?

POMPONIUSZ: Széval nem hivod meg?

POMPEIUS: De, ha nem hivom meg, akkor rogton megtamad.

POMPONIUSZ: Széval meghivod?

POMPEIUSZ (izzad): Csakhogy az én megbizdsom ugy szdl, hogy
semmisitsem meg, nem ugy, hogy vacsordztassam.

CENTURIO: Es ha meghivnad is... (félreérthetetlen kézmozdulat a
nyakdhoz.)

POMPEIUS: — Csak, ha a Pharnédkesz is a keziinkben van.

POMPONIUSZ (ahidhoz fut): Miel&tt a konzullal beszélnék, tudnom
kell, hogy Pharndkesz herceg is meg fog-e tisztelni benniinket?

MITHRADATESZ (Pharndkesz mogott): Nem ér ra.

POMPEIUSZ (a centuriéhoz és Pomponiushoz): Na, latjatok!

MITHRADATESZ(Pharnakeszhoz): Nem kicsi az ijedelem. Erted
mar, hogy mi az, ha Mithradatesz a romai konzulnal akar vacsorazni?

PHARNAKESZ: Most értem, Apam. Hibdsan értelmeztem ezeket a
dolgokat. Bocsdss meg.

CENTURIO (Pompeiushoz): Mit parancsolsz tehat?

POMPEIUS: Csatak és diplomaciai targyaldsok a halhatatlan istenek
kezében vannak. Amit a halhatatlan istenek akarnak, az hamar bekoOvet-
kezik. A halhatatlan istenek pedig a dolgokat egymadsutan akarjéak.

POMPONIUSZ (a centuriohoz): Mitél lett egyszerre ilyen jambor?

CENTURIO: Nem tud hatdrozni és azt akarja, hogy mads csindlja a
hibat. — En rdm azonban véarhat. En a Vizént$ alatt sziilettem, nekem
van tirelmem.

POMPONIUSZ: De én a Bak alatt. En meghivom.
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CENTURIO: Eszedbe ne jusson. Ha a szendtusnak egyszer pénz kell,

elveszi ezzel az lriiggyel a vagyonodat.
POMPONIUSZ: Mi fog hat torténni.

CENTURIO: En centurio vagyok, te bankar. O a konzul, neki kell ha-
tdroznia. Szoaré vagy tengeri csata. (A fedélzet korldatjdhoz megy, leve-
szi a sisakjat, ami tele van cseresznyével, Aatszdl Arisztionhoz): Szereted
a cseresznyét?

ARISZTION: Nem ismerem.

TIRON: Milyen az?

CENTURIO: Ujdonsag. Lucullus hozta Italiaba.

ARISZTION: Jél néz Kki.

CENTURIO: A magot ki kell kopni. (Mind a hdrman eszik a cseresz-
nyét és a vizbe kopik a magjat.)

POMPEIUSZ: Pomponiusz, hivd ide a Perpetuat, hadd hangolja gyon-
gédebbre itt a hangulatot.

(Ponponius sietve el.)

TIRON: Igaz, hogy a Lucullus olyan faldank?

CENTURIO: A hadsereg nem szerette.

ARISZTION: Hat az ujat?

CENTURIO: Pompeiust? — Tiirhetébb.

ARISZTION: De azok az igazi rdmai hadvezérek, azok ugylatszik mar
nincsenek sehol.

CENTURIO: Hispanidban van, azt mondjdk, valami fenegyerek. Ju-
lius Caesar a neve. Az tesz valamit a bajtdarsakért, ugy hirlik. En nem
ismerem.

(Pomponiusz sietve jon a kajlitb8l Perpetudval.)

PERPETUA: Folséges hajéo! Gyonyori egy hajé! Vannak rajta hol-
gyek is? (Prokull, aki a sotétben Mithradatesz kozelében tartézkodott,
engedelmet kér és kap tSle, hogy valaszoljon.)

PROKULL: Ki szdl ott?

(Mindketten a korldthoz mennek.)

PERPETUA (mustrdlja Prokullt): O, milyen édes!

PROKULL: Mily kedves! Mi a neved?

PERPETUA. Es neked?

PROKULL: Prokull.

PERPETUA: En Ré6m4abél valé vagyok.

PROKULL: En Athénbdl.

PERPETUA: Te Mithradatesz felesége vagy?

PROKULL: Mithradatesz feleségei egész Oreg asszonysagok. En ha-
remholgy vagyok. Ezid&szerint a favorit.

PERPETUA: Erdekes.

PROKULL: Es te, felesége vagy a Pompeiusnak?

PERPETUA: Pompeius feleségei nagyonis gyakran valtogatjak egy-
mast a politikai viszonyok szerint. Rémdédban folyton vdlnak az emberek.
En azonban mindig ugyanaz vagyok. Igaz, hogy csak a véros falain ki-
viil....

POMPONIUSZ (a centuriéhoz): Vajjon sokd topreng-e még?

MITHRADATESZ (ordit): Mi tart ott egy orokkévaldsagig? Dobja-
tok a hidat a vizbe!

(Pontuszi katondk nekildtnak a parancs végrehajtasanak.)

POMPEIUS: Meghivni!!!

CENTURIO (folcsapja a sisakjat, a hidhoz szalad): A rémai szena-
tus és nép nevében a kiilonods hatalommal felruhdzott févezér és konzul,
Imperator Gnaeus Pompeius tisztelettel meghivja 6felségét, MithradatesE

= e —
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Eupdtor Nagy Kirdlyt holnap estére, vacsorara...
MITHRADATESZ: Egy asszonyt is viszek.

"POMPONIUS: Mag4tél értet8dik! Holgytarsasag.

(Pompieus kilép a toronybdl, linnepélyes ‘tégat kerit magara. Katondk,
akik mindkét oldalon a sotétben Sgyelegtek, most kapkodva sorakoznak.
Lampahordozdék és kiirtosok rohafinak el§. Mindkét hajon egyidejiileg
két kulonbozds kiirtjelet fujnak.)

(Mithradatesz és Pompeiusz a hidra sietnek, taldlkoznak a ko6ézépen.)
MITHRADATESZ: Pompeius!

POMPEIUS: En Mithraddteszem!

(Atdlelik egymést — Kiirtdk.)

(Fiiggony.)

AZ OROMANIAI ZSIDOSAG KULTURKEPE
Irta: S. BICKEL

E tanulmany szerzéje, S. Bickel ismert romaniai jiddis ir6, kritikus
és polémista. Kozelebbrdl In sich un arum sich (Benniink és koriilot-
tiink) cimen kotetben adta ki tanulminyait és esszéit, amikben a jiddis
irodalom nagy alakjaival s a romaniai zsid6 kozélet kérdéseivel foglal-
kozik. Bickel itt k6zolt tanulmanya nemcsak azért tarthat érdeklGdésre
szamot, miivel sine ira et studio szamol be az déromaniai zsidésagrol,
hanem azért is, mert az uj zsidé nacionalizmusr6l a keleteurépai jiddis
kultura és népi eszmélkedés szempontjabol adott biralata, mutatis mu-
tandis, a transylvaniai kulturkornyezet zsidé nacionalizmusara is alkal-
mazhaté. (A fordité: Csehi) Gyula)

Az 6roméniai zsidésag kulturdlis tragédidja az volt, hogy kulfoldi
eszmei hatdsok azelStt tortek be, még mielStt az itteni talajpban gyokere-
z8 sajatos életformadit Kkialakithatta volna. A  mendelssohnizmus, amely
masutt uj, folyékonyabb forméaja volt a megmerevedett zsiddésdgtartalom-
nak, itt kétségteleniil tulkoran terjedt el, mert a regati zsidokndl igazan
nem volt még mit megujitani. Mit tett ndluk a valldsi reformizmus? A
novekvében levd, de még nem felndtt sajatos népi testre az eurdpai al-
kalmazkodds tulméretezett kopenyegét teritette s a fiatal organizmust a
tragikomikus tévelyg$ szerepére karhoztatta, aki tragikus, mert hidba
keresi a kibontakozas utjat, de ugyanakkor komikus is, mert kolcson-
kért kalapjaval sajat maga takarja el maga el§l a napot.

Egyetlen ember ismerte fel, hogy a mendelssohnizmus milyen ve-
szélyt jelentett az Okirdlysdgbeli zsidék szdméara. Ez Bucuresti akkori fé-
rabbija, a hires Mdlbim volt. Papi tekintélyének erejével és vildgszerte
ismert talmud-kommentdtori hirének teljes sulydvall szadllt szembe a Ber-
linb8l beszivargd eszmékkel, melyek jelképévé és varavd a tervbe vett
reformtemplom kellett, hogy legyen. Mdlbim a kispolgdrok és munkdésak
tomegeire tdmaszkodott; a lipcsei kereskedS6k és az intelletiielek a kor-
manyhoz folyamodtak. Hamarpsan kitlint, hogy ki szdamitotta el magat:
Mialbim elhagyta az orszagot, s a legenda azt meséli, hogy szégyenszem-
re szemetes szekéren vitték ki a varosbdl. A4 Sf. Vineri-uccdn, az ortho-
doxok elkeseredésére s a ,,modernek” anndl nagyobb oOromére, felépitet-
ték a pompds templomot.

Vajjon az ilymoédon jelképesen eurdpeanizalt zsidék szdmdra meg
nyilt-e az ut a polgdri emancipacié felé? A torténelem itt epésen Kkeserd
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irénidt engedett meg magdnak. Az 1866-ban kelt roman alkotmdny vi-
laghiruivé w~valt 7. szakasza megtagadta a zsidoktédl a polgar-jogot, mivel
azok germanofilizmussal gyanusithaték. A német stilusban épult temp-
lomot kalapacsokkal és feszit6vasakkal az ucca felizgatott tomege ekkor
rombolta le, mint a koézeli, kézzelfoghatdé emancipacié jelképét. Ez —
Adolf Stern feljegyzései szerint — 1866 junius 16-4n tortént. Az ,,isten
haza" romjai maguk ald temették a polgidri jogok reményét, de belSliik
fakadt s ett8l az idStSl alakult ki véglegesen az 6romadniai zsiddsag éle-
tében az a sajatos jelenség, amit a templizmus illuzidjdnak nevezhet-
nénk.

A romadniai zsidé templizmus valami félbemaradt vallasi reform;
eredménye nem reform-, hanem csak forma-zsidésag. Nemcsak abban az
értelemben, hogy a zsidésagbdl csupan kiils6 sallangok maradtak meg
benne, hanem azért is, mivel a kiilonben viharos gyorsasdggal torténd
roman asszimildcié sem terjedt ki tobbre, mint a nyelvre. Ez az asszimi-
lacié nem vezette el a zsidé embert az idegen kultura rengetegébe s az
belsSleg nem is valt romannid. De ugyanakkor meglazitotta a romadniai
zsidék kapcsolatait a ,,hagyomanyos zsidé nevelés"-sel s lassanként fel-
8rolte a sajatos életforma kezdeteit, amik mégis csak megjelentek. Az
Oromadniai zsidd elvesztette eredeti arculatat. Elvesztette azért, mivel el-
szakadt az egyik kulturatél s nem olvadt fel a madasikban. Emiatt szelle-
mi intenzivitdsa nemzedékrSl-nemzedékre csokkent: a talmudi és biblikus
traktatusok forgatdjabdl a romdan garasos-ujsagok olvasdjava lett.

Vajjon ez a népi sajatossidgok hirtelen kipusztuldsat jelenti? Nem.
A zsidosag csupan elcsokevényesedett, mignem egyszerU ceremoéniava
dekorativ latvanyossagga valt. Ezt a latvdnyossdgot a gazdag zsido sza-
méara a paholy és a reform-templom adta meg. A zsidé kispolgar és
munkds viszont ezirdnyu sziikségletét a korcsmaban és a jiddis szinhaz-
ban elégitette ki. A titokzatossagokkal ¢és szimbdlikus jelekkel tele pa-
holytilés s a templom tUlnnepélyes szinhdziassiga a zsiddé polgadrnak meg-
adta a kultura s a tarsadalmi élet illuziéjat. A korcsmdkban pedig a ta-
volrél idekeriilt népénekesek a hatdron tuli zsidék szenvedéseir§l dalol-
tak s a galiciai és oroszorszagi zsido kérdéseket szedték ékes rigmu-
sokba a tudatlan és szérakozdra vagyd kozonség nagy lelkesedésére. A
felvildgosodas és a chasszidizmus, a reform és az orthodoxia koézti harc a
masodik nemzedék kis embere elStt csak Welvel Zbarasser, a hires dal-
nok é18 és verses ujsagjanak hireként jelent meg. S a tOmegeket nem az
énekes dalaiban torlédé problémak ragadtdk meg, hanem az a csodalatos
gyorsasag, amivel & rimes verseit rogtonozte. Abraham Goldjoden szin-
haza lasi-bél indult az ottani ,,Zo6ldfa" vendégléb8l. A zsidé szinhdz a
miivészi 4brazolds magikus erejével életet Ontott azokba a formakba,
amik mar csak, mint a valldsi formalizmus kellékei 1éteztek. Romadnia
mind a mai napig a fantasztikus jiddis szinhdzi el6ddsok orszdga ma-
radt. A realisztikus szinpadi parbeszéd nem elégiti ki a romdan zsidé ro-
busztus vitalitdsat. A folklorisztikusan kiéhezett zsidé tomeget langra
lobbantja a zsidé emlékezések szinpadi felevenitése: [zsdk feldldozdsa
GoldfodentSl, Az Jdcskapiacon Perect8l, A Dibuk An-Szkit8l s Sternberg
fantasztikus darabjai mélyen az O-romadniai zsidé nép-ember és intellek-
tiel lelkében gyodkereznek, mivel mély zsid6 tartalmuk kihaléban levd em-
l1ékeket idéz.

A nyelvileg asszimildléodott zsidé tomeg elStt nem meriilt-e fel tuda-
tosan a kulturdlis és a gondolkozasbeli asszimildaciéo kérdése? Csak a XIX.
szdazad végén élezte ki az asszimildciét problémava a roman-zsidé Raneti
Roman dramidja: a Manase. Ennél a draméndl kissé hosszasabban kell




J. Bickel: Az éromdmigi zsidoSdg kulturképe 1025

22

ﬂ]leli(, mivel R. R. benne miivészileg dbrdzolja a romdniai zsidék szel-
lemi fejlédését harom nemzedéken keresztiil. Manasé, az els6 generacio
egy darabbdl Ontott képviselSje hasonlit Perec, a nagy jiddis iré6 embe-
reihez. Megtaldljuk benne ugyanazt a lelki mélységet s az élet tényei el-
len valé makacs ldzadast, ami Perec hdseit jellemzi. Manasé alakja éppen
ezért nem egészen mentes a papirszagtédl, idealizdléd szandékkal van raj-
zolva s keresett monumentalitdsa ellentétben all az éromdniai zsidé kérnye-
zet valdsdgdval. A mdsodik generdciét Manase fia, Niszim képviseli. Ki-
tlinden visszaadott forma-zsidé figura az ,els6 templom" leromboldsidnak
idejébdl. Apjanak hosszti szakdlla helyett kiilfoldi divatu oldalszakallt vi-
sel. Manase mélyen gyokerez$ oOsszetartdsi érzésébdl a zsidd élet- és kultu-
raformdkkal csak a ,,szent valldsi dalok" irdnti félig kegyeletbsl, félig féle-
lembdl tapldlkozd érdeklSdést tartotta meg, s évenként néhanyszor el-
latogat a templomba, nehogy a fels6 hatalmak megharagudjanak rea.
Niszimnek nincsenek gydkerei sem a romén, sem a zsidd életben. Roman
liberdlis nydarspolgdr, aki azonban egy hajszdlon még a zsiddésdgon fligg.
Ezt a hajszdlat merészen elszakitotta a harmadik nemzedék képviselGje:
Emil Horn. Horn mar maradéktalanul szabad a zsidé érzelmi és gondolati ba-
bondktol. Nyilt ésszel felismeri, hogy az ember egyenl8ségének a tarsa-
dalomban az a titka, hogy megtaldlja a megfelel§ vezérfonalat. Az &
vezérfonala viszont a kereskedelmi {ligyeskedés sotét folyosdin vezet.
Horn hajlongva, hizelegve, ravaszkodva s intrikdlva jarja ébren és 4&l-
maban ezeket az utakat. Nos, ez az uzletpolitikai szomnambulizmus Horn
asszimildcidéja. Ranetti Roman ideoldgiai szandéka az asszimilacié feldi-
csérése. Manase zsidé monumentalitdsa megtorik s unokdja Lea Frunze-
hez, a roman intellektiielhez megy feleségiil. A zsidé ifjusdg elStt meg-
jelenik az uj idedl: az asszimilacio.

Ezt a dramat gyakran igen dramatikus korilmények kozott jatszot-
tdk, t. i. voltak olyan idSk, amikor valdsdgos nemzetgyaldzasnak tekin-
tették a Nemzeti Szinhdzban valdé elSadéasat. Mint €16 :alak két figurdja
ment & a koztudatba: Manasé s a népszerlivé valt Selig Sar, a zsidé koz-
vetit6. Maga az asszimildcié problémdja, ugy ahogy ezt a nagysikerli da-
rab felvetette, csak irodalom maradt s nem tudta tulhaladni a szinpad desz-
kait. Taldn azért, mivel a politikai emancipacié hidnydban a kérdés felve-
tése még mindig tulkorai volt, de minden bizonnyal azért is, mivel a ro-
méniai zsidé élet sziirke ege alatt csak lassan sajadoztak s sohasem
értek be a kulturdlis ,,1ét vagy nem l1ét" kérdései. Ezért volt itt az ide-
olégiai differencidlédéas is oly rovid lélegzetli. Néhany évtizeddel ezeldtt
valami mozgast idézett el a szorvdnyos kitérés, de ebbdl sem lett probs
Iéma.

Az emancipaciéért vezetett harc hidat vert az ideoldgiai ellentétek s
a jogos érdekek kozott. A cionizmus els6 megnyilvdnuldasai rokonszenvre
taldltak ebben a zart vildgban s amidéta a hivatalos cionista politika a
nemcionistakat is igyekszik a Jewish Agency paritdsos rendszerén ke-
resztiil bevonni, azdéta Palesztina, a héber nyelv, a zsinagéga s a joté-
konysagi egylet jaték volt a ,cionista" s az ,asszimilans" zsidé polgar
szamadra, ami pénzbe ugyan keriil, de ,fejtorésbe” nem. A hdboru eldtt
pedig az Osszes zsidok tarsadalmi helyzetiikre valé tekintet nélkil ro-
konszenveztek a szocialista mozgalommal, mert annak élén olyan bojar
ifjak 4llottak, akik jogokat koveteltek a zsidék szamadara. A fiatal boja-
rok természetesen nem tartottak ki a szocializmus mellett. A szocializmus
mellett csak azok tartottak ki, akiknek sorsuk az, hogy idealistdk legye-
nek: a vagyontalan roménok és a vagyon- s jogtalan zsidok. Zsidé szocia-
listak segitették Iasi-ban a kiilfoldi Bund irodalmat Besszardabidn keresz-
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tiil Oroszorszagba csempészni; igy fert6zte meg Sket a zsidd szeparatiz-
mus. Ennek az eredménye egy jiddis nyelven megjelend szocialista ujsag
lett: Der Wecker (Ebreszt8.) De ez az ujsdg nem volt a Bund pdlitijire,
a zsidé nyelvli marxizmus harcosa. A zsidé jogtalansdg differencidlatlan
légkdrében a hagyomdnyos szombati ételek békésen megfértek az érték-
tobblettel. Programjuk szempontjdb6él a romadniai szocialistak, kiiléndsen
a zsidok, az iszterai kozmopolitizmus hatdsa ald keriiltek, de gyakorla-
tukban nem vadolhaték tiirelmetlenséggel. :

Az &8 tolerancidjukat atvették azok a zsidd intellektiielek, akik lassan-
ként mégis csak helyet foglaltak a roman kulturdban. Ezek az intellek-
tielek nem jutottak ugyan tovabb, mint a kultura siksdgdig; az ujsag-
irasig. Alkoté er8k csak autentikus kulturalis életbSl fakadhatnak s ez
nem létezett a romdniai zsidékndl. A nyelvi asszimildcié bizonytalan ta-
lajdn csak az ujsdgirds informadacids és szellemi ltgynokségeit lehetett fel-
épiteni, amiknek a kultura gazdasdgdban csak madsodlagos a jelent§sége.
Nemcsak azokra az ujsiagirdkra gondolunk, kik megteremtették a ro-
man nyelvl zsidé ujsagot, hanem azokra akik behatoltak a romam
partlapokhoz s a ‘partonkivili demokratikus sajtéba. Koézottiik sem
taldljuk meg azt a Galicidban s a régi Ausztria tobbi dllamaiban is elter-
jedt ir6-tipust, akit lengyelsége vagy németsége a zsidékkal szemben hi-
deg idegenségig vagy megvets, gunyolddo gytlilolkodésig vezetett.

A roméniai zsiddé ujsagirdok csoportjadbél még csak olyan irdi egyéni-
ségek sem valtak ki, mint Wilhelm Feldmann Lembergben és Friedrich
Austerlitz Bécsben.

A zsid6é ujsagiré belekeriilt a roman partok kozotti versengésekbe a
politikusok kozotti vitdkba, a kozéleti aspirdacidk intrikdiba, de ugyan-
akkor nem tavolddott el az emancipacié kérdését8l sem. Egyik legsaja-
tosabb képvisel§je a zsidé ujsagirdsnak romdan nyelven M. Schwartzfeld,
akinek ujsdgja: FEgalitatea (Eigyenl&ség) mdr negyvendt éve jelenik meg
ugyanazokkal a polemikus és apologetikus cikkekkel, ugyanazokkal a
boldog hiraddsokkal az érdemdus zsidéknak adomanyozott hivatalos ki-
tintetésekr$l, ugyanazzal a lelkes udvozletekkel a fiatal paroknak,
ugyanazokkal a patetikus nekrolégiumokkal. De magidban a roman ujsag-
irdsban sok igen fontos helyet elfoglalé zsidé szarmazisui ujsagird akad,
akinek asszimildléddsa nem haladta tul a romdn nyelv tokéletes elsaja-
titdsat, ami a formaéat illeti, tartalmilag pedig nem egyéb, mint langyos,
egyetemes humanizmusig szublimalédé patriotizmus s vildgfias kiizdelem
a ,kicsiny zsiddé" lirizmusaval. A Neue Freue Presse mddjdara terjeng8s B.
Brgnisteanu; Saniel Grossmann, az enciklopedikus adatok s a politikai
tények mnemotechnikusa: Constantin Graur, paradoxokban gazdag gu-
nyoros polemista; H. St. Streitmann, a nyelv finomsdgainak kisérteties is-
merdje s szkeptikusan folényes ird; az eszmei vitalitdstél s harci kedv-
t81 tuldradd Saniel Labin, s a tobbi dei minores, akik mind belekevered-
tek a roman politikai élet szovevényeibe, nem viselik magukon az uj asszi-
milacié jellegzetességét: a nemzeti érzések emberi méltdsagot sért§ tul-
licitalasat. S a feliiletes nyelvi asszimildcié dllapotdban maradtak meg
mindmadig, amikor az emlitett 7. paragrafus mar koézel husz éve érvé-
nyen kivil van s az Oromadniai zsidék politikailag emancipalédtak és
részt vehetnek a vdlasztdsok kiizdelmeiben. Alig jutottak a moldvai
kisvdrosok zsidé tomegei valasztdjoguk birtokdba s ezdltal a roman po-
litika személyiségei szamadra, mint voks-szalliték uj jelent8ségre tettek
szert, maris megjelent a vezetd korokkel kapcsolatokat fentarté politikai
igynok tipusa. Az ilyen , kortes" felfelé aldzatos, hizelgd; yvélasztdsi kli-
entélijéval szemben anndl kiméletlenebb; tiz zsidénak szivességeket tesz
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s az egész varoskat tegezi. Egyszdéval, a politikai emancipacié az O6ro-
méniai zsidék életében uj folklorisztikus figurdleat thnyésztett” Kii Kulo-
nosen érdekes jelenségek_az u. n. kolesonos segélyz8 egyesiiletek, amik a
zsid6 kispolgdr szdmadne & ,,pdholyt" helyettesitik, ahovd alacsony  tar-
sadalmi helyzete miatt nem tud behatolni. Ezeknek az egeyesiilleteknek
bahdézatba il16 rangrendje s cereméqi__é_l‘géja van. Tagjaik halalat az ujsag-
ban jelentily kihgn Relyet jeloltetngk ki ma a tpmetdben, — @
temetés természetesen elsé osztidlyu, — s rajta bizonyos szamu tag a ce-
remoOnia-mester vezetésével kotelez6en megjelenik. Mindez a rang és a
hatalom illuziéjat adja a Kispolgarnak, aki igy spesdeimes eszkoz&vE V4~
lik az egyesﬁle%i elr_}?ﬁcék politikai manoéverei szg' ara.

Vajjon ezek az emberek és az irdnyzat nem taldlt semmilyen el-
lendlldsra az Oromadniai zsidésag tomegeiben? Ezt Aallitani tévedé§ lenne.

Két eszmedramlat hatolt be kiilfoldrSl: a szocializmus és a  zsido
nemzeti gondolat. A szocializmus, mint gazdasdgi felszabaduldsi gondo-
lat Osszelitkozésbe kerult a joétékonysdgi- s  temetkezési-filantrépiaval,
amely a zsidé szegénység szhmdra kihaléban levd sajites életforma utol-
sé pozicidja volt. A szocializmus megrohamozta ezt a poziciét s anfiak
rekvizitumait Kkisajatitotta sagfdt progwaganda-jelszé  fegyvertdra szdméra.
Ezzel letorte osztidlyharcos ideoldgidjanak az él1ét s igy a zsiddé uccdban,
kiilonésen Moldva kisvdrosaiban elméleti komorsdga olyan tiirelmes hu-
manizmussal keveredett, ami mar nem volt képes legySzni a filantrépiai
ideoldgiat.

A zsid6 nemzeti gondolat, amely itt nem taldlt sem mélyen gyoke-
rez8 +$¢tetforma-hagyomdnyokra, sem pedig eszmeileg megerdsitett ellen-
allasra, hamarosan’ dlvesztette a harcias ujdonsidg ingerét s kényelmes
tényez8jévé valt az egyes zsidé korok opportunizmusidnak. Volt wgyan
egyetlen lehet@sége anmak, hogy az importalt nemzeti gondolatot megfe-
lel§ tartalommal telitsék: ez a jiddis nyelvvel vald Osszekapcsoldsa lett
volna. A jiddis nyelv valéban felébreszthette volma a nyelvi asszimildcid
alatt szendergd mépi potemcidkat. Azonban a roman nyelven Tfolytatott
zsidé nemzeti propaganda legfeljebb arra volt képes, hogy a roman
nyelvet telehintse a cionista paradés terminoldgia héber vadviragaival,
de arra mar nem telt erejébSl, hogy az eszmei magvakbdl zsidd kulturdlis
ujjasziiletést termeljen. A romadniai zsidé Kkispolgdr ismeretesen rossz
kiejfiséliezz mostt mar a cionista propaganda héber hangzdsu, de womdén
végz8désli szamtalan termimuss teedmikusa jarult, ami &8t semmihez nem
kapcsolja s semmitSl el nem valasztja.

Ez a szakadds a forma és- [¥myegii szandgK Kozott okozza a romin-
zsidd kulturdlis irdnyzatok terméketlenségét. Ez az ellentmondds nyomo-
ritja el egész a groteszkségig az ,izraelista roman" iskoldk arculatat,
ahol pedig a zsid6 szegénység gyermekeinek nagyrészét nevelik, ez teszi
szinte nevetségessé a zsid6é kulturdlis egyesiileteket s alvasztja meg a ro-
maniai zsidé irék alkotd erejét.

A zsido szarmazasi roméan iré alkotd ereje nem tdmaszkodik auten-
tikus emberi anyagra s mintaképre. A roman életforma mély kedélyi for-
rasait még mindig a falusi telepiilések szalmafedelei alél topja s ez nem
hozzaférhet8 a zsidé miivész alkotofdafdzidm szdmdara, aki tdrsadalmilag
s szellemileg a varosi kultura és gazdasig kereteiben él. Igaz, hogy a ro-
maniai vdrosi életforma amyagdval anmdl] iitkébb Gsze van ndéves, Azen-
ban amennyiben nem Kkimondottan szatirikus anwageit dpjgaw ficd, a zsidéd
ir6 a tudatalatti s a megvalésitdsi indulatok freudista modszereket Kki-
vané témaihoz nyul, ami pedig igem @yakran weszélyezteti, s&t 16nkreteszi
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a mUi valdsagossagat s intuitiv spontansagat. Az a sovany zsidé téma-
kor, ami még kapcsolatban van a zsidé szérmazisfi roman iré alkotd fan-
tazidjaval, sirkovekbdl s zsinagdgai emlékekbdl 4ll, ugy hogy az az ird, aki
azzal a szandékkal il asztaldhoz, hogy zsidétdrgyu regényt vagy novellat
ir, alakjait templomi emlékekbdl s hossztinapi hangulatokbdl gyurja. Ha
pedig az iré6ban van annyi erd, hogy legylirje a sajat gondolat- és érzés-
tarsitasaival szemben érzett sajnalatot s kegyeletet, ugy az ellenkez§
végletbe esik: hd@seinek erkolcsi prédikaciét tart nacionalista eurdpaisag-
gal s ezaltal egészen a karrikaturdig demoralizdlja &Sket. Hiven és be-
csiiletesen 14t dolgdhoz a romdn zsidé iré. Gyakran csoddlatramélté az
elegans hajlékonysdg s az akrobatikus mivészet, amivel a nyelv folya-
manak hulldmain uszik. Csak az a kar, hogy a romdnsdag csélnakjat nem
veheti igénybe s a zsidé csélnakokon menni nevetséges.

Az a kisérlet, hogy ebbdl a szoritdbdl folklorisztikus témakkal mene-
kuljenek ki sikertelen maradt. A. L. Zissu kabala-traktatusa Egy gyer-
tyatarto vallomdsa cimi{ konyvében az idegen nyelvi formdhoz s az ide-
gen olvasé megértéséhez csak ugy tudott hozzaidomulni, hogy publicisz-
tikai format oltott. Ury Benador ,,Appassionata” ciml novellija a szada-
goérai rabbi udvar misztikajarol pedig mivészileg nem haladja tul valamely
exotikus grand guignol szinvonalét.

E két esetben (barmily nagy is a kilonbség a két iré kozott, ami a
zsid6 szellemi vérmérsékletiiket illeti) a misztikus kod nem a fold kigs-
z0lgése; az ir6 szandékat érzi az olvasd: az iré azt akarta, hogy miive
meleg legyen, de valdjadban anndl hidegebbé valt.

A zsidé téma s a roman nyelv k6zotti hdzassdag tehat terméketlen
maradt. A roméan nyelv, mint mlvészi anyag s mirt tudomdanyos kutatds
targya volt S maradt a roméan-zsidé ir6 egyetlen ragyogd teljesitménye.
Lazdr Sdineanu, H. Tiktin, M. Gaster s Barbu Ldzdreanu alapvet§ mun-
kdi a roméan folklor, filolégia s irodalomkutatds teriiletén az egyetlen
maradéktalan alkotds, amire ezideig a csupdn nyelvileg asszimildlédott
6romadniai zsidoé képes volt.

Nem hidanyoztak természetesen az olyan kisérletek sem, amik kilono-
sen a lasi kornyékén taldlhatd strli zsidé telepililéseken Uj életre akar-
tak hivni a zsidé népi toOmegek sajatos életformdit. A Licht (Fény) iro-
dalmi csoport (1935), amelyhez a haboruban elesett E. Walamann, a ko-
ran elhalt M. Friedmann; M. Rabinovics, a novellairé; J. Graper, a kol-
t§ és 1. Botasdanszki, a Beszarabidbdl ideszarmazott termékeny ujsagird
tartozott, nem csak a modern jiddis irodalom kezdeményezgje volt Oro-
ménidban, hanem zsidé kulturmozgalmat is inditott; tagjai él&szdéval me-
sélték el a jiddis irodalom klasszikusainak miveit, mikbd&l alig par pél-
dany akadt az orszidgban és valdsdggal népdalla tették Reisen és Rosen-
feld egyes kolteményeit. Az él6 és az irott jiddis szénak nem volt ereje
s talan ideje sem (a mozgalom Romaénianak a vilaghdboriba valé be-
avatkozasianak elSestéjén indult meg), ahhoz hogy rokonszenvez8inek
szlik korén tul is elterjedjen, de az altala oly lelkesen terjesztett népdal
megtaldlta az utat a szélesebb néprétegek felé. E népdaloknak a nyoma
Moldovdban mindmadig sem tlint el. A zsidé népdalt alkotéan Osszekap-
csolni a romdan fold sajatos izével; panaszat és gyaszat mivészien Osz-
szeolvasztani a roman doina mély atérzésével: erre csak a Licht utdan ko-
vetkez8 masodik generacié koltGje, 1. Manger volt képes.

A hdborui utdn ugy tlint, hogy a romaniai jiddis kulturélet mélyebb
gyoOkereket ereszt; azonban fejl6dését az e tanulmany sordn emlitett szer-
ves akaddlyokon kiviil a mind nehezebb viszonyok is fékezik. Ezzel a ro-




Veres Péler: A moi magyar szociogrdfia; irodalom .1029

maniai zsidé kultura legkozvetlenebb jelenéhez jutottunk el. Az, ami most
torténik tulsdgosan kozel van hozzank s a jiddis irodalmi mozgalmak
annyira kezdeti dllapotban tartanak, hogy még nem lehet Sket torténel-
mi igényekkel mérni.

A MAI MAGYAR SZOCIOGRAFIAI IRODALOM
Irta: VERES PETER

. A reformkornak utolsé két éve a szociogrifia, vagy helyesebben a fa-
lukutatas kora volt Magyarorszagon. Természetesen a mozgalomnak ko-
rabbi eredete van. Amit ma latunk, az mar az eredmény. Maga a.gondo-
lat a felvidéki Sarlésok-tSél eredt s mint itt-ott is a politikai tehetetlen-
ség egyik kibuvdja volt. Az az értelmiségi fiatalsdg, amely a falu megis-
merését tlizte ki kozvetlen céljaul, mar érzett valami felel§sséget, amely
csak a kozosségen keresztiil valésulhat meg s ez a felelGsség egyelSre
nem egy kovetkezetes politikai, hanem egy megismerési mozgalomban ve-
zet8dott le. Természetesen azért menekiiltek ide, mert egyebet nem tudtak
csindlni, mert kiviilr8l és feliilr61 nem is lehet. A tObbé-kevésbé tisztult
osztalytudattal rendelkez8 tdrsadalmi csoportok ko6zott az értelmiségi if-
jusdgnak mar nincs az a nagy szerepe, mint a 48-as idSkben volt. Mar
nem jatszhat tarsadalomvaltoztatd, felszabaditd szerepet, csak ugy, ha
beleilleszkedik valamelyik érdekcsoport — valamelyik osztdly s igy va-
lamelyik vildgnézet — mozgalmdba, sors- és harc-ko6zosséget vallal vele
s ott fejti ki az erejét. Igy van ez az egész vildgon. Az értelmiségi jifju-
sag feloszlik haladdkra és visszamaraddkra, csak ép' Magyarorszagon
akadt meg ez a folyamat. De mert az ifjusag szegényebb és felelGsebb része
nem nyugodhatik bele abba, ami van és ami késziil, tehat sziikségképpen
radikélizél(’)dik.,'_ Ez azonban a tényleges haladék torvényenkiviilisége
miatt nem taldlja meg az egyenes utat, nem azonosulhat a dolgozd oszta-
lyok természetes mozgalmaival, azonkiviil meg a szinte vérré valt anti-
szemitizmus is akadalyozza Sket, nem akarnak, rossz tarsasagba kerilni",
viszont az osztdllyal vald testi-lelki azonosuldsra még nem. is elég éret-
tek, kozéposztalyi életformdjukat, vagyaikat, jov@jliket feladni még nem
hajlanddk, ezért aztdn olyan zavaros a magyar szellemi front. Igy sziile-
tett meg az a jobboldali szocialradikalizmus, amely baloldali koveteléseit
(mint A4ltalanos foldreform eseteg kartalanitdas nélkiil) nacionalista, sét
szervezett-regressziv jelszavak kiséretében probal a koztudatba b;?l?vinni: 7

Ez ma az ifjusdgi mozgalmak A&ltalanos képe: politizdlas valtozd jel-
szavakkal (el6bb icsak numerus-clausus volt) minden eredmény nélkul.

De éppen ennek a politikai eredménytelenségnek a szellemi lecsapo-
déasa a szociogriafiai mozgalom, mint eredmény s mint kibuvé. Az okosab-
bak a mélyenlatdkkal, akiket nem elégitett ki az ifjusag zavaros és Kki-
csinyes politizdlasa, valamit mindenaron cselekedni akartak s mert azt
érezték, hogy politikai cselekvésre sem erejiik, sem lehet8ségiik nincsen,
hat célul tdzték ki a megismerést, mint a majdani cselekvés nélkiil6zhe-
tetlen eld&feltételét. Hogy a megismerés azonnali cselekvés nélkiil meddd
munka, mert a megismert valdésag folyton valtozik, s a mai megismerés-
bdl kikovetkeztetett ,,holnapi” (persze évtizedekben szamolva) cselekvés
mar elavult és korszertitlen lesz, arra nem gondoltak, mert nem volt meg
a megismeréshez sziikséges szocioldgiai kulturdjuk, dialektikus szemlélet-
biztonsaguk.



1030 Veres Péler: A mai magyar S2ociogrifiai irodalom

Egyébként ez a megismerési mozgalom nem volt alaptalan. Nem volt
alaptalan a Felvidéken sem, de kiilonésen nem volt alaptalan Magyaror-
szdgban. Itt még ismeretlenebb, elnyomottabb, szegényebb volt a pa-
rasgtsag. Tisztdbb kiadasban volt meg az ,8sanyag". Az utddallamok
parasztsagay jorészt Kkispolgdri parasztsdg, de az Alfoldé és a Dundantulé
cselédek és foldmunkasok milliés tomege. Egy egész ismeretlen ,,nemzet
alatti” vildg. Volt mit megismerni és felfedezni.

Természetesen mi elSttiink jogos a kérdés: hogyan, hat nem ismerték
volna a magyar valésdgot? Hiszen évszdazadokon at éltek, uralkodtak,
jottek-mentek, igazgattak folotte és korotte és még csak meg sem ismer-
ték? Hiszen nem kellett ehhez falurdl-falura, tanyarél-tanydra, hdazrol-
hédzra jarni, mert amit kiviilr§l lathattak, mar az is elég lett volna ahhoz,
hogy nem joél vannak a dolgok. Még ha csak végigutaztak az orszagon,
vonaton vagy autdén, akkor is lathattdk volna a sarba siillyedt falvakon,
az omladozé viskdkon, a diiledezd keritéseken, a rongyos, girhes, sdpadt
asszonyokon és gyerekeken, meg a mezdén, az orszdgut vagy vasut olda-
lan dolgozgaté foldmunkdsokon, hogy baj van az &sanyaggal, pusztul a
nép.

De még a soha ki nem mozdulé szobatuddésok és hivatalnokok sem
mondhattdk, hogy nem volt alkalmuk megismerni. Keziikben volt a hi-
vatalos statisztika, amely ha nem is mindent, de éppen eleget mutatott.
S aztdan ott volt a , baloldali" irodalom. Petdfit8l és Tancsicstdl kezdve,
a Huszadik Szdzadon és Ady Endrén at az agrarszocialista politikai iro-
dalomig egy altaldnos szamontartds huzdédik a mdig, amely mindig mond-
ta, felszinen tartotta, hogy a magyar parasztsig szegény, elnyomott és a
pusztulds utjan van. Hogy nem ismerték és nem olvastdk ezt az irodal-
mat? Kat az azt bizonyitja, hogy alkalmatlanok voltak a szellemi veze-
tésre Ha pedig nem hitték el, ha ugy vélték, hogy ez nem mads, mint hi-
vatasos destrukcid, afféle 1azité demagdgia, akkor miért nem nézték meg
maguk? Nem nézték meg, nem voltak kivancsiak, mert osztidlyosztoniik
gatolta ebben Sket. Nem akartak tudni, mert féltek a valdsagtdl, hogy
rosszat mond rdéluk.

Az igazsag az, hogy nem igen tor8dtek vele, nem éreztek kozoOsségi
felelGsséget, mert a sorsuk nem a néptdl fliggdtt. A hivatalnok-karrieris-
tdk a Monarchia felé tekintettek, onnan vartdk egyéni és osztialyjovGjii-
ket, a gazdasdg karrieristdi a pénz és a politika nyugati valtozasait les-
ték, az ir6félék vagy csOndesen emésztettek a multon, Arany Janosékat
utdnoztik, vagy nagyilizemi regénygyartasban éIték ki dics8ség- és ké-
nyelmi-vagyaikat. Az a nehidny nagyigény(i eszteta lélek meg a Nyugatért
rajongott és kitartéan utdlta a hazai kicsinyességeket. Ennek az 4ltala-
nos felelStlenségnek aztdn még a reakcidja is hasonld felel8sség lett. A
Brody, Molnar, Heltai-féle cinikus aszfaltirodalmat nem érdekelte a ma-
gyar valésdg. Meg volt a kozonsége az ujonnan keletkez8 polgarsagban
és csak ennek a kielégitését ambicionalta. Igaza volt: ezek adtdk a ke-

nyeret. A parasztoknak maguknak sem volt, ezért menekiiltek Ameri-
kéaba.

Ez a kiviilre vald tekintés, ez a kiviilr8l valé élés ma nincs tobbé. A
magyar gyarmat feltorekvd emberei, jo- és rosszhiszemii karrieristdi be-
latjak vagy Osztonosen érzik — s ugy a gazdasagi, politikai, mint a kul-
turdlis sikon, ezért van 4altaldnosabb érdekl6dés — hogy nem ismerik a
magyar gyarmatot. Nosza, rajta, meg kell tehit ismerni! Amit mi mon-
dunk, hogy itt pedig mar nem segit csak egy uj tarsadalmi rend, azt még
nem hiszik. Ok maguk akarjak latni. Nos, {ldssuk hogyan lattak.

*
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A mozgalmat, mint jeleztem, a felvidéki Sarldsok inditottdk. Az ered-
meny népdal, népmese és népmfiivészei gytijtés és regdsjards. Ezutan ter-
mészetesen vége lett, mert ez nem mehet a végtelenségig. Néprajz, mint
tudomany eddig is volt, ennek a mozgalomnak azonban lényegében poli-
tikai célja volt, csak nem merték ezt sem nyiltan, sem oOnmaguknak be-
vallani.

Magyarorszagon ekkor sziiletett meg a Bartha Miklos Tdrsasdg. Hoz-
za sem kezdhetett a munkdhoz, a résztvevd tagok nem tudtdk levetni a
keresztény-kurzus gondolkozasi formajat, a néphez nem férhettek hoz-
za sem, s miel8tt a célokat és a mddszereket tisztaztak volna, felbomlott
a csoport. A baloldal kivalt s ezzel kiszallt a tarsasdgbdl a lélek. Néhany
jo cikk, néhany kis karrier és néhany utjat tévesztett értelmiségi az
eredmény.

A kovetkez8 mozgalom a Szegedi Fiatalok Agrdrsettlementje és Mii-
vészeti  Kollégiuma. Az eredmény az, hogy az Agrarsettlementet hamaro-
san ,eltandcsoltdk” a hatdésdgok, a Miivészeti Kollégium pedig nehény
jelentds tanulmdany, par konyv kiaddasa utdn ugy latszik holtpontra jutott.
Mégis Buday Gyorgy fametszetei, Orfutay népmese és népdalgytjtései,
meg az eczeket Kkisér$ kollektiv izl tanulményok, 7omori Viola parasztlé-
lektani konyve és Erdei Ferenc pontos ¢és megbizhatd tarsadalomrajza
szamontarthatd értékek. A tobbiek munkdja mar inkabb esztétikai és iro-
dalomtorténeti értékid, amelyrdl itt nem beszélhetiink.

Egyébként a tovdbbi munkdnak mar az is utjat szegi, hogy a Kol-
légium tagjai tobbé-kevésbé elhelyezkedtek s f@leg az dllamndl, amihez
mar nem Kkell magyardzat. Nem, nem 'tortént ,drulds”, legfeljebb csak
ujabb bizonyiték ahhoz, hogy Magyarorszagon az értelmiségi embernek
kenyeret, kozéposztaly életnivét csak az dllam vagy a vele Osszem$tt mo-
nopolkapitalizmus tud adni, tehat, aki magasra tor, annak meg kell elé-
gednie a kitagadott szegénységgel.

A kovetkez8 s irodalmilag is jelent@sebb mozgalom a Vdlasz-é volt.
Egyetemesebb, 4tfogdbb volt a program , Hungaroldgia." Az eredmény
lllyés Gyuld-tol a Pusztdk népé s t6lem Az Alfold parasztsdga. lgazi,
hogy én nem tartoztam a Valaszhoz, a magam utjat jartam, amely el-
szigetelt lesz mindaddig;, amig az osztdlyom be nem érkezik, de tény,
hogy az alfoldi parasztsiagrél mar meglevd mondanivaléimat Németh
Laszlé egyenes felszdlitdsara irtam meg a Vilasz szamara. En a ma-
gam részérdl ezt nem is tartottam akkor olyan fontosnak, ugy éreztem,
nem kell ez senkinek. Tévedtem. Kellett. Id8szerli volt. De errél nem be-
szélhetek. A cél és szandék ndlam nem a megismerés, hanem a megmu-
tatds volt. Hogy mennyire sikerilt, azt mar én nem. birdlhatom el.

Az Illyés konyve, amely épp ugy, mint az enyém a Valaszban indult
azzal a kulonbséggel, hogy az o0vé végig futott, az enyém nem — nagy-
igényld munka volt.. Nem tudomdny és nem irodalom, hanem a kettének
szerencsés szintézise. Feltards volt, megismerés, lényegkihdamozas. Olvas-
many értéke, esztétikai hatdereje, dokumentativ jelent8sége  vitanfeliil
all s altaldnos elismerést kapott. Mondanivaldinak a szocioldgiai érvénye
mar kevésbé — amint ezt annak idején megirtam — mert az esetleges-
ben nem mindig és nem ugy adja az dltaldnost, hogy az az uradalmi
cselédségre, mint szocioldgiai ismeret dltaldnosan jellemz8 legyen. Remek
részleteket 4d a csalddjahoz tartozd emberekr8l, de a tanya tobbi embere
mar nem vildgosodik igy meg. ,, Figurdk" 4llanak elStte, nem a cselédek
osztalya. Sokszor érezni, hogy amit mond, az nem a pusztik népére al-
taldban, hanem egy bizonyos Rdcegres nevii dundntuli pusztira vonatko-
zik, térben és id8ben clilwatiroltan. Kilondsen vitds az — minden 1azitd
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szandéka ellenére is — amit a cselédlanyok kiszolgdaltatottsagarol ir. A
nem rabszolgasdagnak ez a form4dja, ha Aaltaldnos volna, undoritéd, felha-
boritd, lealdzé lehetne, de szerencsére itt vagy egy tdj, vagy csak egy Gs-
uradalom sajat torvényeivel dllunk szembe (hiszen maga Illyés is tudja
és bizonyitja, hogy a nemi erkdlcs nemcsak vidékenként, de falunként
valtozik) vagy pedig az iré6 az egyes botradnyos esetekb8l csindl altaldnos
képet, mert a tanya pletykavildgdn keresztiil csak errd8l értesiilt, mig a
normalis életr§l nem igen beszélnek. Ez persze nem rontja le az Illyés
igazsdgdt, mert hacsak azon az egyetlen tanyan volna ilyen a helyzet, az
is felhaborité. Vannak még ilyen esetek, ahol érezni lehet, hogy ez nem
lehet altaldnosan igaz, de mindez nem rontja le a konyv értékét, mert hi-
szen nem lehet kivdnni, hogy egy irénak az alkotds spontaneitdsdban
mindenre Kkiterjedjen a figyelme. Ez a tuddsok dolga, akiknek a munkéja
viszont a legtobb esetben olvashatatlan, kicsinyes bogaraszias. Legfoljebb
abbdl a szempontbdl lehet birdlni, hogy Illyés ezt 6kOlcsapdsnak szanta a
kérdés ,hogy jol litott-e, vagy odautdtt-e ahova akart. Annyi bizonyos,
hogy nem korvonalazta, hogy hova szanta, mert hacsak a magyar feu-
dalizmusnak, a nagy Dbirtokrendszernek, akkor egy picikét, egy d4rnya-
latnyit melléitott. Bizony nem ztzott Ossze semmit, hacsak az egyik
kritikus 4ltal megirt esetet meg nem emlitjiik, hogy valamelyik gréfndg,

— nyilvan valami irodalom barat-széplélek___a konyv hatdsa alatt javi-
totta cselédei helyzetét. (Ha ugyan az intéz8i el nem amerikdztdk ezt a
javitast; mint munkds és cseléd nagyon is jol ismerem az ilyen jészan-
dékok sorsat.) Ami persze csak azt bizonyitja, hogy mi irodalmérok le-
gyunk szerények és ne higyjuk, hogy az irdsainktél — a mi kiirtjeinktdl
— Osszed@lnek a jerikdi kdéfalak.

Kiilon kérdés, hogy mennyire hidnyzik a konyvbdl az értelmezés, a
ma mar szocioldgiai igényli munkandl nélkilozhetetlen dialektikus vonal-
vezetés. Mert a tények is csak akkor lettek volna igazan az Illyés szan-
dékanak megfelelGen valtoztatd erejliek, ha a dialektikus logika vilagitot-
ta volna meg Sket. Ha bepillantast adott volna az ir6 nemcsak a feuda-
lis, hanem a mai tarsadalom szerkezetébe és Osszefliggéseibe. Ha értel-
mezte volna, hogy a szolgasidg szukségképpen ilyen, a cselédek ¢és az
urak szikségképpen ilyenek, nem a jobb cselédlakdsok, az emberibb ba-
nasmoéd vagy a magasabb bér a megoldids, hanem egy uj szerkezet(i tar-
sadalom. Illyés ezt nem adta, s8t az utdszoban védekezik, hogy a ,,megol-
das" nem az & feladata. Ez igaz, de az utmutatas igen. Viszont be kell
ismernem, hogy ,,megoldast” én sem adtam és Magyarorszagon ma senki- .
sem, legfoljebb annyit mondtam, hogy a mai Osszefliggések kozott nincs
megoldas és nincs jové.

Mindezek mellett azonban tény az, hogy az Illyés konyve irodalom-
torténetileg s talan valamennyire torténelmi szempontbdl is legnagyobb
teljesitménye a szociografiai korszaknak. Természetesen mar azért is,
mert az iré a ma felelds uj iré tipusidnak egyik ,,élharcosa".

Ami ezutdn kovetkezett a Szabs Zoltdn ,,Tardi helyzet" cimi kony-
ve, ez talan még nagyobb feltlinést keltett. Nem szocioldgiai vagy irodal-
mi értékénél fogva, hanem, mert helyben tdmadta meg a magyar falusi
kozéposztalyt. No, nem olyan sulyosan, tulajdonképpen nekiink érthetet-
len is volt a felhordiilés. A konyv nem ,vad", nem hazudik és nem tu-
loz. Mégcsak 4llast sem foglal olyan hatarozottan, hogy ebbdl valami fel-
forgaté széandékra lehetne kovetkeztetni. Tényeket, helyhez és id6hoz ko-
tott konkrétumokat hoz, mig az én konyvem és az Illyésé csak 4ltalanos
helyzet- és jellemképet ad.

Viszont ezeket a tényeket nem tudja felhaszndlni. Nem tudja, mert
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nem akarja tudomdsul venni, hogy van t8kés termelési rend s hogy en-
nek mai szakaszdban mar sziikségképpen bomlik az &si’ parasztsag. A
,menekiilés" tehat a szegény paraszti és sommads sorbdl magatdl értetS-
dés. Es igy azt sem vildgitja meg, hogy a lelki és kulturdlis felbomlds or-
vossdga mar nem valamilyen féldreform, amely az erdsebb parasztnak
tobb foldet 4d, a gyengébbet pedig véglegesen koldussorsba kényszeriti,
hanem egy uj tarsadalmi rend. Arra hivatkozik, hogy Tard hataraban a
Koburg-uradalom fojtogatja a falut s nem latja, hogy nehdny ezer falu-
jaban az orsziagnak nincs uradalom, mégis koldus a parasztsig egy igen
nagy rétege. Ugyanigy nem ldtja meg azt sem, hogy a lelki anarchidba
siillyed§ tardi sommaésoknak mar a munkdasszervezet hianyzik, mert sem
az egyhdz, sem a polgari politika nem elégiti ki Sket. A beteg 1élek gyo-
gyuldsdnak az utja az osztilyontudat, a szolidaritds. A felbomlé paraszti
ko6z0sség helyett egy uj koézosség, amelyben ujra megvaldsulhat a gazda-
sagi és vilagnézeti egység, az érdek és az eszme szintézise, amely mar
sem az egyhdzban, sem a mai politikdban nem lehetséges.

De ugyancsak nem ldtja, vagy nem meri megirni Kovdcs Imre sem,
aki pedig a legfelkésziiltebb az Osszes fiatal agrarszociolégusok kozott. A
kivdndorldsrol és a szektdkrol irt lendiiletes tanulméanyaibam megdllapit-
ja, hogy a szektdba menekiilésnek az oka a f6ldi sors reményelensége,
— hiszen jOrészt a szegény parasztsdg szektdzik — dE megmarad az egy-
szer(i foldreform propaganda mellett. Es f6leg 6 sem jutott el — legalabb
is nyilvdnosan ismert irdsaiban — a magyar parasztsiag tomegmozgal-

manak gondolatdaig. Vagy. ha eljutott is, de nem taldlja hozzd az ' utat;
Nem tud vdlasztani — mint a tobbiek sem, az egész szocidlradikdlis tdbor
— a két szembendllé oldal k6zott. Viszont, hogy a magyar tomegek bal-
oldaliak, az vitanfeliil 4ll. Nem tudatosan baloldaliak — legaldbbis tome-
gliikben nem — hanem ugy mondjam dinamikusan. Ugy értem ezt, hogy
azok, akik folotte uralkodnak jobboldalinak mondjik magukat, a tome-
gek tehat sziikségképpen baloldaliak, mert szemben 4allnak veliik. Ezt a
jobboldali radikalisok még nem birjdk megérteni, vagy nem merik a ko-
vetkeztetéseket levonni..

Még egy jelent8s konyv jelent meg ebbdl a targybdl: a Pro Christo
Diakok Haza Munkakozossége Kovacs Imre és tarsai Elsillyedt Falu a
Dundntulon cimmel, megirtdk Kemse baranyai kisk6zség szociografiajat.
Ez nem a nyomor, hanem az:egykét Aallitja tlrligyil valtoztatd szandékai
nagybirtokellenes propaganddja; elé: A munka alapos, megbizhaté, ha el-
olvassuk megismerjiik Kemse multjat, jelenét, de nem. latjuk, hogy miért
pusztul belSle a nép. Mert az a mondat, ami bezarja a konyvet, hogy:
»A fold hidnya igy lesz a nemzetpusztulas el§idézGje és a nagybirtok ha-
lalgytirtije a nép megfojtdéja”. — nem elég magyardzat. Mdashol is van az
orszagban nagybirtok, nemcsak Baranydban s mégsem volt eddig egyke.
Maiashol van itt a hiba. Valahol a tidrsadalom szerkezetében, osztidlymult-
jaban, de a munkako6zosség ide nem nyult le és nekem itt nincs terem
ra. Elég, ha annyit mondok, hogy egyke, mint betegség, mint sziiletés-
szabdlyozdson tdlmend néppusztulds ott van, ahol a parasztok elérik a
kispolgari jolétet, de nem tudnak felemelkedni az uralkodd osztdlyokba.
Kozben elkényelmeskednek ahhoz, hogy szolgdkkal és munkasokkal dol-
goztatd expanziv terjeszkedd, hdéditd polgdrok lehessenek, nincs meg a
lehet8séglik, sem a politikai egyenjogusdg, sem a gazdasagi bekapcsolod-
dasuk a kapitalizmusba nem tortént meg, tehat hogy le ne sillyedjenek
a foldmunkdasok ko6zé, egykével védekeznek. Erre bizonyiték, hogy a kem-
sei parasztok, — mint a konyv irja — mar mar nem is fogadjak el,
hogy 6k parasztok, hanem , pdgarok.”
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Egészen mellékaga, mar a néprajz hatarat surolja Luby Margit mun-
kassdaga, aki a magyarorszagi Szatmarmegye népszokdsait irta meg tisz-
tdra irodalmi célbdl.

A baloldali ir6k koéziil Darvas Jozsef irta meg Oroshdza szociogrdfid-
jat, de ez a kdnyv még nem jott ki. A Gondolat k6z6lt belSle részleteket,
ebbdl ugy latszik, ez az irds mar szintetikus megismerés lesz.

Ami ezen tdl van, az jorészt divat. Lépten-nyomon alakulnak f&isko-
lai munkako6zosségek falukutatasi célra. Eddig nehdny elszdrt beszamold
egy-egy falurdl vagy tajr61 mar meg is jelent. Hogy tobb lesz-e divatnal,
az majd par év mulva deriil ki. Nagyobb jelent8ségre csak a Turul Szo6-
vetség mozgalma jutott, amely mar a maésodik kidllitdst rendezte az
8szOn Egészség Hete, Magyar Nép Hete cimekkel. Elég j6 tablazatokban
és grafikonokban mutattdk be a magyar falusi valésagot. F&hibdja, hogy
nincs mogotte hatdrozott vilagnézet s vildgos politikai program. Egye-
16re, ha &6k maguk is megkérd@jelezik a statisztikajukat és a grafikon-
jaikat, mi egy nagy kérdd@jelet tesziink az egész utan. Mi lesz ebbdl? El-
jut-e a politikai aktivizdlasig vagy megreked a szokdsos ifjusdgi szocialis
jatékok szinvonalan?

Végeredményben, hogy most mar aztdn teljes volna a megismerés és
johet a cselekvés, arrdl szé sem lehet. A cselekvés nem jon. Igaz, a meg-
ismerés sem teljes, — szocioldgiai kultura nélkil nem is lehet de ha
teljes volna sem jonne. Ez csak, mint az elején irtam, kibuvd a cselekvési
elSl. Annyi haszna, negativ értéke van, hogy a jovs torekvs és felel8s if-
jusdganak bebizonyitja, hogy ez nem elég, tovdbb kell menni, ugy a meg-
ismerésben, mint kiilondsen az Aallasfoglalasban és a valddi cselekvésben.

KIALTAS AZ EMBERERT!
Irta: FODOR JOZSEF

; &

Repiilogép a dult levegbben: rikolté
Vas-keselyii; dorrentve a kovet,
Agyiik tigristalpa: vér-jeleket
Veté arcu id6; az ember hiusa olcsd!

De még egyszer hangozzék a gyenge, utolso
Hang: mielétt a vad, vak fold felett

R6t  pecsétier tori a Vég veszett

Angyala, s dél a Ildng és arai a koporsd!

Még egyszer zendiiljon fel: mégha magyarul, s ha
Gyarlon is, a zagyva vildg-zavarba futva,
De intve még, amint adja erdd: —

Oh, Ember, lehet-e, hogy még ébredve-retten
Szemed: mint téboly-szdllté, | troppant fényli percben,
Mintdent' ' kiolto, szornyili tett eldtt!?
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Utolso virdgok tiindoklenek a kertben,

Buis, blicsuzo pillantdssal nyelem;

Tdn mire uj zold forr Ca [lévélen,

Ott  heveriink lent mind, véres csatakba verten!

Utolso, bus  szirmok  fonnyado levelekben —
Hogy fogia még, rdtapadva, szemem,
Nem  birva hagyni: mint nagy, idegen

Utndl  bardtkezet hosszan tartva  kezemben!

Virdgok, tdrsaim, hirdetéi a  Szépnek,
. Oh, rossz vdr vrdnk: titeket sz szelei tépnek:
De zordabb, mit készit az Ember itt. —

Bucstizzunk! S mire uj tavasz lesz: dult mezdkon
Koszonti  tdn, dal és virdg nélkil, ki majd jon
I, hozzdméltobb, uj isteneit!

A RPAD U R

Irta: KOVES MIKLOS

Reggel hétkor, hét utdn, nyolckor, nyolc utdn, a hiazban mindenki
labujjhegyen jar, némajelekkel értekezik: egy véletlen zliim, hogy be
ne tévedjen a masik szobaba, ahol a vendég pihen. Katika, hazi tigyek-
ben s kiuilonosen vendéglataskor a f@parancsold, miutan apjat és anyjat
onkénytelen és tudatos Kkisebb-nagyabb csendhdaboritasokon érte, to-
vabb nem bizik benniik, kitessékeli 6ket, elébb dgyaikbdl, aztdn a héaz-
bodl is. Agicét, a kis vendéglanyt, aki vele halt és este KkilenctSl reggel
nyolcig mukkanas nélkil aludt, Katika, ahogy latja, hogy a Kkicsi szén-
fekete szemecskéi nyiladoznak, kikapja a paplan aldl, még mielStt egy
hangot kiejthetne ¢és mikozben félkézzel a székek karjairdl Osszekapja
a kislany ruhdazatat is, kilopja Agicét a hazbodl, leszalad vele a 1épcsén,
beviszi a nyarikonyhaba, leteszi Anna-mami mellé, hogy annak segit-
ségével mosdjon, Oltozkodjék, egyék, sétaljon, mulasson...

Anna-asszony nem szivesen veszi a dolgot, nem szeret gyerekkai
bibelddni. ldestova harminc éve, hogy nem babril mar gyerekkel. Sz6-
rakozottan, kedvetleniil, majd tirelmetlenil foglalkozik a gyerekkei.
Ko6zben olyanokat mondogat és kérdezget, hogy Agica csak elcsodélko-
zik, ranéz, vallacskdjat vonogatja s nem. bir hozzaszdélni vagy felelni.
Példdaul hogy apja itt marad-e mar aratds utdnig, vagy pedig kOzben
még majd haza is utazik? Hogy mennyi tejet ad uj teheniik? Hogy
Emil bdcsi, akit a szekeriikon elhoztak, pénzért rendelte-e a Kkocsit,
vagy Agicéék csakugy hoztik el? Agica véglil is mar kutatva kémlelte
»s ajtét, jo hdldtarsat és gondozdjat, Katikat keresve, hogy talan & fe-
lelne helyette az észol8 kérdésekre...

Anna-asszony mindenkép' kezd mar elszokni a munkatdél. Midta Ka-
tika hazakeriilt s végleg otthonmaradt, anyjanak nincs semmi Aallandé,
koteles dolga az életen. Ami éppen eszébe jut, ami keze ald esik, amit
mds senki észre nem vett, ahhoz flog, l lketive tartja, @zt @singlja, amig
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el nem unja. Katika maga rendezte mar igy, hogy anyja mar meg le-
gyen kiméive és Anna-asszony nem tilkzlowodt. Kiesit egész életében,
amiéta nemes ur felesége lett, mindig igényt tartott & az ilyen uriasz-
szony-féle életre, hogy csak kedvtelésbSl nyuljon a munkdhoz, kiilébnben
pedig sétaljon, tereferéljen, szomszédoljon, ujsdagot olvasson, a grammo-
font hallgassa, templomba jarjon, a helybeli urakndl viziteljen, a re-
formdatus néegyletben szerepeljen, mind éppen ugy, mint az igazi uri-
asszonyok. Mert amellett, hogy férje nagybaconi ¢és szepsibodoni ne-
mes ¢és nemzetes Berecz Arpé\d katonatisztek és tdblabirak csaladjabél
valé ur, 8 maga is olyan parasztok szdrmazéka, akiknek csaladjukban
papok, jegyzdk, tanitdk és allami tisztvisel6k két nemzedéken &t is elS-
fordultak. Ugy Kkeriiltek s maradtak egészen parasztsorba, mint minden
szegény vagy szegényed$ székely ur egy-egy ivadéka: kellett valakinek
a csalddb6l megmaradni az &8si kuridn is, aki a maga foldje mellett a
varosokban tisztvisel§skddd tobbiek részeire is tligyelt. Megmaradtak
hat a foldjikkel, az addssdgokkal, a menthetetlen romldsban kinlédva,
maig el nem uszott a fold java s az s Berecz-kuriarél is, Sepsibodon-
bél, 4t nem Kkeriiltek ide Bogdcre, az Anna-asszony paraszti Orokségé-
be, a koOzOnséges paraszthiazba, a kegyetlen, foldturd szegénységbe.

Anna-asszony maga is turta a foldet vagy husz évig, harminc évig
is, 4asott, gyomlalt, kapalt, jart aratéba, jart szénat ,takarni” a Kka-
szasokkal, fejt tehenet, nevelt diszn6ét ¢és majorsagot, f8zott, mosott,
mindent ugy, mint akdrmelyik szegény parasztasszony, mig fiai és la-
nyai a varosi iskoldkat jartdk. Kozben az uri 6ltozetrdl is leszokott, a
haziszGttest viselte és ami pénzt bolti ruhdzatra félretehetett, azt gye-
rekeire koltotte. EttSl kezdve az emberek is mintha méds szemmel néz-
tek volna rajuk s ma is a ,tekintetes ur" és ,tekintetes asszony" he-
lyett, ami Kkijar, csak ,az ur"-nak és ,az asszony"-nak mondjik d&ket,
éppen ennyivel kiilonboztetik csak &ket maguktol. Es ha uriemberrel
kezet fog, Anna-asszony csak élénk ,nem hagyom"-okkal — s ,nem
kell azt"-okkal hagyja, hogy kezét csdkoljak...

Most, amikor mar teste eltopor8dott, hata legdrbiilt, arca Ossze-
aszott, fogai kihulltak, és mar Katikajanak is, aki O6rokébe 1ép a gazdasz-
szonysagban, haja bizony félig &8sz mar, & sem sajndlja magatdl a kony-
nyebb életet. Ahhoz nyul, ami jobban tetszik és a masok munk&ijat bij-
rdlgatja és nappal is kiiill a kertbe a fak ald, ha kedve tartja. Atjarogat
a szomszéd zsellérhazakba a szegénységet kioktatni, a tudatlanokat a
vildgban torténtekrSl (az ujsagban olvasottakrdl) tajékoztatni; két és
harom lapot is elolvas néha s hetenként egy Asszonyok Lapjdt. Elja-
rogat a boltosnéhoz és a magyar aljegyz8 feleségéhez, elvizitel a Ko-
kossy és Vdajna nagybirtokos csalddokhoz is, gyakrabban a Kokossyek-
hez, tekintve, hogy Kokossy Hanka kisasszonnyal egyiitt van a pap és a
papné ellen. Szdmontart minden ujsiagbeli hirt, minden falubeli ese-
ményt, minden embert, aki a faluban megfordult és megfordul. Vezet§
tagja a feloszlott Reformdatus Nd&egyletnek, illetve tagja a formailag
feloszlatott, de ténylegesen sziinet nélkiill tovdabb mi(ikodé Egyleti Bi-
zottsagnak és egyik legtevékenyebb résztvevdje a papi Onkénnyel szem-
bendllé ellenzéki mozgalomnak, amelyet Arpad ur félig gunyosan, a Fe-
renc Joska egykori magyar nemzeti ellenzékéhez hasonlitva ,,felirati
harc"-nak mond.

Anna-asszony nem veszi zokon, s8t, észre is alig veszi mar az Oreg
ilyen szdcsipéseit, amint nem vet mar tlgyet egyebekre se, amit Arpéd
ur egész napi kitarté némdéskoddsa kozben néha-néha olyan kinlédva és
nyégve kimond. Sokszor be se vdrja, amig 6regje mondanivaléja végére
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ér, feldll, tovabb megy, s6t néha még Kkicsit gunyolja is a siiketségét, a
nehézkességét. Altaldban, amiéta Katika hazajotte nyoman 6 megelevene-
dett S eljarogatott hazulrél, az oOregjével, aki az udvarrdl mar ugyszélvan
soha ki nem mozdul s mindjobban vénségbe siillyed, cseppet se latszik
térédni. Es gunyorosan fitymadlja, ha valamin nagyon er8lkodni latja:
»INo éppen! Még majd belészakad az ina!" Vagy ha az Oreg hosszabb
mondanivalén er§lkodik: ,,J6. Persze. Egy szonak is szdz 'a vége"

Az Oreg, Berecz Arpéd ur, vagy ahogy a faluban mondjak, Arpéd ur...
hat réla ugyan mondhatnak mar akdrmit, § semmit se hall meg, 'amit a
filébe nem sugnak vagy kidltanak. Amit maga, aki, nagyon tisztiban
van magaval és ha nehezen is mondja ki a szavakat, meg taldlja minden-
re az igazi kifejezést, igy fejezett ki: LEn mar csak azzal élek, amiben
nem é1." Azzal él, azon Oriil és busul, azzal évédik és bosszankodik, ami
régebbi években tortént és feldulta nyugalmat, két nagy tiggyel kilono-
sen, amit vinni fog mar magdban a sirig: a birtoktagositdssal, amely a
habori elStt annyi betyarsdggal ment végbe s amellyel tonkrejutasat is
okolja és a hdboru elvesztésével. Igen, ebbe a kettSbe, szegény-
ségébe és a hdaboru elvesztésébe nem nyugszik mar bele haldlig. Régeb-
ben, amikor folyékonyan beszélt, a bator szavi embert ugyszdélyan dug-
dosni kellett a régi urak elSl, akiket a tagositds miatt szidott. Most mar
nem kell félteni, szava nem harap, csak a gondolat ragcsial ott benn és
amint maga mondja: ,,Ez, ez, az 6r6kos keserliség, ez a kett§, ami a
szivemet ragja... és egyszer el is ragja..." Mai kisebb dolgokhoz, helyi
dolgokhoz, ahhoz a kétségbevont papvalasztdshoz, biré s jegyzd8 viselke-

déséhez, ama Nagypdal Gergelyné hires peres végrendeletéhez, lanyok
szOoktetéséhez és legények megbicskdzasdahoz Arpéd ur alig-alig sz6l hoz-
z4, ha meghallja is.

Emil Occsére, mostani vendégjére és keresztfidra, aki didkgyerek ko-
rdban jart ndalunk utoljara, sokdig nagyon neheztelt hosszil elmaradédsa-
ért, a rokoni kapcsolatok megszakitasaért — akit kiilobnben nagyon sza-
pultak a tobbi rokonok is, akik akkorjdban a kis Katikat szantdk volt
Emilnek és nagyon csalatkoztak. — , Elég szemtelen, nem valik dicsG-
ségére!" — ,,Ne is halljam emliteni." Nem bocsatott meg neki akkor
sem, amikor a fiatal tandar kinevezésérSl hallott; amikor pedig a tarta-
1ékos f6hadnagy harctéri tetteir§l és KkitlintetésérSl az  ujsdgban  olva-
sott, k6zonyOds maradt. De amidta az eskiit nem tett tanar sziikségbe és
megaldztatasba kerilt, elhagyatva éIt, a vildgot jarta, azdta, azdéta ma-
gaénak fidndl is drigdbbnak tartotta, minden lépését tudakolta ¢és sza-
montartotta, mindenben veleérzett, aggddott és szenvedett és régi , hiba-
zasat" mar maga mentette mindenki eldtt. S&t, ugy vette, hogy nemcsak
a sajat viselkedéséért, de ami rosszat az egész uri rokonsag a bocskoros
bogoci dggal szemben tett, Emil jol megfizetett. Ot emlegette mindenhez
példakép’, 6t emelte biréul mindenki folé. Ragondolt, ha a negyvennyol-
cas szabadsaghd8sokrSl, red, ha a vildgosi fegyverletétel utan kovetke-
zett lildozésekr§l olvasott és vele kapcsolatban hozta széba a hajdani, vi-
téz Bereczkeket, akik csaladi okmédny és a ,, virmegye nemesi csaladai” ci-
mi képes kiadvany tanusdgai szerint Thokoly és Réakédczi alatt  vezér-
kedtek.

Katika parancsara Arpéd ur engedelmesen totyog kifelé a hazbdl. Ej-
jel nem aludt, a szemét le nem hunyta, a szemét le nem vette a vendéget
rejt§ szoba ajtajarédl és be szivesen 4llt volna ott mozdulatlanul, az ajtd
nyildsat lesve! Hiszen még ,alig lathatta”, még nem valthatott vele
,egy igaz szot". De Katikdnak, aki a vendégldtds nehéz 1ligyét a kezében
tartja, engedelmeskednie kell. Es hol az az 4ldozat, amit megtagadna,
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hol az a lelki és testi kin, amit ki ne &llna, ha attél a draga ember dolga
javulhatna. F&j6s labaival is, ha Katika engedné, szivesen 4&llna &rt az
ajtajdban, ha Osszerogynék se mozdulna, vigydzna, hogy egy szunyog se
merjen ahhoz az ajtéhoz koézeledni. A cipdjét megkefélné, ha ez kellene,
a vizet elhordand utdna, a sz8nyeget teregetné a ldba al4, a szolgdjava sze-
g8dnék... dehat csak azt kivanjak, hogy maradjon szépen az udvaron,
amig a vendég fel nem kell, el nem késziil és a hdziakat mind reggelihez
nem szolitjak.

Az udvaron pedig Arpéd ur mar nem tud nyugodtan, tétlenil varni.
Amig a hazban Ul s csak az ablakot latja, ott eliil semmivel is, gondol-
kozva vagy egy-egy ujsdagot bongészve. Ahogy az udvarra 1ép s koril-
néz, latja a nagy szegénységet, a kicsi hdz hidnyos zsindelyét és repede-
z8 falait, a hdaz végiben az lresen tatongd istallé rothadd gerendadit, a
dombon a gyimolcsfdait nyesetlen, a repedezd fakeritést diiledezni feke-
tén, foltja-foltozatlan, felsajog benne a tehetetlensége, a tétlensége, a
szegénysége... Es tennie kell valamit!

Fat szokott vagni és a diszndkat szokta ‘etetni, ezt a kett§t még eddig
mindig magdanak tartotta fenn. A mezei munkardl rég lemondott, a szan-
t6foldet és a szénat felesek dolgozzdk. De ami bels§ férfimunka van, azt
maga végezné, amig Ossze nem esik, amig a lelkét ki nem adja, mintahogy
az asztalndl is senkinek eddig meg nem engedte, hogy az § keze reszketésé-
re hivatkozva helyette megszelje a kenyeret.

Térdében reszketve, a meglazultan ingd 1épcsSkorlatba fogdzva és
ovatoskodva szdll lefelé a lépcsén, megall és koriilnéz a szldk udvaron, el-
néz az alacsony korlat felett, amely az udvart a kert dombjatél elva-
lasztja. A korai nap fentr8l, a kertre ereszked$ temetd fenySfdin keresz-
til sit erre, a fény a Bereczék kertje fain is atiit. Még jé arasznyi utja
van a napnak a feny8k csucsdig s a kertben még csak vékonyka savokat
vet a harmatos flire, a terebélyes arnyékok kozé, de mar a vastag daro-
con is attiz a melege, amelyet az éjszaka hilivosén is atcsempészett teg-
napi forrosagabdl ebbe a reggelbe, hogy aztidn még hevesebben langoljon
fel majd a mai délben, délutdnban. Mert amint mindig is csdst8l jon a baj,
a nap is éppen akkor, amikor nem kell, akkor kild@zgeti mind dusabban,
dupldn és tripldn pusztité melegét. Tegnap még egy hetet mondtak: hogy
ha addig meg nem jon az es§, meglesz a nagy baj. Ma mar ijedezve kétkedik
az ember: vajjon, ha ez igy tart, birja-e az a burgonya, az a tengeri, a
here, mégcsak egy hétig is? Arpéd ur lefejti magardél a hirtelen terhessé
lett zekét, feldobja azt a torndc fajara, a kert felé indul, belép a kis léc-
kapun: ott van neki is, ott fonnyadozik és kinlédik és kapaszkodik a re-
pedezett foldbe, mint teje-fogyott anya gyermeke a mostohdava lett em-
16be, vagy harminc fészek burgonydja. De nem ezt gondolta, nem ezzel
indult el az udvaron, azzal indult, hogy elrendez majd a haz koril egyet-
mast, ami a vendég szemét sérthetné. Megfordul, visszatdmolyog az ud-
varra. Mivel kezdje, mit hozzon rendbe legelébb? A hizat nézi, nézi, azt
ami a legjobban szembedtlik. Be vén mar, be girhes! Az ember, aki ben-
ne lakik, meg se latja mar... Es a fedél zsindelye alatt — de ezt aztan
hogyan nem vették észre eddig?! — egészen begdrbult a lécezet, alig
tartja a zsindelyt. A zsindely maga kihulladozott, szdz helyen felborgiilt,
felrepedezett. A kerités, koroskoriill, amit tizenot éve folyton csak follgoz—_
nak, foltjat is foldozzak s amit ujabb deszkadarabokbdl itt- ott tettek ra,
az is mar a régivel egyformara gorbiilt és feketedett! A falusi szemnek
is szomoru, mennyire’sértheti hat azt, aki Padrist latta, Pest%t, Bécset,
Londont, Pétervart? Es ha majd a kertbe felmegy, leil, felnéz a fakra,
6-00—0reg, medd§ fak, tobbnyire, fiatalja is nyesetlen, tOredezett, rosse
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termdé. Uj lltetvény vagy tiz éve egy se! Igazi vénemberek kertje, gon-
dolhatja, gonoszoké, akik csak magukra gondoltak s nem jutott esziikbe,
hogy az utédokra mit hagynak. Igaz, mindig halasztani kellett, a faj-
gyimoOlcs oltvanya drdaga... de nem olyan dridga, mint ez a keserli szé-
gyen, mint az, hogy itt a draga vendég és nem lesz meg az 6rome! Ha
legaldbb a haz eleje maradt volna meg szép ulShelynek. Két szép akacfa
itt-ott, a haz elStt a hazfal és a kerités kozotti keskeny sdavon, ezek
alatt valaha padocskdk is 4lltak, egy asztalkat is ki-kitettek, ott lehe-
tett drnyékban, holdvildgban szépen szérakozni. Aztan egyszer a hizédisz-
nok pajtiajat tették oda. Valdsaggal ugy, mint az olyan emberek, akik
csak a beliiknek élnek! Most két-hdrom disznajuk eszik s bidosit ott
mindig malacostél, oda kozeledni se lehet. A vdarosi embernek, ezek miatt
a hizék miatt, messzire kell mennie a hdaztdl is, ha élvezni akarja a leve-
gbt, a maganyt... De mit is tehet most mar? Ha évek 6ta sohse jutott
eszébe a hazuk, az életiik ilyen ziillottsége? Ha most egy hét 6ta, amidta
Emil érkezését varjak, sem jutott esziikbe, hogy valamit mozditsanak!
Mihez kezdjen most hirtelen? Legfennebb azt a két szekérnyi szarazkd-
rét, ami a torndc alatt és pont a hdz ablakai el&tt disztelenkedik, probal-
hatja meg odébb hordani...

Ahogy a kérérakashoz kozeledik, valahonnan flirész zizegése hatol a
flilébe, zing, zong, zing a flirész pengése, aztdn a hasadé tonk-vég recs-
csenése a hasitott fa hulldsa-koppandsa. Hol, ki, ki fajat vdagja a ko-
zelben? S még nem is a vékony nydri koérot, de a nagy télirevald bere-
nat! Koézvetlen szomszédaik nekik nincsenek, a temetd van fennebb és len-
nebb, a patakarkon tul vannak azok az udvarbeli hdazakban laké zsellérek
— azok pedig dehogy vagjak fel most a télire valdé fat! Szemben vannak
Benciék, ifju Kadar Bence és csalddja, azok fuvarozni vannak... Ki, hol?
A héz elé6tt felfelémenet a Mihdlcdn, egy bokros kecsketet§ hegyoldal ko-
vetkezik csak...

— O tee! — Kkialt fel a héz sarkdhoz érve. — HA4t te viagod a fat?

A kit megett, a hdz sarkatdl alig tiz, tS8le magatdl taldn husz vagy
harminc 1épésnyire, az & fajukat vagja a golyvads Ferenc, egy fizetett
napszamos.

— Te mért.. miért teszed ezt? — kozeledik hozza Arpéd ur. — Nem
kapsz te ilyenkor méas munkat eleget?

A golyvas Ferenc nem érti a kérdést, miben kifogdsolhatd, vagy tisz-
tességtelen ez a munkija. De tudja, hogy Arpéd ur szokott szeszélyes-
kedni. Vidllat von, folytatja. Arpéd ur pedig nem magyarazkodik tovabb
egy értelmetlen favdgéval, Katikdhoz fordul, aki vodrékkel a kuthoz ko-
zeledik:

— Ezt... ezt... jol belémlGttétek!

Ezt igen — feleli Katika elsietve, sok dolga koézben nem sokat
torédve apja bosszusdgaival. Dobja le a kut mellé a vodroket, zorgeti
nagy sebesen lefelé a kut vedrét.

Tudtan kiviil, hiata megett titokban favagdt rendeltek, nem vették fi-
gyelembe, hogy 6 nem tliri, hogy még télen is nehezen tliri meg a fize-
tett favagdt, hogy ezt a fat is azért hozatta el még nyadrelején, hogy a
nydri és &szi hénapok alatt apranként majd maga felvagja.

Ujbodl a favagdhoz fordul, melléje 4all, vele kezd ki. Elébb csak olyan
gonoszkoddassal, hogy ugylatszik nem hivjadk mar 8t mezei munkara,
hogy érdemes neki ezzel a ,nyisziteléssel” rontani a napjat, hogy & se
hivatta volna az ilyen embert, aztdn a munkat kifogasolja, ez igen rovid,
emez igen vastag, nem jol dallitja a fejsze ald, a fejszenyelét nem jol fog-
ja, a harcsafiirészt, ami két emberre valdé, nem tudja, hogy kell egyediil
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egynek tartani...

Kiilonben sohse volt munkdsaval szigord vagy uraskodd. Veliik egy
sorba dolgozott, tSliik lehetetlent nem kivdant, nekik minden lehet8t meg-
adott és valami olyan sért§ vagy csunya szé soha velik szemben — de
altaldban soha senkivel szemben — ki nem jott a szdjan. Most se gorom-
baskodik, de mert gazdai tekintélyét megsértve érzi, gazda-jogat érvé-
nyesiti. Kifogdsol, morog, utasitdsokat ad, ki-kikapja a szerszamot a
munkas kezébdl... A golyvas Ferenc pedig olyanféle ember, aki felelni
nem nagyon szokott, hirtelen jon ki a sodrdbdl. Egyszercsak veszi a fli-
részt, a baltat, a repeszt§-éket, lerakja Sket egy csomodba az elégedetlen-
kedd§ gazda labaihoz:

— Akkor hat prébalja az ur jobban. En tébbet nem probalok. IEs
nincs harag. — Ezzel megy a kapu felé. A kapun kilépve folytatja: —
— Nincs harag. Csak a jobardatsdg hidnyzik! Azt... megverte az a marjas
Oregisten...

Arpéd ur nem bdnja, taldn ezt is akarta. Nem is hallja, mit mond az
az ember. A szerszamot sz6 nélkiil felszedi a foldrSl, a tonkhoéz 1€p és
maga fog hozza.

— Legjobb is iigwy — mondja aztdn nyugoedtam, kielégiilten.

AZ EJ, VEN SZENHORDO...
Irta: KORVIN SANDOR

Az €, vén szénhordo ledonti zsdkjait
s a vdrosra hever, hol rongydt éhes szél
cibdlja eb gyandnt s rohan tovdbb, vonit.

Titkdt az € tudja s az nem beszél.

Oly  messziséghdl jort! —  Holdvdgyo — tengerek
Sfiirdették lépteit s, hol partok fiistje int,
meghajszolt  rakodok s hajosok rengeteg

fdjo  daldt szivébe  zdrta mind...

Hallhatod, néha mélyrél  félszuszog kemény
kdévdnkosdn. A vdros érzi ezt belil.

Szorong. — Jol tudja &, mit hord nehéz szivén

a gyotrott € s miért nem szenderlil.

Csillagtiizek  alatt  megldtod  ot, amint
az uccdk . fodrai kozé hii konnyet ejt.
A népek sohaja szitja e rejtett kint,

mély értiik, értik! ég
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DEZIRE

Tiz éven 4t liltliink egymadssal szemben Budapesten a Vildg szerkesz-
t8ségében, ahol egymasnak tamasztva 4llt az irdasztalunk. Dezirének sz6-
litottuk, akik szerettiik, mert volt benne sok szeretnivalé. Illet-e hatal-
mas, balzacos figurdjdhoz ez a Deziré? Es ki volt benne ez a Deziré, ami-
vel kedvessé, finommad, bajossd formaltuk erds, tudatos, élettaktikds egyé-
niségét, melynek mélyében ott fészkelt a mindenféle testi élvezés kivant
oromeinek szomja? A kis gyermek volt ez, akinek panaszait egyszer egy
egész konyvben megirta. Ez a panaszhang volt egész koltészetének alap-
hangja. A kulonb6z8 remegések és zengések, az egyéniség valtozatainak
zaja, a vildgmindenségnek szelid, vagy keserli megharsantdsa, mind csak
atirasai, hangszerelései voltak a szegény kis gyermek hangjanak. A leg-
nagyobb eltdvolodas ett8l a hangtdl nem kés8bbi verseiben, de a regényei-
ben van adva. Azt a félénk kisgyermeki szélamot, mely egy nagy maga-
nyos szoba, a titokzatos sarokbdl latszik jonni, ahol egy szenved§ zsenge
kpponydcska vildgit a nehéz félhomadlyban, nem lehetett a tudatos alaki-
tds erds miiveletei mellett, mint amilyenekre a regényben sziikség van,
megtartani. Talan az Edes Anné-ban hallani még ezt a zengést, mert jam-
bor kicsi cselédek és szegény kis gyermekek egyarant gyonge hajtasok
annak az Orok tragikumnak a fijan, melynek ember a neve.

Miért szdlitottuk &t azokban a pesti években, abban a szép és nemes
korben Dezirének? Sokszorosan tort és egység hijjan vald egyéniségét ta-
lan azért foglaltuk ennek a becézésnek mosolygd cirdddiba, hogy a testi
robusztussagat csokkentsik talan? Es nem azért-e, hogy a személyisége
sejtelmeiben settenkedd rossztél megmentsiik? Nem akart-e ez a bece bili-
volet és vardzslatféle lenni? Ezek voltak életének, palydjanak legtisztdabb,
legegységesebb évei, melyeket nem szaggatott meg a zsenidliskodd &llas-
foglaldsok botlasi grafikonja. Mert ott éreztiik pompas egyéniségében fe-
sziilni az idegdsszehuzdédasoknak olyan torz formadit is, melyekb&l késEbb
kipattantak a karrier szalté mortaléi: elkésett és annal feltiin6bbé, kiri-
vébba alakitott csatlakozas a magyar kommiinh6éz, a vad attancolds
Bangha pater és az ellenforradalom oldaldra, az atlendiilés a nacionalista-
zsidé sajtétSke burjadnos virdnyaira. Hidba volt, a Deziré blivolete nem
tarthatott ki élete végéig. Es az emberek is, akik személyiségét egykor
ebbe az 6vé varazslatba foglaltdk, elszéledtek, tobben koziilok magyar
foldonfutdk lettek.

Nem lattam Kosztolanyit 16 éve, fokozatos, szOrnyli meghaldsidnak
zord tényét csak ujsaghirekbdl éltem meg. De most beszélnem kell. Nem
mondom Antoniusszal: ,, Temetni jottem Cesart és nem dicsérni és nem
mondom azt sem, hogy dicsérni jottem és nem temetni!

Hiszen tiz éven at nemcsak az irdasztalunk volt egymasnak tdmaszt-
va, de a sziviink is. Tiz éven 4t naponta érdkon &t lattuk és néztiik egy-
mast. Hanyszor nem révedtiink el az egymds szemén, amikor a végtelen-
be feledkezve kerestiik egy-egy gondolat szdmdra a csak megviziondlhatd
legmagasabb csucsokat. Szerettiik egymadast, rokonok voltunk, amellett,
hogy a magyar vildgnak két kiilonboz8 differencidlédottsdga csapott ben-
niink egymadasba. Egyikiink a falubdél jott, onnan fényesedett nyugatra ¢és

e
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a masikkal valé taldlkozdsban hdéfoki folszikrdazdsok jatszédtak le benne.
A masik a varosbdl jott, filolégidn, a -<esztétikikon 4t francidsra cserélte
lelkét. A falu emberévdl vald taldlkozdsban visszataldlt a népgydkerek-
hez. A vildgvarosi aberracidés ember visszaegyszer(isodott a tisztasigba, a
hitességbe. Ez volt ennek a kiilonleges magyar szellemi jatéknak két ol-
dala.

Nehéz, nagyon nehéz volt egy id6t8l kezdve tobbé nem  szeretniink
egymast. Ez akkor kezdddott, amikor Deziré, a magyar proletaruralom
napjaiban tobbé nem koszont nekem és elforditotta tSlem fejét. Ez a nem
ko6szonés magyar kozigy volt, mert itt roppant bele Kosztoldnyi életvo-
naldba a nagy torés.

Jelszava volt: az O6nadminisztracidé tobbet tesz ki az ird életében, mint
maga az irds. Igaza volt. Erdsen és tudatosan akart karriert csindlni. Ma
ga is agrar tajrdl, Szabadkardl jott, ott jart iskoldba, apja a gimnazium
igazgatdja volt. A kaposztafoldek 6z6ne, a gabona 6zdne, a sok bor, a sok
kovér disznd, a sok zsir koziil jott, mégis szenvedélyes érzéke volt a
szikrajaték, a bengdli fény irdnt, de érezte és tudta mi a mezd, a fold, a
sar, a paraszt. Igy kever8dtek benne a dolgok. Merésznek latszé o©Onadmi-
nisztraciéja egy evoluciénak a csucspontja volt, melynek gyodkerei egy-
szerre voltak valami balkanisdgban és valami parizsi talajban. Ervénye—
siilésében kiilon egyéni szél sodorta és egyéni szélt sodort maga koril.
Mindig ugy akart a magyar vildg valtozataiba kapcsolddni, hogy ezzel ki-
rivon egyediildlljon, hogy mindenki rafigyelni legyen kénytelen. Tudta,
hogy az ilyesmi betgftel jar, fizetni kell az ilyesmiért. A Vildg-nal, a
polgari radikédlizmus nagy napilapjdpal esak az.ggyik kitliné volt a t6bbi
kitdng koézo6tt. Amikor Hatvanyhoz és vele folydiratdhoz, az Esztendd.
hoéz csatlakozott, csak ketten voltak Karinthyval, akik eseményt jelentet-
tek. Amikor Pogdny Jo6zsefhez, a népbiztoshoz csatlakozott, megint csak
Karinthyval dlltak ott magnéziumosan kiexpondlva. Amikor az ellenforra-
dalmi kurzusban Bangha pater mellé 4llt, csak egyediil magasodott 14at-
szOélagos csucson, mely szdmara csak magas pont, de nem természetes
csucs volt. Nem tudta megkiilonbdztetni egymastdl a kettSt és nemsokara
megtamadta Adyt. De ezzel letorte maga alatt a csucsot és meg kellett
tudnia, hogy csak egy magas ponton van.

Szellemi miihelye a kivildgitott termek hosszi sora volt, melyet hol
ragyogd folyosdék, hol poklos torndacok alvildga k6t Ossze. Mindez id§
alatt, hogy igy oktalanul dobta a magas pontra magat, l1étének titkos al-
vildgaban, a tudatalattinak pancélvermeibe zarva jajgatott masik énje, a
szegény kis gyermek.

Végzetes volt Karinthyval vald élet-haldl bardtsiga, ez a szinte ideg-
beli egymasbakevertség. Kosztolanyi szellemi alkatandl, moralitdsanal
fogva, nem volt ez véletlenség. De meglehet-e mar biztosan 4llapitani,
hogy Karinthy, ez a nagy iré és nagy humorista a maga gOrbe tiikrét
csakugyan az emberi, szent kéfs¢gbeesésen tulrél hozta? Hitetlenségén
mindenesetre mindig foltapldlkozott Kosztoldnyi kettds énje, mely éppen
ugy tudott és akart hinni, mint tudott és akart nem hinni. E két szellemi-
ség kozott kicsapddd polarizalt fényben az emberi értékek atértékelésének
boszorkianyos jatéka villant el, melyben az erkolcs egy letort orru babu,
a szép az élet sardban dogl6d8 macska és a krimen: csak a gaminség for-
m4ajaban tlint fol. A szegény kis gyermek ilyenkor agyoniitve hallgatott,
hogy megint foltdmadjon mindig és ujra.

Tihanyi Lajos, a nagyszer(i fest§ ugy fejezte ki Kassdak portréjan a
tulértelmi embert, hogy kicsiny, vékony arc folé emeletes homlokot épi-
tett. Tihanyi megprébalta Kosztoldnyi énjét is megjeleniteni, de vegyes
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egyéniségébdSl nem tudott olyan kiilon vondst kiemelni, mint azt Kassdk-
nal tette. Fiilep Lajos, aki a maga tehetségével egyszer folszikrazott, az-
utdn ugy latszik elveszett valahol, meglepte egyszer a magyar vildgot
egy a Nyugatban megjelent Kosztoldnyi tanulmdnnyal. Ez a tanulmany
vitridéllal volt irva és fényes mindségei mellett is el volt hibdzva abban,
hogy a rossz ember festi és lelki fiziognémidjara egyszerUlsitette le Kosz-
toldnyi Osszetett személyi titkat.

Senki sem akarta és tudta megldtni, hogy ez az ember és iré az até-
mok modjara volt szerkesztve. Az atémban a részecskék milliéi keringe-
nek az atdémmag koril, mialatt tSle folyton elakarnak szakadni és nem
tudnak, mert ebben a taszitds-vonzasban van adva szét nem térhetd§ egy-
ségliik. Annak az atémnak, akit Kosztoldnyi jelentett, a szegény kis gyer-
mek lelkisége volt a magja. Minden egyéb az elszakadni akards vad ere-
jével akart kiszabadulni ebbdl az ellentmonddasbél, melyet kozmikus ko-
tottség kapcsolt a Kosztoldnyi egyénisége egymasba.

Nagy koltS volt-e Kosztolanyi?

Mi teszi a koIt nagysagat? A koltd szellemisége sugarakat draszt ki
magabol, az életbe, a vildgba. Ezek a térsugdrzashoz hasonlé finom erdk
kivalasztjak a vilag és az élet értelmét. Egy igazdn nagy versben mindig
Van valami redlis és valami irredlisnak ldtszé. Azért latszd, mert az is
valésdag, de csak a koOltS kisugarzasdval elérhetd valdsag. Mindez sza-
vakba, hangokba foglalva jelenik meg a nagy versben. De megjelenik ott
még valami, aminek nincs sem betli, sem szdjegye. Valami, ami a szavak
kozti hézagokban, a szavakat, mondatokat Osszeko6t§ lathatatlan és me-
rész ivekben, ebben a semmiben van adva. Amit mégis érteni kell!

Az antik vildgnak is volt egy koztartalma, ami a valldsra, az istenek-
re, a sorsra vonatkozott. Ez a koéztartalom, mindenki szdmara adva volt,
mintahogyan ma adottsdg az, hogy van adéhivatal, profit, munkanélkiili-
ség, ¢hhaldl, hdbortis pusztulds, kétes miiveltség, vilagtermelés, vildgforga-
lom, bankt8ke, elhibazott tdrsadalom és sok minden. De az életnek a mai
koztartalma sokkal terjedelmesebb, mint az antik vildgé volt. Ma ennek a
szerteleniil terjedelmes, kitdgult, nagy életnek a legszéls§ kidgazasal, leg-
végsS finomsdagai, legabsztraktabb bonyodalmai mar alig-alig érhetSk el.
Pedig mindez hozzatartozik az élet koztartalmédhoz, melyhez mindenki-
nek, a legegyszerlibb embernek, a paridnak is koze van, melyben mint va-
lami haléban megvan fogva, mely a sorsa. — Ide, az élet koztartalmanak
ebbe a legszélsébb és legfinomabb szévevényébe, kell folhatolni a koltSi
zseni kisugdrzasainak! Innen kell a kolté6nek tizeneteket hozni az ember
szamadra! Minél messzebbr8l hozza tiineményeit a kolt§, minél kaprazato-
sabb a mdéd, mellyel a 1ét kapcsoldddsaira utal, annal nagyobb a koltés.

Kosztolanyi nagy kolté volt, nemcsak tehetség, de zsenidlitds. Elérte
az egészen nagy magyar koltSk kisugdrzasi merészségét ¢és tavolsagat:
Csak Vorosmarty néha &riiletes vizidi és Adynak meg a végtelenséget is
folszaggatd deliriumai jutottak tovabb anndl. Kosztoldnyi nagy. forma-
miuivész volt és csabitotta a rim. Annyi rimet hallott magédban csengeni és
zenélni, hogy nem rimeket keresett mondanivaléihoz, de akarhanyszor
mondanivaldt a rimhez. Az elSre adott rim nélkil sokszor tudott volna
tobbet, nagyobbat mondani. Kosztoldnyi kimutathatbéan jott a magyar lira
egymasbdl fakadd hajtdsainak sordn, mint uj hajtias. Csakhogy abba a
légkori nyomdasba keriilt, melyet Ady d&rasztott a maga vulkanikussaga-
bol. Zseni volt, aki a még nagyobb zseni mellé keriil, aki azt a szertelen
meglepetést hozza, hogy nincs elddje, hogy &snélkiiliségbdl ugrik ki a ma-
gyar vilagbodl.

Csak a nagy vereség utdn, 1918-ban kezdett a magyar vildg sorsprob-
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1émardl beszélni. Adyn Kkiviil senki magyar koltGje a kornak nem volt a
a soraproblémabdl vald, viszont Ady maga volt ez a sotsprobléma. Kosz-
tolinyi magyar idealja a miivelt magyar nyugatisag volt. Ennek a kolt6-
nek Eurdpa volt az egyetemessége.

Europa: hozza’d,

feléd, tefeléd szdll szozatom a szdzad -

- vak ziirzavardban

s mig mdsok az éjbe kongatva temetnék,

harsdny dithyrambbal én terdd vig

,,JO reggelt” koszontok.
énekli nagy walt whitmanos lélekzettel.

Kosztolanyi a maga szines, szikraz6, kevert és ezért titokzatos egyé-
niségét valami szellemdiplomicia szolgalataba allitotta a hir, a siker, a j6"
1ét érdekében. Csatlakozni, vagy nem csatlakozni, szint vallani, vagy hall-
gatni, azonossagot mutatni a nem azonosithatéval, prostituilédni, vagy
szentnek maradni, — agyon taktikazta élettaktikajat. Mindig fejest ug-
rott és majdnem mindig rosszkor és rosszul.

A haldoklé Heér, melynél Kis Jo6zsef mellett sokiaig és hiien kitartott,
jo belépdjegy volt a polgari radikilizmus lapjahoz, a Vildg-hoz, mely a
szazad élét képviselte. Ez volt Kosztolanyi életének az a szakasza, amikor
az lehetett, aki volt. Minden mis: csatlakozias volt valamihez, amiben
nem hitt. Es minthogy szerkesztGségekben dolgozott, ahol naponta adni
Kkellett valamit magabdl, koltészetében kellett meghiinhédne. Végiil talan
maganak is keresnie kellett Gszinte onmagat. De az ujsagban a kozonség
asztalara szort mindennapi pakfonban rengeteg zsenialitast, eziistot és
aranyat tékozolt el.

Egészen varatlanul, mintha csak a szazadok kevésé ismert dialektika-
ja dobta volna folszinre, egyszerre csak ott volt a magyar proletardikta-
tura. Tegnap még a nagy magyar kibontakozas korszaka, Huszadik Sza-
zad, Galilei kor, Magyar Szellemi Iskola, Vilag, Nyugat, Ady, aztian a vé-
res intermezzo, az iszonyu bukas, forradalom és egy reggel proletardikta-
tura. Kosztolanyi egy darabig ellenzékben volt, amikor feltiiné és rikolt6
moédon csatlakozott, mar csak a bukiashoz kototte oda magat. — Hogyan
lehetett ezt a rosszul kiszamitott ugrast az érvényesiilési légtorna magas
trapézan helyreiitni? Egy masik fejessel a kifeszitett lehet6ségek halalsi-
kolyos magasiaban, mialatt lenn a cirkusz lesi a nagy akrobatikat? Az el-
lenforradalomhoz, a kurzushoz, a jezsuitizmushoz, a tudomanytalansag-
hoz, a teol6giahoz csatlakozott. Ezt a nagy természet-tudomdnyos té-
vedését antiszemitizmussal iitni helyre, ugyanaz a logika volt, mint az or-
dogot sajat nagyanyjaval verni agyon.

Lesznek, akik inferioris, mérgezett ,,pardon” nyilait, melyeket a mii-
veletlen kurzussajtoban bocsatott fol, sohasem fogjak elfelejteni. Ezek a
pardonok diabolikus tetGpontjai voltak az onmagaval iizheté lehet6ségek-
nek, az ..igy is lehet” mamoranak, amikor a diadaliba belerészegedett
nem mer otthon a tiikkorbe nézni. Nem kellett, mint a Sasfioknak egy Met-
ternich karjan az éjféli tiikor elé allnia, hogy kétségbeessék oOnmaga
miatt, amiért egy Kosztolanyi igy elherdalédik a rikoltasok és atfestett-
ségek rongyvasaran. Vajjon hany karu gyertyatarté bitang langjaval vi-
lagitott a tiikorbe, ahol 6nmaganak olcsé ellenképét lithatta ebben az
idében? Emlékezett-e ilyenkor a napra, melyen a szabadkémiivesek Eot-
vos-paholya altal megteremtett napilapjaba, a Vilagba a nagy magyar
humanistardl, Eotvos Jozsefr6l ragyogé vezéreikkét irta és Jaszi Oszkar-
ral egyiitt szorongattuk kezét igaz magyar humanizmusaért?

Egyenes vonal és egység a magyar viligban: — Kosztolanyi is mas
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lett volna. Mert merésznek latszé élettaktikdzasa mellett is mindenkor a
magyar vildg uralkodd, vagy uralkodni latszé formajaba ontotte magat
és attol kapott format. J6 volt, vagy rossz? — Mindkett§. Gyenge, vagy
erds? Egyszer az ereje latszott gyengeségnek, maskor a gyengesége erd-
nek. Uralkodé vondsa volt az ellentmondas.

Sok elhibazagai utdn tele volt beliilmardosdssal és sebbel, amiket fék-
telen alkotdsi diihben akart magabdl kiizzitani, anélkiil, hogy elkésziilhe-
tett volna valamikor is ezzel az onkiégetéssel. — Ekkor kezdett regénye-
ket irni. Tett-e valaha is vallomdst valakinek arrél, hogy két nagy beteg-
sége van? Egy, melyr8l méasok is tudnak és egy melyrél taldn nem tud
senki. Taldn csak az egykori, mindenesetre tavoli jé barat, akivel (itiz
éven at ult szemben? Vagy miért mentiink a hidbord ¢éjszakdiban is a
szerkeszt8ségbd@l egylitt haza Buddra, mialatt a hazug gyd8zelmi zaszlok
ropliltek az Andrdssy ut kitartsagaban ? Es mialatt a Léanchid finom re-
megései a vas zenéjét rezegték és az Alagut titkos vizeinek moraja a fold
belsejérsl adott jelzést, — nem rengett és lengett-e a két lélek is rejté-
lyesen egymdasba? Nem voltunk-e kolt6k és nem szerettilk-e egymast?

Ki értette ugy meg vdratlan tettét, a nagy gyilkossagot, mikor - kést
szurt az uralkoddé tarsadalom szivébe? A megcsalt és kihaszndalt kis cse-
lédet kiildte, hogy tegye meg a nagy itéletet. A regényben, mely az FEdes
Anna féle gyilkossdgnak a torténete. Ugyanennek a regénynek a végén
egy a tarsadalomnak és Oonmagdnak adott fricskdaval akarta eltiintetni a
fényképet, mely a vOros hadsereg katonai paradéjan karonfogva mutatja
Pogany Jézsef hadiigyi népbiztossal, Karinthyval a masik oldalon. Ez a
vakmer8 és zsenidlisnak latszé kibuvds egy csapddbdl, mélyebb és vére-
sebb dulakodas volt: — 6nmagdval. Mert ez a rengetegnek latszd erd§ ren-
geteg gyengeséget takart. Aki mindig harangozdé szavakat tudott felhoz-
ni magéabdl, ha valahol irt rélam, a kettészakitott ©¢vek ‘utdn egyszerre
csak alkalmat keresett arra, hogy egy szinhazi tdrcdban a régi harangozdé
szavak kozul kiildjon néhdnyat gz idggenbe utdnam. Nem segitségért
nyujtotta-e ki kezét a tavol vergddd régi jo barat utan? Nem a sebek
éveiben, a lélek sebeibd8l, a tévedések felgyujtott katafalkjaibél terem-
tette-? regényeit?

Nagyon miivelt és nagyon sokat tudé ember volt. Es nem is a A sze-
gény kis gyermek panaszai-nak konyvében vannak legszebb és legnagyobb
versei, csak a legmeglepSbbek. A Magyarorszagon csak késébb korszeri-
s0dott pszihoanalizis vetette elSre bilivoletét ebben a konyvben, melynek
versei egytSl-egyig az ember kett8sségét reveldljak. Be talan harmassagat
is, mert amikor az ember megtudja, hogy léte nem mads, mint ltk6zés a
vilaggal, akkor mar 6nmaga is kettds személy, az aki litkozik és akinek
elmondja O6nmagdban litkozését. Megrdazd volt mikor megszdlalt a szegény
kis gyermek utkozése a vildggal, mert koponydja és csontjai még puhdk,
az .esend8sége olyan nagy volt és nem is értette meg  helyzetét senki,
amig meg nem szolalt. A koltSt valtig boszantotta és fijatta, hogy a
szegény kis gyermek panaszait legszebb és legrosszabb verseivel sem tud-
ta tobbé tulkidltani. De nem & maga volt-e, aki jé eleve éppen a kis gyer-
mek puha kezecskéivel kapaszkodott a szivekbe, hogy késSbb a kis gyer-
mek legyen legjobb tligyvédje és birdja?

Egységes vilagkép és kidolgozott vilagnézetiség, ez nem a Kosztola-
nyi napjainak volt a magyar velejaréja. Romantikus volt, finom é&s sok-
szerli, de mindig irodalmi és kevésbé szocioldgiai érzékkel. Minden mo-
dernsége mellett is mar napjaiban tulhaladott nemzedékhez és lelki for-
méahoz tartozott.

Nem tehetek masként, nemcsak fokozatos, hosszantarté és szorny(
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meghaldsiat, de minden ragyogasaiban is sOtéten aldaknazott egyéniségé-
nek kusza megszerkesztettségét is a természet brutalitdsdnak tartom.

Es most a madsik szegény Kkis gyermek szeretne igy szdlni: ,,Latod
Deziré, milyen igaz napok voltak azok, amikor mint igaz emberek igaz
baratok tudtunk lenni. Es milyen nagy baj és milyen rossz az, hogy nem
tudtidl mindvégig Deziré maradni!

De ezt a hidbavald beszédet a halott mar nem hallana.

Barta Lajos

.BERGYAJEV BOLCSELETE. N. Bergyajev, a kivindorolt orosz idealis-
N ta bolcseld legujabban ftragikus hangu miivet jelentetett meg, amely
a kortarsi emlper sorskérdésével foglalkorik. | (Das :Schicksalt des Menschen
in unserer Zeit. Vita Nova Verlag, Luzern.) A mi{ megrdazé latvanyt tar
az olvasé elé. Eletrendiink valsaga apokaliptikus méreteket 6lt. Nem is
torténetileg korldtozott életrendiink vdlsdga dihong, hanem maga a tor-
ténelem, s8t a torténelmi kereszténység tart végitéletet. A tragikus val-
sdgot Bergyajev szerint az élet elembertelenedése, elallatiasodisa, a 1élek
és a személyiség lebecsiilése, s az élet elgépiesedése jellemzi. A valsdgért
Bergyajev a fasizmust és a szocializmust okolja. Bergyajev, mint vallési
gondolkoddhoz illik, mindent hiposztazal, sajatos 1lényeggé magasztosit-
ja a torténelmi folyamat természetes erdit. , A torténelem"”, a ,sors", a
,végzet": az emberi tragédia szereplSi. Bergyajev a torténelem nagy
tragikumat abban latja, hogy minden torténelmi objektiviacié az emberi
személyiség ellen val6é. Madsszéval: barmind tarsadalmi keretben lezajld,
barmilyen tdrsadalmi-toérténeti folyamat megnyomoritja az emberi sze-
mélyiséget. Bergyajev pl. a munkds személyiségek harcat ellenfeleik
ellen, a lelketlen és elgépiesedett élet ellen, ugy tekinti, mint az &ltalanos
személyiségnek az 4dltaldaban vett tarsadalom elleni harcat, vagyis a
problémat bolcseletileg ,,elmélyiti” s ezzel megfosztja komoly tdrsadalmi-
torténeti tartalmatdl. Bergyajev képtelen felfogni egy olyan vildgot,
amelyben az emberiség torténelemeldtti kora véget ér, atadvan helyét
az emberiség magakovacsolta torténelmének, amelyben az ember ura a
természeti és tarsadalmi erS8knek, amelyben megszlinik minden kényszer,
a személyiség ¢és a tarsadalom kozti ellentét feloldédik és mindennemi
objektivacié (kozgazdasdg, tudomany, miivészet, bolcselet) ugy jelenik
meg az emberi személyiség elStt, mint a tulajdon mtlive. Hogyan is hason-
lithatja Ossze Bergyajev ezt a kozosséget azzal a mdsikkal, amely a
nemzeti Kkizardlagossdg, a ragadozd tipus" (Spengler), a ,sz8ke bestia”
(Nietzsche), a ,,vér és vas" dicsGitése. Megjegyzends, Bergyajev kimé-
letleniil ostorozza a hdborut, mert szerinte az 0Osszes emberi erfket egy
blinés objektivizalt, szocializdlt cselekedetre uszitja. A haboru, mint
mondja, semmibeveszi az iemberi személyiséget s az emberi életét kiszol-
galtatja a torténelmi fatumnak. Eppen ezért a haboru a szocializmusnak
és a fasizmusnak egyik neme. Miért volna ép' a szocializmus egyik neme ?
Azért, mert szervezete van (allam, hadsereg), vagyis , k0z0ssége", amely-
lyel szemben az emberi személyiség tehetetlen. Az emberi személyiség leg-
nagyobb ellensége az ,esztelen szervezet". A mai embert szornyf(iséges
kozosségek nyelik magukba, s az ember kénytelen embertelen parancsok-
nak engedelmeskedni. Azt kovetelik tSle, hogy mindenest§l dldozza fel
magat jelszavakkal, ami az emberi létezést legmélyebb alapjaiban ren-
diti meg. A baj oka tehiat magdban a ko6zosségben, magdban a szervezet-
ben rejlik, tekintet nélkiil a szervezet természetére. Ezen a ponton Ber-
gyajev Ontudatlanul magit a kereszténységet is megtagadja. A Kkeresz-
ténység alapja az a szép hitrege, hogy Krisztus foldldozta életét az em-
beriség megvaltasaért. Micsoda oktalansag! Hisz' Bergyajev tanitdsa
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szerint az egyediil helyes magatartds az egyetemes szokevényé, a gyavaé,
a megriadt fiiliszteré, aki nyaka ko6zé szedi a labat és kiabal: ,,Ne nyul-
jatok hozzam!" ,,Mindenki mentse a b&rét!", aki mindentSl huzdédozik, aki
nem kiizd semmiért, nem halad egyltt senkivel és azt képzeli,, hogy €zzel
a legmagasabb igazsdg birtokdba jutott. Mennyivel kiilonb Tolsztoj ma-
gatartdsa! Tolsztoj nem vette egy kalap ald az osztidlyokat s nem tagadta
a munka szervezetét és kozosségét. Bergyajev elfelejti, hogy a tudatos
haladdas megsziinteti a kiilonb6z8 rétegekhez tartozd személyiségek egy-
m3sk@zti ellentétét és modot nyujt az dltaldban vett személyiség meg-
szlletésére. Az ember, mxondja Bergyajev, Isten képmadasabdl a gép hason-
masava lett, a gépé, amely megfosztja az emberi életet emberi tartalma-
tél. Szerinte a haladds a gépi erSket, a regresszié pedig a természeti er§-
ket szabaditja rd az emberre. Az egyik a technikdat, a madasik viszont az
O0sztonoket (az erotikat, a hatalmi akaratot, a faji érzést, ,,a vér szavat")
helyezi mindenek f6lé. Nem tudjuk elképzelni, hogyan balvdnyozza a ha-
ladds torekvése a technikat, amikor épp ellenkez8leg az ember uralma-
nak veti ald. A halad4as elgondoldsa megsziinteti a varos és a falu, a
szellemi és a fizikai munka ellentétét, megsziinteti magidt a munkameg-
osztasit, jelentéktelenre csokkenti a munkanapot, s igy moddot nyujt az
embernek arra, hogy teljessé tegye személyiségét. Korunk torténetének
»,uj erg@it" elemezve Bergyajev ismét egy kalap ald veszi a kettSt. A bol-
csel§ elfelejti, hogy mig az egyik nem képgs elviselni a személyiséget s a
tomegektSl csupan engedelmességet kovetel, addig a masik sziikségszerlien
a tomegek alkotd szellemére kivan tdmaszkodni. A vilagfelfogas, a gondol-
kodas, az akarat és a cselekvés egysége egydltalan nem zarja ki, s&t felté-
telezi a tomegek leleményességét és kezdeményezb erejét. — Elméleti si-
kon Bergyajev azzal vadolja a tudatos haladast, hogy felcseréli az érté-
kek rendjét és a gazdasiagi értékeket helyezi mindenek folé. Fel tud-e
mutatni Bergyajev egyetlen egy valdban haladé miivet, amely pl. nagyobb
értéket tulajdonit a kolbasznak, mint Beethoven szondtdinak. Még soha
semmiféle tudatos haladdé iré nem 4dllitotta, hogy az emésztés ,,miivel§-
dési" értéke magasabbrend(i egy tudomdanyos mu értékénél. Maga a kér-
dés felvetés is képtelenség, mert a gazdasiagi értékeknek nincs k6zos ér-
tékmérdje egy koltemény vagy egy bolcseleti elmélet értékével. A reg-
resszié szdmara azonban a legfébb értékmér§ a vér, a faj. Ezért van az,
hogy pl. Einstein és Heine nem léteznek a szdmara. — Igen meglepd,
hogy Bergyajev elutasitja az internacionalimﬂl}g gondqlatzit is. Miért?
Szgnintg a Kkereszténység nem nemzetkozi, mert a nemzetkoziség elsz?-
gényiti az életet, tagadja az érzelmi élet jelentSségét ¢és az el,m_belriislég
elyo_n; egysggét hirdeti. Itt Bergyajev nyilvanvaléan l{la}nsisit. A; nel}ize’t-
koziség nem’ kozmopolitizmus. A nemzetk6éziség nem tagadja sem a nem-
zeteket, sem a nemzetek fejléddésének kiilonbozs fokozatait. Ep' ellenkezG-
leg. Az elsé keresztények tanusitottak teljes k6zombosséget a kiilonbozd
nemzetek irdnt. Bergyajevet nyilvdn pani félelemmel toltik el nemcsak
Eurdépa és Amerika tomegei, hanem spengleri sugallatra, a keleti népek
is, akiknek ébredése, ugymond, fokozza a vildgvdlsdgot ¢&s veszélyezteti
az emberiség jovgjét. Bergyajev valahogy ugy képzeli a vdlsidg megolda-
sat, hogy a tomegek éljék tovabb tengddd életiiket, az ,arisztokratikus
személyiségek"” majd megvaltjdk oOnmagukat; a technika csékkenjen;
az emberiséget el kell vezetni a ,,szerves" istenhithez; a gyarmatok alud-
jak orok dlmukat... Ne avatkozzunk semmibe, tokéletesitsiik a személyi-
ségiinket, kedveljik a magédnyt, a nemezpapucsot és a Illézikabétot. Igy
fest Bergyajev bdlcselete. el = Nagy Il?éla



1048 Kulturkronika

~NGYILKOSOK. Nem az elmebetegek Ongyilkossdagarol fogunk szélni,

hanem azokérdl, akik tiszta belatdssal, tudatos megfontoltsaggal ko-
vetik el a tettet. Az ellenvélemény, hogy aki Ongyilkossdgot kovet el,
nyilvan kiviil 411 a mérlegel§ cselekvés korén, nem helytdllé. Szamtalan
dokumentum tanusitja, hogy ezek a ,,normadlis" O6ngyilkosok Kkristalytisz-
ta tudattal szdntdk el magukat a tettre, amelynek kivadltéja nem holmi
feltételezett ,,pillanatnyi” elmezavarodottsidg volt, hanem sokkal in-
kabb, az elkovet§ egyén végzetesen pontos helyzetfelismerése. Az u. n.
egészséges ember értelmetlentil, zavartan all szemben az Ongyilkos
tettével, hacsak nem elmebetegr§l van sz6. Itt a titkosan hatd lelki
végzetekben vald megnyugvas mentesiti a toprengés alél. Masként hat
ra az egyébként ,rendes" ember tette, aki varatlanul kéveti el az Ongyil-
kossiagot. A legtobben ilyenkor is futd zavarodottsagrdl beszélnek, s ez-
zel csak eltussoljak a valdsdagos lényeget és megszabaditjdk 6nmagukat a
kinos tépelddésektSl. Az u. n. egészséges azért nem érti meg az ongyilkos
magatartdsat, mert élethelyzete nem teszi &6t képessé annak atélésére. A
jollakott nem érzékli az éhezd testi és lelki allapotat, nem éli 4t 1étének
sajatos hangulatat. A tdarsdval lelki meghittségben 1évé férfi vagy né
nem képes eszmélni a lelki tarstalansdag, vagy a nemek vonatkozisaibdl
ered8 lelki katasztr6fak elemi visszahatdsat. Idegen életkorok, amelyek so-
hasem metszik egymast s ezért érzelmi atélésiikben is idegenek maradnak
egymas szamaéara.

A ,jézan" ember — s minél jézanabb, annal kevésbé fogja megérteni
az Ongyilkossdgot. De az ember 1étének vannak olyan elemi adottsagai,
melyek elsorvasztjdk az oOnfentartds Osztonének legdsibb, élettani gyo-
kérzetét. Az életfenntartds Osztonével szembekerekedik a tarsadalmi élet-
fenntartds reménytelensége, s ebben a konfliktusban akarhanyszor az &si
élettani er8k maradnak alul. Vannak emberek, akiket tdrsadalmi helyze-
tiik reménytelenségre ¢és kilatastalansiagra itél — s ezek elkovetik Onke-
zlileg a tettet, végrehajtjak a tarsadalom itéletét. De a tett ezuttal nem
kiengesztelés, nem joévatétel, hanem vad és egyben elitélés — a tarsada-
lommal szemben. A céljdban és tartalmaban elvetél§dott egyéni élet a
haldl onkéntes megolddsat vdalasztja, mintegy tehetetlen feleletiil életsor-
sa szOov@inek. Ma, vildgszerte, rohamosan emelkedik az Ongyilkosok sza-
ma S hangsulyozottan, a nem elmebetegeké. ElSrelathatéan, a statiszti-
kak az utébbi néhany év Ongyilkossdgi aranyszdmainak feltiind emelke-
dését fogjak dbrdzolni. Egyéni megfigyeléseim szerint, -__anélkil, hogy
pontos szamadatok dllnanak rendelkezésemre a kréonikussa valo tar-
sadalmi nyomor az Ongyilkossag tomegjelenségének legelsGdlegesebb oka.
Sajatsdgosan a ciklikus konjunktura célzata nem valtoztat a dolgokon, g
meggybz8désem szerint éppen az utolsdé 2-3 évben szokott fel az Ongyil-
kossag gorbéje. Egy akut esemény, egy hirtelen megrazkdédtatds nem
donti fel az embert. Egy vasuti szerencsétlenség atélése, egy foldrengés,
vagy akar egy pénziigyi foldcsuszamlas okozhat atmend chokk-ot, de az
életfenntartd pilléreket nem donti le. Krénikus életsorsok, a nyomor, a
meddd8 harc és céltalan erSlkodés felismerése vezet az Ongyilkossaghoz, a
midén ezeket a pilléreket a tartésan hatd életélmény észrevétlenul atfii-
részeli. Es ha egyszer bekovetkezik, s az egyén léte aldl kicsuszik a talaj,
a partatlan ember konnylszerrel elveti magatdl az életet. Megddbbentd,
naproél-napra figyelemmel kisérni a lapok ongyilkossagi rovatat. Egyhan-
gu egymasutdnban valtakozik a két domindns ok: a kenyér és a szere-
lem. A kolté — Schiller — azt énekelte, hogy az éhség és szerelem tartja
Ossze a vilag izemét A kolté a 1ét két nagy hajtderejére célzott ezzel,
amely az ember erdfeszitéseinek tapldlé forrdsa. Ma a koltS versét vissza-
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jara fordithatnék — az éhség és a szerelem az, amely a harmdnikus élet
szétesését elSidézi. Az éhség, mely tényleg csodilatos endfesztésekre sar-
kalja az emBert és sarkalta is egész torténeti 1éte folyaman, ernyesztd
kétségbeesésbe taszitja, ha az erdfeszités a reménytelen semmibe torkol-
lott. Es a javak bd@ségének koOzepette — amidén az arszint kedvéért to-
megesen semmisitik meg azokat, az egyén, a nélkiil6z8, 6nmagat semmi-
siti meg. Kegyetlen, kérlelhetetlen sziikségszeriisége egy adott tdrsadalmi
rendnek... Nehéz pontosan eldonteni, hogy mi hajtja az 6ngyilkost a tett-
hez; a kronikus nélkiilozés testet-lelket elernyeszt§ hatdsa, avagy inkdbb
az a végsS leszamolds, hogy minden igyekezet hidbavalé s e tarsadalom-
ban ,szdmodra nincsen hely?..." Megfigyeléseim szerint ez utdbbi esz-
mélés a végzetesebb. A 1éte céltalansiagara feleszmélt ember inkdbb kovet
el ongyilkossdgot, mint pl. a krénikusan nélkiil6z8, bar gyakran ez a két
allapot egyiutt jelentkezik. Az életszint lezuhandsa, vagy sillyedése 4lta-
laban ott valt ki végzetes tettet, ahol a magasb6l a mélybe esik — élet-
szinvonalaban — az, egyén, viszont a primitiv életviteli sokkal kevésbé
menekszik az oOngyilkossdgba az életszint csoOkkenése miatt. Itt inkdbb
a hasztalan erd@feszités, s a jovd kilatastalansdganak felismerése érleli
meg a végsl tettet. Valdsdaggal megérleli. Krénikus 4llapotok — legyen
betegség, nélkiilozés, vagy akar valami szenvedély, kartya vagy ivas —
éppen a megszokds erejével konzervaljak az egyén 1étét; s mindennapi
tapasztalat, hogy krénikus, el8relathatéan haldlos kimenetel(i betegségek
hordozéi — akik ezt tudjdk is — csak elvétve, ritkdn kovetnek el Ongyil-
kossdgot. S aki elkdveti, rendszerint magasabb életigényli egyén, aki nem
tud beletér8dni a betegséggel lefokozott, csonka 1ét adottsdgdhoz, s a nyo-
morusdagos tengddés helyett a megszabaditd tettet valasztja. De dltala-

ban a krénikus, haldlraitélt betegek — hacsak nagy fdjdalmak nem gyot-
rik — ragaszkodnak az élethez, megbariatkoznak a rovid lejaratu élet
gondolatiaval, s hatralevd idejliket igyekszenek elviselhetSen leélni. A

krénikusan nélkiil6z, a munkanélkiili, nem a nélkiilozés foka és sulya

hatasa alatt folyamodik a tetthez persze ez is el§ fordul — hanem
gyakrabban a jovd A4ltaldnosigdnak megsemmisitd eszmélésében. A ha-
lalos beteg tudja, hogy évei, vagy napjai megvannak szamldlva, s ha ezt
beidegzette, nincs oka az élett8l er8szakkal megvdlni. De az egészséges
ember, akit a tdrsadalmi 1ét elSreldthatéan életfogytiglani meddd&ségre
karhoztat, elviselhetetlennek érzi ezt az életreszdlé haldoklast. S ha nem
tomegesebb ezeknek Ongyilkossaga, ugy csak azzal magyardzhatjuk, hogy
él még bennik a valtozas, a jorafordulds éltetS reménye...

Az O6ngyilkosok madasik nagy csoportja, a szerelmiikben akaddlyozotta-

ké — lényegében szintén tarsadalmi hatter(i. Mindennapos észlelet, hogy
a szerelmesek ko6zé a tarsadalmi 1ét anyagi korlatai ékel6dnek, hogy a
sziil6k ellenzése, — mert, a fii vagy ledny szegény — végs$ sorban fele-

18s a parosan elkovetett tettért. Csak figyelmesen kell olvasni a napi hi-
reket. Az ismétl6ds eset a kovetkezG: szegény, vagy dllastalan fiatal em-
ber torténetesen egy ,,joémddu” lednyat venné el feleségiil, a lany sziilei el-
lenzik a ,partit", amire a fiatalok haldlba mennek. Ez a helyzet min-
dig tipikus volt, legfeljebb abban a valtozatban, hogy a ,régi jé idSk-
ben" a gazdag fiu akart szegény lednyt elvenni, most inkdbb a szegény
fiu a gazdagabb lednyat. De ismétlem, a szituacié jellegzetes, s az is ma-
rad: ha gazdasidgi 6ndllésdg hijan az emberek nem Onjoguak, s vagy szii-
16i kommandé alatt vannak, vagy kényszerli megalkuvasokra, s dnmegta-
gadasokra fanyalodnak. Neufeld Béla.
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ORNE, VAGY AZ ELSO NEMET EMIGRANS. Ebben az évben volt Lud-

wig Borne sziletésének 150. és jovSére lesz haldldnak 100. évforduld-
ja. Miuve és ¢életpélddja korszerlisége miatt igazsdgtalannak tartjuk azt
a csendet, ami az elfelejtettség jeleként Heine e kor és harci tarsdnak
emléknapja koril uralkodik.

Borne elfelejtettsége nem uj jelenség. Mar Georg Brandes ramutatott
kegyvesztettségének konkrét tarsadalmi-politikai okaira. Nem Ilehetett
népszerti az ifju német imperializmus kordban, a csdszdrsiag ragyogasa-
ban s a szocialista mozgalom feltorésének idején az a publicista, aki el§-
harcosa volt ugyan a Birodalomnak s Poroszorszag kiildetését is felis-
merte, de a német egység megvaldsuldsat a respublica zdszlaja alatt s a
szocialis polgari allam formdjaban remélte s aki a szolgalelkli német na-
cionalizmusnak kérlelhetetlen ellenfele volt.

Ludwig Bo6rne mint Lob Baruch sziiletett a frankfurti zsidé negyed-
ben. Csaldadja nem tartozott a ghetto szenved@ihez. Apja jelent8s tlizlete-
ket bonyolitott le, szoros kapcsolatban 4dllott a bécsi udvarral és persona
grata volt Metternichnél. A kozépkori jogtalansdg s a pénzzel kereskedd
csalad kotottségének kettds rabsiagabdl kellett Bornenek felszabaditania
magat ahhoz, hogy mint Brandes nevezi, a német liberalizmus ,,egyetlen
fliggetlen jelleme és kemény egyénisége lehessen. Borne valéban az volt.
Jogi tanulmdnyainak bevégzése utdn szildvarosa szolgalatidba I1épett. A
varosi rendd8rségnél volt hivatalnok s a hires frankfurti varoshdza, a
Romer egy dohos szobdjiban lattamozta az dtutazd mesterlegények iga-
zolvanyait s az idegenek utleveleit. Rovid ideig tarté hivataloskodésa
alatt kezdte meg irodalmi miikodését. Szerkesztette a Zeitung der Freien
Stadt Frankfurt ciml napilapot. Korszakalkoté két folydirata: a Die
Waage és a Zeitschwingen. Velik teremtette meg Borne a modern német
kozirast és publicisztikai stilust. O merte el8szor megvitatni a nagy tar-
sadalmi kérdéseket, hirdetni a reformok sziikségességét, a német ecgység
parancsolé igéjét, mig addig a folydiratok hasdbjai terjengds tudoményos
értekezésekkel — de omni re scibili — wudvari pletykakkal s végnélkiuli
szini kritikdkkal voltak tele. Igaz, Borne is ilyen birdlatokkal kezdte. De
igen hamar 4attért a német szinpad tanulmdanyozasarél a tarsadalmi és
politikai élet birdlatara. Racionalista liberalizmusa, jakobinus koéztarsasa-
gisdga kozvetleniil a francia forradalom ideoldégusainak utdédjava tette. Tu-
datdban is volt ennek s kordban nem igen akadt még német ird, aki a
XVIII. szazad francia szellemiségét oly alaposan ismerte volna, mint &.
Az 1830-as parisi juliusi forradalom hatiarkovet jelent Borne életében. Az
a hat év, amit még élnie adatott, a Pdarisban eltoltott emigrdacié ideje.
Borne ugyan sajat akaratabdl sietett Franciaorszdgba a Trois glorieuses
hirére. Még haza is mehetett a német liberalisok Hambach-i tiinnepségé-
re, ahol 15.000 német hazafi mondta ki szdétobbséggel, hogy nem inditja
meg a német forradalmat — mert nem illetékes ra. De Pdrisi levelei-nek
mind keményebb hangneme, republikdnus felhivdasainak tamaddé lendilete
kényszeriivé tette az eleinte Onkéntes szamiizetést, melyet Borne kordanak
legjobb irdival s legkOvetkezetesebb patridtaival osztott meg. A  ha-
ladé német szellem emigracidja volt ez, a hirhedt Karlsbad-i hatarozatok
idején. A német liberalizmus irdi garddjanak, a Das junge Deutschland-
nak azok a tagjai, akik tovdbb is otthon maradtak, az egyetlen Gutzkow
kivételével, vagy beadtdk derekukdt vagy. teljesen elhallgattak. Aok Caz
irék valtak igy hontalannd, akik otthon maradtak — s mint Mehring irja,
— Platen, Borne, Heine, Herwegh, Freiligrath, Marx, Engels ég tarsaik
megcafoltak Danton hires monddsiat, hogy az ember nem viszi cipGje
talpan magdval hazajat. Ok magukkal vitték. '
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Borne Parisi levelei-ben csoddlatos médon keveredik a vagyait vald-
saggal Osszetéveszt§ emigrans hiszékenysége a francia Aallapotok hi
ecsetelésével s a német reakcié elleni mard tdmaddsokkal. Reményei nem
valtaik valdra, de Parisban Borne mégis olyan munkat végzett, amelynek
jelent8ségét csak most értékelhetjuk. Ott fedezte fel a német népet. Sze-
nei elStt ébredt pilitikai Ontudatra a gazdasdgi emigracié, — a Franciaor-
szdgban dolgozd német iparosok tomege. Heine Bornérdl irott konyvében
amely néhany sajndlatos személyi tdmaddstdol eltekintve Kkitling jellem-
zése és életteljes darcképe a Padrisi levelek irdjanak, elmeséli hogyan latta
Bornét a ,,demagdgot” (ezzel a névvel illette a német hivatalossiag a li-
berdlis vezetdket) a parisi német munkdsok korében: ,EI3 szava taldn
még hatalmasabb volt, mint irott beszédei. Német hittel hallgaté embe-
rekhez intézte szavat, akik aztdn apostoli buzgalommal terjesztették.
Ezért, mikor hallottam, hogy bizonyos északnémet ujsag gunyt (izott
Bornébdl, aki hatszdz cipészsegéddel felment a Montmartrere, hogy ott
uj Hegyibeszédet tartson nekik, szdnakozva huztam fel vdllamat, de
nem Borne felett szanakoztam, aki olyan magot szdrt szét, amely elSbb
vagy utébb a legborzalmasabb gyimolcsot termi. Igen jél beszélt, hataro-
zottan, meggy6z8en, egyszerli, cirddanélkiili beszédet tartott, valéban a
Hegyibeszéd toénusdban.”

Borne nem volt tudatos mitivész, de kitling§ stiliszta. Rovid, vildgos
mondatokban irt, merész ujitdsok s sejtelmes mélységek nélkil, me-
lyekben gyakran fel-fel bukkan egy-egy varatlan kép, egy-egy megra-
gadd jelz6. ,,Vannak nagy emberek — irja Borne, akik a mult regisz-
terei: igy Goethe és Schiller: méasok viszont a jové tartalomjegyzékei:
igy Lessing és Voltaire." Ois a joves tartalomjegyzéke volt Kkordban a
most annak a multnak a regiszterévé valhat, amelynek péld4djan okulva, a
Mannok, a Rennek, a Feuchtwangerek kiizdenek a masodik német emig-
rdciéban, azért a Németorszagért, amelynek a frankfurti ghetto sziilottje
a zsid6 vallast elhagyd, de a zsidésdg szenvedéseit dllanddan érzGé, német
patriéta Borne elSharcosa volt. Csehi  Gyula

PROTESTANTIZMUS A MAI NEMETORSZAGBAN. A protestantiz-

mus Harmadik Birodalombeli helyzete, ellenére az évek Ota tartd
vallasi-politikai viszalynak, még mindig rendezetlen. S6t a zavar ma a
legteljesebb. Ezért a zavarért felelds ugy a nemzetiszocialista d&llam,
mint a német protestantizmus: Az el8bbi felidézte a gydkeres valldsi-poli-
tikai viszalyt, viszont hatdrozottan megoldani képtelennek bizonyult, a
masik pedig a sajait magit megosztd theoldgiai-politikai és vildgnézeti ki-
16nbségek folott képtelen, egységes magatartdasra.

Mint ismeretes a Hitlerizmus uralomra keriilése két tdborra osztotta
a német protestansokat. Az egyik, amely az dllam akaratdhoz s a Har-
madik Birodalom 4&ltal hirdetett népi eszméhez vald feltétlen alkalmazko-
das sz6szoldja a  Deutsche Christen, a masik a Bekennende  Kirche (Hit-
vall6 Egyhdaz), amely a Harmadik Birodalom politikai eszméjének igen-
1ése mellett sem hajlandé feldldozni a totdlis dllam kovetelményeinek a
bibliai kinyilatkoztatist, a torténeti hitvallasok evangéliumi igazsagtar-
talmat s az ezekre épill§ keresztény lelkiismeretet. Az allam taktikdzdasa
kovetkeztében ma mar e kozott a két nagy g eleinte meglehetSsen egy-
ségesnek latszé tabor ko6zott kilonbozd kozvetit§ irdanyok alakultak ki s
még a Hirvallok korében is erSteljesen szohoz jutott a torténelembdl jot
ismert luterdnus-reformatus ellentét. Ugyanakkor az egyes csoportok ma-
gatartdasan jelent§sen modositott a német protestantizmus tartomanyon-
ként kiilonb6z8 helyzete, mert az évek Ota tartd vallasi-politikai viszaly a
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legkevésbé sem volt alkalmas arra, hogy egy nagy egységes birodalmi
egyhdazba ossza a német protestantizmus tartomanyonként kiilondallé szer-
vezeteit. A két csoport kozott az egyeztetést, illetve a megegyezést ujab-
ban maga a német hivatalossdg keresi. Ezért nevezték ki kozel egy éve
Hans Kerrl-t birodalmi egyhdziligyi miniszterré azzal a hatdrozott meg-
bizatdssal, hogy két év algitt likviddlja a protestdns egyhdzi kdoszt. Kerrl
tevékenységének a kovetkezménye a Harmadik Birodalom 4&ltal beiktatott
birodalmi puispok, L. Miiller hattérbe szoritdsa s ezzel azoknak a brutdlis
moédszereknek a félretoldsa, amiket az 0j rendszer szorgalmazott. Miiller
névlegesen ugyan még mindig feje a birodalmi protestans egyhaznak, a
tényleges kormanyzast azonban az utdbbi 4ltal életrehivott Reichskirchen-
ausschuss, illetve a tartomanyi Landeskirchenausschussok viszik. Ez a
két ellenséges egyhdzi tdbor kozti pacifikdlé szerv mdaris magédba szivta a
két tabor mérsékeltjeit s a Hitvalldsos lutherdnus Zoellner vezetése alatt
éles harcot inditott be Miller ellen. Ez a harc is arra utal, hogy a német-
ség korantsem olyan homogén a mai rendszerrel, mint ahogy azt a német
sajtopropaganda elhitetni probdlja. Jellemz8 példdaul az a birdlat, amivel
a  Reichskirchenausschuss illgtte jMuller Deutsche Gotteswortfe cimil fu-
zetét, amelyben Miiller a Hegyi Beszédet a Harmadik Birodalom szellemé-
ben 4tirta: ,,A konyv nem egyéb — irja a Reichskirchenausschuss —
mint raszedése az olvasdknak, mert olyasmit mutat be nekik a biblia tar-
talma, Jézus Krisztus beszéde s az egyhdz igehirdetése gyandnt, ami a
valosagban nem az.* Ezdltal a Krisztusban végbement ldvtényt tokélete-
sen meghamiss_‘ii{j%, elzsidésitja és kizardlag ehhez a jelenvalé vilaghoz
koti. )&’s’zerzo ezzel az irataval és annak utdszavaval maga szakitja el
magat az evangélikus egyhdaztél, amely az Isten igéjén alapul, hitvallas
szerint él és hatdrozott tan nélkil nem életképes. Minden olyan nyilatko-
zata a szerzének, amely ennek a ténynek ellenmondani latszik, ez irdsa
alg_pjé_n hazugnak leplez&dik le. (Die Christliche Welt, 1936, 573. o.) Ime
1gy hazudtolja meg és dezavudlja tulajdon egyhdza a Vezér bizalmasat.
Miiller azonban még mindig vezeti hivataldt. A legmagasabb dllami tdmo-
gatast még mindig élvezi. A német protestantizmusnak a Harmadik Biro-
dalommal valdé szembendlldsat még vilagosabb és félremagyarazhatatla-
nabb megnyilvdnuldsok igazoljak. A Bekennende Kirche idei oeynhause-
ni zsinatan pl. éles fogalmazdasu deklaraciokban tiltakoztak az é}lamnﬂ
az egyhéz iigyeibe valé beavatkozds ellen. S6t a Hitvallé Egyhdz még dz
is megmerte tenni az idei nyaron, hogy magdhoz Hitlerhez nyujtott be
terjedelmes memorandumot, amelyben a német népet rendszeresen de-
krisztianizalni torkvS szellem s az egyhdazak és lelkdszek &lien ‘elkdvetett
erdszakossidgokkal szemben emeli fel tiltakozdé szavat, s még arra is ra-
mutatott, hogy Hitler személyének mértéktelen bdalvanyozisa s bizonyos
emberfolotti fénybe vald vondsa sérti az €15 isten dics§ségét és kihivdsa
haragjanak. (Le Matin, julius 18). A nemzetiszocializmus, amint lathatd,
korantsem gleichschaltolta a protestantizmust — A htlerizmus bels§ né-
metorszagi helyzetére jellemzd, hogy ezt a gleichschaltoldst mindezideig

. ¥ Példaul a Hegyi-Beszéd kovetkez6 versét: ,, Boldogok abékeszereték, mert
Oketfogjak Isten fiainak nevezni"”,, Miiller szerint igy kel] prédikalni: ,,Udv
azoknak, akik békességben élnek néptarsaikkal, ezek cselekszik Isten akara-

tat". — A Hegyi-Beszéd ezt a versét pedig: ,,En viszont azt mondom néktek,
hogy ne alljatok ellene a gonosznak, hanem, aki arcul iit téged jobbfelSl, for-
ditsd oda annak a masik arcodat, is" — Miiller a kovetkez6 fogalmazasban

adja: ,,Ha a. te bajtiarsad (Kamerad) izgatottsagaban arculviag téged, akkor
nem mindig helyes rogton visszavagni. Férfiasabb dolog megdrizni folényes
nyugalmadat. Valészinii, hogy azutan el is fogja magat szégyelni a bajtars."”
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nem tudta Kkeresztiilvinni. A Hitvallé Egyhdzat barmennyire tldézi pap-
jait, ugyan nem ismeri el allamilag, 4m a Hitvallé lelkészektdl és egyhdz-
k6zségektSl mindezideig még nem merte megvonni sem a jogi, sem ag
anyagi segélyt... Lehet, hogy elérkezik a pillanat, amikor a Hitvallé Egy-
hdx gzorvezetét szétrobbantja és a Hitvallok hiveit katakombédkba kény-
szeriti, ehhez azonban feltétlentiil nyugodt kiilpolitikai és feltétleniil kedve-
z8 belpolitikai helyzetre lenne sziiksége... Viszont, hogy képzelhet§ el ez
akkor, amikor hivatalos bevallds szerint az 4gyuodntés elébbre valé, mint
a, nélkulozhetetlen kenyéradag. Szeremley Ldszlo

REALISTA FILM ANGLIABAN. Az elsS realista filmet 1929-ben

forgattdk Anglidban. Igaz ugyan, hogy Bruce Woolfe mar ezelStt is
készitett, péhdny, tébbnyire a vildghdborti eseményeit nekonstrudlé doku-
mentdaris filmet, s hogy ugyancsak az &§ vezetése alatt késziilt a Termé-
szet titkai ciml sorozag, De mégis 1929 az a ddtum, amely a természet-
bdl vett anyag miitermi és redlista felfogdsit egymadstdl elvalasztja. Az
1929. évben forgatott két redlista film kozil az One Family cimli még a
studié-hagyomanydnak jegyében sziiletett. Vonalvezetése mesterkélt. A
film a birodalombdl mutat be képeket, egy a Buckingham-palotdban sé-
talé kisfiu szemén keresztiil. A masik, a Drifters egészen mas elgondolés-
b6l keletkezett. Rendez@je, Grierson felismerte, hogy a vildgot és, az ese-
ményeket Kkisfiuk s az angol cimer mesterséges hozzaadasa nélkil kell
abrazolni. Ezért a haldszok életér8l készil§ filmje anyagat nem a studid
modoros vilagdban, hanem a valé életben torekedett Osszegytjteni. Ten-
gerre szallt egy hering-haldsz csoporttal s munkédja hdseiiil az ott ta-
1alt embereket haszndlta fel. Ez a film, amely Turin Turkszib-jének s
Cruze Covered Waggon-janak hagyomdényaibdl indult ki, iskolat terem-
tett. Utdna mar csak a hang megjelenése volt sziikséges az igazi redlista
film megsziiletéséhez. Eddig u. i. a filmbd&l hidnyzott az érzékelhet§ vi-
lag egyik legfontosabb tényezdgje, a beszéd, a zaj, miért is a némafilm
még a redlista irdnyzati rendez8k kezében is elpoétizalta a témat és a
szerepl6ket. A hangosfilm eleinte nem taldlt rokonszenvre a realistdk
elStt. Az elsGsorban dokumentidldé anyagban a magyarazgatiast mesterkélt-
nek tartottdak. Nem tudtdk elképzelni, hogy a valdsdgos vildg hangjait
természetesen is vissza lehessen adni. Erdekes, hogy az egyik legrégibb
redlista hangosfilm, Rotha Contak-ja megtartotta a feliratokat é&s Klron
Voice of the Wo,nd_l_e_—ji: gsupdn néhdny szénoki mondatot foglal magaba,
bar mindakét filmben megdallapithaté a hangok természetes visszaaddasa-
ra irdnyulé torekvés. A redlista film szerencséjére Grierson és Cavalcanti
igen hamar felismerte a romantika veszélyét. A Drifter mindmaig is é168
részei azok az egyszer(l jelenetek, amelyek a matréozok étkezését, lefekvé-
sét, folkelését mutatjak be vagy pedig valamely hirtelen mozdulatot (az
egyik flit§ egy lapat izzdé szénnql gyujt rd cigarettdjdra) adnak vissza.
Cavalcanti is nagy gondot forditoft az emberi elemekre ¢és minden bi-
zonnyal ennek koészonheti, hogy régi filmje, a Rien que les heures még
ma is megdllja a helyét modern utédjai mellett.

A realista filmek a hangot csak megjelenése utdn par évvel kezdték
komolyan venni. Ennek f6kép az volt az oka, hogy a realista rendezdk
még az Empire Marketing Board véd@szarnyai alatt 4allottak s a sziliksé-
ges késziilékek igen sokba keriiltek. De hamarosan felismerték, hogy a
hang Kkitlin6 eszk6z a technikai folyamatok megmagyardzasdara s a film
cselekményének Osszefoglaldsdra. A hang arra kényszeritette &ket, hogy
a valdsigos dolgok felé forduljanak. Az els§ kisérletek rovid magyaraza-
tokbél dllottak. Azutdn, a munkdsokat filmez8 angol rendez8k magukat a
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munkdsokat kérték meg arra, hogy a filmet kisér§ magyardazatot megir-
jak és elmondjdk. Ilyen film Elton-Shaw Under the City-je, melyben Kka-
belmunkdsok mesélik el sajat nyelviikdn:aDinunkédjukkal jaré éljarasokat.
Es érdekes volt, de még mindig valamelyest mesterikéit, mert a beszé-
16k mintegy kiviilr61 magyardztdk tennivaldikat. A kovetkezd 1épés volt a
vildg zajainak a filmre valé vitele. Ezt tettékéAnstey és Watt a Collec-
tion cimi filmjiikben. A hangok azonban, bar a munka koézben hasznalt
beszélgetéseket s a munka zajat adtdk vissza, nem keltettek természetes
‘benyomast.

Ez alkalommal csupan az angol realista film egyik agarol, a filmri-
portdzsrol szamolunk be s méskor fogjuk azt az irdnyzatot ismertetni,
amely bar kovetkezetesen realista eszkozokkel, de kolt8i feldolgozasban
készit filmeket. Az angol filmriportdzs igen sokat foglalkozik a munkaval
S a munkdsokkal. FElton Workers and Yobs cimii filmjében egy munka-
nélkiili csoport segitségét vette igénybe, s mint filmjér8l adott nyilatkoza-
tabdl kitlinik, alkalmi munkatdrsai nyugodtan és természetesen beszéltek
s mozogtak a kamera elétt. Elton kovetkezd8 filmje, a Housing Problems
tovabbi 1épést jelent. Ez a film a kiilvarosok lakasproblémadjat dolgozza
fel. Elton munkatarsait, ahelyett, hogy jeleneteket jatszatott volna ve-
Iiik, arra kérte meg, hogy sajat szavaikkal keresetleniil és §szintén mond-
jak el a felvev8gép el6tt, hogy mint vélekednek helyzetiikr§l. Kezdetben
ugyan bizonyos habozast észlelt, de a kiilvdrosi emberek igen hamar be-
leszoktak a beszédbe s konnyedén és logikusan fejtették ki gondolataikat.

Az uj realista film Anglidban ma mar tulhaladt azon a stadiumon,
amikor valdsdaggal fetisszerlien foglalkozott az ipari folymatokkal és szo-
borszerlien abrazolta a munkast. Ma a dolgozd férfiak és nSk pontos meg-
ismerésére torekszik s elhagyta a régebbi tévelygéseinek vessz8paripdit.
Utja az introverziétdl és a munka onmagdaért valé szeretetétSl a nézé s a
kornyez8 valdsidg egymdashoz valé kozeihozdsa felé vezet.  Mdrk Viktor

Z ERZEKENY GYERMEK ES AZ ERZEKETLEN TARSADALMI

REND. Az eset nagyon egyszerli ahhoz, hogy megértsiik a torténte-
teket és mégis elég megtévesztd, hogy nagyon sokan félreértsék és na-
gyon sokan mellébeszéljenek. Az egyik budapesti leanygimnaziumban
francia dolgozatot adott fel a tandrnd. Az egyik didklanykdanak készen
volt ez a dolgozata — mert két év elStt névérének is ezt a témat adta
fel ugyanaz a tanarnd. Mi sem természetesebb tehdt, minthogy a kész
dolgozatot lemasolta s hat tarsdnak is odaadta. A tandrn§ észrevette a
puskazast, megdorgdlta a tettest, aki ezért nagyon elkeseredett s hogy
jova tegye hibdjat, az osztilyf6noknének akart jelentést tenni, de —
mint kuszdn megirt levélkéjében kozolte, — mégsem merte a dolgot je-
lenteni: Kkivetette magat a masodik emelet ablakdabdl és szOérnyet  halt.
Ez tortént az iskolaban.

Az otthoni hattér: elszegényedett ligyvéd gondoktdl gyotrott élete,
csalddi bajokkal, napi kiizdelmekkel. A ldnyka jeles tanulé volt, azt ter-
vezte, hogy az egyetemre megy. Lehet, hogy zaklatott lelkében a pus-
kdzas, megdorgalds, rosszabb jegy kovetkezménye gyanant feltornyoso-
dott a nagy gatlas, mely elzarja 6t az egyetemtSl. Lehet, hogy csak a
szégyenérzés, a tandij elvesztésének lehet8sége s ennek amugyis lecsu-
szott csaladi életiikre valé hatasa rajzolddott fel lelkében. Mi vitte a
maximumig idegfesziiltségét, az a Kkisleany haldla folytdn Orokre titok
maradt.

Egy biztos: a kis didkldny tulontdl érzékeny volt. Es az a méd, aho-
gyan a nagykozonség reagdl erre a tipikus katasztréfara, nyilvdn mutat-
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ja, hogy a tarsadalom s végeredményben a mai tarsadalmi rend se nem
tud, se nem akar az ilyen katasztré6fdkon segiteni.

A tetemrehivds, ami a kis didklany ravatalanidl megtorténik, hami-
san van megrendezve. Minden és mindenki megjelenik, csak az a bilinds
szellem nem mutatkozik ,mely allandéva teszi az iskolai fesziiltséget s
mely az atmoszférdat minden pillanatban alkalmassa teszi katasztrofak
kirobbantdsdara.

,»,JOjjon el Barcz, a falu mind" — ezt kivdnja az alibimoral,
mely lelkiismeretpotlékul szolgdl — igazi lelkiismeret hidanyaban. Es
elSall az ujsagird: megbotrankozik az iskolai dldozatok elszaporodasan.
A tandarnak minden tanitvanyat ismernie kell. A tandrnak nem szabad ti-
relmetlennek lennie; aki pénzért tanit, annak tiirelemmel kell tanitania,
nevelnie.

Es megszdlalnak a pedagdgusok. Az els§ szamu azt panaszolja, hogy
az ujsagiré meggondolas nélkiil minden iskolai eltlinést és Ongyilkossa-
got a tanar szamlgjara ir... Holott a gyermek életének csak kis részét tol-
ti az iskoldban. ,,Ma, mikor az ujsdgoknak kiilon Ongyilkossdgi rovata
van, szinte divat eldobni az életet; nem csoda, ha a gyermek utdnozza a
felnSttet, hogy lelkiismeretfurdalasaitél ily sajndlatos médon megszaba-
duljon.”

A masodik szamu pedagégus is felpanaszolja, hogy barmilyen te-
kintetben Osszeiitkdzik a tanulé az iskoldval, mindig az iskoldt a tanért
hibaztatjak. Elismeri, hogy tiz didk koziil kilenc puskdzik s elismeri azt
is, hogy a puskiazé didkokbdl derék emberek, s6t derék tanarok is valhat-
nak. S&t megkockdztatja azt az 4allitdst is, hogy némelyeknek derék em-
berré valdsdban a dorgdldsnak is van valamelyes szerepe. Mert a dorga-
las éppen a helyes és helytelen kozt valé értékkiilonbséget Allitja a ta-
nulé elé. De hogy az ilyen dorgdldsok utdn az érzékenyebbek mindjart
az életiiket dobjdk el, azt ,,semmiféle statisztika nem tydnd megéllapi-
tani.”

A harmadik pedagdégus — egy zenetanir — a hivatalos férumoknak
figyelmébe ajdnlja, hogy ,,mar az elemi iskoldban megfélemlitett és ide-
gesitett gyermekeknek sikeresen készitik eld :a talajt a késdbbi didktra-
gédidkhoz".

A negyedik felszdlaldé részvéttel fordul a tanarnd felé, akinek dorga-
lasa miatt ongyilkos lett a kis didklany. ,,Kedves jé Tandrn8, minden
részvétiink az Oné" mondja, biztositvan &t, hogy a kislany haldldnak
nem lehet a francia dolgozat az oka, a megromlott idegek tagadtdk meg
a fegyelmet, stb.

Es megszoélal végiil az idegorvos is. A ,,mintagyerek” sajatos lelki
alkatdbdl magyardazza a tragédiat. ,,A mintagyereknek egyik legfelttin6bb
tulajdonsaga a tulérzékenység.”" Biztosnak latja, hogy a lednyka végze-
tes tette nem véletlen, nem pillanatnyi elmezavarodds miive, hanem egy
évtizeden at kifejlédott és megszildrdult ideges életstilus megnyilvanu-
ldsa. S mindebbdl azt a tanulsdagot vonja le, hogy nem a francia tanar-
nében, sem a gazdasdgi valsagban kell keresniink a tragikus esemény fG-
okdat, hanem a gyermek ideges jellemében: ez pedig gydgyithatd Ilett
volna. Az idegorvos Mdday Istvdn — abban a meggy8z8désben van,
hogy a Szilék Iskoldjdnak lehet a bajon segiteni, vagyis olyan tanfo-
lyamokkal, melyek a sziil6ket a helyes nevelés modszereire megtanitjak.
Es elpanaszolja, hogy a budapesti Sziil6k Iskoldja Tanfolyam hatdsagi
tamogatds folytdn két év ota sziinetel. Ezzel a ténnyel szemben szeretné,
ha a sziil6ket iskolanként és osztidlyonként egyesiiletekbe szerveznék, Aat-
szerveznék a tanito- és tanar-képzést, ifjusdgi tanacsaddkat alkotnanak,
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Megnyitndk az Idegesek Kozépiskoldjat, stb.

Jellemz8, hogy az ujsagirétédl kezdve az idegorvosig mindenki csak
megkeriili a kérdést. Senki a hozzdsz6ldk kozil nem akarja észrevenni,
hogy az iskola a mindenkori tdrsadalmi rend vetiilete és csak ennek a
rendnek megfeleld képet tud visszatiikréznii, Aki pénzért tanit, az legyen
tirelmes — mondja az ujsdgir6. De vajjon azért fizetik-e ma a pedago-
gust, hogy tirelmes legyen. Nem azért fizetik-e, hogy ennek a még ural-
koddé rendnek szelektdljon embercsemetéket s az ilyen szelektdldshoz tiirel-
metlenség kell, katonai modor kell, céltudatos tiirelmetlenség kell. Az a
szelekcid, mely ma az iskoldkban torténik, az egyéniségnek teljes letag-
16zasa, ezt az érdekelt k6z6nség azonban nem veszi észre vagy csak ak-
kor, amidén a gyermekek egyéniségén Kkiviil az életiik is dldozatul esik.
Mindgségi skatulydkba gyomoszolik a serdiiletlen fiu és lednygyermekeket,
a tanar sokszor 0sztondsen, a hatalom szadndékat megérezve, végzi ezt a
skatulydzast s amikor a katasztrofa bekovetkezik, &szintén lep8dik meg a
tanar is, megrenditi &t is a gyaszos eset: szivbdl sajndlja, hiszen jeles ta-
rulé volt, stb. — s nem veszi észre, hogy ez a spontdn elszdélds milyen
hangos vad a mai iskola antiszocidlis és szalmacsépl6 munkdja ellen.
Ahol igazi embermegbecsiilés van, ott nem a jelesek vagy elégetlenek
szamaranyiaban osztjuk a megbecsilést. Es mit sz6ljunk a kollégdkhoz,
akik nem értik, miben is vallaljak a szolidaritdast? Akik azt hiszik, hogy
az iskola azért tehet kevesebbet a gyermekért, mert kevesebb idd&t tolt
vele, hogy a divat sodorja a gyermeket Ongyilkossagba, hogy a statiszti-
ka nem szd6l az iskola ellen, stb. Igaz: a lelki fesziltségekr8l nem készite-
nek statisztikdt, mert ha készitenének, sok jambor pedagdgus elcsoddl-
koznék azon, hogy az iskola milyen készségeket termelt. Es mit szblja-
nak a puskdkra vadaszé szemforgatasr6l? Az az 4t nem hidalhaté ellen-
tét, amely a mai iskola célkit(izése és munkamddszere k6zott van, a vald
élettSl vald rideg elzarkézas szinte elkertilhetetlenné teszi a puskazast. A
természet sajatos képességekkel dldotta meg az embereket, az iskola
univerzal zseniket akar nevelni a gyermekbdl s egyik oldalon valé sab-
lonos és nagyképli munkdnak eredménye a madsik oldalon a puskazas...
A tanarnd két éve feladott egy témat a tanuldknak: leforditani egy Pet-
rarcarél szolé szoveget. Az idén ujra azt adta fel. S ki tudja évtizedek
6ta hanyadszor adta fel ugyanazt a szOoveget. S a tanulé életdsztone
olyan, amilyenné a sablonos gyakorlat fejleszti. On4llé6 munka jél feldol-
gozott anyagbdl tobb 6romet okozna a gyermeknek, de ha mar a téma év-
rél-évre elSkeriil, ennek idegetdrléd unalmat csak a puskdzas, enyhitheti.

Az idegorvos — érthet§ — a maga specidlis szemszogéb8l nézi a
katasztréfat s azt hiszi, hogy a Sziil6k Iskoldja segithetne a bajon. De
azt mar nem veszi észre, mennyire nem véletlen az, hogy a budapesti

Sziil6k Iskolajat a hatdsdg nem tamogatta és — véleménye szerint —
ezért kellett besziintetni. A Sziil6k Iskol4djat még a habord alatt alaki-
totta meg Nagy Ldszlo és — nem kellett hozz4d hatdsdgi tamogatas.

3

Héabord utdan Mdday Istvan vette a kezébe s az § vezetése alatt is szé-
pen miikodott évekig. Nem azért, mert a hatdésidg tamogatta, hanem
azért, mert a sziil6k tdmogattdk. S ha ma nincs, nem lehet Sziil6k Isko-
ldja Budapesten, az annak a jele, hogy a sziil6kben nincs meg az erkol-
csi batorsdag nyiltan elmondani kivdnsdgaikat, panaszaikat. Franciaor-
szagban évtizedek Ota kialakult és miikodik a SziulSk Iskoldja. 1920 o6ta
a liceumok igazgatétanacsdban is részt vesznek a Szilil6k Iskoldjanak
megbizottai. Vannak sziil8i szovetségek, melyek az iskola javitdsara, s&t
ujjaépitésére is tudnak pénzt kapni a kozségtSl. Természetes, hogy az
ilyen szovetségek olyan reformokat is keresztil tudnak vinni, melyek a.
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tanulék munkakedvét fokozzak és gdtat vetni oly rendszereknek, melyek
a gyermekeket elkeseritik. Franciaorszagban kéztudat mar, hogy nem a
szull6k és gyermekek vannak az iskoldért, de az iskola van a sziil§kért és
gyermekekért. Mi évtizedek 6ta mind jobban eltdvolodunk ett8l a menta-
litdstol. A mi tarsadalmi rendiink végig akarja egyformadsitani az embe-
reket s ezt az egyformadsitast mar a gyermekeken akarja megkezdeni. A
gyermeki egyéniség vizsgdlatdat rdbizzak az elméleti pedagdgusokra, a
gyermektanulmanyozdkra, a gyakorlé pedagdgusok csak a hatalom Kki-
vansagaival szemben mutatnak 0Osztonos érzékenységet s anndl nagyobb
értetlenséggel 4allnak meg a naprdél-napra jobban elterjedd didktragé-
didkkal szemben. A pedagdgus csak a jegyek rubrikdit latja, az idegor-
vos csak az ideges gyermeket, de egyik sem veszi észre, hogyan vezet az
ut a gazdasagi valsagtdl a gyermek idegének megromlasdaig és az On-
gyilkossagig. Kemény  Gdbor

Z IDEI CSEHSZLOVAK ALLAMDIJAK. A csehszlovak allamdijak,

melyeket = mint mindig — most is oktéber 28-an, a csehszlovak
koztarsasdg megalakuldsdnak évforduldjan osztottak ki, ez évben megle-
petésszerlien uUgyszélvan kizardlag a haladd gondolat megtestesit§inek
juttattdak. A szépirodalmi dijat Jaroslav Seifert ,,Ruce Venusiny" (Vénusz
kezei) ciml verskotetéért, tovabba F. X. Salda ,Drevoryty staré i
nové" (Régi és Uj fametszetek) ciml novelldskotetéért, Laco  Novo-
mesky ,,Otvorené okna" (Nyitott ablakok) cimii verskotetéért ¢és FEgon
Hostovsky ,,Zhar" (Gyujtogatd) c. regényéért kapta. A dramairdas allam-
dijat Frantisek Langer, az avantgardista szinmiiré ,,Jizdni hlidka" (Lo-
vasjar8r) cimii darabjaért, a rendezd8i miivészet dijat pedig a D 37 zse-
nidlis rendezd@je, E. F. Burian szinhdzi rendezéseiért. A szinjatszas al-
lamdijdt ezidén nem osztottdk ki. (A dijra egyébként Huygo Haas neves
cseh filmszinészt ajdnlotta a birdlé-bizottsdg, am az egyik regressziv
beallitdisu miniszter kozbelépésére a kozoktatasligyi minisztérium elte-
kintett a dij klad:{is.;;toli) Az 4llami zenedijat a cseh filharmonikusok
kaptgk, k{lonos tekintettel a kiilféldén végzett tevékenységlkre. EZQI’IkI-
vil egy dijat a csehszlovédkiai kisebbségi német irodalom meg]utalmaza-
sara is forditottak. Ezt a dijat Emil Merker kapta lirai alkota_lsaert.

A csehszlovdk kulturdlis életben mindig kimagaslé eseményszamba
ment az dllamdijak kiosztésa. Am az idei allamdijak kiosztidsa anndl is
inkdbb felfigyeltet§ eseménynek szadmit, mert a kiosztott dijakkal —
ismételten leszogezzilk — olyan irdkat és miivészeket tiszteltek meg és
tiintettek ki, akik a halad4ds frontjan foglalnak helyet. Orémmel és
elégtétellel Allapitjuk meg ezt, mert hiszen ez a siker komoly bizonyité-
ka annak, hogy a Buridnok, Novomeskyk és Salddk miivészetre rangot és
értéket képvisel. De bizonyitja ez azt is, hogy a csehszlovdk dllam ille-
tékes tényezd8i a dijkiosztdsndl a demokrdcia elveit tartottdk szem elStt
és azok munkajat taldltak alkalmasnak arra, hogy erkdlcsi elismerésben
és anyagi tamogatdsban részesitsék. Természetesen politikai és mas
szempontok is koézrejatszhattak a dijak kiosztasandl. Lehetséges, hogy
a nemzetmiivel6dési minisztérium taktikai sakkhuzdsnak szdnta az idei
dijkioszté tevékenységét. Azonban szerfolott jellemzS és mindenesetre
gondolkodasra késztet az a tény, hogy a regresszid képvisel§i kozil ez-
idén senkit sem jutalmaztak meg az &allamdijjal. Ha a kitliintetett irok és
muiivészek nem is tartoznak kivétel nélkiil a kovetkezetes haladdk arcvo-
naldhoz, mégis olyan személyeket ért a kitiintetés, akiknek munkdi az
Oorok emberi humédnumért folytatott harcban és az igazsagért vald Kkiiz-
delem jegyében fogantak.

67
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Az immar harmadizben Kkitiintetett Frantisek Langer, aki el8szor
Periferie ciml darabjaval hivta fel magdra a figyelmet (a darabot Kiil-
vdros cimmel a magyar szinpadok is tobbszor sikerrel eladtak), minden
munkéjdban a nincstelen, elesett, kitagadott emberek o6rok tragédidjat
rajzolja biztos kézzel. F. X. Salda kitiintetésével az allam tulajdonkép-
pen régi addssdganak egy részletét rotta le a nagy cseh kritikussal és
iréoval szemben. (Ezuttal szépirodalmi munkdssidgat jutalmazta.) Salda, a
forma és stilus nagyszerli mestereként mutatkozik be most megkoszoru-
zott miivében. Bator és meg nem alkuvd szdszéldja, védelmezdje a ne-
gyedik rend embereinek. A fiatal Laco Novomesky megjutalmazisaval a
szlovak lira egyik legtehetségesebb baloldali képvisel§jét részesitették
megérdemelt kitiintetésben. A komoly és kovetkezetes osztalyharcos kol-
t8 legjelent8sebb alkotdsa az Otvorené okno cimi kotet. E. F. Burian ne-
ve ma fogalom nemcsak csehszlovdkiai, hanem kiulféldi viszonylatokban
is. Szinpada, a D 37 az utdébbi években az Uj szinmiivészeti torekvések
legfigyelemreméltobb porondjava valt. A cseh szinmiivészet torténetében
kimagaslé helyet foglal el a D 37, ahol az Gj ember és Gj tdrsadalom leg-
éget8bb problémait viszik a ma emberei elé.

A csehszlovak koéztdarsasagban €18 cseh, szlovak és német irok és miu-
vészek mar évek hosszu sora 6ta elismerésben, anyagi megsegitésben ré-
szeslilnek az allam részér8l. Felmeriil a kérdés, vajjon mi az oka annak,
hogy a csehszlovdkiai kisebbségi magyarsag szellemi munkasai: irdk,
kolt8k, miivészek miért nem részesiilnek ebben az -<elismerésben. A koz-
tarsasdgban ¢él16 német kisebbségi irdk évrél-évre megkapjadk az dllamdi-
jat, vajjon nem kaphatndk-e ezt meg ugyanolyan joggal a magyar szelle-
mi elit érdemes tagjai is? Vagy taldn nem tartjdk a kisebbségi magyar
irok munkdit érdemesnek és alkalmasnak a megjutalmazasra? Nem aka-
runk neveket és munkdakat felsorolni, melyeket méltéknak tartunk a Kki-
tintetésre. Tény azonban, hogy a csehszlovikiai magyar alkoték munkai
ko6zott nem egy akadna, mely éppugy megérdemelné az elismerést, mint a
csehszlovak koztarsasag mas nemzeteinek alkotdsai. Nyitott kérdés ma-
rad, vajjon miért nem jutalmaztak meg eddig csehszlovdkiai magyar mu-
vészt vagy kolt6t s vajjon sikerrel jarna-e, ha ebben az ligyben, tegyuk
fel, a Csehszlovdkiai Magyar Tudomdnyos, Irodalmi és Miivészeti Tdr-
sasdg tenné meg a kormany illetékes tényezdi felé a kezdeményezd 1é-
péseket. Sdndor  Ldszlo

GAZDASAGI KERDESEK

A MASODIK NEMET NEGYEVES TERV KUSZOBEN

Az els§ négyéves terv Koriilbeliil vége felé jar az els6, u. n. politikai

négyéves terv megvaldsitdsa. A program célja —
felfegyverkezés minden vonalon — nagyrészt megvaldsult és ennek ré-
vén a 6 milli6 munkanélkiilib8l, akiket Hitler a weimari koztarsasagtdl at-
vett, ma hivatalos kimutatds szerint csak 1 millié a munkanélkiili. Pon-
tosan nem tudhatjuk, mibe keriilt a német felfegyverkezés, mert Hitlerék
nem szamolnak el a kézpénzekkel. Mindenesetre azonban szdmos milliard
markarél van sz6é, amelyet elvontak a termékeny gazdasagi élett8l, hogy
terméketlen fegyverkezésbe ruhdzzak be. A beruhdzas ideje alatt ugyan
foglalkozéast nyert szamos munkds, de a beruhdzott t6ke egyszer és min-
denkorra megsemmisiilt. A német ujrafegyverkezésért a német nép nagy
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arat fizetett: csokkent a német nemzeti vagyon és siillyedt a dolgozd né-
metség életszinvonala.
A masodik négyéves terv De Németorszag felfegyverkezése nem volna
teljes, ha hdboruban — tokéletes hadserege
ellenére is egy ujabb blokdd gazdasdagilag legy6zhetné. Hogy tehat ne
kelljen ismét a habord ideje alatt nyersanyagok és élelmiszerek potlékai-
nak rogtonzéséhez latni, mar most hozzalatnak, hogy a masodik, u. n.
gazdasdagi négyéves terv alatt ,,a német foldbSl mindent kihozzanak, amit
csak lehet." Ez a program olyan homadlyos és ruganyos, hogy Goering szo-
kasos schneidigségének egydltaldban nem felel meg. Azonban a valdsag-
hoz a mai németeknek is kell alkalmazkodniok. Belf6ldon, chémiai uton
fognak el&dllitani természetes gyapot helyet fabél migyapjut, szénbd8l k-
olajat, parafadugdét nyarfabdl, aztdn miigummit, tovabba szénbdl szap-
" pant, amellyel a vezérek 4allitdsa szerint tisztara lehet mosni keziiket. Ami
ezeknek a potanyogoknak az arat illeti, szakért8k szerint a miianyagok
arban feltilmuljak a természetes és iddig importalt anyagok arat. Az A&r
ugyan, német bedllitds szerint, nem szdamit, a fontos, hogy a németfold
termékét haszndlja a német ember. Ez a hazafias bedllitds azonban nem
valtoztathatja meg azt a tényt, hogy a dridga milianyagok az életszinvonal
tovabbsiillyedését fogjak eredményezni. Ez a mésodik négyéves terv te-
hat inkdbb nevezhet§ gazdasdgtalannak, mint gazdasdgosnak. Ugy sza-
mitjadk német korok, hogy a terv sikere esetén nagymérvili devizamegta-
karitdsra kerul sor, mert 500 milli6 RM. daru behozatalt takarithatnak
~majd meg, szdéval a nyersanyagokra és félgyartmanyokra eddig kiadott
Osszegnek egyotodét. Teljes Onellatdst azonban a terv sikere sem jelent-
hetne Németorszdgnak, hiszen a német fa és szénkészletek nem KkKimerit-
hetetlenek, fontos fémek behozataldra azontul is ra fog szorulni a Har-
madik Birodalom, ép' ugy élelmiszerbehozatalra. Mar pedig a behozatal
fizetése gyonge pontja a német rendszernek.
A német kiilkereskedelem nehézségei A fegyverkezéshez eddig és ezentul
is sziikséges nyersanyagok  behoza-
talat Németorszagnak druval illetve arannyal kell megfizetnie. Ilyen ko-
rilmények kozott nem egészen felel meg a valdsdgnak Goeringnek az en-
tente hatalmakhoz intézett kézvetlen hangt Kkijelentése: , Elloptatok az
aranyunkat!” Igaz az, hogy Németorszdag 1931-ig jelentds aranymennyisé-
geket szallitott kulfoldre a Versaills-i szerz6désben kikotott jovatétel ci-
mén. Azonban ezek az aranyszallitisok csak ugy voltak lehetségesek,
hogy a kiilfold hatalmas kereskedelmi hiteleket nyitott Németorszdagnak.
Miasszéval: abbdl a célbdl, hogy Németorszdag megfizethesse  politikai
addssdgait, a kovetel§ dllamok az erre sziikséges pénzt koélcson adtidk
Németorszagnak. Hogy bodlcs dolog-e vagy sem a hdbord utdni latszat-
konjunkturanak ez az intézkedése, nem tartozik ide. Tény viszont, hogy
Németorszag még ma is tartozik a kolcsonvett Osszegek joérészével. Ami
arannyal pedig a Harmadik Birodalom 1933-ban még rendelkezett, azt el-
koltotte fegyverkezési nyersanyag vasarlasara. (Ma csupan 60 milli6 RM.
értékli aranya van a német jegybanknak, a tobbi elment nyersanyagva-
sarldsra.) Ugyancsak a német addssagokrdl beszélt Trendelenburg német
allamtitkar a lipcsei &szi vasaron: ,,Ha a kiilfold addssagaink megfizeté-
sét kivanja, ugy engedje meg, hogy azt d4ruszdallitdssal egyenlithessiik Kki.
Ha pedig erre a kiilfold — sajat ipara védelmét tartva szem elStt —
nem hajlandé, ugy engedje el addssdgainkat.” Ez a kijelentés a mai ter-
melési rend alapvet§ és megoldhatatlan ellenmondésaira mutat ugyan ra,
de a német allamtitkdr mast akart evvel mondani: a Harmadik Birodalom-
nak sziiksége van rda, hogy valamiként rendezze addssagai kérdését. Né-
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metorszagnak kellene kiilfoldi kolcson (err8l még kés6bb) azonban ebhez
elébb rendeznie kellene jelenlegi addssagait Aruszallitassal pedig mar
csak azért sem egyenlitheti ki Németorszag addssdagait, mert a német
kiilkereskedelemi ,,arollé" leromlott 27 szazalékkal, Németorsziag karara.
Az utolsé 3 év alatt a német kivitel arai 22 szazalékkal estek, viszont a
német behozatal arai 5 szdzalékkal emelkedtek. Nemcsak, hogy addssdgait
nem tudja Németorszdg kiegyenliteni, hanem még kiilkereskedelmében
is adés marad. A hitleri uralom elsé 2 éve alatt a német uralom ,elfelej-
tett" 1 milliArd RM. értékli clearing-saldot kifizetni. Vagyis: ennyivel
tobb értékili nyersanyagot kapott Németorszag a kiulfoldtSl, mint amennyi
arut érte szalljtott. Az utébbi id6ben azonban hozzdlattak a szallité 4alla-
mok, hogy leépitsék a clearing-addssagokat, igy ma mar csak 700 millié
RM. a clearing-adéssag. (Természetesen a kiilfold nem képes német arut
korlatlanul befogadni, hiszen nem nodvelheti sajat munkanélkiiliségét.)
Azonban akarmiként 4ll is a dolog, Németorszdgnak sziiksége van nyers-
anyagokra, masképpen megdill a termelés és ldbrakap a munkanélkiiliség.
Ma kb. 3 millidrd RM. kiilféldi hitelre volna sziiksége a német biroda-
lomnak ahhoz, hogy Kkifizesse clearing-addssdagait és podtolhassa csokkend-
ben levé nyersanyagkészleteit. Természetesen Dr Schacht, tobbrendbeli
utazdsa ellenére, kilatastalanul kér kulfoldon hitelt.
A német kivitel tdmogatdsa Németorszdgnak 1étérdeke a Kkivitel, hogy
vele a sziikséges nyersanyagokat megvasa-
rolhassa, hogy tlizemei ne dlljanak meg. A Harmadik Birodalom kiilénb6zé
médokon tdmaogatja a kivitelt. Az elsd méd a dumping. Onkoltség alatt
adnak el a kiilfoldnek, viszont ezt a veszteséget bevasaljdk a belfoldi dra-
kon, a belfoldi fogyasztén, aki igy 20-50 szédzalékkal driagdbban vasarolja
a német drut, mint a délamerikai, torok, stb. fogyaszté. A dumping oly-
kor magasabb is, amint azt az U. S. A. példdja mutatja, ahol a német
dumping ellen 56 szazalék értékvamot léptettek életbe. A kivitel tdmoga-
tdsanak masodik mddja kiilondsen érdekes. A Hitler-rendszer alatt ugyan-
is a német addsok visszavasaroljak kiilfoldi  hitelez8iktS8l  addssdgaikat
kényszer arfolyamon. A Sperrmark, Effektenmark, Kreditmark, stb. A4ar-
folyamai a torvényes markakurzusoknak csak egynegyed-egyotod része.
Viszont a kiiloldi hitelezd inkabb adja el kinnlev8ségét egyotdodért, mint-
semhogy kockéztassa, hogy semmit se kapjon érte. Ezt az arfolyamkilon-
bozetet haszndlja fel a Harmadik Birodalom arra, hogy az exportdrt 6n-
koltség alatti 4raiért kartalanitsa. Az eléz8 kiviteli szubvencié tehiat a
német fogyasztd terhére megy. Az utébbi mdédon pedig a német aru ver-
senyképessé valik az angol, amerikai, stb. druval szemben, az angol, ame-
rikai, stb. hitelez8k pénzével és ezeknek jaz dllamoknak a karara. Termé-
szetesen egyik moddszer sem felel meg az egészséges kapitalizmus elvének
és a magantulajdon szentségének.

Az uj devalvalasok hatdsa Idén &sszel devalvaltik pénznemeiket Francia-

orszag, Svijc, Hollandia, Csehszlovakia és
Olaszorszag. Németorszag ezekbe az alllamokba kivételének igen jelenté-
keny részét — 35 szazalékat — szdllitotta. Ezek az dllamok ftehgt bajo-

san lesznek abban a helyzetben, hogy leromlott pénziikkel a véltozatlanul
magas markadrakat megfizessék. Hogy a Kkivitelt ezekbe az orszdgokba
fentartsa, a Harmadik Birodalom most avval a tervvel foglalkozik, hogy az
eddigi szubvencidékon feliil tovdabbi extra-rabattokat ad az ezekbe az or-
szagokba mend Kkivitelnek — az A4llami koltségvetés terhére. Vagyis: a
német adoéfizet§ terhére.
A marka helyzete A német madrka kiilon helyet foglal el még a tobbi
kényszerarfolyamu  valuta kozott is. Kilsé értékét



Gazdasdgi kérdések 1061

kényszerkurzus szabja meg, amely tadvolrdl sem felel meg belsS, csokkent
vasarloerejének. (Erré8l még kés6bb.) A magas markakurzus kovetkezmé-
nyeként Németorszag kénytelen versenyképessége érdekében a fenti erdl-
tetett rendszabdlyokhoz folyamodni Viszont egy esetleges marka-leértéke-
lésnek az volna a kovetkezménye, hogy a behozatal és igy a német 1ét-
fentartds megdriagulna, ami novelné a tarsadalmi fesziilséget. Marka-leér-
tékelésre kiilonben sem keriilhet addig sor, mig Németorszag nem rendezte
kulfoldi addéssagai kérdését, hiszen leértékelt markdaban szamitva az adds-
sdgok szamszerlileg emelkednének. A marka és a nyersanyagkérdés Ossze-
fliggése magyardazza meg a német kovetelést: ,,Adjatok vissza ellopott
gyarmatainkat!” Ha Németorszagnak gyarmatai volndnak, ugy nem vol-
na devizakérdés, mert sajat valutdjaban szerezhetné meg nyersanyagait. Ma
viszont Németorszag, mesterségesen fenntartott marka-kurzusdval igen
driagan termel, tehat kikapcsoldédik a nemzetkozi kereskedelembdl. A fenti
exportszubvencidés kunsztok nélkiil Németorszag csak akkor volna ver-
senyképes, ha markajat legaldabb 40 szazalékkal leértékelné. Mivel azon-
ban ez belpolitikailag sulyos kovetkezményeket vonna maga utidn, igy
onellatasra rendezkedik be. Igy tdmasztjak ald kiilkereskedelmi okok ¢és
belpolitikai megfontoldsok a jovendd habordra késziil6d§ oOnellatds gon-
dolatat.
A masodik négyéves terv pénziigyi kivitele A Harmadik Birodalom  urai
kijelentik: - nem szdamit, mibe
keriil a terv megvaldsitdasa. De a szintetikus anyagok el§allitdsa Oridsi
tizemeket, tehdl nagyszabisu befektetésekét kivdn:tKérdés: mibgl? Né-
metorszag t8kében szegény. MeglevS t6kéi egy részét elhasznalta az elsd,
katonai négyéves terv megvaldsitasdban. Erre a német kézgazdéak kijelen-
tik: a terv nem t8ke kérdése, hanem szervezési kérdés. Azonban a legele-
mibb koézgazdasigtani meggondolds arra tanit: t6két nem lehet a semmi-
bél csindlni. Ha lehetne, ugy az orosz o6téves tervek megvaldsitasdra nem
lett volna sziikséges a kilfoldi t8ke behozatala.

Hitlerék azonban a t8kehidnyt szervezéssel akarjak poétolni. Els@sor-
ban kisebb hatdsu rendszabalyokat Iéptetnek életbe. Igy szdé van r1dla,
hogy megtiltjak német allampolgiaroknak a kiilféldre vald utazast, hogy
igy devizdkban takarékoskodjanak, hogy tOobb deviza jusson nyersanyag-
ra. Aztan arrél van szd, hogy megtiltjdk a német allampolgirok birtoka-
ban 1év§ kiilfoldi dllampapirok és cimletek eladasat. Tilos az érmek és bé-
lyegek kiulfoldre vald kivitele. Hatalmas kiallitds hivta fel &sszel Koélnben
a német polgarok figyelmét arra, hogy masfélmilliard marka értékl
anyag (vaj, burgonya, kenyér, stb.) vész el, helytelen raktidrozds, csoma-
golds, stb. révén. Azonkiviil pedig, ahol csak lehet, megszoritjak az ado-
csavart. Felemelik a tarsulati adét, a Stockkapitalgesetz értelmében pe-
dig a 4 ill. 6 szédzalék feletti osztalékokat a német allam , kolcsénveszi" a
részvényesektsl.

Mind ennek azonban csak kisebbmérvili hatdsa lehet. Mindez taldn még
arra sem elegendd§, hogy poétolja azt a lyukat, amit a masodik 4 éves terv
megvaldsuldsa esetében az 4allamkincstar kap: autdrkia esetén a német
vambevétel 1ényegesen csokken. Marad tehat, mint legf6bb finanszirozasi
forras, az els§ fegyverkezési terv receptje, a hitelinflacié. Ennek részleteit
e lap janudri szdmdban irtuk meg. Ma az a helyzet, hogy a német jegy-
bank készlete bankjegyben és valtéban magasabb, mint valaha is az
1923-i infldcié oOta. Lényegileg, hatdsdban nincs kiilonbség a bankjegyin-
flacié és a valtdk révén eldallé hitelinflacié kozt. A német dllam ezgptul
nem u. n. fegyverkezési valtékkal fog fizetni, hanem Mefo és egyéb val-
téokkal (Metallforschung). Igy burkolt infldcié altal allitjak fel az uj, kolt-
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séges lizemeket a szintetikus nyersanyagok gyartasidra. Az elsS§ négyéves-
terv valtéinak csak kis részét sikeriilt ,,konszolidalni", szdéval valtéadds-
sagbol rendezett, hosszulejaratii addssidggd atalakitani. A forgalomban te-
v6 nagymennyiségli valtd jelentSsége egyszerilien annyi, hogy a német al-
lam mar évekre elSre elfogyasztotta bevételeit. A konszolidalas pedig élén-
ken emlékeztet a hdboru alatti hadikdlcsonok jegyzésére. A bankok, val-
lalkozék a konszolidédldsi kolcsonoket egyszerlien — valtokkal jegyzik le.
Igy a német dllam nem jut pénzhez, nem jut t6kéhez, hanem sajat adds-
sagleveleit kapja vissza, amelyekért uj addssagleveleket ad. A valtok ara-
datdnak pedig inflatorikus a hatdsa. NoOvekszik a fizetési eszk6z6k meny-
nyisége, tehdt né a drdgasdg, csokken a munkabér redlis értéke, csokken
a pénz vasdarldereje. Ez ellen a torvényszertliség ellen hidba igyekeznek vé-
dekezni, folyton ujabb és ujabb kereskedSket zarnak be, akik ,drdgita-
nak"”, folyton ujabb és ujabb embereket pellengéreznek ki hazafiatlan ar-
dragitds miatt. Munkdssag, polgarsag, parasztsiag egyarant elégedetlenek,
hiszen pénziik mindig kevesebbet ér, életszinvonaluk mindinkabb csékken.
Mindez pedig még csak az elsd§, fegyverkezési négyéves terv hatasa. Mi
lesz, majd ha a masodik négyéves terv finanszirozdsara ujabb valtédradat
szakad Németorszagra?

A német gazdasiagi életet ma az jellemzi, hogy ma mindennemd gaz-
dasdagi intézkedés értékpusztitdssal jar és a tomegek életszinvonaldnak
csOkkentésével. Németorszagban ma minden gazdasagi intézkedés tarsa-
dalmi hatasu és igy politikaiva valhat. Adam Elek

A DEPRESSZIO ALAKULASA CSEHSZLOVAKIABAN

Csehszlovédkia gazdasdgi élete a valsag kitorése ota el8szOor ebben az
esztend8ben mutat fel szamottevd javulast. Marciusig a munkanélkiiliség
még jéval fellilmulta az el6z8 év szinvonalat. A termelés meg a kilkeres-
kedelmi forgalom adatai egyarant vigasztalan képet mutattak. A mai alla-
potok véltozatlan fennmaradasdban erdsen érdekelt Lidové Listy lemon-
déan jegyezte meg: ,a jelen gazdasagi valsdg bilivos koérhoéz  hasonlit,
melybdl senki sem ismeri a kiutat." A nydari honapok azonban lassan élén-
kiilést hoztak az évek Ota tartd tespedésbe. A depresszios tiinetek, az el-
mult esztendS atmeneti javuldsdval szemben, hatdrozottabb formdt ol-
tottek.

MindenekelStt a munkanélkiiliség jelentds csOkkenése az, amit a hiva-
talos sajté a figyelem kozéppontjadba 4dllit. Marciustdl kezdve a foglalko-
zasnélkiiliek szdma 4dllanddéan az 1905. év szinvonala mogott marad. Ami
pedig még figyelemreméltobb: a munkapiac javuldsa szeptemberben meg
oktéberben is tovabb tartott. Az elmult esztendSkben ezek a hdénapok a
munkanélkiiliség ugrasszerli emelkedését mutattdk. 1935 augusztusdban
557.706; szeptemberében 573.362; oktdoberében pedig 601.390 munkanél-
kilit tartottak nyilvdn. Ezzel szemben 1936 augusztusiban 483.502 f&re
rugott a hivatalosan kimutatott foglalkozdsnélkiiliek szama; szeptember-
ben 479 ezer 268; oktOberben ideiglenes adatok alapjan kereken 440 ezerre.

Jelent8s emelkedést kell megallapitanunk ezzel parhuzamosan a leg-
tobb termelési dgban. A nyersvas termelése 40.9 szdzalékkal; a nyersacélé
28.1; ‘a k8széné 10.3; a kokszé 25 szazalékkal multa feliil 1936 elsé 9 ho-
napjaban az el8z8 év szinvonaldat. A fond és: szov@ipar termelése ugyan-
csak kedvez8en alakult. Ez év nyardn elérte az 1929. év mutatészamainak
91 szazalékat. ErdSteljesen nekilendiilt az épitkezési ipar tevékenysége is.
A téglagydrak magas munkalétszammal dolgoztak. A cementkartell Ossz-
forgalma a mult év 835.520 tonndjaval szemben 1936 els§ 10 hénapjaban
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929.500 tonnat ért el. ErezhetSen emelkedett az ipar szénfogyasztisa is.
A villamosenergia termelése 20 szazalékkal gyarapodott.

Nem minden ok nélkiil mutatott r4 egyik napilap ennek a javuldsnak
az erdteljes vilagfegyverkezéssel valdé kapcsolataira. Ez nem csak a ne-
hézipar feltlin6en magas részesedésében jut kifejezésre. Szerepe van a
fegyverkezésnek az épitkezési, s6t a tektilipar javuldsdban is. Barhogyan
déljon is azonban el ez a sokat vitatott kérdés, magédnak a felélénkiilés-
nek ténye elStt dSreség volna szemet hunynunk.

Kiilkereskedelmi vonatkozasban a depresszids tlinetek hasonld szilar-
dulasat kell lerogziteniink. A javulds ezen a téren mintegy 30 szdazalék-
ra tehet§. A cseh korondnak a francia frank devalvacidjaval egyidejlileg
bekovetkezett értékcsokkentésétSl a hivatalos tényez8k ujabb  kedvezd
fordulatot varnak. Hogy ezek mennyire jogosultak, azt csak a kovetkez§
hoénapok statisztikdja dontheti el. Mivel a koztarsasag legjelentSsebb ex-
portorszagainak egy részében ugyancsak devalvaltdk a pénzegységet, an-
nak vart hatdsait legaldbb is problematikusnak kell itélniink. Ezzel szem-
ben egydltaldan nem kérdéses a devalvacid kedvezStlen kihatidsa a belsd
piac alakuldsara és ezzel a depresszié atmeneti szildrduldsanak sorsara.
Vitan felil 4116 tény, hogy a depresszids felélénkiilés a racionalizdlds és
a munkaerd teljesit6képedségének fokozasa, mdsrészt a munkabérek le-
szoritdsa révén kovetkezett be. A vallalatok nyeresége a stagnald vagy
hanyatlé6 munkabérekkel egyidejlileg erdsen novekszik. A Briinni Fegy-
vergyar 1934-ben 6 millié 100 ezer cseh korona tiszta nyereséget mutatott
ki, mig 1935-ben 13 és fél milliét. Az Explozia 10 millié 700 ezer cs. k.-
val szemben kereken 14 miihd6t. A Poldi (banyatarsasdg) masfél millidval
szemben 7 milliét. A vallalatok részvényei olyan rohamosan emelkedtek a
hasonlé mérlegek nyilvdnossdgra hozatpla utdn, hogy a  Prager Borsen
Courir is felemelte 6v6 szavat. ,,Tényként leszogezziik, —  olvassuk a lap
szeptember 10.-i szdmdban, hogy a mai drfolyamok nincsenek tekintette]
a vallalatoknak a kozeli vagy akar a tavolabbi jovében elérhet§ hoza-
mara."

Ezekkel a feltiin6en magas nyereségekkel szemben éles ellentétben
all a kereseti lehet8ségek leromlasa. A banyaipar nemrégiben kozzétett sta-
tisztikdi szembetlinSen érzékeltetik ezt az ellentmondast. 1929-ben 57
ezer 592 munkést alkalmaztak a koOztarsasdg bdnyaipardban. 1935-ben
szamuk 41.786-ra apadt. Egy munkasra 1929-ben 1042 tonna évi termelés
jutott; 1935-ben pedig 1256 tonna. A munkateljesitmény mintegy 20 szi-
zalékos emelkedésével egyidejlileg az egy munkdsra jutd évi kereset 11
ezer 785 cseh koronardl 8.978 cs. k.-ra csokkent.

Ez a tiinet nem csak a banyaiparra jellemzd. Altalanos jelenséggé lett
és az ¢életszinvonal jelent8s hanyatldsat hozta magdaval. Az ipari terme-
1és emelkedésével egy sor fogyasztasi cikk, kiilondsen a luxuscikkek for-
galmédnak hanyatldsa 4ll szemben. A husfogyasztds 1935 elsé 9 hdnapja-
ban 2.751.700 kilogrammot tett ki. 1936 megfelel§ id8szakdban csak 2
millié 600.000 kilogrammot. Az egy fejre es§ husfogyasztids 18.21 kg.-r.l
17.14 kg.-ra hanyatlott. A soOrfogyasztds janudrtél augusztusig tavaly 5.39
millié hektdlitert ért el; ez évben csupan 5.28 millié hl.-t. Nyilvanvalo,
hogy a devalvaciot el6bb-utébb nyomon kdvets dragulas ezen a téren csak
tovabbi rosszabboddst hozhat magdaval. A belfoldi fogyasztids, aminek je-
lentds emelkedése egyediil tehetné a gazdasagi felélénkiilés szilard
alapjat, ezzel tovabi zsugorodas felé siet.

Mindezen megfontoldsok alapjan a csehszlovédkiai gazdasdagi felélénkii-
1ést tartézkodva kell fogadnunk. Egyébként a kdzgazdasdg hivatalos ve-
zet8i sem taplalnak azzal kapcsolatban illuzidkat. A Pragai Kereskedelmi
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Csarnok november 10.-én megtartott kozgytilésén Trebicky dr elndk a ko-
vetkez8ket jelentette ki: ,,Egy terjedelmes kérd@iv alapjan megdllapitotta
a Csarnok, hogy a prdgai korzetben jelent8sebb 4ltaldnos gazdasagi fel-
élénkiilésr6l mindezideig nem lehet szd. Rendszerint viszonylag csekély ja-
vulds mutatkozik csupdan, mely tartdssagat illet6en bizonytalan. Sok ipar-
ag nem képes kibontakozni a mély stagnacidobdl. Maidsokban a helyzet
rosszabbodott. Természetesen feltételezniink lehet, hogy a korzet gazda-
sdgi javuldsa a kiiszobon 4dll. Ez azonban hosszas lefolydsinak igérke-
zik."

Mindenesetre bizonyos az, hogy a legkdzelebbi hénapokban a terme-
1és és a munkapiac kedvez8bb alakuldsaval lehet szamolni, mint az elmult
esztend8ben. Eppen olyan bizonyos azonban az is, hogy ennek a felélén-
kiilésnek nem jdgolhatunk hosszu életet. Mindezideig nem l4atunk olyan in-
tézkedéseket, melyek tartdés gazdasdgi javuldst igérnének. .A gazdaSagi

élet mai feltételei mellett ilyen intézkedésekre nem is igen van Kkildtas.
K.K

VILAGSZEMLE

Vilagszerte alakulnak a frontok!... Ez az els§ benyomds, melyet az
ég8 Madrid rét fényében koriltekinté krénikas nyer. Féld, hogy a pol-
garhaboriban izzé Spanyolorszdg szikriaja Eurdépa puskaporos horddjat
miel8bb szétveti. Francoék elismerése az olasz és német hatalom Aaltal,
a blokadhdbori fejleményei, konnyen kivaltéi lehetnek oly események-
nek, melyek mechanikusan vezetnek tovdbb a nagy kataklizmdra. Az
Ibériai-félsziget foldrengéshullama elgylirtidzik, hogy tovabb ne menjiink,
pl. Francia-Eszak-Afrikdra is, ahol mgjtélyes iligyndkok segitenek szitani
a francia- és zsido-gyftilolet amugyis lobogd langjat. Algir, Tunisz és
Marokké arabjai vérszemet kaptak, miként az algiri f6mufti meggyil-
koldsa vagy a fezi zavargdsok is mutatjdk. A fegyverkezési ipar maéris
békekonjunkturajat éli. 1925-t81 1935-ig a hadfelszerelésre kotott sum-
ma 3.5 millidrd aranydollarrél 5.4 millidrd aranydollarra ndétt a vila-
gon — évente. A hadikonjunkturat élvezd8, nyersanyagot és élelmiszert
szallité dllamok Orokké szeretnék Kkinyujtani e prosperitds szakaszat,
anélkiil, hogy ennek végén megjelenne a hdaboru. Az északi dllamok:
Dénia, Norvégia, Svédorszag és Finnorsziag dallamféinek oktdber 27.-i
talalkozdsa a béke megvédésének a jegyében folyt le és Holsti, az uj
finn kiligyminiszter a Baltikumot is megkisérli egy nagy semlegességi
blokkba tomoriteni. Az itt uralmon levd nagy parasztpartok épp oly ke-
véssé latnanak szivesen egy — a baltibarékat visszahozé — német meg-
szallast, mint egy orosz atvonuldst és igy érthetd, ha hajlanddésigot mu-
tatnak egy semlegességi blokk megkotésére, ami Oroszorszag békepoli-
tikdjanak a vonaldban is fekszik.

A hadi konjunkturdanak tipikus esete Luxemburg, a nehéz ipar e
fellegvdara, ahol az egynegyed milliot kitevé lakossagbél mindossze 11
(tizenegy) a munkanélkiili. Ebb&l a konjunkturdbdl szeretne  hasznot
huzni az aranyalapot elhagyé Svajc is, de itt a kiilkereskedelem foéllen-
diléséhez flizott remények tulzottnak bizonyultak mert ennek nagysiaga
legfeljebb 30 szazalékkal novekedik. A svdjci osztdlyellentétek nem eny-
hiilnek, a hdborus ijedelem (mint azt Klotz kapitany haboriut joéslé
konyvének lefoglaldsa is igazolja) emelkedSben, és igy érdekes tiinet a
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kantonok valasztdsidnak mértege, mely Schaffhausenben 15-r8l 26-ra no-
velte a szocialista manddtumok szdméat és Genfben is megtartotta a szo-
cialistdk elsSbbségét. A svdjci példan konnyli demonstrdlni a  puszta
valutaleértékelés elégtelen voltat, ha az megfelel6 piacmonopdlium
nélkul torténik. Az északi dllamok devalvdcidja pl. a fontvalutdju Ang-
lidra valé tekintettel tortént, mely Ottawa ellenére is (bar a dan vajki-
vitel tavaly mdr az uj-zélandinak volt kénytelen datengedni a vildgelsS-
séget) megmaradt piacnak. Amilyen mértékben bomladozik az ottawai
,birodalmi gazdasdgi rendszer" (Anglia ,baratilag" kéri Kanadat ang-
liai vasexportja mérséklésére, India nagynehezen is csak ideiglenesen
hosszabbitja meg az ottawai szerz6déseket) oly mértékben jarnak ol
Anglia nyersanyag- és élelmiszer-szallitéi, viszont ugyanakkor a brit
készari export kiélezi a vildgpiaci versengést. Tehat Svdjcban is egyre
tobb hang hallatszik a csak g kiilfoldet gazdagité , végkidrusitas” ellen.
A holland devalvidcié a hatalmas gyarmati monopdliumra valé tekintet-
tel konnyebben bonyoldédik le, &mbar a jaradékos réteg megsarcoldsa, a
szervezett regresszid vitorldinak ad szelet, ami Snyders tabornok volt
vildghdborus vezérkari f6nok és Quwent altengernagy Nemzeti Ujjaépits
Szovetségének ,,Nemzeti Oraniai Frontot a marxizmus ellen" kovetelésé-
ben nyilatkozik meg. Belgium hasonlé erdinek mozgalma taldn a Rex
briisszeli tiintetésével kulmindlt, ami ugy latszik Rex-lapoknak katho-
likus részrél torténd szubvencié megvondasaval is Osszefligg.

Ha a vildggazdasdg pusztdn szamszer(i konjunkturdt mutat is a
fegyverkezési-boom mogott sotét drny gyanant all a tény, hogy mig az
ipari termelés csak 5 szdzalékkal marad alatta a vdlsag elSttinek, addig
a munkanélkiiliség még mindig kétharmada a legutébbi évek szdmada-
tainak. A német (és japan) kiizdelem a piacért pedig ¢élesedik. Eurdpa
Keletén az agrarvalsidg strukturalis; Lengyelorszagban egy hektar fold-
nek a mai viszonyok ko6zt haromszor annyi falusi lakost kell eltartania,
mint Oroszorszdgban, kétszer annyit, mint Dénidban és Esztorszdgban
és masfélszer annyit, mint Németorszagban, Csehszlovdkidban és Ma-
gyarorszagon. (Poniatovszki foldreform miniszter adata.) A lengyel bel-
politikai helyzet a legkevésbé sem jarul hozz4d a kibontakozishoz, de
még komorabb a kilpolitikai kép. Egy 0j haboru a legkomolyabban ve-
szélyezteti a  Rzespospolita  Polska fenndllasiat. Ezért helyezkedtek a
szocidldemokratdk a honvédelmi alapra, e félelem sarkalja Stachievitz
vezérkari f6nok hadsereggeformjait és ezért pl. az ukrdn destruktiv ele-
mek elleni erély. A Tengeri és. Gyarmati Liga pedig hiarom napos tiin-
tetéssel hivja fel a figyelmet a mai viszonyok adta tulnépesedésre
( 1915-35 100.000 emberrel tobb ember vdndorolt vissza, mint ki.) Bul-
garia kormédnya radikdlisan jar el az elégedetlenekkel szemben: aki bi-
ral, az interndlé tédborba keril. GoOrogorszag uj diktatora, Metaxas sem
tud paradicsomot el8varazsolni, s6t minden takarékossdgi rendszabaly
ellenére a 650 millié drachmas deficit uj 200 milliéval ndtt. Most tehat
petréleumot vél Maceddénidban és Thraciaban felfedezni, melynek felta-
rasaval a német [tag-ot biztidk meg.

A stratégiai jelent8ségén kivil a petrédleum az, ami Albanidba
vonzza az olasz t8két is. A marciusi olasz-albdn egyezmény gyakorlati
alkalmazdsa elSrehalad. Olasz mez8gazdasiagi gépek érkeznek cserébe a
petréleum, dohany, erd8 birtokbavételéért. Minthogy a kereskedelmi
mérleg erdsen passziv, az olcsé japan textildrukat is szivesen veszi Al-
bania. Olasz nyomadasra a parlament megbuktatta a munkakényszer kér-
désében a Frascheri korméanyt és Kocsa Kota lett a miniszterelnok, aki-
nek kiulligyminisztere, [ibahova volt parisi kovet és belligyminisztere
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Musa Juka, Italia legnagyobb hivei k6zé tartoznak.

Az albian korményvéltozdssal egyidében tértént, de ennél jelentd-
sebb az U. S. A. elnokvalasztas. Roosevelt O6ridsi méretli gySzelme ko-
rantsem a programjanak szol. Valasztasi igéreteket az U. S. A.-ban sem
vesz komolyan senki, az uj , prosperitasban” pedig a New Dealnak nem
sok a része. A munkanélkiiliség ma sem csekélyebb, mint 1932-ben, az
allamaddssag pedig Roosevelt alatt megdupldzdédott, a nemzeti jovede-
lem csak taldn 56 millidrd aranydollar lesz, az 1929-es 81 milliarddal
szemben. Az uj konjunkturdt a vildgtendencia hozta létre, amit az U. S.
A.-ban megkonnyit a természeti kincsekben valé gazdagsiag és a 125 mil-
1lié6 f6re rugd, belvimoktdl nem tagolt fogyasztd teriilet, melynek felve-
vBképességét az arcsokkenések és a részletiizlet is emelték. Roosevelt
gy6zelme elsGsorban, mint a demokrdcia melletti hitvallas értékelendd,
— akkor is ha ép' az elnokvalasztaskor gigaszi kikot8sztrajk borult a
partvidékekre.

Az U. S. A.-t6l délre, Mexicdban Cardenas elnok folytatja harcat a
szervezett regresszidé és kiulfoldi szovetségeseik ellen. Minden jobboldali
tiltakozas ellenére tdmogatja Madridot. Az imperialista t6kére pedig a
szeptember 14.-i , kozéleti expropriacidos kozjoléti" torvényjavaslat készil
lesujtani. A munkdsok nem varva meg a tovény hatdsait Tampicoban a
Mexican  FEagle Oil telepein sztrajkba, léptek, mely tovdbbi kihatdsdban
20.00 munkéssal tétette le a petréleum mez8kon a szerszamot.

Chilében a madsodik legerdsebb polgdri part a két munkasparttal
Frente popular-t alakitott a radikdlis: renegét Alessandri elnok kon-
zervativ pdartra tdmaszkodé uralma ellen. Alessandri a konzervativok-
bél, liberdlisokbdél és demokratakbol 4llé  Frente nationalt vonultatta fel
ez ellen. A harc majd a marciusi elndkvdlasztiason dél el. Alessandrinak
a német mintdra szervezked§ nemzetiszocialista part ellen is kell ha-
dakoznia, mig a Frente popular-t a radikalisok egy toredéke tdmadta
héatba.

Peruiban Benavides elndk az A. P. R. A. (Associacion popular revo-
lucionaria americana) jabokinus parttdl tamogatott FEguiguren szocialista
elndkjelolt gySzelmét er@szakkal akaddlyozta meg. Hogy a figyelmet az
allamcsinyrgél elterelje, Benavides betort a fels6 Amazonas vidéki, Ecu-
ador 4altal kovetelt vitas teriiletre, hogy Roosevelt dontésének elébe vag-
jon. A Rio Santiago vidékén tehat uj délamerikai haboru varhatéd, ha-
csak Benavides nem gondol otthoni ingadozdé poziciéjdra. A Chaco-ha-
bord elndkeinek sorsa, de el8déé, Sanchez Cerro-é is, talan meggondo-
lasra készteti...

' Aj Csendes Ocedn masik oldaldn, Japanban is késziil a nyilt dikta-
tura! A hadsereg négy pontbdl 4llé ,,reformprogramot"” terjesztett Hiro-
ta elé, melynek megvaldsuldsa nyiltan is a haderd uralmat jelentené. A
parlamenti pdartok erélyes hatarozatokban tiltakoztak a tabornokok ura-
lomratorése ellen, de nem sok sikerrel. Jellemz8, hogy Ujeda tabornok,
Mandzsutikuo tényleges ura, miutan Minami koreai kormanyzdval meg-
beszélte lumenben. e két orszag egyesitését, kijelentette, hogy az itteni
kormdnyzasba a parlamentnek nem lesz beleszdéldsa. A generdlisok el-
keseredését Japan valsagos helyzete magyardzza. A japan ,,dumping” az
angolszdsz elzdrkdzas 4ltal haldlos sebet kapott. Az Ausztrdlia elleni
gyapjuboykott nem jart sikerrel, mert a délafrikai és ujzelandi gyapju
dragdabb és rosszabb. A kinai boykott terjed. Tetejében még soha ilyen
rossz nem volt a kilpolitikai helyzet. Anglia és az U. S. A. ellenség,
mely Kinat tamogatja. A Fillop szigetek fliggetlenségére helyezett re-
mények csaléddast hoztak. Még szerencse, (mint Ohta volt moszkvai
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kovet mondja), hogy a Szovjetunid, ha erdsebb is lett, békét akara Tavol-
Keleten. A ‘tdbornoki kar szamurdj elszantsdggal fegyveresen akar az
egérfogdbdl kitorni. Felfogdsuk a kozvélemény jé részével egyezik, amely
tiintet6en fitymadalta Sir Charles Little brit flottdja latogatdsdnak elma-
radasat a Formozadn megvert két angol matréz miatt. Viszont a hidbortihoz
pénz is kellene, holott mar az 1937-38-as koltségvetés 3.4 milliard kiadast
tiintet fol a jelenlegi 2.3 milliard yen helyett. Egyelbre a vamokat
emelték kétszeresiikre.

Japan diihét Kina ellendlldsa fokozza. Nanking diktdtora. Csiang-Kai-
sek angolszdsz biztatidsa megkeményitette gerincét a Felkel6 Nap orsza-
gaval szemben. Az 50. sziiletésnapjat tinnepld Csiang nem ‘gondol a japa-
nok &altal megbuktatott, most meghalt 7uan-Si-jui marsall sorsara és csa-
patai sikerrel verték ki Sziijianbdl a japan vezettéssel betdord mandzsu-
mongolokat. Igy Teh Vang herceg is habozik Pailing-Miaoban, hogy el-
szakadjon-e nyiltan mongoljaival Kinatél. Csiang csapatai Lan-Csau-funal
a vorosokkel is harcban dllnak, kik Urumcsi, Hdmi és Kuldzsa felS8l kap-
jak a fegyvereket. Kinai-Turkesztdn teljesen orosz befolyds alatt &ll,
amiéta a ,,Nagy L6" (Ma-Csung-juan) is orosz segitséghez fordult és
Amor, a Mongol Népkoztiarsasdag miniszterelndke Moszkvdban targyal a
hatarkérdésekrdl. Csiang els@sorban az U. S. A.-ban bizik, melynek Clip-
per-repildgépei oktdber 22.én Alaviedabdél Manilldba menetrendszerlien
felvették a kozlekedést és amely majd a PaAn-Amerikai konferencian hivja
fel a figyelmet a ,,japan veszedelemre."

Az angolok figyelmét inkdabb a Fo6ldkozi tenger és a Kozel-Kelet koti
le. Irdakban egykori ifjutorok nacionalistdk puccsal-tizték el az anglophil
Jazin-Nuri kormanyt, sét hadiigyminiszterét, Lawrence egykori harcos-
tarsat, Dzsafar pasa el Aszkdrit meg is Olték. A puccs élén a kurd Bekr
Szidki f&vezér, a keresztény asszirok irtdja allt, ki az egykori ifjutérok
nagyvezir Occsét, Szejid Hikmet Szulejmant tette meg miniszterelnéoknek.
Ok és Dzsafdr Chalibi pénziigyminiszter hires angolellenesek, kik fejedel-
mi pompéval fogadtdk Ferzi Kaukddzit, a palesztinai guerilldk vezérét.
Uralmuk sok gondot okoz még Nagy-Britannidnak, melynek nemcsak a
mosszuli, kéolajat, de az India felé vivé repiil§ utvonalat is tartania kells
azzal a 22 géppel, melynek Aallomdsozasat Bagdadban az 1932-es szerz8dés
megengedi. EgyelSére &évakodnak Angliat nyiltan kihivni. El8sz6r Musz-
tafa Kemadl, a perzsa sah és a padnarab mozgalom kozt. akarnak kozeledést
létrehozni, ami Egyiptommal maris sikeriilt,

Egyiptomban a kamara 202:11, a szendtus 109:7 elfogadta az ango-
lokkal tortént kiegyezést. Egyiptom maris 5 millié fontot elSlegez a szu-
déani k6zmunkdkra, jelezvén az ottani gazdasiagi életben vald részvétel
szandékat. Ez nem nagyon tetszhet a Sudan Plantations Syndicates Ltd.
nagy gyapottermel§vallalat angoljainak, akik ez évben 589.500 font be-
vétellel 132.00 fonttal tobbet vettek be, mint tavaly. De a nagy 0Ossze-
csapasok janudarra, a kapituldciék kérdésében varhatok...

Abesszinidban Debocordiondl az olaszok leverték Fiore Mariam sere-
gét, mig nyugaton és délnyugaton az angol hatarhoz kozelednek. Itdlia
itt egy 70.000 békelétszamu sereget akar megteremteni, férészben benn-
sziillottekbSl. Ez sem nagyon tetszhet az angoloknak, de még kevésbé Tan-
ganyikdnak és a Délafrikai- Unionak... D. F.

OLVASOINK FIGYELMEBE [
Oktéber hé elseje 6ta a lap romaniai terjesztését Salamon Ernd ur, a
lap munkatarsa vezeti.
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HUSZ RIPORT BEMUTATJA A VILAGOT
(Cserépfalvi kiadas Budapest 1936.)

Husz kiilonbozé  riport, amelyek  tartalmilag bdr egyditaldn nem
fliggnek oOssze, mégis egyiivé (tartoznak, kiegészitik egymdst, egymas-
bol kovelkoznek és egymdsra hatnak. A mai Vildg egyetlen egy nagy
sorozatos  dokumentumai. A  riporterek  legnagyobb része vildghiri iro
(André Gide, Agnes Smedley, Boris Pilnydk, Sherwood Anderson,
Egon Erwin Kisch, John Reed, H. R. Knickerbocker és mdsok). A
konyvben kozolt riportok mintaképei e miifajnak. Nem  azonosak a na-
pilapok konnyed, tiszavirdg életii riporgaival, ez azonban nem  jelenti
azt, hogy - nehézkesek. Ellenkezdleg: hatdrtalan konnyedséggel oldjdk
meg azokat a kérdéseket, amelyekrél vezércikkeket kellene irni, mégis
annyira szuggesztivek, hogy az olvasé nem maradhat  kozombos. —
Kovetkez6kben munkatdrsunk, Veres Péter, kotetben kozolt Aratdsi
szerzédés  cimil  riportjdbol mutatunk  be  Osszefiiggd  részletet.

A szerzd8désirasra kitlizott napon mar kora reggel ott dcsorogtunk.
Nemcsak azok, akiket felirtak, hanem azok is, akik érdekl6dni mentek.
Sohse lehet tudni, hiatha valamelyik kiugrik az utolsé pillanatban s az
ember csak a helyére 4ll. Gyakori eset. ,,Szemesnek 4ll a vilag."

Alig virradt, ki ‘hogy elcsapta a reggelit, siiltkttmplit, szacharinos
tedt, viziciberét, keménymagoslevest, piritédst vagy semmit és siettiink
fel a piacra. Fagyolvaszté déli  szél fujt a kOzséghdza  elStt, a jarda
nedves és hideg, a csizmak rosszak, a nagyujjasok elavultak, a nadragok
foltosak: faztunk. A kopott és kicsi sapkakat és csajla kalapokat hol a
bal fiiliinkre huztuk le, hol) a jobbra, a ldbainkat allandéan  raztuk, a
labujjainkat mozgattuk a csizmdban, beliilr61 borzongtunk és faztunk.
Egyesek kohogtek.

Mdr elmult kilenc Ora is, tiirelmetleniil, de nem rossz, hanem in-
kabb jolesS izgalommal vartuk az intéz&t. Ellestiik a hivatalba mend
urakat, jegyzd&ket, irnokokat, birdkat, eskiidteket. Egyiknek koOszontiink,
a masiknak nem. Ellenben vesékig hatold pillantasokat eregettiink uta-
nuk, amig el nem tlintek a kdzséghdza nyikorgd ajtaja mogott. Egy par
gépird és bolti lany is elpipiskézett kozottiink. Egyesek k6zonyodsen, lire-
sen, megvetéssel néztek imbolygd alakjuk utdn, mdsok, a fiatalabbak,
tragar tréfakat eresztettek meg.

Lassan telt az id§, az intéz8 még mindig nem jott, az aratégazdak
behuzdédtak a hajduk szobijaba, csenddrok, rend8rok, hivatalszolgdk ko-
z¢é, melegedni és tréfialkozni, mi meg csoportokba verddtiink és beszél-
gettiink. Rémhirek jottek, hogy rosszabb lesz a szerz8dés, 10 kildval le-
szallitjdk a holdankénti biztositékot és két holddal kevesebbet adnak
egy kaszara, mert tavaly is soka tartott az aratds, elpereg a buza

Az egyik csoportban az Oreg Balog veszekszik:

— Gyava, gandj, rongy ezemétemberek vagyunk, ha bele me-
gylink. Tavaly se kerestiink semmit. Amikor a markost kifizettem, egy-
szer elvittem a malomba az egész keresetet, potyara telt el a nyar.

— Nem baj batyam, ha nem Kkeresiink is, csak egyiitt legyiink, —
kottyant bele egy hodrihorgas vékony fiu, aki tavalynyari foltos ceig-
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nadragjdban, zsibvasari katonabluzban és csajla kalapjaban nagyon fa-
zott és folyton cirkdlt az egyes csoportok kozott.
De nem vették figyelembe. A vicc régi, nem hatott.

— HA&t ne irjuk ald, — szdltak kozbe egyszerre harman is, — ne
irjuk ala.
— Nem ér semmit, hé — vag kozbe egy kozépkordi ember, — ha

kend nem joén, jon NovVvdk. (Novdk egy hires szolgaiélek volt, aki min-
den pénzért és minden idében kaphatd volt napszamra).

— Hagyjatok el, hidba itt minden — mondja kis Istvdn bacsi, ban-
davezet§ és els6kaszas. A kisgazdakndl se jobb. Azok meg nem adnak
egy falat komenciét se — maguknak sincs, aztan jé, ha egy heti ara-
tast adnak, azutdn mehet az ember a géphez, vagy az ablak alda — ta-
nyazni...

A masik gytlirliben a cukorrépardl van szd.

— Csak bolondot csindlnak az emberbdl evvel a répaval — diihong
Toéth Lajos bacsi, aki mindig szidja a répat, de mindig két részt val-
lal, mert vagy hat gyereke van otthon. — Az urasidg két pengd tizenot
fillért kap a répdaért a gyartdl, nekiink meg nyolcvanat fizet, hiat nem
vagyunk mink marhdk? Mért nem fizeti ki nekiink is, amennyivel a
gyar fizet?

— Azért van — vag kozbe egy fiatalember, az aratégazda so-
gora, — mert az urasig adja a magot és'a szantdst.

De az o6reg még dithésebb lett.

— Mit 4d? A magot a gyar adja, a szantds meg eBY HAPIE I Wit
egy igdnak. Be én tavaly is harmincot napot toltottem ra!

— Mit egyeznek kendtek, — szélok én is bele, bar ®@intamidesss. —
A fold az 6vé, az iga az O0vé, minden az 6vé, ugy adja, ahogy akarja, nem
muszaj felvallalni... 'szabadok vagyunk...

— Igen, szabadok, — csap kOzbe a ceignadriagos és felhtizza az or-
rdba 'a nedvet — odamegyiink, ahova kiildenek...

Erre 4ltaldnos nevetés. A liazadds még nem igazi. Az ember nem
hiszi, hogy mi kovetkezik, az utolsé pillanatig. Olyan rossz mar a hely-
zet, hogy 'szinte hihetetlen, hogy még rosszabb is lehetne.

A harmadik csoportban az inségmunkardl van szé:

— Ugy vagyunk mar evvel, — momndja egy barna, magas, sovany
ember, benniil§ fekete szemekkel, csontos arcdval felém fordulva, —
hogy mindegy maéar nekiink minden. A héboruba tiz hold foldet igértek,
j6, vartunk, hallgattunk. A tiz hold meghalt, jott Nagyatddi a hdrom
holddal, megint véartunk, hallgattunk. Ez is meghalt, Nagyatadi! is, a
harom hold is, most mar boldogok vagyunk, ha egy kis kubikot igérnek
s a végén majd megkOszonjiik, ha kapunk a népkonyhdn egy csajka pa-
szulyt..

A piactér tulsé6 végén ekkor hirtelen feltlint az intéz8 kocsija. A
két sarga lovat mindenki messzir§l megismerte. Elhallgattunk. A korok
felbomlottak, akik feliratkoztak, azok elSére csomdba gytltek, az érdek-
16d6k hatrabb huzddtak.

Valaki bekopogott az aratdé gazddakért s azok eld§ is bujtak.

Ahogy az intéz8 kocsija el8robogott, megemelték a kalapjukat és
odamentek hozzda. Az emberek is jorészt kalapot emeltek, a hizelgSk és
benfentesek pedig el8retolakodtak, az arcuk ragyogott. A szolgalelk(iség
mosolya vildgitott rajtuk. Hatha megismerné &ket és kitlintetné egyik-
masikat egy mosollyal vagy egy-egy tréfds, bardtsagos szodval.

Mi komorabbak és az érdekl6dok persze, hatrabb huzddtunk, alig ko-
szontiink, egyesek megbillentették a kalapjuk szélét, mdsok még azt
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sem, hozzaemelintették az ujjaikat az avas sapkdajukhoz s aztdn mogor-
van gylilolkodSen néztek, mean ifs @ahnyira az intéz8re, mint a nyalas hi-
zelked&kre.

Az intéz4, magas, sz8ke, vOrosképili ember, vOrosld  orral — ugy
Mondtak, sok palinkat iszik — és vizes szemekkel, briccseszben, sarga
csizmaban és fekete bdérkabatban, kalapja mellett sortével, keresztiilné-
zett a csoporton, az aratégazdakkal kezetfogott, a tobbiek felé pedig
megbiccentette a fejét.

Par percig halkan beszélgettek, a tobbiek illendSen héatrabb huzdd-
tak, azutdn leszdllt a kocsirdl, kicsit kinyujtéztatta a labat és belépett
a kozséghazara. Utdna, mint két lompos kuvasz, kullogott a két aratd-
gazda. Az ur egyenesen, hatarozottan Ilépkedett, mint aki biztos a dol-
giban, de 8k nem mertek mozogni. Részint, mert az ur el§tt Ossze kell
huzédzkodni, hogy kisebbnek latszédjon az ember, részint mert az embe-
rek elStt se illik fesziteni, Utdnuk csOszogve, kohogve és halkan suttog-
va, hogy valahogy meg ne zavarjuk az iroddban dolgozé urakat, betd-
lultunk mi is.

A folydson két csendd8r allt, teljes szolgdlati felszereléssel, kakas-
tollal, felt(izott szuronnyal. Az intézének tisztelegtek, nekiink nem. Vi-
szont mi sem koszontiink, csak néztiink, legfeljebb egyikmasik, aki mar
volt a keziuk kozt, lesiitotte a szemét.

Az intéz8 bement a jegyz8hoz, kis id6 mulva hangos kacagds csa-
pott ki a folyosdra, a megeresztett taldlkozd tréfak — a két aratdgazda
meg az ajtéfélre 4llt. Par perc mulva &Sket is behivtak.

J6 félora telt el igy ideges suttogas és varakozas kozott, kdézben az
a fair terjedt el, hogy a jegyz4 nem megy, nem mehet bele, hogy rosszabb
Jegyen a szerz8dés, mert megtiltotta a kormany. Nem szabad az arato-
részt lejjebb szdallitani, a tengerit csak harmadéba kell adni és a cukor-
répaért a gyari arat kell fizetni.

Ez persze, csak Ohaj volt. Mert volt ugyan ilyenféle rendelet de
csak a hivatalos k6zlonyok, az irdasztalok és az iktatok szamara volt ér-
vényes.

Végre kijottek az aratégazdak és kiadtdk a parancsot, hogy men-
juink be a tandcsterembe. Megkeresték az egyik hdjdut s az kimyitotta
elSttiink az ajtét.

Betolongtunk, velink egy csomé érdekl8dé is és vartuk tovabb az
urakat.

Beletelt egy masik féléra, mire elSkeriiltek. (Hogy mit tudnak any-
nyit beszélni? dinnyogtek az emberek idegességiikben.) Folényesen,
higgadtan az intéz8, a hivatalos faképpel a jegyz8 , mintha nem tudna
mindenki, hogy komencidszerlien kapja az ajandékokat: terményt, ta-
karmanyt, de még joészagot is. Csend lett. A jegyz8 hangsuly nélkil,
egyhanguan dardlta egymasutdn a szakaszokat, amikor odaért, hogy a
holdankénti biztositék kevesebb lesz, halk mozgds aramlott a4t a tome-
gen, az emberek egymadsra néztek, de egy szé sem hangzott el. Amikor
odaért, hogy ha alacsony és kevés lesz a gaz, az urasiagnak jogdaban All
visszatartani az aratd rész szalmdajat és torekjét és helyette 5, azaz Ot
pengdt fizet, akkor megint. Most is hidegek a kemencék, jovére még hi-
degebbek lesznek.

Es igy tovabb, az egész szerz8dést felforgattak. Jelentéktelen ked-
vezéseket ad, hogy évtizedes szabalyt bonthasson. Tizet ad, hogy har-
mincat elvehessen. Tengerifoldet kevesebbet ad, ellenben a cukorrépa ta-
vaszi munkdjidhoz is 4d komenciét — kolcson. Félmdzsa  rozsot, amit
majd az aratérészbdl lefognak. Nagyon jé, hogy adjak, de nem jé, hogy
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lefogjak, mert igy is alig marad. A szabdlyokat szigoribba teszi, mert
sok bajvan az aratékkal. De mert baj mindigvan, mert mindig tobb esze
van a munkds-rabnak, mint az urasag-varmegyének, a szerz8dések ugy
nének, mint a polgari torvénykonyvek. Végiil olyan sokdaguiak és bonyo-
lultak lesznek, hogy senki se ismeri ki magat benne, csak az intézg, aki
onkényesen magyardzza az urasag javara. Az emberek irtéznak tdle.

LUPPOL: DIDEROT (E. S. I. Paris. 1936)

Azokat az irdkat, akik hozz4d mernek nyulni koruk nagy kérdéseihez
nemcsak életiikben kiséri a gytlolet és a csoddalat. Haldluk utdan is hat-
nak, személylik vitdkat éleszt s tovabb is katondi a gondolatok és érde-
kek harcainak. Neviik és mivik koriil oly' elkeseredett kiizdelem folyik,
mint tépett zdszlok koriil. A regresszié azon igyekszik, hogy jelent§ségli-
ket elleplezze, vagy pedig a hivatalos, elismerés és ,,értékelés" altal , ar-
talmatlan szentképekké" valtoztassa Sket. Ez volt Diderot sorsa is.

Denis Diderot (1713-1784) a meggy8z48déses és mély materialista,
harcos ateista, a valldsos etikaval szembeszdll6 moralista s a megmere-
vedett klasszicizmus ellenfele rendkiviili tehetséggel és erdvel fejezte ki
a XVIII. szizad feltorekvd polgarsdgdnak gondolatait és szdndékait. Szen-
vedélyes birdlataival fegyvert kovdacsolt a hilibéri rendszer ellen rohamra
indulé Harmadik Rend szdmdra s kihivta maga ellen az el§jogok birtokldi-
nak a gytloletét. Diderot baratai és ellenfelei az egész X1X. szdzadon ke-
resztiil folytattdk a XVIII. szdzadban megkezdett vitat. De azoknak,
akik elsé perct8l iild6zG8i voltak: az arisztokratdkhoz s a papsdghoz, most
mar a nagypolgarsag képviselSi is csatlakoztak. Diderot meg nem értése
s megragalmazdsa az utdbbiak dltal a haladdé polgdri gondolkodas alko-
nyat jelzi.

A XIX. szazad elsS évtizedeinek ellenforradalma, La Harpe és Carlyle
tollaval, az enciklopedistdkat, mint ,,satdn kovetdit", mint veszélyes isten-
tagaddkat vagy legaldbb is mint kétértelmii, erkoOlcsileg és  szellemileg
egyarant értéktelen, gyanus kicsapongdkat s szalonldtogatdkat dbrazolja.
Késébb a ,,targyilagos” torténetirék (pl. Bersat, 1855) mar ,,mentséget”
keresnek Diderot ateizmusa szadmdra g magyarazni igyekeznek materialis-
ta ,eltévelyedéseit”. A polgari egyetem Caro-val és Janet-vel (1880-81)
kisajatitani igyekszik Diderot-t, de ugyanakkor Aartalmatlanna is akarja
tenni azzal az 4llitassal, hogy tévedésekkel teli élete végén visszatért az
idealizmushoz. Az Egyhdz viszont sziinteleniil kdromolja és &tkozta s az
ateista Diderot-val testvérét, a fanatikus kanonokat, &allitja szembe.

Mi sem természetesebb anndl, hogy ezzel a -gytilolettel, a Korszer(sit§
megcafoldsi és Kisajatitasi kisérlettel szemben, ami végs8 fokon Diderot
meghamisitdsat vagy megragalmazdsat jelenti, a haladé rétegek is mind
élénkebb érdeklddéssel fordulnak Diderot és miive felé. Dialektikai eleme-
ket magdba foglalé materializmusa, harcias vérmérséklete, mard és szel-
lemes ateizmusa, a jovd8t keres$ viharos lendiilete, az emberrel szemben
érzett meleg rokonszenve, az Uj utakon el8re rohand héditét jellemzs szel-
lemi részegsége — mindez kozel hozza Diderot-t a modern haladas kép-
viselSihez... Marx nagy csodaldja volt Diderot-nak. A Neveu de Rameau-t
egyediilalld remekmiinek nevezte. Engels Diderot mitivét az akkori fran-
cia irodalom legmagasabb teljesitményének tekintette. Az az A&ramlat,
amely a XVIII. szdzad enciklopedistdinak felevenitését és id@szertisitését
calozza legels§sorban Diderot-val kell, hogy kezdje.

Luppol, akinek uj Diderot-életrajzardl akarunk itt beszdmolni, mester-
ségbeli filozofus, aki eddigi miiveiben a marxizmus boélcsészeti csaladfajat
kutatta a XVII. és XVIIL. szdzad angol és francia materialistdirél, vala=
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mint Spinozardl irt konyveiben és tanulmdanyaiban. Diderot-kényvében
visszaadja az Enciklopédia szerkeszt§jének igazi jelent8ségét, megrajzolja
arcat s kijeloli helyét abban az eszmei fejl6désben, ami Spinozatdl és Lo-
cketdl, rajta keresztiil Feuerbachig s a modern materializmusig vezet.
Luppol nem szoritkozik Diderot gondolatainak Osszefoglaldsdara, hanem
beleilleszti abba a kdérnyezetbe, amely 6t el§idézte, taplalta és tamogatta.
A XVIII. szdzad gazdasdgi és tdarsadalmi helyzetének korképe, amivel a
konyv kezdd8dik nem egyszerli diszlet s tobb, mint bevezetés Diderot filo-
z6fidjdhoz. A nagy forradalom el8estéjért Franciaorszidgban egymaéssal
megiitk6z8 torténelmi er8k elemzése, amely O0sszekoti a filozéfia fejlédé-
sét a termelS er8k fejlddésével, elSkészit Diderot megértésére.

A szerz$ valdban élethlien és életteljesen mutatja be Diderot-t, aki
résztvesz kora tarsadalmi kozelharcaban s élén 4ll annak a rohamnak,
amit a Harmadik Rend vezet az 6sszeomldé hiibéri uralom ellen. Az a me-
rész polgarsag, melyet Diderot képvisel forradalmi, innen szdrmazik Di-
derot ateizmusa, (,, A hitetlenség az els§ 1épés a filozdéfia felé") az igaz-
sag utani ellendllhatatlan vagya (,,az ember akkor filozéfus, ha a dolgo-
kat ugy latja, amint azok a természetben 1éteznek"), materializmusa (csak
egyetlen anyag létezik a vildgegyetemben, az emberben és az allatban"),
innen szarmazik politikai felfogdsa s esztétikdja is, amely parhuzamosan
halad filozo6fidjaval s az igazsdg ugyanazon kovetelését allitja fel (,,a ter-
mészet igazsidgdnak visszaaddsa alapja a valdészinliségnek a miivészet-
ben"). Diderot, abban a korszakban, amikor a polgarsdg megakarta is-
merni a vildgot, hogy megvaltoztathassa, el6harcosa volt a realizmusnak
az irodalomban és a miivészetben.

Az ancien régime végén a francia miivészet olyan ,nemes”, mint az
a réteg, melynek izlését tikrozi: kicirkalmazott tdjak, koriilvagdosott li-
getek, friss és elegdns pasztorok s pasztorldnyok, kik héfehér bardanyokat
Sriznek légies tereken. Diderot megtépazza ezt a finomkodd és hazug vi-
lagot, nevetségessé teszi a hamis mozdulatokat, az uralkodé osztidly hi-
valkodé rongyait leszakitja s a tettetés alatt megmutatja a tehetetlensé-
get, a szazszorosan ismételt aliegdridk mogodtt a banalitast, az élet, a cse-
lekvés és a jellem hianyat. ,Hol lattak ilyen valasztékossaggal és fény-
lizéssel Olt6zott pasztorokat?” — kérdi. Diderot Watteau-val és Boucher-
vel Grense-t és Chardin-t dllitja szembe; s az Antigonék és az Iphigenidk
helyett a valdésigos élet alakjait, a klasszikus formalizmus helyett az em-
ber tarsadalmi helyzetének a visszaadasat koveteli. Mi a szép Diderot
szamadra ? Az élet.

A tiers état e kovetkezetes ideoldgusa mar 1749 koriil valdban ma-
terialista vildgfelfogdshoz jutott el. Luppol gondosan kiemeli mindazt,
ami Diderot-ndl tulhaladja a mehanisztikus materializmust s &8t a dialek-
tikus materializmus elSfutarjava teszi. Diderot elitéli a cartesianizmus
skolasztikus csokevényeit, elveti az agnoszticizmust s a kisérleti filozo6fia
mellett foglal allast: Osszekapcsolja a mozgédst az anyaggal, (Luppol Di-
derot rendszerét ,,dinamikussa tett Spinozizmusnak" nevezi); mar Feuer-
bach elétt kinyilvanitja az ész és az érzékek konkrét egységét; s a transz-
formista eszmék els§ sejtetésével Lamarckot s Darwint jelzi.

»,Az emberiség mindig csak olyan kérdéseket 4llit maga elé, amiket
meg is tud oldani” — 4dllapitotta meg egy nagy gondolkodd. Diderot mii-
vében is redamutathatunk olyan hidnyossdgokra és tévedésekre, amik a
leghaladottabb polgarsidg lathatarat Aallapitjdk meg. Diderot nem ismerte
fel a torténelmi folyamat dontS tényezdit, s az osztdlyellentmondasoknak
nem tulajdonitott kell§ jelent§séget. A sztoikusok, az epikureistdk s Spi-
noza befolydsa alatt a konkrét torténeti mérlegeléstsl fuggetlen altruiz-
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mus utdpikus idealista és racionalista felfogdsat tette magaéva.

Abban a prekapitalista korban, amiben Diderot élt, nem is juthatott
tovabb. Tarsadalmi filozéfidja a tiszta erkolcsok kovetelésére szoritkozik:
bar kdzvetve felveti az 4llam szerkezetének a kérdését is. Tudjuk, ho-
gyan oldottdk meg ezt a kérdést az Enciklopédia fiai: a sansculotte-ok.

(In. Fr.)

JEAN CASSOU: CERVANTES (Edition E. S. I. Paris 1936)

A kivdloan érdekes tanulmdnybol két toredéket kozlink. (M. V.)

Cervantes zsenije. Otletszerlien felnyitom 'a Don Quitchottet, belemé-
lyedek Sanchoéval folytatott barmelyik parbeszédébe, hallom hangjukat,
magam el8tt latom arcukat, mozdulataikat. Nem elég csak azt mondani,
hogy ez a konyv él, testet Olt és szuggerdl. Jémagam csak annyit tudok,
hogy Don Quichottet és Sanchot mindig ismertem ¢és haldlomig ismerni
fogom. Ugy vélem: e rovid foldi uton egy €é161ény sem szolt hozzam ilyen
elragadé ¢és ilyen emberséges hangon.

A targyak, melyeket Cervantes elénk vardzsol ugyanolyan valddiak
és erdteljesek, mint hidalgdja és csatlésa. Az utak, a falak, a lombozatok,
nap, az éj és végiil egész Spanyolorszag, ha Cervantes festi le megragad-
jak és lekotik minden érzékiinket. Még az allatoknak is jelenvaldsiagot és
sajatos jellemvondsokat kolcsonoz. Ezért mondhatjuk, hogy Cervantes
egész kulonleges miivész s Velasquez mellett hazdja legnagyobb miivé-
sze. Nem elmélyil§ filozéfus vagy misztikus és egyoldald ember, kit el-
mélete megragad és betolt, hogy roppant erdfeszitéssel igen eredeti dol-
gokat alkosson. Nem, egyszerlien csak miivész. Igaz, nagy mesemondd
volt — mint ahogy ezzel maga is hivalkodott képzelSerejében feliil-
mult minden parnasszusi testvért. De ez a képzelSer§ a valdsag keretei
kozt maradt, igaz alakokkal dolgozott s szilard targyakat helyezett arra
a tdgas s kék égboltra, amit késé6bb Madridban a nagy andaluziai festd oly
sokszor lefestett, s végiil emberi 1ényeken 4t szolt emberi 1ényekhez. Es
mindezt a legbiztosabb, a legtudatosabb mdédon, mint az a kolt§, aki is-
meri a nyelv szépségeit, a szblasok és Kkifejezések értékét, a ritmus és
szOkotés helyes mértékét, a jol elhelyezett szd erejét és, tartalmassagat,
aki rdakad arra a széra, mely felidézi a fényt és az drnyat, mely felszivd-
dik az olvas6 érzékein keresztill, a filébe miszik, ujracdled a szdjaban £g
belevésSdik emlékezetébe .

Cervantes és mi. Cervantes biibdjos lelkét semmi sem — még a leg-
nagyobb nyomor sem — tarthatja vissza az almodozastol. O az elsd, aki
felfedezte a valdsdgot és ez a felfedezés teljes egészében megrazkddtatta.
Mindenbe belelitk6zik, mindenen fennakad. Amikor egy éjjel Tobosoban bo-
lyong az Osszehasonlithatatlan Dulcinea palotdjat keresve, szinte latjuk
a nagy madarijeszt8t, amint tulndve a falut tevé diszndéolakon és istallo-
kon hirtelen nekiilitéddik egy falnak. ,,Egy templomba botlottunk, San-
cho.." Cervantes gyakran belebotlik a templomba, a sekrestyébe és ta-
maszaiba, a tekintélybe, a gazdagsdgba, az 6nzésbe, a megérthetetlenségbe,
a. valo6 vilagba. Es 4lmai tobbé nem errdl a vilagrél valéak. Méas dlmodozdk
jonnek majd, akiknek az dlmai viszont nem erre a viladgra valdak.

Cervantes nem fordul a jovébe. Megmarad a sajat jelenében, ezt a
jelent azonban teljességgel és csoddlatos élettel tolti ki. Kisérlete igy va-
lik példaszerlivé és forradalmiva, igy marad az elmélkedés dllando tar-
gya, igy élhetjik at barmikor. Minduntalan a valdsagot dllitja elénk, azu=
tdn ezzel a valdsdggal szembedllit egy dlmodozast, egy sajnalkozdst, egy
séhajt, egy mosolyt. Kétségkiviil a valésdg gy6z, de a dolog annyiban
marad. Mias dialdktikusok taditandk ‘majd mlég ‘arra, hogy az ilyen jaték-
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bol a cselekvés mezejére 1épjunk.

Cervantes nem cselekszik. Letorve hal meg, a Persiles-ben meritve ki
legszebb almat és kisérteties miivészetét. Egy évvel elSbb eltemette Don
Quichottet, de ugy hogy el8bb feltdmasztotta! Don Quichotte kidbrandul-
tan hal meg... Pedig minden élet és minden megujulds titka a valdsag
végsS megismerésében 4ll... S ezt nem értelmetlen és magdba mélyuls, de
batran a jovSbe vetett almodozas kiséri. Hogy az eszme végiil hatalomma
lesz ez olyasmi, amiben bizhatunk. Es Don Quichotte oly nemes és nagy-
lelkli eszméje hatdsosan alkalmazhaté. Kiilondsen, amikor az & egyéni-
sége s fenkolt bolondsdga, szeszélyei egy pdor jézansigahoz kapcsoldédnak.
Mert csupan Sancho, az egyszerd és jézan paraszt hajlandé a bolondot
kovetni és képzelgéseit elfogadni. De néha még ez a jé ember is megré-
miil Don Quichotte képzeletének merészségeitsl: ,,Miféle szellem lakozik
szivedben?..." Ez a szellem vitte Don Quichotteot a gilyarabok felszaba-
ditasdra. Es egy napon Sanchonak sem kell t6bbé kérdeznie, hogy mi ez
a szellem. Es maga Don Quichotte is majd megtudja mondani a nevét.

ANDRE GIDE: RETOUR DE L'U.R.S.S. (Edition de la N. R. F. Paris)

André Gide nemrég érkezett vissza hosszabb oroszorszdgi tanulmdny-
utjdrol. Az aldbbi jegyzeteket most megjelent konyvébdl idézziik.

Oroszorszag ,,épiilédben" van; ezt sziinteleniil ismételgetniink kell. In-
nén e hatartalan, vemhes f6ldon tett latogatds rendkiviili érdekessége;
mintha csak a jové vajuddsanak volndnk tanui.

Jéra és rosszra is akadunk ott; azt kellene mondanom: a legjobbra és a
legrosszabbra. A jot gyakran O6rids erdfeszités aran érték el. Az erdfeszi-
tés nem mindig és nem mindeniitt érte el azt, amit el akart érni. Néha
azt gondolhatjuk: még nem. Néha a legrosszabb kiséri, kettézi a legjob-
bat; szinte azt mondhatndék: a kovetkezménye. A fénytSl a vaksotétig za-
vardan hirtelen az dtmenet. Gyakran eléfordul, hogy az utazd, eldre Ki-
alakult meggy8z8dései szerint, nem érzékeny, csak az egyikkel vagy a
masikkal szemben. Gyakran el6fordul, hogy a bardt nem hajlandé meglat-
ni, vagy legalabb is felismerni a rosszat; innen van az, hogy Oroszorszag-
réol gyakran az igazat gyiilolettel, a hazugsdgot szeretettel mondjak Kki.

Miar pedig az én lelkem azokkal szemben a legszigoribb, akiknek min-
den cselekedetét helyeselni szeretném. Balul nyilvanitja szeretetét az, aki
csak a dicséretre szoritkozik és azt hiszem, hogy a legnagyobb szolgdlatot
teszem az el6bb emlitett mindkét vonatkozdasban, amikor dmitds és kimé-
let nélkiil beszélek. Oroszorszaggal s kiilondsen eddigi remek teljesitmé-
nyeivel szemben taplalt csoddlatom s az dltala keltett remények jogan

emelem fel birdlé szavamat.
*

Egyéni reflexiéimat ko6zlom itt arrél, amit Oroszorszag szivesen s jo-
gos buszkeséggel mutogat s arrdl is, amit emellett megpillantottam. Orosz-
orszag eredményei a legtdobb esetben csoddlatosak. Egész vidékei mosoly-
g6 képpel tekintenek rank. Azok, akik helyeselték, hogy kongdi utazidsom
alkalmdaval otthagytam a kormanyzd6i autédkat s mindenkivel és barkivel
érintkezésbe 1éptem adatszerzés végett, szememre vethetik-e hogy
Oroszorszagban is hasonlé gonddal jartam el s nem hagytam magam el-

vakitani ?
[ ]

Tisztdban vagyok azzal a latszdélagos el6nnyel, amit az ecllenséges par-
tok, -__azok, ,akik szdmara a rend szeretete egy a kényurak irdnti ro-
konszenvvel” (Tocqueville: De la Démocratie en Amérique; bevezetés)
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— konyvembdl majd huzni vélnek. Ez csakugyan megakaddlyozott volna ab-
ban; hogy kozreadjam, s6t abban és, hogy megirjam, ha nem tartottam
volna ki érintetleniil és megrendithetetlentiil amellett a meggy8z8désem
mellett, hogy egyrészt Oroszorszdag hamarosan diadalmaskodik azokon a
sulyos hibdkon, amikre ramutatok, masrészt pedig, é ez a jelent8sebb,
hogy valamely orszdg sajitos hibdai még nem cafolnak rd egy egyetemes s
nemzetkdzi ligy igazara. A hazugsdg, legyen csupdn a hallgatds hazugsaga,
alkalmasnak tiinhgt fel, a hazugsdg melletti kitartds méginkabb, de ez
tulsdgosan megkonnyitené ellenfeleink jatékdt, s az igavsdg, még ha faj-
dalmas is, csak azért sebez, hogy gydgyitson.
%

A dolgozdok népével valé kozvetlen érintkezésben, az dacstereken, az
tizemekben vagy az udiil§-otthonokban, a koézkertekben, a , kulturparkok-
ban" 6rommel teljes perceket éltem at. Ezek kozt az ujj ismer8sok kozt a
testvériség gyorsan tamadt érzése toltott el és szivem mintha kitdgult és
folderiilt wolna. Innén van az, hogy az ottani fényképfelvételek sokkal mo-
solygdbbnak, s&t sokkal nevetSbbnek mutatnak, mint amilyen Franciaor-
szagban 4&ltaldban vagyok. Es héanyszor gylltek ott konnyek a szemembe,
a tuldradé o6rom, a gyongédség és a szeretet konnyei; példdul a donbéazi
banydszok udiil6-otthondban kozvetlentil Szocsi hatardban... 0, igazdn nem
volt ebben semmi elSremegbeszélt, semmi elSkészitett; varatlanul érkez-
tem kozéjuk egy este, bejelentés nélkiil, és mégis nyomban bizalmas érzés
toltott el a korikben.

Es a maésik varatlan latogatas a Borzsom-kornyéki gyermektelepen,
mely annyira szerény, szinte szegényes, de ahol a boldogsagtdl és egész-
ségt8l sugarzé gyermekek, mintha csak felkinaltak volna nekem Oromii-
ket. Mit is meséljek? A szavak képtelenek kifejezni ilyen mély, ilyen
egyszerl érzést... De miért emlitsem ezeket inkdabb, mint annyi madst?Ott
vannak a georgiai kolt6k s f6képp a szamos intellektuel, didk,. munkas,
akik koziil nem egy irdnt éreztem élénk vonzalmat, és sziintelenil féjlal-
tam, hogy nem ismerem nyelviiket. De mar a mosolyuk, a tekintetiik any-
nyi beszédes vonzalmat fejezett ki, hogy azt kérdeztem magamtdl, yvajjon
a szavak: még mit tehettek;wolha hozzd. Meg kell emlitenem, hogy ott
mindeniitt mint bardtot mutattak be, s igy a tekintetekb8l még valami
halaérzés is aradt felém. Szeretném ezt a halat méginkdbb megérdemelni;
és tobbek kozt ez is késztet a beszédre...

..Sehol Oroszorszagon kiviill a mindenkivel és barkivel valé kapcsolat
nem Kkeletkezik oly kénnyen és seholsem oly azonnali, mély és meleg. Pil-
lanatok alatt — néha egy tekintet is elég hozza — heves rokonérzés, szovs-
dik az emberek ko6zt. Igenis, hiszem, hogy sehol sem hatol belénk oly mé-
lyen az emberiség érzése, mint Oroszorszdgban. A nyelvi Kkiilonb6zGsé-
gek ellenére, soha és sehol sem éreztem magam oly tuldradén bardtnak és
testvérnek; s a vilag legszebb tdjait odaadndm cserébe ezért az érzésért.

%

Oroszorszagban elS8zetesen és egyszer s mindenkorra elfogadott elv az,
hogy mindenrdl és barmirSl csak egyetlen egy vélemény lehetséges.
Egyébként az emberek szellemi nevelése olyan, hogy ez az alkalmazkodds
szamukra konnyen esik, természetes és nem is érezhet§, olyannyira, hogy
érzésem szerint nincs is benne semmi képmutatds. Ezek volndnak-e azok
az emberek, akik a forradalmat véghezvitték? Nem. Ezek azok, akik a
gyumolcseit élvezik. A Pravda minden reggel kioktatja &Sket, mit illik
tudni, gondolni és hinni. Es nem tandcsos ettdl eltérni! Igy aztan vala-
hényszor egy orosszal beszélgetiink, ugyanannyi, mintha az Osszesekkel
beszélgetnénk. Nem mintha minden egyes ember tokéletesen kovetne va-
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lamely jelsz6t, hanem minden ugy van elrendezve, hogy senkinek se legyen
modjaban a mdsiktol kiilonboézni. Gondoljuk el, hogy a szellemnek ez a ne-
velése mar a zsenge gyermekkorban kezdd&dik... Innen némely dolognak az
a hihetetlen elfogaddsa, amin néha az idegen megdobben, és a boldogsag-
nak bizonyos lehetdségei, amelyek ennél is meglepSbbek.

Csodadljuk Oroszorszagban az Oonmiivelésbe, a kulturdba vetett pdrat-
lan lendiiletet, de ez az 6nmiivelés csupan afelSl oktat ki, ami a szellemet a
jelenlegi helyzettel vald elégedettségre és arra a gondolatra indithatja: 0,
Oroszorszag... Ave! Spes unica! Ez a kultura mindenest§l ugyanabba az
irAnyba szorul; nincs benne semmi érdektelen; gytlijtogetd kultura, s a
birdlat szellemének (a marxizmus ellenére) szinte semmi nyoma benne. Jo6l
tudom: nagyra vannak az u. n. ,,Onkritikdval”. Magam is csodaltam a ta-
volbél és ma is hiszem, hogy csoddlatos eredményekre vezetett volna, ha
komolyan ¢és {§szintén gyakoroljak. De csakhamar be kellett latnom,
hogy vadaskodasokon és intéseken kiviil, (az étkezde levese csapnivald,
vagy az egyesiilet olvasétermét hanyagul sOprik), ez a birdlat abban me-
ril ki, hogy ez vagy amaz , vonalas"-e vagy sem? Nem maga a kérdés,
hanem a vonal folott vitatkoznak. Vitdjuk tdrgya az, hogy valamely md,
cselekedet vagy elmélet megfelel-e ennek a szent vonalnak vagy sem?
Es jaj annak, aki megkisérelné tovdbbvinni a vitat! Ezen belill azonban
annyit birdlgathat, amennyit éppen jol esik. Ezen kiviil tilos a birdlat.
Taldlunk erre példat a torténelemben.

Viszont mi sem jelent oly' komoly veszedelmet a Kkulturdra nézve,
mint ez a szellem. Nyomban megmagyardzom.

A szovjet-polgar meglepd tudatlansdagban él a kiilfoldet illetSen.* S&t:
meggy8zték arrdl, hogy a kiilfold minden tekintetben sokkal kevésbé all
jol, mint Oroszorszdg. Ezt az illuziét nagy hozzaértéssel terjesztik; mert
fontos, hogy mindenki, még a kevésbé elégedett is Oriiljon a rendszernek,
amelyik megkiméli a legrosszabbaktdl...

..A kérdések, amiket az embernek szegeznek, annyira meghokkentdk,
hogy habozva irom &ket ide. Még meghiszik, hogy az ujjambdl szoptam
valamennyit: — Kétkedén mosolyognak, mikor megemlitem, hogy Pa-
rizsnak is van foldalatti vasutja. Hat villamosaink, omnibuszaink
vannak-e? Valaki megkérdi (s ezek mar nem gyerekek, hanem tanult mun-
kasok), hogy léteznek-e iskoldk ndlunk Franciaorszidgban is? Egy ma-
sik, jobban értestilt, a vallat vonogatja; igen, a francidknak is vannak is-
koldik, de azokban verik a gyerekeket. Ezt az értestilést biztos forrasboél
szerezte. Az, hogy nalunk a munkdsok mind igen boldogtalanok, magatdl
értet6dS, hisz mi nem ,,csindltuk meg a forradalmat". Mindaz, ami Orosz-
orszagon kivil esik, szamukra: sotét éjszaka. Néhany arcatlan tSkést Kki-
véve, az egész vilag sotétségben vergddik.

%

Szebasztopol, utunk végsS dllomasa. Kétségtelen, akadnak Oroszor-
szagban érdekesebb és szebb varosok, de sehol em éreztem ugy, mint ott,
hogy mennyire szeretem ezt a foldet. Viszontldttam Szebasztopolban, ke-
vésbé elSkészitve, kevésbé valogatottan, mint Szukhumban vagy Szocsi-
ban az orosz tarsadalmat, az orosz életet, teljes mivoltdban, hidnyaival,
botlasaival, s fajdalom! — gyotrelmeivel; kozvetleniil diadalai és sikerei
mellett, melyek az embert tobb boldogsaggal ajandékozzdk meg vagy ke-
csegtetik. S a valtozé napok szerint a fény hol megenyhitette, hol fokozta
az arnyékot. De a legsotétebb is, akarcsak a legfényesebb, amit itt lattam
minden hozzédldncolt, néha fdjdalmasan is, ehhlz a, f6l1dhdéz, ezekhez az

* Vagy legaldbbis, csak azt ismeri, ami a maga vonaldban serkenti.
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egyesult népekhez, ehhez az uj éghajlathoz, amely kedvez a jovének s
amelyben a nemremélt is folragyoghat... Ett8]l mind, mind, ettSl kellett bu-
csut vennem.

LUDWIG RENN: VOR GROSSEN WANDLUNGEN
(Roman. Verlag Oprecht. Ziirich)

A kényszerd hallgatds évei utdn Renn uj konyvvel lép a nyilvdnossdg
elée. A konyv taldn inkdbb filmscendrium, mint regény, de olyan  ember
tolldbol, akit az Inferno még keményebbé tett. A regény németi  sorsok
torténete s ezek hdtterében a mai Németorszdg monumentdlisan szembe-
sz0kO6 dokumentum montdzsa, mely szenvtelen, 3 nyugodt elbaddsdban az
olvaso megdobbenését még inkdbb fokozza. S bdr a cime optimista az
ijeszté tartalmu konyv kihangzdsa mélyen reménytelen. E mai német
konyv egy mai német fejezetét fdjo megilletédéssel iktatiuk ide.

Hugd reszelt valamit a miihelyben. Az anyja vasarolni ment a faluba.
Apa éppen benzint adott ki egy személyauténak a Shell Oil voros felirdsu
Sarga badogtoronybdl. Most lassan atment a hidzba. — Ha a renddrség
megtiltotta nekem a koporsé felnyitdsiat, hat akkor valami egészen csu-
nya dolog torténhetett vele. Nem is halhatott meg természetes moddon
ez az egészséges fickd! — Franz Pross megint mérhetetlen kesertiséget
érzett magdban felkerekedni. Rettegett az igazsagtdl és mégis mennie
kellett a tiszta szobdba.

Halkan benyitott.

Az asztal oldalt &llott és a kozépen, két széken fekiidt a koporsd._
Hogy is van ez lezarva? Ja, igy?

Visszament a miihelybe és szerszamokat hozott, hogy a fedelet, fel-
nyithassa. A szobdba visszatérve, zajtalanul dolgozni kezdett.

Féléraval késSbb sapadtan és Osszevont szemoldokkel jott a miihely-
be. ,,Hugd, menj mindenkihez, akit ma temetés utdnra idekérettiink, —
jojjenek azonnal!"

Hugd egészen el volt mélyedve. Amidta a koporsé a szobdban éallott,
itt volt és a mihelyben foglalatoskodott, csakhogy valami madsra gondol-
jon. Csodalattal csiingott Werneren és nem birta elképzelni, hogy halott!

Hallotta az apja hangjat és értelmetleniil nézett ra

— Na fiu, eredj hat!

— De hat el8bb at kell oltézniénm?

- Nem, menj rogton! — Pross megfordult és dtment a hazba.

Hugoé csodalkozott. De megszokta az engedelmességet és igy nem
sokat kérdezett. Atment a szomszédékhoz.

— Az uram a mezdén van, — mondotta Lehmanné. — Kordbban kez-
dédik a temetés ? 5

____Apa nem mondott err§l semmit.

Igy ment Hugd hdzrél-hazra. Mindeniitt kérdezték és ez egyre job-
ban izgatta. Végiil is Ilélekszakadva rontott fel a Iépcs6n Medvéékhez.

Azok &damulva néztek ra,

— Nem tudom, — lihegte, — mi van az apammal! Egyszerre min-
denkit hivjak el!

— De mi nem megyiink! — mondta Fong. Ezt a polgari hullaima-
dast mi nem csindljuk. — Es nincs is semmi ill8, amit felhtizhatnank!

Hugé tehetetleniil nézett ra,
— Mi van velltl? — Kkérdezte a kisebbik Mediwme szdnakozva.
— Az apam olyan fura! Taldn mégis johetnétek?
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A két fivér egymadsra nézett.

— Na, huzzdk ffdl s lkniikdieibpiienediedd! Minddart: j@iind! — De wsak
a te kedvedért, Hugd, aztdn roégtén megint elpucolunk. Semmit sem fo-
gunk ott enni!

Hugd sietve ment az uccan végig. ElStte 1éptek a fliszeres Schwar-
zeék Pross hézéaba.

Bent tele volt minden emberekkel. Néhdnyan mereven lltek a széke-
ken.

A tiszta szoba ajtaja nyitva Aallott. A koporsé fedelén egy koszoru
és egy csokor fekiidt.

Prossné asszony a konyhdban silirgétt-forgott. Valamit mégis . adni
kellett a vendégeknek!

Pross maga, halvdnyan jarkalt az emberek kozott, senkinek sem né-
zett a szemébe és semmire nem vdalaszolt.

Ekkor Medvéék jelentek meg az ajtéban, vallasan, barna zekében, az
ingiik a nyakndl nyitva.

Pross meglatta Sket, felemelte a fejét és a koporséra mutatott: — Ez
volt az unokadcsém Werner. Es tudjatok, hogy szorgalmas és derék fiu
volt, aki senkinek sem artott. — De hogy lassiatok, hogy mit csindltak
belSle, — vad tekintettel a koporsdhoz lépett és az arca még fakdbba.
valt megmutatom nektek! Lassatok mindnyajan! — Lihegett.

AZ asszonyok feldlltak és az ajtéhoz tolongtak.

Pross megfogta a koporséfedelet és egyetlen lokéssel felrantotta. A
koszori és a csokor oldalt leesett, a fedél nehéz koppandssal vagddott a
padléra. — Viragokat tettek a halotti lepelre! De alatta! Lerantotta
a leplet. — Ez volt o! 3

Egy asszony felsikoltott

Werner feje teljesen felismerhetetlen volt. A test meztelen, de a ha-
son valami fortelmesség volt. Pross odakapott, egy véres toriilk6z48t ci-
balt ki a hasiiregb8l és magasra tartotta. Ezt gyomoszolték beléje! Ezt
gyOomoszolték beléje a bestidk! — S orditott, mint egy eszeveszett.

Az ajtéban ldbujjra 4dlltak a hatullévék.

_ Nézzétek meg valamennyien! Hiszen ismertétek! Hogy & ez? Hogy

nem mads fekszik itten. — De nem ,8 az! Megismerhetitek a kezérdl!
Az 8 kezei! Nézzétek csak meg!"

Hugd borzadva allott Medvéék mellett. — Ezért elfogjak az apamat!
—  suttogta.

— Nem — felelte Fong. — Zarj be minden ajtét!

Hugdé rdmeredt .

— Zarj be minden ajtét! Zard be, hogy senki ki ne juthasson. — Az

ablakokat is, nehogy kint hallani lehessen valamit!

Hugdé megértette, hogy mit akar az ablakokkal és kifutott, hogy a
kaput bezarja

__Te Brun, oda az ajtéhoz! Es senkit ki ne engedj!

Pross orditott: Ezt csindltdk belSle! Rdismertek?

A felesége rémiilten sietett be a konyhabdl és meredten allva ma-
radt Fong mellett az ajtdban.

Hugd visszajott a kaputdl és bezarta a baloldali ablakokat. A tObbi
mar be volt zarva.

Erre Fong nyugodtan, rekedt hangon mondta: — En is akarok va-
lamit mondani. ‘

Borzadva néztek ra. Egyszerre valamennyit félelem fogta el.

— Innen most senki ki nem juthat! — mondta Fong. — Minden
be van zarva!
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Az asszonyok riadtan nézték az ajtok eldtt allé két izmos fiut.
— Ha valaki megtudja, hogy mi tortént itt, akkor mindnyidjan meg-

isszdtok a levét! — Tudjatok, Mogy ez ma mit jelent! — Nem kérdezik,
hogy &rtatlanok vagytok-e! — Hirtelen elakadt, nem tudta folytatni.
Erre a fliszeres fordult hozzijuk: — Medvének igaza van! Ha a

szabadsiagtok kedves nektek és nem akartok ugy poruljarni, mint ez,
hat senkinek sem szabad egy szot sem szolnia! — Te meg Pross, térj
magadhoz! — Megértiink téged, de jobb, ha hallgatsz!

Pross lehajtotta fejét. Széles arca Oregnek és megnyultnak latszott.
Igen, ne mondjatok semmit arrdl, amit itt lattatok! — De ne is felejt-
sétek el!

LEO LANIA: MAY KAROLY, A SZELLEMNAGYHATALOM
(Das Neue Tagebuch, Paris, 1936. 42.)

A TII. Birodalom tudomaéanyos élete végre felmutathat egy eredményt,
melyet senki sem fog kétségbevonni és amely az egyetemeken uralkoddé
szellemre élénk fényt vet. Ahogy a Miinchener Neueste Nachrichten (27.
I1X.) megallapitja: ,,most torténik el8szor, hogy egy tudomanyos munka
keretén beliill, mely szigori targyi megdallapitdsokat ti{izott ki célul maga
elé, szényegre keriil a May Karoly-kérdés. Heinz Stolte May Kdroly, a
népird cimi disszertacidéjaval szerezte meg a jenai egyetemen doktori ci-
mét".

Ez az esemény mar egymagdaban is torténelmi jelent8ségli, de Stolte
ur munkija még azonfeliil is mindennél dicsérendSbb hazafias tett. A
miincheni ujsdg nem is rejti véleményét véka ala: ,,Ebben a tényben az
az Orvendetes, hogy a német egyetem, ahol még néhany évvel ezelStt a
kétes értékli Franz WerfelrSl sz6l6 disszertdcidval is lehetett promovalni,
id6koézben annyira a vald élet tiikre lett, hogy May Karolyt végre mél-
tonak itélhette valaki arra, hogy disszertdcidéjanak targya legyen. Maga
Stolte munkdja is Orvendetes esemény, mert megdllapitdsai sokban hoz-
z4jarulnak a May Karoly kérdés tisztdzdsdhoz. Igy tobbek kozott példaul
rdmutat arra a korilményre, hogy a Siegfried monda és a Winnetou-le-
genda motivdcioban mennyire egyformdak."

Ennyit Winnetourél, a modern Siegfriedr§l. De OIld Shatterland, a
S4padtarcu, Stolte ur munkdjdban még patetikusabb gldridval 6vezve 1ép
elénk. A miincheni lap nem tudja megdallani, hogy Stolte ur megéallapita-
sait ne idézze szdérdi-szora: ,,Old Shatterland Achilles ¢és Odysseus ¢és
Szent Gyorgy lovag egy személyben, keresztény szent és  germdn Uber-
mensch.”

Micsoda fejlddés! Kerek tiz év elStt Karl Zuckmayer a régi Tagebuch
hasdbjain a lenézett May Karolyt vette védelmébe. VédSbeszédet tartott
a gimnazistdk hérosza, az izgalmas indidnustorténetek mesélSje mellett.
»,Mlvészet ide, koltészet oda, nekem joél esik, ha olvashatom": valahogy
igy hangzott Zuckmayer vallomadsa. Es mi tapsoltunk ennek a vidam
elégtételaddsnak Az ember sohse tudja, mi koveti az els§ 1épést, micso-
da csirke kél a tojasbdl és micsoda tyuk lesz a csirkébdl. Zuckmayerbdl
most ime Stolte ur disszertdcidja lett és ett§l a tudomanytdl jott tlizbe
a miincheni lap. A ndaci-ujsagoknak nehezen lehet igent bdlintani, de most
a miincheni lap megdallapitdsa telitaldalat volt, mert befejez§ sorai minden-
nél jobban jellemzik az uj Németorszadg szellemi szitudcidjat: ,,May Ka-
roly szellemi nagyhatalom lett, mely megdonthetetlen, mert élete latha-
tatlan emberi mélységben van lehorgonyozva."

Ez a szellemi nagyhatalom — a forrdsok egyontetlien bizonyitjak
diszhelyet foglal el a berchtesgadeni villa konyvtardban. Ott all a teljes
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Winnetou és Old Shatterland Siegfried, Achilles, Odysseus és Szent
Gyorgy egyben — Rosenberg és Félix Dalin k6zott. Es ez nem véletlen.
Az sem, hogy ott allanak és az sem , hogy ezek az irék lettek szellemi
nagyhatalmak Németorszdgban.

BIRALATOK

J KONYVEK. Husz éves koraban irta meg E. E. Noth feltiinéstkeltd

konyvét: Die Metskaserne. Ennek a regénynek volt egy nagy hibdja.
Ezt irtuk réla: ,,Van ebben a regényben minden, csak kiut, csak okkere-
sés nincs. A kollektiv valosdgbdl nem sziiletik egyetlen kollektiv tett, de
még mondat sem... A kivezet§ ut ndla és hd&sénél: kivétel" (Korunk,
1932. 925.) E. E. Noth hli maradt 6nmagdhoz: a kivételt§l egyenes ut
vezet uj konyvéig, az FEinzelginger-ig (Schweizer Spiegel Verlag, Ziirich).
Ez a regénybeli Einzelgdnger: szegény didk, aki latja, érzi ¢és
végigéli a regresszié németorszagi vitustancat, aki latja és megveti az at-
rocitasokat és mégis hallgatdssd nyeli a felismerést. ,Itt szaimomra nincs
kiut. Mindkét vildgnézet embereit kézel érzem magamhoz. Sorsom: legben-
sémben felfogni mindent, amit az egyik csindl és ugyanakkor érezni azt a
fajdalmat, mellyel a masik az iitést fogadja. Utés és hatds engem érnek.
En vagyok a ko6zép, aki nem tud sem kotni, sem egyesiteni." A regény
hibdja, hogy ezek a felismerések ¢és menekiil6 bolcsességek parbeszédek
utjan sziiletnek és vitatkozdsokiba vagy monolégokba fulnak. A vilagné-
zetek embereit és tetteit csak egyoldalian mutatja, annyira, amennyire
tétele igazoldsara sziksége van. A valdésidgot a menekiilés érdekében el-
keni, meghamisitja. Utolsé6 mondata mégis a regresszié felé van adresz-
szalva: ,,Egyet tudok, hogy a helyem nincs koztetek". Negativ dllaspont:
undoros félredallas, melybSl nem futja 0j &lladsfoglaldsra és amelybdl igy
végeredményben csak a regresszié profitdlhat.

E. E. Noth Einzelgingerje nem egyediildllé jelenség. Elég, ha Gléaser
multkor itt targyalt regényére (Der letzte Zivilist) utalunk A félredllas,
a menekiilés, az elég volt semlegességi dokumentdcidja azonban nem csu-
pan a német emigracié lgye. Ugyanugy és egyidében (s6t ugyananndl a
kiadénal!) felbukkan az olasz emigriaciéonal is. Paolo Rossi regénye mar
cimében is félreérthetetleniil kiabalja céljat és tartalmat: Ich  mache
nicht mehr mit! Solari, egy olasz didk, a nacionalizmus tisztan lobogd
idealistdja, megundorodik a mai olasz &llapotoktél, Svéjcba emigral, ahol
a szocialista partok, st maguk a munkdsok éppenugy kidbranditjak a szo-
cializmusbol. Ekkor ordit fel: En félredllok, slusz mindennel, megyek ha-
za. ,,En nem ismerek tOobbé sem fasisztat, sem demokratat, sem szo-
cialistat”". Idillbe menekiil, el mindentél, éljen a bor és az asztroldgia!
Az egész regény — noha vannak gondolkoztatd részei — papirosizt,
olyan, mint a dimlapja, mely a nagy konfliktust a boldogult Friss Uj-
sdg ponyvarangu cimképévé egyszertlisiti. Hogy ez a Solari elérhessen a
Lago Maggiore-i idillhez: a szerz§ fenemdéd megkonnyiti utjat. A kon-
fliktusok sémaszeriien intéz8dnek el: a dontS ponton feltlinik egy ndé és
az uj szerelem atsegiti h@siinket a nehezén. Hogy pedig Solari egyforman
undorodhasson meg, Rossi olyan. emberek k6zé viszi hdésilinket, akik az
arnyoldalakat példdzzak. Mintha masok nem is lennének, nem is Ilehet-
nének! Az irdé és a hds lelkiismerete egyforman meg van nyugtatva: az
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Einzelgdnger elnyerte igazoldsat, a tobbi pedig igazan nem fontos.

A tobbi csak egy Silone-nak fontos. A tobbi: tehat nem a magam
iidve, nyugalma és idillje, de a nép iidve, harca és kdzdsségvaldsdga. Elég
volt: ezt csak az az intellektiiel igazolhatja plakdtpézban, aki elfelejti,
elejti a tomegvaldsdgot, a nép ligyét. Ignazio Silone uj konyvének (Brot
und Weim Ofrecht Verlag, Ziirich) minden sorra ordithatnd az ,elég
volt" pesszimizmusat. Minden adottsiga, minden jogosultsaga meg volna
a kapituldaciohoz és mégis tetté lényegiil, mert valdsidg, mert igazsag kér-
lelhetetlen tisztasdga Zengd tisztasdg, makuldtlan szépség ez a regény,
amilyet egyszer vet egy évtized. A nagy eretnekek mély lényeg valld-
sossdga: az emberszolgdlat liliktet benne: , Akinek az életét ezen a foOl-
don nem a korilmények, nem a koérnyezet és nem haszonlesés hatdrozzak
meg, de a jog és igazsag kovetkezményekkel nem t6r8dS harca, az nem
lehet ateista, az az Orokkévaldésagban él és az o6rokkévalé & benne". Az
orokkévalé emberszolgdlat a testvéri élet igazanak keres utat.

Pietro Spina, a regényhds, emigracioban ¢él. Tiurelme fogytaval vissza-
szokik Olaszorszdgba, hogy ott friss lendiiletet hozzon az ellendllasba.
Szul6foldjén, a kafonék hazdajdban — a Fontamarabdl ismert koérnyezet-
ben — amikor hosszu hetek munkdja utan, azt meri hinni,
hogy sikeriilt valami, ‘akkor a legdontSbb O6rdban — az abessziniai moz-
goOsitasndl — legfontosabb 6sszek6td embere a szemébe vagja: ,,Tévedsz!
Ez a nép hdboruja, ez a civilizacié hédborudja". A hazugsdg dinamikdaja
ujra gy6zott! Ha a Korunk olvasdi visszalapoznak a szeptemberi szam-
ban kozolt regényrészletre, minden magyarazatnal jobban értik meg azt
az atmoszférat, melyben Spina megkisérli a lehetetlent. Van abban vala-
mi tragikus heroizmus, amikor ez az ezer veszélyt magdra vdallalt Spina
a hdaborus mamor szédultjeit6l megundorodva és kétségbeesve, diihodt te-
hetetlenségében, egymaga madazolja tele éjszaka a falakat hdébortellenes
jelszavakkal. Tomeg nélkil a tomegért. Es egyediil. Einzelgdanger... Ein-
zelgidnger szintén. De nem a menekild.

Spina: Einzelginger, de a korok egyre jobban hulldimzanak és egyet-
len egy ember nyoman megindul az erjedés. A szimpla regénycim is
mélyebb értelmet kap, lényegét mar nem Spina példazza, de a harcban el-
hullott tars halotti tordan biblikus értelemmel kenyeret és bort osztogatd
parasztapa masutt néptudatta sulyosodott szavai: , Egyetek, ez az & ke-
nyere. Igyatok, ez az § bora. (o) segitette kenyérré és borra... Emberi ja-
vak a kenyér és a bor, olyan mint &§: kilenc hoénap kell a megsziiletésiik-
hoz. ...A kenyér ezer buzamagbdl all. Es mégis egységet jelent. A bor is
ezer szOlGifuirtbSi készill és ez is egységet példaz. Egyforma és hasznos
dolgok egységét. Ezért az igazsidg és testvériség is olyan dolgok, melyek
jo! Osszeillenek".

A 1II. Birodalom irodalomdiktdtorai — a vér és fold csoddjat koék-
lerkedve rekedtre kidltott torokkal kovetelik, parancsoljdk, szuggeral-
jdk a Blubo-irodalmat: a regresszié népidegen érdekeinek falazé miszti-
kus, tehat hazug nép- és kozosségtudatot. De a Blubo-remek csak nem
akar megsziiletni. De néptudattd, népkozosséggé, tényleges Blubova:
népvaldsidggd kristdlyosodott Silone regényéiben. Es ez nem véletlen. A
népi er8k és népi sajatsagok csak ott tikrozhetnek kézzelfoghatd, érzé-
keltethet§ valdsdgot, ahol a néptudat egyjelentésli a szocidlis tudattal.

Fdbry  Zoltdn

VEDELEME A SZO. A modern irodalom gyakorlata és kritikdja mind-

inkdbb igazolja azt a felfogdst, hogy az irodalomban minden a koriil
a kérdés koriil forog, hogy milyen a mi viszonya a valdsdghoz. Formai
szempontb6él Engels nyomdn hasonléokép mindinkdabb elStérbe  keriil a
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»Tészletek vaidszerliségé"-nek kovetelése és ha mar nem is valik be az a
polgari dekadens Il'art pour Il'art tétel, hogy a miivészetben a , micsoda”
(értsd: tartalom) semmi, a ,,hogyan" (a forma) pedig minden, nem dé&lt
meg az Orokkon létezett axioma, hogy a miivészi forma ugy hozzatarto-
zik a m{ miivészi és mindenféle tartalmahoz, mint az ember b8re az em-
berhez, a tartalom éppugy nem él meg egy percig se a megfeleld —
mondjuk: adaequatr — forma mgikiil,, mintahogy semmi értéket nem
képviselhet akar tiz év vagy tiz évtized ,sziikséges tdrsadalmi munkameny-.
nyisége”, ha a termelt targynak nincs meg az adaequat haszndlati érté-
ke. Sajnos, ilyen, hogy ugymondjuk, elemi iskoldba valé dolgokkal kell
Kezdeniink a beszédet Petre Bellu konyvével kapcsolatban. A legszembe-
Otlébb ebben a konyvben, mert mindjart az els§ oldalon feltlinik: hogy"
szerzGjének semmilyen irodalmi nevelése nincs. A végén is, amikor mar
a konyv ideoldgiai tokéletlenségét is ismerjiik, a formai tligyetlenséget
fajlaljuk leginkdbb, mert az az érzésiink, hogy a torténet, amit olvastunk,
lehetne jé, lehetne igaz is, ha nem volna olyan ,,ponyvamdd” el8adva.

Igaz, az iré, mint az kezd8kkel minden mesterségben megszokott
torténni nagyfdba vagta a fejszéjét. Témadja a bordélyhdziban felnevelke-
dett prostitualt gyermeke, a ,strici" élete, a tdrsadalmi szdmkivetettsé-
ge, illeszkedése és végiil is: ,bosszudllasa". Tulajdonképpen nem mas,
mint adalék a prostitucié kérdéséhez. Ez egyike azoknak a témaknak,
amelyek §sid8ktsl fogva, legalabb is a gdrog hetderdk idejétsl fogva iz-
gatjdk ir6 és kozonség fantazidjat, amely szdmtalan valtozatban fel-fel-
bukkan minden korok irodalmaban, de amelyrdl a sikeriilt konyveket for-
madlisan megszamolhatjuk két keziink ujjadn, a maganemében Kkitlind Ka-
mélids Holgyet, Kuprin hires Jama-jat és E. Jerusalem s Balom Asch
egy-egy konyvét. Mint minden excentrikus regénytargyndl, a nehézség
nemcsak abban van, hogy a prostitualt milli§ és a prostitudlt lelkiség a
nagykozonség el8tt ferra incognita s igy csak kivételes esetekben ké-
pes kivaltani az olvasdéban 4ltaldnos emberi alapon az egyiuttérzést, ha-
nem f&leg abban, hogy mert a szébanforgd esetek, emberek, sorsok, csak
egészen a tdarsadalmi periféridn 1éteznek, bennik mindig az egész tdrsa-
dalom problémaja felvet8dik, nem egy koré, hanem az egész mai tarsa-
dalomé, helyesebben az egész .emberiségé, az drutermelés kezdetei, sét a
torzsrendszer bomldsa 6ta. A fentemiitett ,,nagy dgyuk" is kénytelenek
lemondani a teljességr$l, megelégszenek az ,,adag" felével. Az O6reg Du-
mas, példdul nem a prostitualtat, hanem csak a prostitudlt anyat irja
meg, mert ezzel konnyebben hozzaférkSzik a ,,rendes"” ember szivéhez és
konnyzacskdjdhoz, mig Kuprin, mint amolyan ultra-realista, megelégszik
a riportszerli bemutatdssal, évakodvan mélyebbre nyulni. Még a remdes,
szerelmét pénzért add prostitudlt hagyjan, konnyebb megértetni, elfogad-
tatni, sajnaltatni és szerettetni. Lényegesen nehezebb azonban az iroda-
lomba ,,plaszirozni" a ,strici"-t, és ugy megirni, hogy annak lelkivilaga
felold6édjék az atlag-ember mentalitisaban, annak sorsa érdekeljen, sét,
felhdboritson, egyszdval, a strici, mint erkdlcsregény, Sittenroman. Ez
olyan szellemi, (kulturdlis és erkdlcsi) folényt, annyi élettapasztalatokon
és irodalmi kulturdn nyugvéd elmélyedést, olyan lélek- és ember-fest§ erdt
kovetel az irdjatédl, amilyen csak a legnagyobbaktél varhaté, semmikép
se kezd8 ,,munkasir6tdl”, aminek szerz8t mar az el8széban  partfogdja,
Panait Istrati bemutatja.

Hanem van még egy ut, sokkal kénnyebb, jart és ismert ut és va-
lamit mégis igér8, amely a komoly atlagolvasd (kozelebbr8l nézve: az is-
kolazott ko6zép és kispolgar, a konyvolvasé munkds, az egyetemi és dol-
gozd ifjusag) megkeriilésével a szakdcsn8k és uccaemberek szivéhez ve-
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zet: s kalandregény. Petre Bellu ezt az utat vdlasztotta, de nem prakti-
kus meggondoldsbdl, hanem egyszerlien igazi irodalmi iskola hidnydban
s mert ezen az uton is hozzafért a miivészetében kivald, de irodalmi és
politikai itéletében felette tisztdzatlan Panait Istraitél egy ajanldshoz ¢és
ezen keresztill a komoly kiadéhoz, aki az irast kinyomtatta, rekldmozza,
terjeszti.

A szakdcsn$ alatt pedig, hogy legylink tisztdban, nem azt a nd&t ért-
jik, akinek ebédf6zés a foglalkozdsa, hanem 4&ltaldban azt a primitiv,
nagyjdban még a falusi babondk, 6rdog-angyal-legenddkon nevelt izlésli em-
bert és viszont az ucca-ember alatt korantsem azt a munkdst, aki az uc-
can ‘lobog, hanem azt a deklasszalt és demoralizalt réteget, amely az uc-
can a ,palira" les, legjobb esetben borotva pengét, a legrosszabb esetek-
ben lednytestet arul vagy zsebeket Urit___egybefogva mindazt a lumpen-
kisburzsoat és lumpenproletariatust, amelynek egyik f&, uccai és kony-
hai helyzetéb8l addédod lelki sajatsdga, hogy az kiviilr§l, formadlisan az uc-
car6l vagy a konyhdrdl les be az uri szalonokba, éspedig sévdarogva ¢és
ill6 tisztelettel és az olvasmanyatdl is azt kivdnja, hogy az vad emidcié-
kon, durvan primitiv effektusokon keresztiil bevezesse &6t a szalonok vi-
lagéaba.

Petre Bellu h&se egy prostitudlt lanynak és egy dusgazdag foldes-
urnak torvénytelen gyermeke, akinek regénye nem az, hogy a bordély-
haz gyermeke a bordélyhdztdl igyekszik és nem bir szabadulni, hanem az,
hogy az apai (nagyuri) héazba igyekszik valtakozdé sikerrel feljutni, ezen
az uton nd, bukik, 61 és 4ll a birdsdg elStt. Az irdst tehat elssorban az
teszi flizetregénnyé, a konyha és az ucca regényévé, hogy ami abban vég-
bemegy, nem a munkafrontjdin megy végbe (a hd8s egyetlen egyszer meg
nem kisérli, hogy produktiv munkdval érvényesiiljon), hanem ugyszélvdn
két szalon ko6zott, a bordélyhdz ,szalon"-ja és a foldesuri kastély szalon-
ja kozott.

Ezzel a tisztdan tartalmi, mondjuk vildgnézeti (amennyiben a lumpen-
proletaridtusndl lehet vildgnézetr8l beszélni) szervi bajjal a konyv még
lehetne formailag, ,tisztdn" irodalmilag j6, vagyis még felverg6dhetnék
a j6 polgari ,tarsadalmi” regény nivdjara: szaldnszinl milliérajzzal, ember-
festéssel,, agzall a, ,hegyan"-nal, amirdl legelSi beszéltiink. Ezt pedig Bellu
nagyon elhanyagolja. Szinte véletlennek latszik, hogy a sok papir-bab
egyikében masikdban itt-ott életet is érziink s hogy egyikiiknek, egy
prostitudlt ldnynak, aki a hds ,lelki ' anyja" és partoldja szerepét jatsz-
sza, a végén sikeriil valamennyire é16 emberré vardzsolédnia. Ebben az
emberben stlirtisodik Ossze a regénynek mégis érezhet§ valamelyest hu-
manista etikdja is: menj innen, menekiilj ebbSl az életbSl, 1égy ember,
mint a tobbi emberek! 'Sajnos, ez is csak spontidn melléktermék, mert ma-
ga a f6hds, akinek a nevében az elsGszemélyben irt regény beszél, se nem
él igazdn, se ilyen emberi magaslatra nem emelkedik. Ennek minden eti-
kdja az erdsen deklardlt ,,gyermeki jussom" vagy ,apai jogom". Hogy a
konyvet mégis viszonylagosan érdekl8déssel olvashatja a valamennyire
kulturdlt ember is, az a mese fordulatossaganak és kerekségének tudhatd
be, amely kiilonben tehetségesebb és kulturdltabb iré kezében igazi nagy
valosdg-regény keretéilil is szolgdlhatott volna.

Ez nagyjaban minden, amit A védelemé a szo védelmére felhozha-
tunk és ezt is szamitva, alig emelkedik feliil azoknak a flizeteknek a ni-
vdjan, amelyeknek cimlapjan az a bizonyos szerencsétlen férfi lathato,
ki atszurt szivvel hiitlen szerelmese elStt térdel...

A, roman Kkritikdnak egy szava se ehhez a konyvhoz, se a szerzd
hasonlé konyveihez. De a magyar kiaddst bizonyos oldalr6l mindunta-
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lan, mint progressziv, s&t, munkasirodalmat ajanljadk s nem szlinnek
meg hangsulyozni az iré6 munkds voltat. Tisztelet-becsiilet mindenkinek,
aki a mai s itteni munkdssorsban Onerejébd8l oddig jut, hogy regényt ol-
vas, s6t konyvet ir. Szubjektive hatalmas teljesitmény. De értsik meg
mar végre: ahhoz, hogy egy mili progressziv és munkasirodalom legyen,
nem elég, ha az irdja szegény szdrmazdsu, de még az se, ha munkdsokrol
ir: a munkdssdag, mint osizﬁéaﬂi rﬂézfﬁporttjéﬁl’)l k@l irnia. Es forditva is
all: nem elég, ha egy mli haladé néz8pontbdl irddik: az iréi mi sorsat
eleve eldonti, mint kétszer is mondottuk s harmadszor is hangsulyozzuk:
a ,hogyan". Lehet sokfélét, sokféleképpen, nehéz és hidbavaldé volna fel-
sorolni, mi minden volt, van és lehet. Egy biztos: tarsadalmi regényt, er-
kolcsregényt csak valdszerlien (realisztikusan) lehet irni, valdszerli me-
sével, valdszerli emberekkel, valdszerli beszéddel és attittidokkel. Es ezt
nemcsak Petre Belluval és konyvével kapcsolatban mondtuk. A magyar
nyelvteriileten jelentkez$ haladé irodalmi fiatalsigban még sok olyan
ferde nézet él, amelyekre a mondottak felelnek. ,,A munkas ,,szdrmazdasu
ir6 — munkasiré” és ,,Minden jé, ha jé a csattand"” ez lehet reakcidja
annak a felfogdsnak, hogy csak a tehetség szamit, s minden egyéb ma-
gatdl jon, de ennél nem kevesbé hamis, azzal legaldabb egyforman korla-
tolt és a haladds szempontjabél talan még karosabb és veszélyesebb.
Koves  Miklos

GY SPANYOL TARSADALMI REGENY. Nincs irodalom, amelyben

égetSbb lenne a foldr8l beszélni, mint a spanyol. Azt az éleslatast,
amit tiz évvel ezelStt még elméleti kérdések megolddasiara hasznaltak fel
a spanyol irék, ma a nélkiilozés és a fold harcdnak szolgdlatdba &allitjak.
César M. Arconada elsé regényében, (Szegények a gazdagok ellen), ami
a koOztarsasdg kikidltdsdnak madasnapjan jelent meg, a miivész még nem
nagyon taldlt magdra. Regényén érzett valami mesterkélt naturalizmus.
Ennek ellenére akadtak valdban népies szellemil részei, kiulondésen ott,
ahol a széles epikdju és megrdzo mélységli tarsadalmi harcokat érinti.
Ha ezek a harcok a maguk irodalmat is megsziilik Spanyolorszigban,
ugy nem kétséges, hogy ez az irodalom megtaldlja monumentdlis elbe-
sz¢él§ miuveit, anndl is inkdbb, mert ezekhez a miivekhez rengeteg a népi
anyag s a hagyomdny nevel§ talaja lehet. Ezért hat oly autentikusan pél-
daul Alberti, a kolts. Teli népi emlékkel, szinte készen kapja a magasra
csigdzott érzést magaval hordozd ritmust, mely a hallgatéknak és a ko-
vet6knek egész a szivéig gylirlizik.

Arconada masodik regényében (Foldosztds*) felfedezhet§ a spanyol
népi elbeszéld kolteményeknek az a hangulata, a régi tilizes spanyol ro-
mancok ama ritmusa ¢és lirai egyszerlisége, melyben ujja ébred a spa-
nyol nép évszazados torténete és Orokos harca a folddel és a feudalizmus-
sal, mely itt sokkal er§sebben horgonyozta le magit, mint mdashol. Szin-
te hallhaté a Communeros-ok lazaddasanak diiborgése, a spanyol XVI.
szazad e nagyszerli mozgalmiaé; szinte lathaté a rengeteg nyg@morusag,
amit tirelemmel Aallt ki e heves, tragikus nép egész az oktdberi napokig.
Arconada az igazi huron jatszik. Konyve lassu, sulyos és egyszerl, ami-
lyen az igazi epika. A konyvnek valédi az éghajlata. Nem Kkiviilr61 meg-
irt; a teljes igazsdgot tiikrozi; atérzett és koltSi szenvedéllyel flitott. A
spanyol fold és a spanyol nélkiilo6zés valdsidga szél belSle. ,,Kétségkivil,
ti pasztorok, ti mdas foldeken laktok, ti nektek mdas a fogalmatok az éh-
ségrél. Szamojtokra az éhség valami téli kép, egy szélrohamtdl sotétitett

* Megjelent legujabban francidul is Le Partage des Terres cimen (Et S. I.
Paris 1936.)
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ég alatt, ahol a megfagyott havon él6hus zsakmany szerzésére indult or-
dasok uvoltenek. Ti nem ismeritek az itteni éhséget, ami a fullaszté me-
legben marcangolja a holtrafaradt, nyomorusdgtdl és mocsarlaztél el-
csigdzott testeket, melyek elnyulnak @ kapuk elStt az arnyékban és ép’
hogy lelkiiket ki nem adjik e belehelhetetlen légben, e forré csendben a
csodalatosan szép, szliztiszta azuros ég alatt.” — Ebbdl az idézetbsl is
kiderul, mily megelevenit§ az ereje Arconada prézajanak s mily éles az
ellentét Spanyolorszdg csodds vilaga és a ko6zott a rettenetes nyomoru-
sag ko6zott, ami ezen az elhanyagolt f6ldon uralkodik. A f6ldon, amit a
feuddlis nagybirtokosok zsugorisdga tett tonkre s amelynek vad meddé§-
ségét a zord kozviszonyok okoztidk. Es e hatalmas, mezei nyulaknak ki-
szolgdaltatott teriiletek mellett a nélkiilozésektSl elhal egy nemzet! Ez az
a képtelennek tetsz8 igazsdag, melyre Arconada regénye ravilagit és amit a
szerz8 darabos, rekedt epikai valtozatokban megénekel. — Mi torténik
a konyvben? A cselekmény a legegyszerlibb. Egy reggel a parasztok Osz-
szeadjak kevéske szerszamaikat s néhdny joszagukat és megdssdk a par-
lagon hever$ foldeken keresztiil az els§ bardzddakat s megalkotjak a pri-
mitiv préba-szovetkezetiket. A dolgok azonban nem mennek olyan si-
méan, mint ahogy azt az estramadurai parasztok elképzelik. A birtokosok
védekeznek s a szegény falun ismét a kétségbeesés és a nyomor lesz ur-
rd. S bar a regény lehangold képekkel zarul, érezhet$, hogy ez az a lehan-
goltsag, amely a cselekvd energiat szili. (f)

UKACS IMRE VERSEI. Ezt a fiatalembert munkdassorsa Osztokélte

versirasra. A ,,Rab kolt8" mar madasodik kotete és egyben fejlédésé-
nek ujabb 4llomdasa is. Programszer(i vilagnézet helyett itt mar inkabb
élményanyaggal dolgozik, amely helyenként lirdva mélyiil. A kotet cime
el8re jelzi, amivel a lapokon beliil taldlkozunk: a fogsdagot. Lukacs fo-
golyként is élt és egy-két hangulatos verse arra vall, hogy érzelmi vila-
gdt ma mar meg is tudja fogalmazni, tehdat joga van ahhoz, hogy egy
kis figyelmet kérjen a maga szamara. Onéletrajzét nyolc sorban mondja
el és emiatt igazdm nem lehet szerénytelenséggel vddolni, bar e nyolc
sor szerénységét a vers egysoros cime lerontja: , Lukdcs Imre nyolc
sorban." Erre az egy sorra kifakad az ember: ez mégis csak sok! Eb-
ben annyi tolakoddas van, annyi exhibicionizmus, ami méltatlan valaki
olyanhoz, aki annyi egyszert(iséggel tudja elmondani: ,,...azt hitte, mér-
nok lesz belSle. Szabémunkds lett. Hat tévedett." A cimhez csak a vers
utolsé sora illik stilusban, amikor megdallapitja magardol, hogy: ,Szava
feszit, mint vasasok vés@je és suhint, mint a béres ostora!"

Ezek a koltSietlen (vagy kolt8i?) kilengések is arra mutatnak, hogy
Lukidcs Imre még most sem taldlta meg azt a hangot, amely vald egyé-
niségét jelezné, helyesebben, ami mar bizonysiagit adnd annak, hogy
egyéni koltével dllunk szemben. Ez a hidnylds nem arra utal, mintha
Lukacs legaldbbis mds hangjan szélalna meg. De még nem jelent erede-
tiséget az, ha egy verssornak nem mads a sziildapja. Mindenesetre né-
hany verse azzal a reménnyel biztat, hogy Lukaics Imre fejl6dése rovdbb
halad és ha a jov8ében nem is hangsulyozza ki 8 maga, hogy kolts, ezt
magunknak is mdédunk lesz rdla i3 megdllapitani, u.

AGYAR KONYV JAPANROL. Lajtha Edgdr konyve: ,Japin tegnap,

ma és holnap"” eleven stilusdi, szinesen és ligyesen megirt konyv.
Lelkesen ir L. a japadn szervezd er8r8l, a ragyogo mondain kiilsGségek-
r3l, a japan ucca képérdl, az Gsi japan erkolcs fennmaraddsarél a tech-
nika benyomuldsa ellenére is. A japan élet szamos részletét kapjuk, a
kimonétervezést8l a flirdésig, a tdncmiivészett§l a madzsuriai kalandig.
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Csak éppen a valdsidg hianyzik. Ha a konyv csak mondain kiilsdségeket
adna, nem foglalkoznédnk vele e hasibokon. De a szerzé kihivja a hozza-
sz6last avval, amit eltorzitva mutat be. Igy pl. kutatja, mi az oka a ja-
pan aru olcsésiganak? Nem dumping, hiszen lehetetlen is volna tarté-
san az Onkoltség alatt eladni. Nem leértékelt valuta, hiszen a nyersanya-
got kiilfoldrSl hozzdk. Nem alacsony munkabér, mondja L., hiszen a ja-
pdn munkas elégedett sorsdval, nem kivan tobbet. Igy' aztdn nem marad
mas hatra, mint a Kkijelentés: a japan munka olcsésagadnak titka a japan
munka szelleme. Nemzeti egylittérzés, kollektiv Osszetartozas. Hiszen a
japan minden nélkiilozésbSl erényt csindl.

Evvel a bedllitdssal szemben a valdsagnak egynémely — bevalljuk:
kellemetlen — pontjara kell ramutatnunk. Az expanziv iparpolitika,
amire a japan szigetorszagot geoszociolodgiai helyzete determinadlja,
amint azt pl. Zischka konyve szépen kimutatja — lehetetlen volna a pa-

rasztsag nyomora nélkiil. A japan munkds élelmiszereinek jérésze hazai
szarmazasu, ezeknek az élelmiszereknek az 4aridt a kormdany lenyomja,
hogy igy olcsé6 bérek mellett olcsén exportalhasson. A japan paraszt
nyomordhoz képest az eurdpai parasztnak jé sorsa van. Diiledez8 visko
a kunyhdja. Lanyat eladja 100-200 yen-ért prostitualtnak. A rizst, amit
termel, nem tudja sajat maga elfogyasztani, kénytelen az olcsé és rosz-
szabb koreai rizzsel beérni. Az ipari koncernek magas driakon adjak el
nekik a miitragyat, bérelt foldjéért annyi bért fizet, hogy a termésnek
sokszor fele is ramegy. A japan selyemtermel§ parasztokat tonkretette
a japan kormany a japan miselyemipar kedvéért. A termdéfoldnek csak
fele van a 92 szédzalék termel§ kezén. A paraszt kétszer annyi adét
fizet, mint a hasonld jovedelmii varosi ember. Az olcsd kivitelnek igy el-
sdsorban a parasztsig nyomora az el&feltétele. De az sem igaz, hogy a
munkassag elégedett sorsaval. Hany sztrajk van Japanban! Sztrajkok,
magasabb bérért, emberségesebb életért. Ha beszél is L. a japan oOnfel-
aldozasrdl militarista kapcsolatban, elhallgatja ennek az onfeldldozasnak
megnyilvanulasat sztrajkok esetében. Emliti L. a gyari bennlaké mun-
kaslanyokat, de nem mondja el ,hogy ezek voltaképpen rabok, akiket ott
tartanak, hiszen sziileiknek hatalmas elSleget adtak. Beszél ugyan ja-
pan ndékrél, de csak roviden emliti a japan nS8k nehéz helyzetét. Pedig
Japanban a ndének semmi koriilmények kozt nem szabad valnia. Akkor
sem, ha férje szeme elStt megcsalja, akkor sem, ha férje nemi beteg. A
nének nincs joga vagyont kezelni, gyermekeivel rendelkezni. Az sem
él, hogy a munkassidg tapldlkozdsa megfelel§. A hivatalos japdn statisz-
tika szerint a japan halandésidg majdnem kétakkora, mint az eurdpai.
Sorozas alkalméval pedig csak minden hatodik legény bizonyul alkalmas-
nak katonai szolgalatra — a tobbi gyenge. Szép fényképeket mutat be
L. az élet napos oldalardl. Kar, hogy nem hoz fényképet egy diiledezd
japan parasztkunyhorél. Elvégre a lakossdg jelentékeny része ¢é1 igy,
nem pedig pompds hotelekben. Szemérmesen elhallgatja, hogy ma 2 mil-
li6 munkanélkiili nyomorog Japanban, akik szintén segitenek nyomni
a lehetetlentil alacsony béreket. Szép, hogy beszél a japan Beethoven-
kultuszrol, a japan mitivészi életr§l. De azt nem emliti, hogy a két hatal-
mas ipari csaldd, a Mitsui és a Mitsubishi csalad kezében tartja a ja-
pan sajtét, épp ugy, mint a japan parlamentet. Ami kritika ebben a
konyvben Japanrélk esik, az mind csak lényegtelenebb pontokra vonatko-
zik. De lényegben elismerés és csoddlat illeti meg az imperialista Ja-
pant, L. konyve szerint. Az a Japan, amit L. kdnyve bemutat, épp oly
tavol 4all a japan valésagtdl, mint a gyongyosbokréta Londonban megcso-
dalt szinessége pl. a tar<a1 v?losagtél. Ad% ﬁg{c
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A TAVASZI PARLAMENT KOMAROMI TANACSKOZASA ELE

A Tavaszi Parlamenttel kapcsolatban a Korunkban eddig megje-
lent cikkek sajat részikrSl is az érdekl8dés kozéppontjdba igyekeztek
allitani ezt a kulturdlis kezdeményezést. Voltak a cikkek kozt olyanok,
mik kozvetleniil az érsekujvari tlilésezés hatdasa alatt irédtak. Mdsok, ko-
telez8 fegyvertdarsi loyalitdssal, nem sz(ikolkodtek birdlé megjegyzések-
ben. Végiil Betlen Oszkarnak a folydirat novemberi szdmdaban koézzétett,
kovetésre méltéan targyilagos és szinvonalas hozzdaszdéldsa, a munka he-
vében iré alkotdé kulturmunkds koteles optimizmusdaval utalt a Tavaszi
Parlament jegyében eddig felmutathaté pozitiv eredményekre. Vala-
mennyi megemlékezésre jellemz8 az a rokonszenv, mely minden igére-
tes mivel8dési megmozduldasnak Kijar, amennyiben §&szinte és cselekedni
akaré emberek dllnak a kormanyrudndal. Ebben pedig nem kételkedhe-
tiink. Disputdlni azonban lehet és kell. Csak igy mélyiil ki és szilardul
meg a kezdeményezés. Csak ez uton lesz valéban széles haladé-kultur-
mozgalom vezetd szervévé.

Par napon beliil, remélhet8leg, széles keretek kozt taldlkoznak Osz-
sze Komaromban a csehszlovdkiai magyarsdg haladé beadllitottsagu kul-
turmunkdsai. Soha nem volt id8szerlibb néhdany olyan kérdés felvetése,
melyek a mozgalom alapjainak tisztdzasat és ezzel annak el8bbrevitelét
szolgalhatjak.

Ebben a viszonylatban f8képpen a ,negyedik rend" mivel8désének
és a Tavaszi Parlament altal képviselt kulturképletnek viszonyat Kkell
felgdongyodlitenliink. Nem lehet eléggé hangsulyoznunk ennek a kérdésnek
fontossdagat. Kulturk6zosségrSl 1évén szd, tudnunk kell, hogy az abban
résztvevd kulturalakulatok milyen mértékig és milyen forméaban olvad-
hatnak fel az egylittmi{ikodésben. Nem szabad abba a. hibas foltételezés-
be esniink, ha kulturpolitikdnkat kulturpolitizdldssa lefokozni nem akar-
juk, hogy ennek a tengelykérdésnek tisztdzdsa ,elriasztja” a munkakdzos-
ség szamitasba jOovd résztvev@it. A kultura megvédelmezésének kérdésérdl
van itt sz6. Ez pedig nem csak a kovetkezetes baloldalnak érdeke, ha-
nem a kiulonb6z8 kozéprétegekhez tartozd kulturembereké is, akik csat-
lakozasukat eddig mar bejelentették. Ha ez nem igy volna, a kiilonféle
szervezetek nem kiildték volna el képviselSiket Ujvarra. Ugyanakkor
azonban egyetlen kulturszervezet sem adja fel magatartasdban és tovabbi
miikodésében az Ondllésdgot. Nem tehetik ezt a kovetkezetesen baloldali
szervezetek sem. Minden alakulat tudatosan vesz részt ebben a munka-
ban. Eppen ezért az egylittmiikodést nem teszi lehetetlenné és nem
gyongiti le, hanem el&segiti és megszilarditja az 8szinte, nyilt megvitatés.
A szembeko6tdsdi, a rossz értelemben vett taktikdzds: szektavondas. A
kulturpolitikdt kulturpolitizalassa fokozza le. Mivel8dési tomegmozgal-
mak csak az elvi alapok maradéktalan tisztazasaval képzelhetSk el.

Es itt mindjart fel kell vetniink azt a kérdést, amelynek vonaldban
a komdromi tandacskozdsok napirendje tobb-kevesebb koriilirdassal mo-
zog. Mi legyen ennek az egyilittmikodésnek tartalma? Milyen formak-
ban valésuljon meg?

Nem hiszem, hogy ezen a téren a csehszlovdkiai magyarsag uj csa-
pasokat vaghatna. Visszamaradtunk a kezdeményezésben. Bilinés kony-
nyelmiiség volna figyelmen kiviill hagynunk ama tapasztalatokat, miket
mas orszagoknak sikerrel zarult kezdeményezései nyujtanak. A komaro-
mi megbeszélések nem volndnak teljesek, ha hidnyoznanak a Paéarizsi pél-
dazé és megelevenit$ szavak. Ez, az érsekujvari parlament Ota eltelt ki-
lenc hénap tanulsagai alapjan azt jelenti, hogy plasztikusan kell kidom-
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boritani a kulturdlis munkako6zosség céljait. A koalicié minden tagjanak
és kovetSjének tisztaban kell lennie azzal, hogy milyen ,k6z0s magyar
kultura" az, amit a Tavaszi Parlament terjeszteni akar. Sz6 sem lehet
itt arrdl, hogy a kovetkezetes baloldaliak a kialicié barmely tagjdra rabe-
széljék sajat nézeteiket. A megfogalmazasra vard parlamenti k6zo6s ma-
nifesztumnak minden haladé kulturember szamara elfogadhaté minima-
lis keretek ko6zt kell mozogni. Ha azonban ilyen forméban és keretek
kozt sem szogezziik le, hogy ebben vagy abban a konkréten korvona-
lazott irdnyban akarunk egylittmiikédni, csak noveljik a zavart, meg a
szétforgacsoltsdgot. Lehetetlenné tessziik, hogy a parlamenti tandcsko-
zasok keretein tul, az egyes varosokban, a kiilonb6z8 iranyd, de a kul-
tura megvédelmezésének sziikségességében egyetért§ szervezetek gya-
korlati kulturmunkdra taldlkozzanak Ossze.

Szavakkal nem teremthetiink mozgalmat. Hasztalan fogjuk rd a po-
zsonyi ,,Miihely"-re, hogy az a Tavaszi Parlament jegyében sziiletett. A
,,Miihely" mar akkor meg volt, mikor a parlatmentre még senki sem
gondolt. Onéllé szervezet az, meghatarozott alapelvekkel és kulturprog-
rammal. A Tavaszi Parlament szellemében azonban csak akkor fog mii-
kodni, ha a pozsonyi M. A. K., a Munkédsakadémia, a Sz. E. M. K. E. és
mas csoportokkal k6z6s munkaalapot dolgoz ki, a parlament vonaldba
allé kozos kulturtdrekvések alapjan. Ez pedig még mnem tortént meg.
Nem is torténhetett, hiszen Ersekujvéron ilyen alapot nem teremtettelk.
Ebben az értelemben nem 4llithatjuk azt, hogy a Miihely a parlament
szellemében miikodik. Ugyanezt kell mondani a komaromi Alkotédsrél, a
munkdcsi Szocidlista Akadémidrdl, a kassai Studiérdél és mas kulturala-
kulatokrol. Addig, mig ezek és mas 1étez$ szervezetek munkakozosségei
meg nem valdsulnak, nem beszélhetiink arrél, hogy a parlament szelle-
mében miikddnek. A Tavaszi Parlament mindaddig mondvacsindlt moz-
galom marad.

Ezekhez a megdllapitdsokhoz taldn nincs is hozzaflizni valé. Lega-
14bb 4ltaldnossdgban egyetért azokkal minden kulturmunkds. Sulyosabb
nehézségeket tamaszthat ama kérdés eldontése, hogy az egyes varosok
viszonylataban milyen formédban valdsuljon meg a munkako6zosség. A tu-
lajdonképpeni nehézségek a zoldasztalon tul, a gyakorlati élettel vald
érintkezés kozben kezd8dnek. Helyi méretekben személyes ellentétek,
apré-csepré surldéddasok adhatjak el magukat. Ezek pedig a fennalld vi-
lagnézeti eltérések mellett a munkak6zosségek megvaldsuldsa elé  kiilon
akaddalyokat emelnek.

Valamilyen formédban azonban hozza kell ldtni a munkdhoz. Elsé§ 1é-
pésként taldn a helyi kulturparlamentek formdja felelne meg a legjob-
ban. Zoldasztal mellé kell dltetni a helyi kulturszervezetek képviseldit.
ElSlegezett fegyvertdrsi bizalommal kell megbeszélni azon mddozatokat,
melyek a helyi munkak6zosségek megvaldsitasat lehet§vé teszik. Semmi-
képpen sem tarthatjuk kielégitének az olyan megoldast, mely a kiilon-
féle egyesiiletek elBaddsainak sorrendjével kapcsolatban hoz 1étre meg-
egyezést. Ez nem munkak6zosség. Nem sziilethet meg belSle a haladé
kulturer6k koordindldsa a kultura megvédelmezése érdekében. A helyi
munkakozosségek megvaldsitasa szinte elképzelhetetlen egy k6zosen
megrendezett manifesztdciés kulturest nélkiil, melynek keretében a Kkii-
16nb6z8 alakulatok képvisel6i a megallapitott k6zos platform alapjan
lépnek fel. Az ilyen kulturest nyomaban koénnyebben addédnak a tovéab-
bi egyuttmunkalkodds lehet8ségei.

Legaldbb ezen ko6zoOs kulturestek alapjainak lerakdsat mindenki el-
varja a komaromi tandcskozasoktél. Ma Pragatdl Nagysz818sig minden-
ki érdekl8déssel tekint a Tavaszi Parlament megnyitdsa elé. Hissziik,
hogy ezuttal nem csalédnak majd varakozasukban. Kovdes  Kdroly




