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Kapcsolatba 1éptem az erdélyi magyar irodalmi mihelyekkel is, kozel harom tu-
cat konyvem jelent meg erdélyi magyar konyvkiaddk jévoltabdl — a legtobb a csik-
szeredai Pallas-Akadémia Kiad6 gondozasaban, T6zsér Jézsef és Kozma Maria kez-
deményezése és gondos munkéja kovetkeztében. A legnagyobb vallalkozas kozottik
a Magyar irodalom Erdélyben cimi 6sszefoglalds, amely az orszagrész elszakitédsatol
a legtijabb fejleményekig kivan képet adni ennek a gazdag, sok tekintetben 6nalléan
fejl6ds, minthogy igen régi kulturalis és lelki hagyoményokra tdmaszkodd, mégis
természetes médon a magyar nemzeti irodalom rendjében elhelyezkedd, identitésat,
hagyomanyait, lelkiségét: nemzeti felelGsségvéllalasat tekintve a magyar nemzeti li-
terattirahoz tartozo6 irodalmi kultarédnak a kozel egy évszdzados torténetérdl. Harom
vaskos kotete mar az olvasoé elé kerilt, a negyediken még dolgozom, remélem, kara-
csonyra mar készen lesz a teljes sorozat. Valgjaban ennek az irodalomtorténeti 6ssze-
foglalasnak a révén keriiltem igen kozel az erdélyi magyarsag torténetéhez, lelkisé-
géhez és ennek a torténetnek, lelkiségnek a silyos emberi-k6zosségi dramaihoz. Az
irodalom azonban, hitem szerint, nemcsak a megprébaltatasok, a szenvedések, a
csalatkozasok kronikédja, hanem mindezek j6tékony orvossaga is, irodalomtorténeti
tapasztalataim szerint ez kiillonosen érvényes az erdélyi magyar irodalomra. Ez az
irodalom a maga nemes hagyomanyai értelmében nem csupan torténelmi és lelki
krénikat jelent, hanem kozosséget, kozos helytallast és kozos jovét formald erét is.

Baratomnak, Cseke Péternek, aki erre a visszatekintésre biztatott, azt igértem,
hogy Karpat-medencei vandorttjaimrdl irok beszamolé6t. Ez az irds valéban besza-
moléval indult, de, ldm, személyes vallomassd alakult. Hiszen nemcsak a Karpat-
medencét jartam , keresztiil-kasul”, megismerhettem az ott él6 (és ezt az otthonat fel-
adni sohasem akar6 és tud6) magyar tarsadalmat is. Ennek kronikaja tulajdonkép-
pen egy terjedelmes konyvet tolthetne meg, és egy masik, talan még terjedelmesebb
konyvet a tapasztalatok, a talalkozasok, a felismerések, a megrendiilések, a nem egy
alkalommal elkeseritd, maskor megujit6 lelki erét adé személyes élmények torténe-
te. Némi bizonytalansaggal gondolok most arra, hogy ezt a személyes konyvemet (ta-
lan ez lehetne a cime: ,,Az én Erdélyem”) megirhatom, megirom-e valaha. Erdély az
én életemben tapasztalatot és probatételt hozott: fajdalmakat és 6romoket, torténel-
mi vérosokat és baratségos falvakat, konyveket és baratokat. Tl a nyolcvanadik esz-
tendén a mult elevenebb, mint a jelen (a j6v6 meg bizonytalan), de azért ahogy so-
ron kovetkezG esztendGimet, mar amennyi szamomra adatik, elképzelem, még latom
magam, ahogy megallok a nagyvaradi sétdléutcan, ott, ahol A Holnap ir6éinak szo-
borcsoportja all, felnézek a kolozsvéri Matyas kirdly szoborra, betérek a brasséi Fe-
kete-templomba, végigsétalok a csikszeredai f6utcédn, ahol T6zsér J6ska konyvesbolt-
ja all, és lenézek a Gyimesi-hag6 magasabdl. Erdélyben otthon voltam, és itt, Buda-
pesten idénként magaval sodor a honvagy, ahogy egykoron Mikes Kelement, Tamési
Aront és Aprily Lajost. Ok a legjobb erdélyi mestereim és barataim.

3. A szérvdnymagyarsag folyamatosan ki van szolgéltatva az asszimil4ci6 hatésa-
nak, csak toredékesen vannak sajat oktatasi intézményei, altaldban a kétnyelviiség
(magyar-roman, magyar-szlovdk, magyar-ukrdan, magyar—szerb, magyar-horvét,
magyar—szlovén, magyar—angol, magyar-német és igy tovabb) koriilményei kozott él,
anyanyelvének hasznélata mindinkabb hattérbe szorul. Az ut6bbi szaz esztendd le-
forgéasa alatt, éspedig nemcsak Trianon utdn, hanem példaul Erdélyben mér a 18. sza-
zadban is, kiterjedt magyar vidékek siillyedtek le a szérvanylét koriilményei kozé.

A magyar ,szigettenger” kovetkezésképp torténelmi értelemben sziinteleniil ve-
szélyeztetett. Az elmult kozel nyolc évtizedben igen nagy magyar népcsoportok val-
tak le a magyarsag ,etnikai kontinensérél”, kényszeriiltek szorvanylétre, majd sziin-
teleniil fogyatkozva tiintek el a korottitk él6 népek: romanok, szlovakok, ukranok,
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szerbek vagy éppen németek, francidk, amerikaiak, dél-amerikai spanyolok tengeré-
ben. Nagyon vaknak kell lennie annak a tarsadalomkutaténak vagy politikusnak, aki
nem veszi észre azt, hogy a torténelem folyaman is ellentink szegiilt erék (mind a Kar-
péat-medencében, mind a nyugati diaszpérédkban) a szérvdnymagyarsag lasst elttiné-
sét készitik eld. Fél évszazad miltdn nemcsak ezen a kis Magyarorszagon lesziink/va-
gyunk joval kevesebben (legaldbbis a demografusok mai kimutatasai és sotét joslatai
szerint), hanem a Kérpat-medencében és a nagyvilagban is. A nagyjabdl tizennégy-
millié magyarbdl a szérvanyok végleges felszivodaséaval is elttinhet vagy kétmillié.

Kovetkezésképp a szérvanymagyarsag kérdésének felvetését és tanulmanyozasat
nem lehet feleslegesnek és idGszertitlennek tekinteni. Igaz, a mindenkori hivatalos
magyarorszagi politika és természetesen a nemzeti retorikéval fellép6 kormanyzatok
is ezt a tobb mint kinos kérdést altaldban megkeriilték, és a magyar kisebbségek vé-
delmét célzo stratégiajukat szinte kizarélagosan a magyarsag etnikai tombjeinek gon-
dozésara alapoztak.

Nem volt igazan erételjes érdeklédés a szérvanygondozas irant a kisebbségi ma-
gyarok politikai életében sem, kivéve talan Erdélyt, ahol a moldvai csangdk kultura-
lis gondozésa koriill mindig gytlekezett néhdny intézmény és 6nkéntes, még Ma-
gyarorszagon is (példdul az ir6 Beke Gyorgyre, a néprajztudds Haldsz Péterre és a jo-
gasz Atzél Endrére gondolok). Ugyancsak Erdélyben mtikodik Vetési Laszl6 reforma-
tus lelkész iranyitasaval egy egyhazi jellegi szérvanyalapitvany, amelynek, hireim
szerint, a Kérpatoktol délre is vannak eredményei. A tobbi néma csend, a szérvany-
magyarok helyzetének a puszta felmérésére sem torténtek komoly kisérletek. A szor-
vanyokban €16 magyarsag helyzetével, tovabbi sorséval és jovGjével (mér ha egyalta-
lan kivanjuk, hogy jovéje legyen!) tehat foglalkozni kell. Ezen a téren a magyar poli-
tikdnak, kozéletnek és kulturélis életnek igen nagyok az adéssagai. Még megfelel
felmérések sem késziiltek arrdl, hogy a szérvanyvidékeken hany magyar él, még ke-
vésbé arrdl, hogy ezeknek a magyaroknak a maguk koznapi életében milyen szocia-
lis és kulturélis kihivasokkal kell megkiizdeniiik, és miként vannak kiszolgaltatva az
asszimildcids politika hol erdszakosabb, hol csak manipulativ eszkozeinek. Straté-
giai elképzelések pedig végképp nincsenek arrdl, hogy a diaszpdraban él§ magyar-
sdg anyanyelvi kultirdjat és nemzeti identitisat miképpen lehetne megtartani.
A szérvéanyban él6 t6bb mint kétmillié magyar jovGje valdszintleg egy kettds torté-
nelmi forgatékonyv szerint alakul. Ezt a forgatokonyvet azonban nem mi irjuk, sét
még csak nem is Bukarestben, Pozsonyban vagy Belgradban készitik eld, hanem
donté modon az Eurdpai Kozosségben.

A szérvanymagyarsag tigye ugyanis, vélhet6leg, ki van (lesz) szolgaltatva annak
az integracios folyamatnak, amelynek medrében a kozép-eurdpai térség torténetének
kovetkez6 fél évszazada alakulni fog. A magyar szérvanyok nemzeti kultardja és
identitasa csak azokban az orszagokban lesz védhetd és fenntarthat6, amelyek el6bb
vagy utébb helyet kapnak az integraciés folyamatban. Az eurdpai integraciobol ki-
marad6 orszdgokban, részben a magukra hagyottsag, részben az 6hatatlanul fellépd
megalazottsagi érzés kovetkeztében, minden bizonnyal erdsédni fog az etnokratikus
és etatista politika, és meg fog er6s6dni az amugy is tapasztalhaté Eurépa-ellenesség
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és idegengytilolet.

4. Mindez nem fog kedvezni a kisebbségi magyarsag fennmaradédsanak, sem a
mara kialakult magyar-magyar kapcsolatrendszer fejlédésének. Mindezek kovetkez-
tében az eurdpai nemzetek kozosségébe most integrdlédo (egyelére magyarorszagi,
szlovékiai és szlovéniai, kés6bb és remélhetéleg erdélyi és vajdasagi, majd taldn kar-
pataljai) magyarsdg szdmara az egyik legnagyobb nemzetstratégiai feladatot a szor-
vanymagyarsag eurépai és nemzeti integracidja jelenti.



Annak idején, a masodik vilaghdbord utan a nagyroman és a csehszlovak politi-
kai stratégak egyik nagy dlma a magyar kisebbségi kozosségek gyors asszimildcidja
vagy még gyorsabb eliilldozése volt. Szerencsére ezek az dlmok nem valtak valéra,
jollehet a kisebbségi magyar kozosségek valéban igen nagy vérveszteségeket szen-
vedtek a masodik vilaghaboru 6ta eltelt hat évtizedben. Ezeket a veszteségeket kell
valamiképpen, tobbek kozott okos és hatarozott szérvanyvédelemmel megallitani.

A szérvanymagyarsag megtartasa és sziil6foldjén tartdsa igen alapos stratégiai
felkésziilést kovetel meg mindazokt6l a magyarorszagi, illetve kisebbségi magyar po-
litikai, gazdasagi, egyhazi, kulturalis és civil tdrsadalmi intézményektél és szerveze-
tektdl, amelyeknek a diaszporapolitikdban (igaz, ilyen még nincs, de lehetne, lennie
kellene!) szerepe van. Ennek a stratégiai felkésziilésnek egyarant ki kell terjednie az
aprolékos helyzetelemzésre, a sziikséges tennivalok végiggondolasara, gyakorlati
megtervezésére és természetesen ezek elvégzésére.

Anyanyelviink védelme és megtartasa koriiltekintd, hatdrozott, hiteles és ered-
ményes politikai, illetve kulturalis stratégiat kovetel. Ennek a stratégidanak minde-
nekel6tt a valés helyzet hiteles és részletekbe mend felmérésére kell épiilnie. Az el-
mult évtizedben igen nagy tarsadalomtudomanyi (példaul demografiai) kutat6 és
elemz6 munkéra keriilt sor a hatdrokon tdl é16 magyarsag tekintetében, ennek elle-
nére csak toredékes képiink van arrél, hogy milyenek a magyar diaszpérak szambe-
li viszonyai, milyen a szociélis és kulturalis helyzetiik, milyenek a korilottik é16
tobbségi néppel a kapcsolataik. Hosszi évtizedek 6ta tartja magat példaul az a meg-
allapitas (én inkabb hiedelmet mondanék), miszerint az Egyesiilt Allamokban tébb
mint egymillié6 hétszazezer magyar él. Nos Nagy Karoly egyetemi szociolégiapro-
fesszor és Papp Laszl6 vilagszovetségi régidelnok legutébbi felmérése szerint Ameri-
kaban mind6ssze nagyjabol szazotvenezer ember beszél magyarul. Ez a kozhiedel-
mek altal rogzitett adatnak kevesebb, mint az egytizede. Ezért el6szor is ismerniink
kell a kisebbségi és szérvanymagyarsag valosdgos elhelyezkedését és helyzetét, en-
nek nyoman kell kialakitani a védelmiiket célzé terveket. Ebben a tekintetben a tu-
domaényos kutatbmunkénak és a politikai akaratnak egymast kell kiegészitenie; a va-
l6sagos helyzet tudomanyos felmérése nélkiil a politikai tervezés tehetetlen, mert
megalapozatlan lehet, a politikai szandékok egyértelmi megfogalmazéasa — a politi-
kai stratégia alapos kidolgozasa — nélkiil pedig a tudomanyos feltar6 munka legfel-
jebb a konyvtarak anyagat szaporithatja, de a kisebbségben €16, illetve a szérvéany-
magyarok mindinkabb stlyosodé gondjait nem oldja meg. Ezen a ponton kiiloén nyo-
matékkal kell beszélni a szérvanymagyarsaggal kapcsolatos gondokrol és teendSkrél.
Tulajdonképpen kett6s védekezési stratégiara van szitkség, minthogy egészen més-
ként kell kezelni a Karpat-medencében és a nyugati vilagban é16 agyar szérvanyokat.

5. A szomszédos orszagokban él6 magyar szérvanyok anyanyelvi és kulturalis
gondozasanak {igye részben az iskolahoz, részben az iskolan kiviili oktatasi és kul-
turdlis eszkozokhoz kotédik. A szérvanymagyar vidékek nagy részén jelenleg nin-
csenek szervezett magyar iskolak, esetleg csak elemi iskolak, Ggynevezett ,alapisko-
14k” vannak. Igy amellett, hogy ezeket az ,alapiskolakat” tankényvekkel, tanitasi esz-
kozokkel (pl. elektronikus eszkozokkel) és tanitékkal tdmogatni kell, elébb-utébb,
amerikai és nyugat-eurépai mintak szerint, létre kell hozni a hétvégi magyar iskoldk
atfogo6 rendszerét. Legegyszertibb és leghasznosabb volna ezeket az egyhazkozségek
keretében megszervezni, magyar katolikus vagy protestans egyhazkozség ugyanis al-
talaban azokban a kozségekben is mtikodik, amelyekben nincs magyar iskola.

A szérvanyok ugyanakkor kiilonleges kulturalis gondozast igényelnek. Eppen a
szorvanymagyar vidékeken volna elsérendd szerepe a magyar radi6- és televiziés
adasoknak, ezen beliil példaul a tavoktatasnak, amely igen hasznosan bévithetné a
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Duna Televizi6 feladatkorét. Ugyancsak hasznos volna ezeknek a vidékeknek a ma-
gyar kozosségeit bekapcsolni abba az ismeretszerzési rendszerbe, amelyet az inter-
net (illetve a ,sulinet”) vilaghaldja kinal. A szérvanyvidékeken él6 gyermekek sza-
maéra 4j tankonyvcsaladokat kellene kidolgozni, tekintettel arra, hogy ezek a gyere-
kek nagyrészt nem anyanyelviikén végzik tanulmanyaikat. Es természetesen a sz6r-
vényokban volna igazan fontos az, hogy a (hazai és kisebbségi magyar egyhazi, tar-
sadalmi, kulturalis és ifjiségi intézmények, szervezetek és mozgalmak képvisel6i
személyesen vallaljanak gondozasi feladatokat.

A nyugati vildgban él6 magyar szérvanyok anyanyelvi gondozasa megint kiillon
feladatokat jelent, minthogy ezen a téren igen tavoli és mar jorészt megsziinében 1é-
v6 kozosségekkel kell szamolnunk. A hagyomanyos amerikai, dél-amerikai és auszt-
raliai magyar kozosségek ugyanis igen gyorsan olvadnak, mellettitk viszont, f6ként
a nyugat-eurdpai orszagokban 4j magyar szérvanyok jonnek létre. Igy példaul a Ha-
taron Tuali Magyarok Hivatalanak (HIMH) felmérése szerint Németorszagba a kilenc-
venes években tobb mint hetvenezer magyar munkavéllalé kerilt; az 6 kulturalis
gondozasukkal is foglalkozni kellene.

A nyugati vildgban él6 magyar szérvanyok nemzeti identitdsanak megtartdsa 4j
modszereket kivan, igy jobban el6 kellene segiteni azt, hogy a hazai (vagy éppen az
erdélyi, a felvidéki) magyar kultara személyiségei meglatogathassak a nyugati ma-
gyar kozosségeket (az ilyen latogatdsokat ugyanis jorészt felszamolta az utébbi évti-
zed, amikor joszerivel csakis pértpolitikusok keresték-kereshették fel a nyugati ma-
gyar szérvanyokat), és persze arrdl is gondoskodni kellene, hogy a nyugati magyar
fiatalok rendszeresen meglatogathassak az ,6hazat”.

Szamot kell vetni azzal, hogy a nyugati vilagban él6 magyarok vagy magyar szar-
mazastak mind kisebb része beszél magyarul. Ezek az emberek ugyanakkor valami-
lyen mddon kotédnek Gseik sziil6foldjéhez, a magyar kultirahoz, a magyar zenéhez,
a magyar népmivészethez és tanchoz, egyaltalan érdeklédnek a Karpat-medencében
€16 magyarsag irant. Semmiképpen sem volna helyes réluk lemondani, ellenkezéleg,
gondoskodni kellene arrél, hogy 6k a magyar nyelv kozelebbi ismerete nélkil is
megmaradnak magyarnak, és személyes identitdsukban a magyarsagnak valamilyen
szerepe legyen. Elvégre az irek is angolul maradtak meg ireknek, és az ,ir rene-
szénsz” elGszor az ir nemzeti identitast valdsitotta meg, és csak utédna probalta (nem
sok sikerrel) az ir nyelv hasznalatét helyreéllitani.

Ha nemzeti nyelviiket, legalabbis az altalanos hasznalat szintjén, az irek elveszi-
tették is, és val6jdban csak az elmult évtizedekben kezdték ,visszatanulni”, az irek-
t6] mégis sokat tanulhatunk. A kicsiny rorszag, amely mara az eurépai integracio
egyik gazdasagban és ontudatban mind inkabb er6s6dé tagjava valt, a nagyvilagban,
féként az Egyesiilt Allamokban, szétszérédott irek szervezs miihelyévé és kozpont-
java tette magét.

A diaszporaban é16 irek j6 kedvvel, biiszkén latogatnak haza Gseik honaba, hogy
taldlkozzanak az ir kultaraval, felelevenitsék népi hagyomanyaikat. A vildgban szét-
szorodott és a Karpat-medencében is mindinkébb szétszérédasba kényszeritett két
és fél milli6 magyar javara nekiink is ezt az ,,ir modell” szerint tevékenykedd szelle-
mi és politikai mihelyt kellene megteremteniink.

6. Mindebben a Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasdga (régebbi, hagyo-
manyos és ma is hasznalatban 1év6 elnevezése szerint: az Anyanyelvi Konferencia)
mar j6 harom évtizede (1970 6ta) véllal szolgalatot. Az anyanyelvi mozgalom,
amelynek olyan ,alapité atyai” voltak, mint Illyés Gyula, Keresztury Dezsd, Barczi
Géza nyelvészprofesszor és a legendas emlékd Lérincze Lajos, alapitasatol kezdve,

de kiilonosen 1989-es atalakulasa 6ta arra torekszik, hogy védelmezze anyanyelviin-
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ket és anyanyelvi kultirankat, és erdsitse a Karpat-medencében, illetve a nagyvilag-
ban szétszértan él6 magyar nemzetrészek, kozosségek irant tantusitott szolidaritast.
Ennek kovetkeztében rendezte meg és rendezi meg folyamatosan anyanyelvi prog-
ramjait; értelmiségi taldlkozdkat, tudomanyos és irodalmi 6sszejoveteleket, tanari to-
vabbképzd tanfolyamokat, ifjasdgi kollégiumokat és taborokat, ezek kozott a nagy
multd Sarospataki Kollégiumot.

A magyar nyelv védelme persze k6z0s nemzeti tigy és feladat, nemcsak a kor-
manyzati politika vagy néhany kulturélis civilszervezet tigye. Ezek kozott a kultura-
lis intézmények és szervezetek kozott mindenképpen vezet6 szerepe van a Magyar
Tudomanyos Akadémianak, a Nemzetkozi Magyar Filologiai Térsasdgnak, a Balassi
Balint Intézetnek, a Magyar Irészovetségnek és természetesen olyan keresztény tar-
sadalmi szervezeteknek, mint amilyen az Eur6pai Magyar Protestans Szabadegye-
tem és a Pax Romana, tovabba olyan hatarokon tali magyar kulturalis szervezetek-
nek, mint amilyen az Erdélyi Magyar K6zmtivel6dési Egyesiilet, a Csemadok, a Ma-
gyar Ertelmiségiek Kérpataljai Kozossége vagy a vajdasagi magyar szervezetek. Az
anyanyelvi mozgalomnak, az Anyanyelvi Konferencianak — nyelviink és kultarank
védelme és gondozasa tigyében — veliik kell egyiittmiikodnie, velik kell szovetségre
lépnie.

Ezekbdl a szervezetekbdl és intézményekbdl lehetne 1étrehozni azt a szellemi,
lelki és erkolesi hélot, amely atfogja a tobb orszégba és szamtalan szérvanykozosség-
be tagolt magyarsdgot, és a magyarsag kulturélis megszervezése révén teremti meg
anyanyelviink védelmének és megtartdsanak alapjait.
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TOZSER ARPAD

IDOCSAPDAK

Naplojegyzetek 2008-bol

Nyugat-Europa lassan
a bevandorlokeé lesz.
De ugy, hogy

a bevandorlok kozben
nem integralodnak
az europai
civilizaciohoz, sot:

0k kezdik magukhoz
integralni Eurdpat.

W 2008. januar 2. John Lukécs: Vége az ujkornak,
egyfajta Uj barbarsag van kilakuléban. Barbarség,
a civilizaci6 vivmanyaival ,tokéletesitve”, teszem
hozza én. Auschwitz volt a kezdet, s a gépesitett
genocidiumok kora csak a civilizacionk teljes
Osszeomlaséaval ér majd véget. S kezdddik az egész
elolrél, a kdébaltandl. Pontosan gy, ahogy
Giovanni Battista Vico haromszaz éve megirta. Ma
mar persze mindez kozhely. (Nem is értem, hogy
John Lukacs, aki egyébként eredeti gondolkodo,
ilyen elkoptatott gondolatot is le tud irni.) Vi-
szonylag 1j fejlemény a problémakérben, hogy bi-
zonyos akardsok mar léteznek a civilizaciénk
megmentésére (egy példa: a kiotéi egyezmény),
eredmény mégsem mutatkozik. Ugy latszik, akar-
ni valéban mindent lehet, csak az akarast nem. (A
legalapvet6bb akarasnak: az élet akardsanak a
fészke sokkal mélyebben van, mintsem hogy a tu-
dati akardsunk oda elérhetne. Marpedig mindenki
élni akar. S most akar élni, nem 6tven év mulva.
Nem szivesen mond le a mai élet lehet6ségeirdl,
mondjuk az autéjarél.) S ha mégis megkiséreljik
az akaratot akarni, akkor az ,,eredménye” t6bbnyi-
re eredménytelenség.

Januar 5. A tévében Alfoldi Roberttel, a Nem-
zeti Szinhaz Gj igazgatdjaval beszélget Verebes Ist-
van. Verebes, jellegzetes orrhangjan azt kérdezi az
tjdonsiilt direktortél, megvan-e réla gyGzddve,
hogy 6 val6 a Nemzeti élére. — Fogos kérdés, nem
lehet rd megnyugtatéan vélaszolni, a kozembert
zavarba ejtené: ha azt mondja, igen, szerénytelen-
nek tarthatjdk, ha azt mondja, nem, akkor minek
vallalta el a tisztséget. De Alfoldi nem kozember,



hanem szinész, okos szinész. Tisztdban van a szavak, gesztusok, akcentusok sulya-
val, jelentésével. Nevetve vélaszol: Természetesen: igen. Valasza a jél ismert, Kicsit
cinikus mosolya kiséretében allitva tagadasnak, azaz igen-nemnek hangzik, elvesz a
kijelentés sulyabdl. De igy is marad a jelenetben valami fals, valami ellentmondé&sos.

Januar 6. ,,Az egyutt érzd megértés esztétikailag konyorild kategériakban Gjrate-
remti a teljes bels6 embert egy Uj létre a vilag Uj sikjaban” — irja Bahtyin 1920-ban.
(Idézi Szdke Katalin, Uj Kényvpiac, 2005 december.) irasanak mas helyén az orosz
filozéfus ezt az ,,egyltt érzd megértést” frappansan ,,1étszerl képzddménynek” neve-
zi. Kitdind terminus, szép, pontos, ma is hasznalhat6. En példaul az érzelmi megér-
tés mellett ,Iétszerl képzddménynek” érzem a megismerés jelentés megértést is. A
szellemi megértésben a dolog, a munka teremti Gjra a belsd embert. Mert a megisme-
résen bizony dolgozni kell, s minden jol végzett munka részvétel a vilag termékeny-
ségében. Szépen hangzik Szent Agoston szajabol: ,Nincs szeretet megismerés, és
nincs megismerés szeretet nélkil” (s bizonyos mértékig a ,,konyoruld kategéria” s az
érzelmi megértés is a ,szeretetre” hajaz), de ez valoszindleg csak az ember és ember
hermeneutikai kapcsolatara igaz. Persze még ott sem art egy kis ,.kdnydrtelenség”.
S visszatérve a tegnapi ,textushoz”: Alfoldi viszont mintha tal kénydértelen volna
a rendezéseiben, mintha sohasem szeretné a figurait.

Januar 8. A kecskeméti Forras rendiletlentl kézli Ryszard Kapuscinski napléit. A
lengyel publicista a naploja legujabb folytatasaban irja: ,,Szerintem a naploirasnéal az
a fontos, hogy kivalasszunk és megorokitsiink valami részletet, ha csak egyet is, k-
I6nben a napunk kapaszkod6 nélkil telik el. »ld8csapdakat« kell Iétrehozni, hogy na-
punk ne suhanhasson el nyomtalanul az idd felszinén.” — Ez az ,,iddcsapda” kitGnd
sz6: a napl6 ,,iddcsapda”. De az id6t csak az objektiv esemény képes roégziteni, a gon-
dolat mint esemény nem. A gondolatot is az esemény kardjahoz kell kétni, hogy —
ebként — ne csavaroghasson el. Kar, hogy Kapuscinski nem mindig él a sajat tanécsa-
val, s nem koti eseményekhez a gondolatait. Amelyek énmagukban néha még unal-
masak is. S ilyenkor nekink is az a kézhely-gondolatunk tdmad, hogy ez az a nap-
16, amelybdl kevesebb tébb lenne.

Januér 13. A buddhizmus bizonyos vonatkozasaiban a modern koltészetre emlé-
keztet. Alapelve: minden csak egy pillanatig azonos 6nmagaval. S itt nemcsak arra
a dialektikus ellentétre gondolhatunk, amelyet Herakleitosztél Jozsef Attilaig mar
annyian ékesen megirtak (panta rhei, ,,csak ami nincs, annak van bokra”), hanem ar-
ra a koltészeti alapelvre is, hogy a jo versben minden kifejezés, minden metafora csak
egy pillanatig azonos 6nmagéval, minden kép az elbbi tagadasa (hisz amaz dsszefig-
gédében emez rendre maés jelentést nyer), minden szé meglepetés, varatlan fordulat,
még a ritmus is ,.elentétet hoz az értelem tudomasara” (Jozsef Attila). ,,A Iétezés min-
den eleme atmeneti”, mondja ezzel egybevagdan a buddhizmus is. Aztan odabb: ,,Min-
den dolog egyediség és lIényeg nélkilli.” A létezésnek nem az a rendeltetése, hogy ,.egye-
diséget” és ,lényeget” demonstraljon, hanem maga a dolgok egymasutanjaban megva-
16sul6 létesulés. ,,A létesiilésben semmi nem marad azonos, semmi lényeggel bir6 nincs,
és semmi sem allandd. Ez a tapasztalasnak maganak létesiilése, felemésztve 6nmagéat
pillanatnyi tartamaban. Szinettelen és hatartalan, gy gondoljak, hogy semmi mas,
mint egymast kovetd allapotok sorozata, melyek egy személytelen térvény szerint valt-
jak egymast egy o6rok kdérben.” (Az idézetek Julius Evola: A felébredés doktrinaja c.,
2003-ban kdnyv alakban is megjelend tanulmanyabdl valdk.) S ezek utan egy
taldloskérdés: mirdl van szé tulajdonképpen a fentiekben: Jozsef Attila Eszméletérdl
vagy a buddhizmus samsara (Iétesuilés, 1étszomj) nevl maximéjarol?
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Januar 15. Nemrég Danika Weimarban cimmel irtam egy jegyzetet a kiskoru ro-
ma késeldkrdl. A Népszabadség lehozta, de mit ad isten! R. S. szerkesztd Ur, ugyan-
annak a lapnak egy maésik rovatabdl, levélben leantiszemitizott az irasomért. (A ro-
makérdésrdl az antiszemitizmus kérdésére és Verseghy Ferenc antiszemitizmuséara
atugrani, minden ok nélkul, neki gyerekjaték volt.) S most megint azt olvasom a na-
pi sajtéban, hogy egy 12 éves ciganygyerek a Blaha Lujza téren megkéselt egy 15
éves fiut, mert az nem adta oda neki a mobiljat. A srac majdnem elvérzett, a késel6
kiskord, a mai napig szabadon garazdalkodik. A magyar térvények szerint nem lehet
blntetni. Ha egy tarsadalom tudatosan visszafejleszti vagy elpusztitja 6nvédo refle-
xeit, st raadasul még (Un. demokratikus térvényekkel) meg is kotdzi 6nkezét, akkor
megérdemli a pusztulasat. Carthaginem esse delendam! Mint ahogy annak idején
Weimar is elpusztult.

Januar 18. A juharon mérges suvoltd ult,
azt suvoltotte: az ember Grult.

Januér 25. Ahogy van kereskedelmi tévé, Ugy van kereskedelmi kdnyvkiado is.
A Magvetd kiadta, nagyon helyesen, Bertdk Laci 6sszes verseit (Platon benéz az ab-
lakon). frtam nekik: nem adnak-e ki az enyémet is. Két levelet is megeresztettem a
cimukre. Egyikre sem valaszoltak. Az els6t, azt hittem, nem kaptak meg. De a méaso-
dik vélasz nélkil hagyasa mar nem lehetett véletlen: az én kdnyvemben nem latnak
Uzletet. Lelkik rajta. Taldn nem is olyan nagy tragédia, ha egy ,,kereskedelmi kiado-
nak” nem kellek. (Levélre nem valaszolni azért akkor is tisztességtelen dolog.)

Januar 26. Nadas Péter mondja a Népszabadsagban: Csak a hGvés mondat van.
S hogy a koltészet is csupa hQvds mondatbdl all, azaz a préoza leird jellege felé koze-
lit. Flaubert meg tokrealista volt. — Ahany allitas, annyi badarsag! Ha csak a hGvés
mondat van, s a koltészet is csupa hQvds mondatbdl all, akkor mit csinéljunk Parti
Nagy Lajos, Sajo Laszl6, Szilagyi Akos, Kiss Anna, Varré Daniel sok versével, Petri
Gyorgy indulatos iréniajaval, gyilkos széjatékaival s az egész gyermekkéltészet csi-
lingel6 jatékossagaval (hogy csak a mai koltészetnél maradjunk)?! Oravecz Imrérdl,
Tandori Dezs6r6l, Petri Gyorgyrdl (Nadas Oket tartja korunk ,,emblematikus koltdi-
nek”). Géméri Gyodrgy bizonyitotta be nemrégen, az Elet és Irodalomban (2008. jan.
4.), hogy mennyire nem ,,hOvosek” a mondataik. Flaubert pedig hol realista, hol ro-
mantikus. A realista Erzelmek iskolaja utan gyorsan megirta a velejéig romantikus
Szent Antal megkisértését, hogy bele ne ragadjon az impassibilitébe. Furcsa volna, ha
mindezt éppen Nadas Péter nem tudnd!

Januar 28. ,,A visszavert fény évszaka” — irta Berték a korunkrol a Platon benéz az
ablakon c. versében j6 hiisz éve. Azaz nem a valdsagot latjuk, csak az arnyét a bar-
lang falan, ahogy azt annak idején Platon megirta. Azéta a filoz6fus mar nemcsak be-
néz az ablakon, hanem mar bent van a szobankban. Elképesztd kénnyen, szinte ész-
revétlentl vettik at (vettik vissza?) objektiv idealizmusat: ma mar szamunkra min-
den csak tukorkeép, kitalacio, mese (eszme, mondana a bolcs), és semi sem valdsag.

Januar 29. A tegnapi nap Kapuscinski-féle ,,iddcsapdaja”: este a tévében Térey Ja-
nos és Kovacs Andras Ferenc Adyrol beszélt. (A 100 éves Nyugat kapcsan szinte csak
réla esik sz6.) Az emlékezbk altalaban lekezelden, elutasitéan beszélnek a Nyugat
tegnap még istenitett koltGjérdl. Most ez a trend. De hat akkor miért csak réla beszél-
nek? Hiszen volt a Nyugat kérill s a Nyugatban Kosztolanyi is, Babits is, T6th Arpad
is, FUst Milan is, Karinthy is, és hanyan még! Az Ady-csépelés egyébként a ta-



gadd allitas esete. Azaz lehet, hogy Ady nem volt az a koltG-géniusz, akinek eddig
tudtuk, de 1étével megteremtette az Ady-tipust koltGgéniusz hianyéat. Akik unos-un-
talan a kolt6 véteszi pézait emlegetik (s megfeledkeznek mondjuk a halal-verseir6l),
azok tagadva allitanak Adyrél nem kis dolgot.

Januar 30. Tegnap bent voltam a varosban. Hogyhogy? — kérdezhetné valaki. Hisz
fél évszazada Pozsonyban lakom, tehat regeltdl estig és estétél reggelig a ,,varosban”
vagyok. A fentebbi paradox széfordulat arra utal, hogy a tulajdonképpeni, a két ha-
bora kozotti Pozsony csak mintegy 70 ezer lelket szamlalt. Most kb. félmilliés, de
a ,,70 ezren” tal lakok, a csatolt falvak és az Gj lakonegyedek lakosai, ma is csak az
egykori, 70 ezres vérost tartjak ,varosnak”. (,Megyek a varosba” = Megyek az egyko-
ri Pozsonyba.) Minden ilyen alkalommal meggy6z6dom réla, hogy ez a Pozsony mar
nem az a Pozsony, amelyet én hosszu évtizedeken keresztiil magaménak éreztem,
amely polgarré tett. De nemcsak azért lett idegen szdmomra, mert megvaltozott, mert
»posztmodern” lett, hanem azért is, mert mar én sem vagyok az, aki az egykori Po-
zsonyban voltam: megoregedtem. Példdul fiatalabb koromban egyaltalan nem érzé-
keltem (s igy nem is tudtam), hogy Pozsony (a régi) dombon van. Most kifulladok,
ha a Nyerges utcabdl fel kell mennem a Szérazvdmra. — Az Egyetemi Konyvtar (ott
volt dolgom) teljesen elektronizédlva van, a kozonséges haland6 szamara megkdozelit-
hetetlen. Csakhogy: a kozonséges halandé immaér izzad, fullad, kihaléfélben van,
minek is kellene a konyvtarat vagy barmit is hozza igazitani.

Februar 1. Fogorvoshoz késziilok, és tele vagyok megmagyarazhatatlan balsejte-
lemmel. Az egyik fogambol letort egy darab, de én ezt valami kiilsé csapasnak ér-
zem. Gibbont olvasom, s éppen a catalaunumi csatanal tartok: a hunok vereségét
személyes tragédiaként élem meg, mintha az Isten nem Attila kardjat, hanem az én
fogamat torte volna ketté a catalaunumi csatamezén. Elszakad a kocsimban az ékszij:
mintha valamilyen izomszél szakadt volna el bennem. A kiilsé bajaim, kudarcaim
rendre belsé bajokka, kudarcokka lesznek. J6 ez a borzaszt6 egzisztencialis kot6dés
a kiilsg vilaghoz vagy rossz? Szubjektive rossz, mert nagyon megvisel, de objektive:
valészintileg ebbdl a hiperérzékenységbdl sziiletnek a verseim.

Februar 12. Lassanként én is sorra megélem anyam egykori sajitos szotaranak
a lexémait, idiémait. ,Beszakad a hatam”, mondta anyam, ha fajt a hata. S csak most
értem meg, mikor néhany napja gy érzem, az én hatam is torékeny hid, amin sz6-
ges csizmaval katondk masiroznak, s mindjart dsszeroskadok a teher alatt, sz6val
most értem meg, hogy miben kiilénbozik a ,beszakad a hatam” a ,,faj a hatam”-tél.
Vagy: ,apucca”, hallottam kicsi gyerek koromban, ha elestem. Ez annyit jelentett:
semmi az, kisfiam (apukam, mondta néha anyam a kisfiam helyett), uccu, ugorj fel
gyorsan. S persze a legkevésbé sem tudatositotta magéban, hogy taldn az ,,apukam”
és ,uccu” kifejezéseket vonta igy dssze. — Varndm most is, hdnyszor!, hogy valaki azt
mondja: apucca! De senki nem mondja. Ki is mondana 73 éves koromban. Akik
mondhatnék, rég a f6ld alatt. - Még mindig Gibbonnal id6z6m. Készil az Gj versko-
tetem, egész ciklust terveztem Roma bukéasarél, mivel a mi civilizdciénk és a bukas
el6tti Réma kozott szamtalan parhuzam érzékelhetd, de mér latom, hogy nem lesz
beldle semmi. Egy opust a tervezett ciklusbél ugyanis sikeriilt 6szehoznom (Historia
arcana cimmel), de nem az jott ki bel6le, amit akartam: nem az én Réma altal felna-
gyitott totalis bukdsomat sugalmazza. Sugalmaz viszont olyasmit, amit én nem akar-
nék sugalmazni: a Justinianus kordban egymast fojtogatd, majd késébb megegyezd
s egyesiilt ergvel Justinianus ellen fordulé kékek és zoldek harca akarva, nem akar-
va mai nagy koaliciéra (Gyurcsany és Orban kiegyezésére) buzdit.
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Februar 14. Megint temetés, s még mindig a masé! Hizom magamra kingtt,
ezeréves fekete oltonyomet, s azon toprengek, hogy legkozelebb vajon kinek a te-
metésére veszem f6l. (Most Istvan fiam anydsaéra készilok. 64 évesen lefordult
a székrél, s vége volt. Szivinfarktus vitte el. En is ilyen halalt kivanok magamnak.
Betegen, magatehetetleniil ne legyek kiszolgaltatva senkinek. Ha mar egy életen &t
szuverén ember voltam, adassék meg haldlomban is a fiiggetlenség méltésaga.) Va-
sérolhatnék 4j oltonyt is, de 6reg koromra babonas is lettem. Nem komolyan per-
sze, csak gy mosolyogva és Onironikusan magyardzom ki a lustasdgomat arra,
hogy valészintleg csak addig élek, mig ezt az 6ltonyt viselem. (Anydm arrél volt
meggy6zddve, hogy akkor jar le az ideje, mikor oreg, szdzéves vekeréraja elromlik
s megall.)

Februar 16. Végre ezt is letudtam: Gsszeallitottam a 2007-es bibliografidmat.
2007-ben semmivel sem irtam kevesebbet, mint 2006-ban. Pedig 2006-ban ,tetéz-
tem”: az év magasan életem legtermékenyebb esztendeje volt, irtam le nemrégen.
Nos, gy tlinik, az életerém, hél’istennek, még 2007-ben sem gyengilt, a kozléseim
és a rélam sz616 frasok 94 tétele ékes bizonyitéka ennek. Emellett eltorpiil az a mi-
nusz, hogy éllitélag nem szerepelek Szegedy-Maszakék Magyar irodalomtorténetek
c. kiadvanyéaban. (Mindenki ezt dérgoli itthon, de nemcsak itthon, az orrom alé.) Na
és?! Szerepelek viszont Angyalosi Gergely, Bathori Csaba, Fried Istvdn, Banyai Janos,
H. Nagy Péter értékrendjében (valamennyi jelentés tanulmannyal tisztelt meg, még-
hozza jeles folyodiratokban). S irtam 17 verset, 20 tanulmanyt, kritikat, jegyzetet — ez
nekem elég. S az sem elhanyagoland6 eredmény, hogy még magam allitottam 6ssze
a bibliografiamat, s nem valaki mas, posztumusz.

Februar 28. Hova tlintem a naplémb6l? Hol vagyok, mikor nem irok? 12 nappal
ezelGtti az utolsé bejegyzésem. Hol voltam, mit csinaltam 12 napig? ,Id6csapdak”
nélkiil nem tudok visszaemlékezni. S annyira az van szamomra, ami irva van, hogy
szinte mar a valé élet tiinik valészinttlennek. Itt volt Kantor Péter, a Magyar Intézet-
ben volt ir6-olvasé taldlkozéja, az 6 sajatos ,budapesti” lirai realizmusa rangatott

vissza a valésagba. Kantor kitting koltd, de szégyenszemre ir6 egyediil én voltam
a gyér kozonsége soraiban.

Mércius 4. A civilizécidk altalaban nem a ,barbarok” fegyverétsl pusztulnak el,
hanem abba a tévhitiikbe buknak bele, hogy a ,barbarok” (a tamadé fél a megtama-
dottnak mindig barbar) ugyantgy respektéljak az altaluk felallitott és gyakorolt
egyuttélési szabalyokat, mint a sajat polgaraik. A fegyver éltali vereség és bukas mar
csak a korabbi bomléas kovetkezménye. A modern eurépai civilizacié 6nmaga elmé-
leteinek, ideolégidinak a tiisza. Addig hirdette a demokréciat és liberalizmust, mig
végil a ,harmadik vilag” komolyan kezdte venni, s most él a lehet6ségekkel: Nyu-
gat-Eurépa lassan a bevandorléké lesz. De Ggy, hogy a bevandorlék kézben nem in-
tegral6dnak az eurdpai civilizdcidhoz, s6t: 6k kezdik magukhoz integralni Eurépat.
Az ,integralas” tulajdonképpen élet-halal harc a harmadik vilag és az eur6pai civili-
zaci6 kozott. Egy 4j versem (Henye verbéna) errdl az aldatlan allapotrél szol. Egy

stréfa beléle:

Jardakon csupor fillértdl csérdal,
a csuprot a nyomor fegyverként fogja. —
Lovas all, mdgotte sotét gond dl,

16 és lovas a gond tusza, foglya.



Mércius 5. Persze ami a civilizaci6t illeti, nekem magamnak is van még behozni
valém béven. Mi, otthon, a falumban csak hetente egyszer valtottunk fehérnemdit.
Vasarnap alaposabban meg- és lemosakodtunk, mint a k6znapokon, és tisztat vet-
tink. E., a feleségem most viszont ra akar szoktatni a napi fehérnemtivaltasra. En ezt
felesleges fénytizésnek tartom. S igy aztdn gyakran vagyunk Déianeira és Heraklész
szerepében, veszekediink az ingeken. — Tudom, rossz a parhuzam, az ingrél hirtelen
mas példdzat nem jut eszembe. De mégis! Illyés mondja a nagyanyjarél, a Pusztak
népében, a juhdsz nagyapja szdjaval: ,,Kaptam volna szebbet is, médosabbat is, mint
ez a Nancsi, de ez mar lany koraban egynapi jarasra is kihozta utanam a tisztat. Nem
bantam meg.” Az én nagyapam utan (aki véletleniil szintén juhasz volt) val6szindG-
leg nem vitték ki a tisztat, s most mar késé. E. hidba hordja utdnam a kimosott fehér-
nemiit: a hagyomany és a megszokas nagyon nagy tr. A civilizaciok talalkozasa, az

integraci6 hossz fejlédés eredménye, rendeletekkel nem lehet eredményt elérni.

Mércius 13. El ne felejtsem: megvolt a magyarorszagi népszavazas (a vizitdijrél,
a tandijrél és a kérhézi napi dijrél); a Fidesz hatalmas (kb. 6tszoros) gyézelmével ért
véget. A részvétel 56 szdzalékos volt. A helyzetet az SZDSZ-es Horn Gabor fogalmaz-
ta meg (egyenesen bele a tévékameraba!): Ez bizony nem a killénbdz6 dijakrol szolt,
hanem azt Gizente: Feri menj a picsaba. — De Feri nem akar a p.-be menni. Bar mar
vannak jelei a habozasénak: bejelentette, hogy marcius 15-én nem fog nyilvanosan
szerepelni.

Mércius 14. Ma talan Mayer Judit, a kitting mtfordit6 és nyelvmivel6 a legidé-
sebb pozsonyi ,Gslaké”. 1923-ban sziletett, tehat az idén tinnepli nyolcvanotodik
sziiletésnapjat. Isten éltesse! Jo-o Tancer, a német tanszék tanara interjat akar vele
késziteni (a hdromnyelvi Gspozsonyiakrol késziil konyvet irni), s engem kért meg,
hogy kozvetitsek. Csakhogy nekem haza kellett rohannom, hdrom o6rara vizvezeték-
szereld jott hozzank. Egész sor tervemet keresztiilhtizta az egyébként hén vart lato-
gatés. Sikertilt felhivnom Szigeti Lacit a naplékotetem (Szent Antal disznaja) tgyé-
ben. A Pro Slovacia alapitvany nem hagyott jéva ra tdmogatést, de Laci megigérte,
hogy igy is kiadjak a kéziratomat, a konyvhétre meg is jelenik. Nagy kg esett le a szi-
vemr6l.

Marcius 20. Megill az ész! (Eletemben el8szor jott a nyelvemre, feltehetGen Mik-
szathbdl, hogy ,sapristi!”, de megnéztem a szétarban, hogy mit jelent pontosan. Hat
csak annyit, hogy ,teringettét”. Nos az én kozlendém nem ,,teringettét” silycsoport.)
Kéllai Erné ombudsman mondja: a mohacsi romak azért késziilnek Kanadaba, mert
a magyar vidéken mar nemhogy munkat lehetne talalni, de a kozigazgatds is meg-
szlint. — A kozigazgatas megszlinte az anarchia kezdete. Sapristi, sapristi, sapristi!

Mércius 23. Husvét vasarnapja van. Tavaly aprilis 8-dra esett htsvét, most két
héttel kordbban van. A fik viszont mar igy is nagyban riigyeznek. Ugy latszik, a ter-
mészet is a naptarhoz igazodik: ha egyszer husvét, akkor nyilni kell. A faknak is. —
Két hét, és Nagyvaradra utazom: a Koltészet Napjan én leszek ott az tigyeletes kolté.
Megint megvallatnak. Készitem a mondandémat: nehéz kozéletrdl, tarsadalomroél
nyilatkozni, mert ha az ember biral6 sz6t mond a kormanyrél, mindjart odasoroljdk
a masik oldalhoz, pedig nekem se testem, se lelkem nem kivanja Orbant. Gyurcsany
tipikus Jago, Orban mellette Falstaff. Egyik sem az orszag élére val6. — En fuggetlen
gondolkodénak szeretném tudni magamat, aki megengedheti maganak a kritika és a
megértés fényiizését is.
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Mércius 28. Tegnap egész sor fontos telefonom volt. Gyérbél hivtak (Vérosi
Konyvtar, Szabados Maria [?]), junius 8-ra konyvheti taldlkozéra invitaltak; a
Kalligrambdl értesitést kaptam, Kiss Agi fogja tordelni a Szent Antalomat; s hivott
K6rossi P. Joska, 11-én autéval megytink Pestrél Varadra. Csak birjam ezt a rohanga-
last. Most meg, 11,00-kor Koméaromba autézom, a Nyugat-iinnepségre. — Ujabb té-
mak a beszélgetésekre: az irodalom nem etikai kédex, hanem kommunikacié, s ha
ebbdl indulunk ki, akkor azt kell mondanom, hogy a Shakespeare utani irodalom na-
gyobb része akar meg se irédott volna: nem sok tjabb tipust és szimbélumot, nyel-
vi eszkozt adott a kommunikaciénkhoz. Ha pontosan és szépen akarjuk magunkat
kifejezni, akkor még mindig Rémeoval, Juliaval, Jagéval és Hamlettel példalézunk.
Mondjon valaki egy irodalmi figurat, egy fogalmat, egy szot, egy jelképet, amelyet
mondjuk a posztmodern irodalom adott a nyelviinknek!

Marcius 29. Reggel fél nyolc van. A tévé Napkelte mtisordban ,kedvencem”, Ve-
rebes Istvan szuszog, kortilményeskedik. Sandor Gyorgyot, a 70 éves humoristét tn-
neplik. Verebes megkérdezi a jelenléviktél: mi az, hogy Sandor Gyorgy? Valaki azt
mondja: Magyarorszéag. Verebes rohogve tovabb kérdez: s mi az, hogy Magyarorszag?
Vélasz nincs, mindenki rohog. — Ha a ktlfoldieket megkérdezik, mit jelent szdmuk-
ra Magyarorszdg, altaldban azt felelik: a vidékiek szivélyességét, kozvetlenségét, jo-
lelkiiségét és Budapest szépségét. Budapest szépsége alatt val6szintileg nem erre a
rohogd tarsasdgra gondolnak. — Bejatszanak egy Sdndor Gyorgy-jelenetet. A humo-
rista 6cskas kereskedét jatszik benne. Jon a kuncsaft, S. Gy. panaszkodik neki, mi-
lyen rosszul megy az tizlet, aztan minden felvasérolt régiségért haromszoros arat fi-
zet a kuncsaftnak, minden rossz cipét, rongyos pongyolat tillicital. Persze a jelenlé-
v6k kozil senkinek sem tdnik fol, hogy ez tulajdonképpen egy Ottlik-novella
(Iglbauer), csak ott az 6cskas konyvkotd, a poén pedig az, hogy a konyvkots bolond,
mert az altaldnos dragasag kozepette 6 nemhogy felemelné, hanem éppenhogy le-
széllitja a munkéjanak az arat: feltehetGen a ,,szerkeszt§ urat” még maganal is szegé-
nyebbnek tartja. Meghatédva sirni, de legalabbis konnyezni kellene rajta. A humo-
rista tarsasdg harsanyan rohog. A leghangosabban Verebes. — Egyébként pedig ha ez
a gusztustalan mtisor nem rontana a kedvemet, Koméarom utén akér elégedett is le-
hetnék. Nem mindennapi teljesitményt nyujtottam: hazafelé, szakad6 esében szaz
kilométert levezettem egy ora alatt. S ott, a konferencidn is maradhatdsan teljesitet-
tem: tartottam egy kisel6adast a Nyugatrol, a vitdban még hozz4 is sz6ltam, talalkoz-
tam néhény kitting emberrel (Schein Gaborral, Csuhai Pistaval, Elek Tiborral, B. Ko-
vécs Istvannal, L. Simon Lacival), nem merem leirni, de minden oldalrél szeretet és
megbecsiilés aradt felém.

Marcius 30. Marai FlUves kényvét olvasom: ,,Utazz, de kis poggyasszal. Utazz, de
minden pillanatban tudjad, hogy nincs igazi maradésa sehol az utasnak. Ne t6lts sok
id6t malhad rendezgetésével, ne cipelj Gtjaidra folosleges targyakat. A csomagolas
Oregit. Az élet aprd, mellékes feladatai 6regitenek a legfurfangosabban. A sz6szméto-
lés, a mindennapok szertartasainak folosleges bonyodalmai, a leszakadt gombok fo-
16tt érzett bosszUsag, az idejében el nem kuldoétt levelek gondja, a csomagol Utkdzben.
- Utazz kdnnyen, mint a madarak. igy messzebb jutsz, és fiatal maradsz.” (42. o.) Jaj,
mennyit gyotrédtem én is vilagéletemben a csomagolassal, talan azért oregedtem
meg id§ el6tt. Sokszor még dlmomban is csomagoltam. (Az almaink tikrozik a leg-
pontosabban a nappali gatlasainkat, szorongésainkat.) Most, 6regkoromban maér hi-
aba idézgetem magamnak Madrait: ,,Utazz kis poggyasszal!”, ha megyek valahova, be-
tegségeim miatt vinnem kell a fél ruhatdramat meg az egész hazi patikamat. Még jo,
hogy éaltalaban autéval utazom, az auto elbirja a cuccot, de aztan leparkolok valahol,



s dolgom végeztével hosszt pecekig keresem, hogy hol a kocsim. Mint tegnapelétt
Komaromban. Igaz, este volt, mire a tandcskozassal végeztiink, s mikor az egyetem
éptiletébdl kijottem, azt sem tudtam, merre van észak. Pontosan az ellenkezd irany-
ba indultam az autémat keresni, mint ahogy kellett volna. Csoda-e, hogy ilyenkor az-
tan éjszaka, dlmomban is a parkolé kocsimat keresem. Végill maga az autd is
poggyaszként viselkedik, folosleges bonyodalmakat okoz. Sajat haszndlatra talan
Marait is igy kellene médositanom: Utazz kis poggyésszal és gyalog.

Aprilis 1. A komaromi tanacskozast kévetSen meginterjivolt a tévé, s arra a koz-
hely-kérdésre, hogy mi a Nyugat maig hat6 hozadéka, nekem is csak kozhely jutott
eszembe, s azt valaszoltam, hogy a Nyugattal teremt6d6tt meg a magyar irodalom au-
ton6miaja. Hogy ez mennyire nem igy volt, Ady sorsa bizonyitja: a nagytéke (f6leg
Hatvany Lajos) anyagi timogatasa nélkiil Ady életmtive nem biztos, hogy tigy alakult
volna, ahogy alakult. Ady egész koltészete a feudalis-nemesi Magyarorszag ellené-
ben sziiletett, ett6l a Magyarorszagtdl tehat nem remélhetett timogatast, Hatvanyék
viszont természetesen a polgari magyar irodalom létrejottében voltak érdekeltek.
Elég attekinteni Hatvany és Ady levelezését, hogy lassuk, Hatvany ,,Mindig egy kicsit
feltlrdl bant Adyval s kicsit preceptorkodni akart felette”, ahogy Schopflin irja. A ra-
hatasnak csak Ady szuverén alkot6i tehetsége és ontudata tudott ellendallni, de —
ahogy megintcsak Schopflin jegyzi meg - ,,A levelekbdl gyakran kiérezni”, hogy még
6 is ,,félt egy kicsit Hatvanytdl, a félényes hangjatol, a memoriajatol, tanitasaitol”.

A ,hozadék” tehat inkabb az irodalmi élet megsziiletése volt: a Nyugat a sokszi-
niiségénél, poliféniajanal fogva maga volt az eszmék sziintelen cseréje, ,disputaja”.
(Eredetileg igy is akartdk nevezni: Disputa.) A Nyugat el6tt irodalmi élet ilyen érte-
lemben nem létezett, csak egymas mellett elbeszélg folyoiratok, miihelyek 1éteztek
(A Hét, Uj 1dok stb.).

Aprilis 2. ,Hogy vagy? Megirtad Grendelt? Hogy sikeriilt? Azért, ahogy elgondolom,
nincs kénny( dolgod. Mindenatt illik, s6t kdtelezd ott lenned, mindenkit meg kell értened,
mindig okosakat kell mondanod, irnod, még akkor is, ha olykor az irgalmatlansagig ke-
mény vagy (mert pontos akarsz lenni). Nem szivesen volnék a helyedben: nem bujhatsz
a bokrok koézé, nagyon talndttél rajtuk. Becstilnek és irigyelnek egyszerre. Na, szevasz!
V.L.M.” A VL.M.: Varga Lajos Marton, a Népszabadsag kultirarovatanak szerkesztdje,
aki nem hagy a babéraimon {icsorogni, gyakran ellit munkaval. (A levélben egy
Grendel-koszontérél van sz6.) De hogy engem irigyelnek? Ez csak aprilisi tréfa lehet.
Sokszor vagyok szanalmas, tandcstalan figura. Mindent tudok a szinekrél, de ha meg-
latok egy piros paradicsomot, gyakran nem tudok vele mit kezdeni. (Mint Mary a hires
Jackson-kisérletben.) Irodalmi ir6 lettem. Majdnem mindent tudok az irodalomban zaj-
16, a miivekben realizél6dé életrdl, de a valo életben egyre kevésbé boldogulok.

Aprilis 9. 12,30-kor a hatvanéves Grendel Lajost iinnepeltiik a tanszéken: Mésza-
ros Bandi egy régi, Sztalinhoz irt Iszakovszkij-verset olvasott f6l, Sztdlin neve helyé-
re Grendelét téve. Aztan rohantam a Kalligramba, honorariumért. Szigeti két nevet
emlitett: Szorényi Laszl6, Radics Viktéria nevét. Ezek valamelyikét fogja folkérni a
Szent Antal disznaja bemutatasara. Kivancsi vagyok, melyik véllalja. Ma jé6 napom
volt, bar ilyen lenne péntek is, a Nagyvaradra val6 induldsunk napja.

Vonaton, Bp. felé, &prilis 11. Sorra dertl ki, mi mindent felejtettem otthon: a
mobilomat, tollamat stb. De ezek persze csak mellékes dolgok ahhoz képest, hogy a
vasutasok nem sztrajkolnak, a vonat megy, s a vonattal egytitt én is megyek. A tavol-
ban Nagyvarad fiilel: jon a roggyant Ady.
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Nagyvarad, aprilis 12. Végre kialudtam magamat!! Tegnap mar hajnal haromkor
fenn voltam (nagyon koran indult a vonatom), s este tizenegykor keriiltem &gyba, az-
az husz éran 4t talpon voltam, ez egy hetvenharom éves embert6l nem Kkis teljesit-
mény. Raadasul idefelé, az autéban, ahogy az mar lenni szokott, rosszul lettem,
kénytelen voltam elkérni Kérossi Joskatdl a volant, s Debrecentdl Varadig én vezet-
tem a Daevdjat. Sajnaltam a dolgot, mert lattam, hogy szivja a fogat, de nem is cso-
dalom, elképzeltem, hogy valaki az én Fabiamat vezeti-nytistoli, nekem se tetszene.
De mit tehetek, ha ilyen szerencsétlen szervezetem van: ha mas vezet rosszul va-
gyok, ha én vezetek, nem vagyok rosszul. Még orvosi konyvekben sem igen taldltam
eddig a bajomra magyaréazatot. — Este hatkor kertilt sor az irodalmi estemre (a rende-
zG6 szervezet neve Scara literara vagy valami ilyesmi; megkérdeztem, mit jelent a
»scara” szo, ,létra”, jott a valasz; irodalmi létra?, nem tudom értelmezni a kifejezést),
kozepes nagysagi, de nagyon érdeklddé kozonség elétt boles dolgokat mondtam, két
oéran keresztil. A fizikailag nagyon prébara tevé el6zmények (Debrecenben ki kellett
széllnom a kocsibdl, a hanyingerem annyira erds volt, hogy az er6feszitéstél millié
kis karikat lattam, méar féltem, hogy oda a szemem vildga is!), széval este a sok baj
utan is meglehetds formaban voltam. Most a Terra nev{i panzié (szall6?) 102-es szo-
bajdban vagyok, az ablakom alatt a K6rés folydogal, s én Kérossi Jéskéra varok. Ime,
megfejtettem a nevének az eredetét. Itt tudtam meg azt is, hogy a P. a nevében Papp-
ot jelent. Eredeti neve Papp J6zsef, s itt sziiletett, Nagyvaradon. Megyiink varost néz-
ni. 11,00-kor indulunk vissza, ha minden j61 megy, estére otthon is lehetek.

Aprilis 13, Pozsony. Tizenkét 6rat aludtam, de faradtabb vagyok, mint valaha, va-
16szintileg csak masik tizenkét 6ra hozza meg a fizikai visszarendezédésemet. At-
néztem a hazahozott varadi sajtét: a Kronikat, a Reggeli Ujsagot, a Naprakészt (men-
nyi lap, egyetlen s mara mar inkdbb roman, mint magyar varosban!), s igy lett teljes
a varadi kiranduldsom, igy egésziiltek ki az érzelmi élményeim elméletiekkel is. K.
P. J6ska nagyszivi, macké-fid, irdnyomban mélységes joakarattal, ami szdmomra
megmagyarazhatatlan. Alltunk a Szent Laszl6 téren (a véaros kozpontja!), gyonyor-
kodtiink a szdmos szecessziés porceldnpalotdban, sorolom a kecskeméti, budapesti
és pozsonyi rokonaikat, és az Uristennek sem jut eszembe Lechner Odén neve. Mon-
dom Koés Karolyt, Becké O. Fiilopot, Tiffanyt, s6t Schielét és Klimtet is, csak éppen
Lechner nevét nem tudom kinyogni. Kérem a kisérGimet, a mindig jovialisan mo-
solygd K. P. Joskat, a komoly Sztics Laszl6t (ez utébbi koltd, a Varad folyodirat fGszer-
kesztGje, az irodalmi estemet is 6 moderélta, okosan, 6tletesen), és egy helyre kis fe-
kete fiatalasszonyt (Jéska ,feketeszara cseresznyének” szélitgatta; letegezett, s elval-
tunkkor csdkkal biicstzott), hogy segitsenek, de négyen sem tudjuk kitolteni a rejt-
vény tres kockait. — A hdrom lapbdl tizenkét rélam sz616 cikket olléztam ki (a po-
zsonyi és magyarorszagi sajtobdl egy hénapig sem ennyit), amibdl azt a kovetkezte-
tést vontam le, amit mér a gyonyord, kedves Nagyvaradot, Ady ,,Pece-parti Parizsat”
jarva is gyakran éreztem: Erdély ma élhetébb, nyitottabb, egészségesebb ,,magyar or-
szag”, mint a val6sagos Magyarorszag; s radikélisabban: a roman fennhatdsag is el-
viselhet6bb, mint a hipokrita magyar vezetés. S még erdsebben fogalmazva: toljuk at
Erdélybe Magyarorszéagot! Vagy ahogy Kavafisz mondta: Térjenek mar be azok a nya-
valyéas barbarok! De a mai Magyarorszag valdszintileg még a ,barbar” roméanoknak
sem kellene.

Aprilis 15. Itthon vagyok, és menetrendszertien elSjonnek az itthoni bajok.
Megint hasmarsok gyotornek: vizesek, zaporozok, klasszikusak. S innen nézve hihe-
tetlen, hogy hdrom napja atlésan keresztiilutaztam a régi Magyarorszagot, az 6hazat,
hogy nemrégen még Erdélyorszdgban voltam, két napot Nagyvaradon toltottem, eré-



ben, egészségben. Valamikor, régen Kecskeméten jartam, de mit jartam!, tiltem (két
napig) egy panzid vécéjén, s nagyon keveset lattam a varosbol. A ,Cifrapalota” és a
Varoshéza gazdag szecesszidjara azért jol emlékszem. De Kecskemét szamomra nem-
csak a szecesszi6t jelenti, hanem a hasam ,.klasszikus” borzalmat: hasmenést is. Ugy
latszik, nem szabad talalkoznom a szecessziéval, mert az nekem hasmenést okoz. —
Ha ezt a szanalmas figurat 1attdk volna Véaradon, aki most vagyok, vajon akkor is
olyan lelkesen tapsoltak volna?

Aprilis 24. A szlovak sajté a Madach Kiadéval van tele. D. L., a kiad6 igazgatéja
elkovette azt a hibat, hogy Cséky Pal, az MKP (Magyar Koalici6 Pértja) elnoke gond-
jaira bizta az egymillié korona tamogatasért konyorgd levelét, s Bugéarék (Csaky po-
litikai ellenfelei) most Csaky lemondasat kovetelik, merthogy tigymond mutyi van
a dologban: D. L. kiadta Csaky regényét (Harmatos reggelek alma), Csaky meg meg-
igérte cserébe D. L.-nek, hogy szerez a korméanyto6l a hal6dé kiadénak egymilli6 ko-
rona tdmogatast. — Mint a kiad6 szerkesztgje allithatom, hogy a két dolognak sem-
mi koze egymashoz. Csaky kézirata akkor mér régen nyomdaban volt, mikor a ne-
vezett levél megirédott, tehat a Harmatos reggelek... Gigyis megjelent volna, ha
nincs tdmogatasi kérvény. S Csakynak egyébként sincs sziiksége a kiadék megvesz-
tegetésére ahhoz, hogy konyvei megjelenjenek. A legszomortbb pedig az egészben
az, hogy egy Madach-gate-re volt szitkség ahhoz, hogy a szlovék sajté6 tudomést sze-
rezzen a kiad¢ 1étérél.

Ma4jus 1. Darvasi Laszl6 Parti Nagy Lajost parodizalja az Es-ben: ,,Akar-e velem be-
fottet 6rokolni, Homonyik ur?” Telitalalat. PML stilusanak a titka val6ban az abszur-
dig feszitett paradoxon és a nyelvi humor. — Erdekes, hogy a PNL-stilusnak nincs ko-
vetdje. Darvasi a biztonsag okaért mar a lehetséges PNL-kovetét is parodizalja: koz-
vetve azt is sugallja, hogy PNL stilusat azért nem lehet utanozni, mert az utdnzéasa
kivédhetetleniil parédia lenne. — Ugyanabban az Es-szimban Adam Michnik Orte-
gét idézi: ,,Amikor a tdmeg 6nalldéan cselekszik, egyéb eszkdzok hijan az mindig egy-
féleképpen torténik: lincseléssel.” Aktualizélja magénak a bonmot-t mindenki, ahogy
akarja! — A 80 éves Hankiss Elemér pl. igy aktualizél: Haromfajta ember van: van,
akit a transzcendencia vezet, van, akit a tomeg, a tarsadalom, a mésok véleménye, s
végil van, akit a benne rejlé erkolcsi torvény ural. Most a tomegember az 4ltalanos,
de nagy az igény a transzcendenciara.

Méjus 8. A koltészet mar rég céljat vesztett csecsebecse, tartalmat felejté forma,
mint a modern csérda falara akasztott kocsikerék. A célja eredetileg ugyanis az iste-
nek foldre kényszeritése volt (az emberek ,,Magikus hurokként vetették rajuk a kélté-
szetet”, irja Nietzsche), de ma mar éppen a céltalansédgaval hat (,,vad-szép esztelen-
sége racafol a haszonelvre”, Nietzsche). Ezért elfogadhatatlan szdmomra az tn. tu-
domaényos kritika, amely akarva, nem akarva ,haszonelviivé” magyarazza a koltésze-
tet, hisz a ,hataskvantumon” tali ,céltalansdgban” rejlé mikrohangulatokat, -l1élek-
mozdulatokat, a transzcendenciat) a tudoményos kritika mérGeszkozei nem érzéke-
lik. — S jut mindez eszembe Guillaume Metayer stilyos tanulmanyat (Kemény Istvan
és a torténelem. Kalligram, 2008/4) olvasva.

Kemény Istvan koltészete minden, csak nem torténelem. Leginkabb még a naivi-
tasnak a szenvedélyig hevitett mimézise. Ezzel a kreélt naivitassal néz a kolté a tor-
ténelemre is (persze ebbe a naivitismimézisbe el6bb-utébb belebukna, ha maga is
nem volna lelke mélyén természettél fogva naiv). Ezt a naiv (kicsit a naiv fest6k fest-
ményeire emlékeztets), de tanult torténelmet mint témat érzékeli Guillaume Metaye
tudomanyos apparatusa ,jatéknak”. A szerzd latja, hogy Kemény ,térténelme” az &
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szdmaéra megfoghatatlan, ezért megfoghat6 témat tulajdonit neki: ,,A posztmodern és
)]I( poszthistorikus vilagban a térténelemhez f(z8dd egyetlen viszony a »jaték« lesz.” Me-
2015/10  rész allitas (s a szerzd maga sem egészen hiszi, amit mond, mert tanulmanya mas he-
lyén a ,nosztalgiarol” beszél mint lehetséges viszonyrol), ha igy volna, a torténelem
mint téma a kilénbdzd szerz8ktdl sz&rmazé mavekben hasonlé lenne. De nem igy
van. Kemény Istvan térténelme csak Keményé: egy tanult naiv festd vilagtérténelmi

tablgja:
Versailles, Velence,
Torténelem,

Visszapillantsz-e?
Versailles, Velence,

A fény kalénce,
Tukorterem.

Versailles, Velence,
Torténelem.

Az latszik benne,
Ami van.
Példaul eszme
Nem latszik benne
Es a szellem se
Komolyan.

Az latszik benne,
Ami van.

Visszapillanto

TUkorterem.
Mdogottem auto,
Folottem auto.
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TARI ISTVAN

FALUSIRATOK

A VAROSIASODAS IDEJEN?

Délvidéki irok — délvidéki falvakrol

délvidéki magyarséag életereje a hatvanas

évek elején teljesedik ki: bd félmillié

(504 368) Jugoszlaviaban él6 magyarrol
tud beszamolni az akkori (1961-es) népszamlalas,
amely szerint a Vajdasagban 442 569, Horvator-
szagban 42 347, Szlovéniaban 10 498, Belgradban
legalabb 6 500 magyar él.*

Igen, a hatvanas évek elején voltunk a legtob-
ben, és akkor voltunk a legfiatalabbak is!

Pedig a haboris bandkben fogant délszlav or-
szag, Ujbol dsszedllé délszlav birodalom véres ke-
z( vezeti mindent megtettek a masodik vilagégés
végén annak érdekében, hogy a nem délszlav Gsla-
kosok kozosségeit, tobbek kozott a magyar kozos-
séget is szétzilaljak, folmorzsoljak, elGzzék, kilo-
nos kegyetlenséggel legyilkoljak, eltiintessék a
Délvidékrdl.

Ne feledjiik, hogy Vaso Cubrilovié, a szarajevoi
merénylet, az egykori allamalapité gyilkossag
egyik résztvev@je, aki késdbb Belgradban nagy
koztiszteletnek 6rvendd tisztségviseld, torténész,
egyetemi tandr stb., mar 1937-ben lerakja — Az al-
banok kiGzése cimd munkjaban ajanlott megol-
désokkal! — az etnikai tisztogatas alapjait.

Ugyanez a Cubrilovi¢ 1944. november 3-an ira-
sos formaban is eljuttatjia a nemzeti Kisebbségi
kérdés megoldasat taglald javaslatait a partizan
hatosagoknak: ,,A kisebbségek tisztogatasanal ki-
16n figyelmet kell forditani az értelmiségre és a
gazdagabb tarsadalmi rétegekre. Ezek voltak ve-
link szemben a legrosszabbak, a legodaad6bban
szolgaltak a megszalldkat, s ezért veszélyes Gket a
helylkdn hagyni. A szegényparasztsag és a mun-

Cs. Simon Istvan
sziil6falujabol csak

egy elarvult temeto,
csak egy elarvult,
harang nélkiili
haranglab maradt.
Irodalmunk szent helyét
jeldli immar

az a haranglab.
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kassag nemigen rokonszenvezett a német és a magyar fasizmussal, ezért Gket nem
kell ild6zni.”

Igen, cselédekre, szolgékra, napszamosokra, kétkezi munkésokra mindig sziikség
van.

A korulmények szerencsés alakulasa kovetkeztében a délvidéki magyarsag meg-
Uszta tervezett kitelepitését, porig aldzottan, h6hérai nagylelktiségének magasztala-
séra kényszeritve. Ugyanakkor a délvidéki magyar értelmiség életben maradt része,
néhény kivételtdl eltekintve, sziill6foldjének elhagyasara kényszeriilt.

A tudatosan megtervezett és kivitelezett, tobb tizezer aldozattal jaré magyarirtés-
ban harmincét katolikus pap szenvedett kinhalalt. A sztalini diktattrat meghonosi-
t6 titéi onkényuralom — 1948-tdl Sztalint tagadva! — valésitotta meg a sajatosan ju-
goszlav talalmanyt antisztalinista sztalinizmust, mely kitling lehet6séget biztositott
a kommunista pérton beliili leszamolasnak, a titdi vonal megergsodésének, kizaros-
lagossaganak. A kiméletlen vallasiilldozésben, az irastudatlansag folszamolasaban
szocializdl6dod, az emlékezés és még a kegyelet jogatdl is megfosztott, lefasisztdzva
btintudatra nevelt és magaba zarké6zott délvidéki magyarsag csak 1956-ban juthatott
elGszor igazi lelki kapaszkoddkhoz.

Mert az 6tvenhatos magyar forradalom még a sajat szemétdombjéan oly gatlasta-
lanul kakaskod6 délszlav vezetést is kezdetben nagyon meglepte. Arra a hallatlan
batorsdgra, melyet 1956 Gszének forradalmat kirobbanté magyarsaga folmutatott a
vildgnak, nem szdmitottak a partizdnmitoszokat és énmagukat folyamatosan szapo-
rit6, hintapolitikajukkal a vildg kozvéleményét kormonfontan manipulals, megbe-
csiilt harcosokkd, néphdsokké vélo, egykor a fegyverteleneket nagy vitézséggel le-
gyilkolé jugoszlav vezérek, akik életre sz6l6 leckét vehettek batorsaghdl és szabad-
ségszeretetbdl, akar kikiildott tudositdik segitségével, Budapest utcain.

A kulonutas elképzeléseket folértékeld, a vilag figyelmét a magyarsagra iranyité
56-0s forradalom, a jugoszlav nagykovetségre menekiill6 magyar vezetés, a hohéra-
hoz menekiil§, a héhérara f61néz8, a héhérat dics6its aldozat 6ridsi lendiiletet adott
a népirtast és szabad rablast fasizmus elleni harcnak nevezd, héboris btinokben fo-
gant titéi Jugoszlavia vezet6 kirakatrendezdginek.

A jugoszlaviai magyar kirakat az 56-os magyar forradalom utan vélt roppant id6-
szer(ivé. Beleval6 balkéni dlnoksaggal folmutatni a vildgnak, a helyi magyarok mell-
dongetését is jol folerGsitve: Jugoszlaviaban a legjobb magyarnak lenni! Hat ezért és
éppen 1956 utan alakulhatott meg a jugoszldviai magyarsag cstcsintézményeinek
tobbsége, kezdve az Gjvidéki Magyar Tanszékkel, kiadéhézzal stb. Hidba sziilettek
meg mar 54-ben az elvi hatarozatok, a tanszék egész 59-ig nem miikodott, noha 59-
ben is azok alltak a tanszék rendelkezésére, akikkel mér 54-ben meg lehetett volna
kezdeni a munkat. Mindossze az tortént, hogy 1957-ben megnyitottak a magyar lek-
toratust, amely abban nyujtott segitséget a magyar hallgatéknak, hogy nyelvileg fel-
készitette Gket a magyar nyelvii oktatas ellatasara, de maga a tanszék csak 59-ben
kezdte meg a munkajat. [...] ,A tanszék megnyitasanak napjan, amikor Sinké a szék-
foglaléjat tartotta, valaki ezzel nyitott be a bolcsészkarra: »Hol lehet itt beiratkozni
egyetemi tanarnak?«” — emlékezett vissza az indulédsra Szeli Istvan.®

A politikai vezetés mindig és minden feladatra taldlni szokott egyetemi végzett-
ségti, diploméas szakembert. A félmilli6s 1élekszamu délvidéki magyarsag annyira ér-
telmiségiek nélkiil maradt az 1944/45-6s magyarirtas utan, hogy az 6tvenes évek vé-
gén alakulé tanszékének vezetéséhez nem talaltak diplomas szakembert. Pedig akko-
riban mar nagy szitkség mutatkozott a kiilonutassagot lelkesen éltetd, a Szovjetunid
altal katonailag megszallt Magyarorszagot folényesen lekezeld, a jugoszlaviai tudat
magyar nyelvi, irodalmi kontosbe bujtatott propagandéjanak kialakitéira, népszerd-
sitéire.



A véres kezére fehér keszty(it huzo, tanulékony, a hintapolitikat egyre kifizet6-
débben miikodtetd titéi vezetés nem véletleniil talalta meg Sinké Ervint.

Sinké vivodasai cimmel Herceg Janos a kovetkezdket irta réla: ,,Szuggesztiv egyé-
nisége, nagyvilagias attitidje inkabb tanitvanyaib6l valtott ki rajongast, mint fenn-
tartas nélkiili elismerést az itteni magyar irék részérél. »Templomtorony-romantika!
— kidltotta rettenté magasrél, a magyar falurél szélva. — Sotétség, kod, sar! Es kaci-
fantos paraszti idill! Hol vagyunk Eurépétél!« Es féleg a falurél jott fiatalok megigéz-
ve mentek utdna.”

Kellettek a fiatal diplomés értelmiségiek a magyarsag szdméra mesterségesen ki-
alakitott szellemi kozpontba, a hirtelen fontossa valé magyar tomegtajékoztatas Gjvi-
déki szerkesztGségeibe. 1961-ben mar miikodni kezd a nagyvildg megtévesztésére ki-
alakitott, tilméretezett kirakat.

Es Belgradban megalakulhat 1961. szeptember 6-an, 25 orszag képviselgjével, az
el nem kotelezett orszagok mozgalma.

Es 1961. december 21-6n az Ifjisdg elnevezésd hetilapban megjelenhet a
Symposion cim rovat els6 szama, mely jobbara a Magyar Tanszék egyetemistainak
irasait kozli, rdadédsul az egyetemistak szerkesztésében.

A jugoszlav kiillonutassag kirakatanak egyre novekvébb népszertiségét kellett to-
vébb fokozni az atnevelhetd, falvakb6l varosokba koltozé magyar fiatalok kirakata-
val. A kozmopolitizmus kirakatdval. Mennyivel meggy6z6bben hangzik az § széjuk-
bél a jugoszlaviai kiilonutassag, 6nall6sag szenvedélyes dicsérete, a déli mentalitas,
a délrél érkezd délszlav telepesek életerejének dicsérete.

Hazioltarunkrol

B A délvidéki magyar falvak a hatvanas évek elejére valnak irodalmunkban a mara-
disag megtestesitéivé. A tit6i diktattra, mely nagyon is tudatosan tartésitja falvaink-
ban a sotétséget és a sarat, a hatvanas évek végére kifinomult mdodszereivel eléri azt,
hogy szdz magyarbdl 82 végezzen fizikai munkat a 18 szellemi munkat végzd mel-
lett, mikozben az orszdgos atlag 70 fizikai munkésra 30 szellemi munkést mutatott
ki. A magyaroknal ezen a téren csak az albanok voltak rosszabb helyzetben.’

Ezeket a sarba és sotétségbe kényszeritett magyar falvakat jarja kitartban Németh
Istvan Tamaésfalvat6l kezdve Gomboson, Téban, Szentmihalyon, Filityen, Adorja-
non at, a baranyai Sepsén keresztiil a mar vérosiasodé muravidéki Lendvaig. Idény-
munkasokkal, viragkertésszel, fazekassal, tekngvajoval, méhésszel, kotréval, vizfa-
kasztoval, pincemesterrel, talicskakészit6vel, damasztszovével, gazdakkal, nadva-
gokkal stb. beszélget, tgy, hogy figyel is rajuk, meg is hallgatja 6ket, ahogyan az ore-
geket és a gyerekeket is meghallgatja, megfigyeli, kival6 megjelenits erGvel abrazol-
va beszélgetGtarsait, kornyezetiiket, vildgunkat. Zsebtikdr cimmel 1973-ban kiadott
konyvében — kéthasabosnak nevezett irdsaiban — szembesit benniinket valésa-
gunkkal.’

A hatvanas évek kozepén — amikor a jugoszlav sajatos tt kirakata vilagatlevelével,
konvertibilis dinarjaval, legszebb felszini tiindoklésével téveszti meg a vilagot, a vilag
magyarsagit — Németh Istvan a titeli kriptahédzak, barlanglakasok lakéival beszélget.

»,— Ha maéar huasz éve itt laknak, bizonyara ismerik a kornyéket. Vannak még
lagonylakok a Baraaljon? (Ez az utca nem hivatalos neve, a hivatalos: Pet6fi Sdndor
utca.)”

Es irénk lelkiismeretes kronikasként lejegyzi annak a huszonnyolc csaladnak a
nevét, akik 1966 majusdban a titeli barlangokat, ahogyan arrafelé nevezték:
lagonyokat laktak. Talan mondanom se kell, jobbara magyar csaladokrél van sz,
amint arra utcajuk hivatalos neve is utal.

37

JAK

2015/10



JAK

2015/10

38

»Mikor a hegyoldalban kijel6lik és megrajzoljak a leendd barlang szajat, folyosét
vajnak a hegybe, mér6léccel ellenérzik a vdjat magassagat, utdna csakdnnyal lefejtik
a folosleges foldet, kapa élével pedig siméra faragjak a barlang belsejét. Utdna be sem
kell tapasztani, csak kimeszelik, és maris lakhat6. Mind a mai napig ezek a vilag leg-
olcs6bb lakasai. De hogy kik kénytelenek ilyenekben lakni, ahhoz nem kell magya-
razat.”

Németh Istvan kiilonos gonddal 6rokiti meg téjszavainkat.

»A gyalazka, amivel a nadvagok dolgoznak, primitiv, Gsi szerszam. Paranyi kasza.
Nem tudom, ki nevezte el gyalazkanak, és miért.””

Németh Istvan, pusztulésra {télt falvainkat jarva, megtoretésiink, kozosségiink fo-
lyamatos megalazasénak, szolgasorsba taszitasanak részleteit megismerve, lelkiisme-
retét6l vezérelten megirja az emberi helytéllas délvidéki magyar dokumentumait.

»Egész kubikoskoddsom alatt nem is talalkoztam masokkal, mint magyarokkal,
mert kubikra idevaldsi német, szerb vagy roméan nem jart, csak mi vallaltuk ezt a
ronda munkat, nyakunkba akasztottuk a talicska hamjat, és mentiink. Megallitottak
benniinket az emberek az orszégtaton: »Ko vam je to dao? [Ki adta ezt nektek?] — mu-
tattak a talicskahamra. — Dao vam je Tisa Pista! [Tisza Pista adta nektek!]« — igy cst-
foltak benniinket. No nem mindenki. De akadt ilyen cstifol6dé is.”®

A jugoszlaviai magyarsag viszonylagos szabadsagat irigyl6k, hangoztaték megfe-
ledkeznek arrél, hogy még a legszabadabbnak latszo, rovid, 1965-t61 1971-ig tarté
korszak idején is megfélemlitéssel, kotelezGvé tett onfeljelentéssel, vallasiildozéssel,
koncepciés perekkel novelték a magyar kozosségekben a fesziiltséget, az egészsége-
sebb nemzettudatuknak hangot addkat titkosszolgalati nyomasgyakorlassal alaztdk
porig.

1959-t6]l nemzeti alapon Szerbidban mar nem szervezkedhetett a magyarsag,
Horvatorszagra és Szlovénidra ez a tilalom nem vonatkozott! Ugyanakkor az
1959/60-as tanévben beindul Muravidéken a kétnyelvi oktatas,” a magyarsdg beol-
vadésat leginkabb 0szt6z06, legszégyenteljesebb megoldés, melybél nem lett vilagra-
sz016 botrany.

A jugoszlaviai magyar értelmiség eltavolitasa az anyanemzettél, annak kultiraja-
tol! — els6 szamu 4llambiztonsagi feladatnak szdmitott! Ennek a feladatnak a ravasz
kivitelezéséhez igazi forrasokat rendelt a legfelsébb politikai vezetés. A multtal valé
forradalmi szakitas busdsan megfizetett valtozatait, a varosi élet elényeit, a nemze-
tek folotti killonutassagot népszertsitd, irodalmi kontosbe bujtatott jugoszlav propa-
ganda, érdektelen szomenés, semmitmondas arasztotta el lapjainkat, mtvelGdési
életiinket, tomegtajékoztatasunkat. A magyarorszagi irodalmat mélyen lenézg, 6n-
magukat kellet§, még busdsabban megfizetett, igen nagy hatalommal, irodalmi hata-
lommal rendelkezé szerkeszt6k dontottek arrél, kibél is csinalnak koltét! Iréink,
koltGink tobbsége jobbara egymast blivolte zavaros avantgardnak nevezhet6 mellé-
beszélésével. Es azok is formabonténak tarthattdk magukat, akik nem ismerték a for-
mat, és leginkabb tgy szerettek volna jol tejel6 megrendelGik elképzeléseinek meg-
felelni, hogy az ne deriiljon ki sohasem.

Németh Istvdn nem az irék ir6javé akart vélni!

Nem ezért koltozott Ujvidékre, a magyarsag mesterségesen kialakitott, allambiz-
tonséagi szempontbdl jol ellendrzott kozpontjdba. Szigora 6nvizsgalattal szemléli 6
egykori léthelyzetét:

»Bezzeg jo fél évszazaddal ezel6tt nem ez volt a helyzet térségtinkben. A falvakat
tomegesen hagytak el még a »biztos« megélhetést nyjté termeldszovetkezeti dolgo-
z6k is, s 6zonlottek a varosokba, az épiild szocializmus f6 bazisaiba. Ennek, marmint
a véros csdbitasanak, alulirott sem tudott ellenallni, j6llehet helyben volt munkahe-
lye, a sziil6falujdban, ahol a tisztjét rovid id6 alatt egészen a korpakiralysagig vitte,



amely abbél allt, hogy korpajeggyel latta el a korpara szorult sertéstenyésztéket. Uj
munkahelyén, a varosban egy olyan mély vizbe ugrattdk — meggondolatlan fejesug-
ras volt! —, amely »viznek« nemhogy nem ismerte az dramlatat, sodrasat, 6rvényeit,
de még a folyésiranyat se, igy nem is gondolhatott — ha olykor eszébe is jutott volna
— az arral szemben val6 tszés izgalmasan csikland6s mivoltéra. Elég az hozza, hogy
4j munkahelyén korpajegyek helyett Gjsdgcikkeket »allitott« ki.”*

A nyolcvanas évek végén, a szellemi z(irzavar, a haborts elékésziiletek jugoszla-
viai tobzédasa idején, beugré, alkalmi vendégszerkeszt6ként majdnem egy teljes Uj
Symposion szamot szerkeszthettem (50 oldalon at) azoknak az altalam felkért délvi-
déki szerzéknak a munkéibol, akik sajat szerelmes foldrajzukat irtdk meg.

Feljegyzések Kishegyesrdl" cimi irasaban Németh Istvan a kovetkezdket kozli ol-
vaséjaval: ,Ennek a fiizetnek néhény lapjat most nyitom meg el6szor a nyilvanossag
el6tt. Lapozgatva a fiizetben, ilyen foljegyzésekre bukkanok: »Kishegyes els6 polga-
ra Korédi Anna, sziiletett 1769. junius 11-én. Atyja Istvan, anyja Katalin volt.« Vajon
ki lesz a falu utolsé halottja?”

Falujanak, a délvidéki magyar falunak és csaladja 6t tagjanak allit emléket meg-
indit6 szeretetével, irasmtivészetével; ,,ir6 unokajanak akar ki se kellett volna moz-
dulnia nagysziilei portajardl, az ott fellelhet§ »anyagbdl« épitkezhetett volna élete
végéig. Vagy abbol is épitkezik még ma is?” — kérdi Hazioltar” cimd szerelmes kré-
nikdjanak nyitanyéban.

,Edesanyam ekkor mar kilenc éve halott volt. Ha Rea gondolok, mindig azt a nya-
ri délutént latom, amikor mar a csalddjat megebédeltette, az asztalt lebontotta, elmo-
sogatott, a konyhét felseperte, az wGjra leteritett asztal kozepére pedig odaallitotta
nagy, fiiles, k6z6s ivopoharunkba a vizet. A friss ivoviz gyongyozott a pernyével csil-
logoéra tisztitott poharban. Ezaltal, igy, folsoprogetve, az asztal kozepére allitott po-
hér vizzel, a bearamlé nyéri délutdn fényében a szabadkéményes konyha immar
nem egy nyomoruséigos lyuk benyomasat keltette bennem, hanem egy képolna tisz-
ta szentélyét A leteritett csaladi asztal a kozepén a pohar vizzel volt benne az oltar.
A hazioltar.

Tudtam, hogy ezt a csodélatos varazslatot édesanydmnak koszonhetem. Miutan
a konyhét igy rendbe tette, tiszta vizet 6ntétt a nagy lavérba is, s kitette a gangra,
hogy a viz meglangyosodjék a délutdani napon. A lavérban a viz az alig érzékelhetd
fuvallattol, avagy a fold titokzatos dongésétsl meg-megremegett, oly finoman, hogy
ezt nem is annyira a viz feliilletérdl lehetett leolvasni, mint inkdbb a gang mennye-
zetére titkkroztetett visszfényr6l: arrdl a hatalmas aranytallérrol, amelyben ha eszem-
be jut, mindig anyam mosolyat latom.”

Mi karpotolja az embert?

///////

a Magyar Sz, hogy a legdurvabb vagy legalattomosabb hatalmi és fGszerkesztdi ter-
ror idején is volt néhany oldala, egy-két hasabja, amely segitett megtartani a lelket a
délvidéki magyar olvaséban” — irja Dudas Karoly Eltévedt mezsgyekdvek cimd, Bot-
lik J6zseffel és Csorba Bélaval kozosen kiadott konyvében, mely Adalékok a délvidé-
ki magyarsag torténetéhez 1918-1993 alcimmel, 1994-ben jelent meg.”

Vidékiinket jarva — a j6 szocialis érzékkel megaldott Németh Istvdanhoz hasonl6-
an — Dudas Karoly is felfedezi az odulakékat. O a baranyai haromszogben tapasztal-
takat irja meg. ,Kialtasnyira a holt Duna-parttdl, végig a Vorésmart-Kiskdszeg kocsi-
Gt mentén emberi odilakasok, gadorok sorakoznak; harmincegynéhanyat szamolhat
Ossze az ember, ha van tiirelme hozz4, de sotétlik még néhany arra f6ljebb, meg a
talsé oldalon is. Senki nem tudja pontosan, miéta tatongnak ott, fehérrel koriilme-
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szelt fekete torokkal, ablaktalan, 6rok éjszakas tireggel, de beszéltem olyan idds em-
berrel, akinek mar a nagyanyja itt sziiletett.”

Dudas Karoly a Hornyik Miklés altal rovid ideig, &m meghataroz6 médon szer-
kesztett ifjisagi lapban, a Képes Ifjisagban hivja fel magara a figyelmet a hatvanas
évek végén. Vidékiunk felfedezésének izgalméval irja riportjait a magyarsidg szem-
pontjabdl oly beszédes nevi szerémségi falur6l: Maradékrol, a kopdacsi haldszokrol,
a Bénsag legdélibb részén é16 bukovinai székelyek utédairdl stb. Dél-Banatban, ott,
abban a zarvanyban él6 faluban, Székelykevén, az ezeréves hatarnal tanulja 6 is a
szakmat Podolszki Jézseffel és masokkal egyutt, ott tanulja meg & is azt, hogy,
Podolszki szavaival élve: ,,az Gszinte riportalany kiszolgéltatott ember, s az én fele-
16sségem, hogy ne éljek vissza a kiszolgaltatottsdgaval, hogy feltétlen bizalmat a vé-
delmével halaljam meg.”™

Dudas fiatal ir6ként, riporterként a legidGsebb embereket faggatja, hiszen nagyon
is jol tudja: igazan fontos dolgokat gyakran csak az életbdl tavozo szokott kozolni az
életbe érkezével. Elbeszéléseiben, lirai jegyzeteiben, tjsagiréi tapasztalataira ta-
maszkodva, a délvidéki beolvadast, nyelvelhagyottsagot dbrazolja érzékletesen.

A szépir6 Dudés prézajaban gyakran alkalmazza a filmesek altal oly hatdsosan
miikodtetett vagasi tehnikat. Kiralytemetés'™ cimd, novellékat, kisprézat tartalmazé
kotetében képeket felvillantva, tsztatva, montazsolva, attintetve (Varnyd Istvan
megtérése, Fénymagot esznek a papagajok, Kiralytemetés stb.) teszi asztalunkra ir6i
teljesitménye legjavat.

»0, Kopacsi-rét, hallom Vizbe veszd nyomokon™ cimt gyényoériiséges konyvé-
bél a Tanarnd, Baranyai Julia elhal6 s6hajtaséat, »mi mindennek voltal édes otthona
valamikor! Kozmikus gyermekkorunkra emlékeztetd, Gsi természetességli viragnyi-
las, meddig maradhatsz meg nekiink?« Az Gjkori haditdk, a vad térok hordéknal is
nagyobb pusztitast végzé szerb honfoglaléok felégették, elvették t6lem Baranyamat.
Népét legyilkoltak, elilldozték, Arpad-kori tiindér falvait elnéptelenitették, gyonyo-
rli templomait derékba 16tték, meggyalaztak.”

A tényirodalmat mtivel6 Dudas dicséretes szokasa, hogy hosszabb id6 elmulta-
val vissza-visszatér egykori riportjainak helyszinére, felkutatva egykori riportalanya-
it, Gjbol elbeszélgetve veliik, szembesiilve a torténtekkel, torténeteink alakuldséaval.
,Pontosan Smederevo alatt, a Duna innensé oldalan sorakoznak a Burkatok és a Fer-
talyok néadtetds viskdi. Kozigazgatasilag a tizenot kilométerre fekvs Székelykevéhez
tartoznak, a kovini kézséghez, a gyakorlatban majdnem sehova. Masfélszaz haz, ko-
rilbelil hatszaz lakos. Azért koriilbelil, mert itt havonta valtozik a 1élekszam: né-
hény csalad felkerekedik, tovébball, méasok jonnek a helyiikbe. Legtobbszor még
agrolszakadtabbak. [...] A huszadik szazad paradoxonai, jegyezte meg nemrégiben a
televiziéban éppen ezekrél a Duna-toltés tovében bokrosodé tanyacsoportokrdl egy
politikusunk. Tiszta idében idelatszanak Belgrad fényei, itt meg se viz, se villany, se
at, se gyogyszertar, se semmi. [...] Még kocsma sincs a telepen, boltot is csak néhéany
éve kaptak. Méasfél évtizeddel ezel6tt szinte kizarélag magyarok laktdk” — jegyzi le
1975-ben.

Egy j6 emberoltényi id6 elmultaval, 2003-ban tart ugyanott, a Szakadénal riport-
ellenérzést, felkeresve egyik kedvenc riportalanyat, kinek szavaival, 1977-ben,
Szakad6" cimmel megjelentetett konyve zaréfejezetét alkotta meg. Erdemes felidéz-
ni az életét a Karpat-medence legdélibb pontjan leélé Varga Gyorgy Andras szavait:
»Valami mégis vigasztal. Mert igaz, hogy nem épitettem téglahazat a faluban, nem
vettem autdt; amim van, ennél t6bb mar nem lesz nekem. De nézze meg azokat a
mély barazdakat a foldemen: én hasitottam Gket. Az agacfakat a tanyam koriil: én tl-
tettem Gket. Ezen a tdjon rajta van a kezem nyoma, és ez karpétolja az embert.”



Szll6falujat folszantottak

B 2007 sanyarihetének nagycsiitortokén, a harangok megsiiketiilésének napjan, az
utolsé vacsora utdn, Jézus halélkiizdelmének idején, amikor ,,véredbe késtol az éj”,
amikor ,,az olajfak csondjét / 1élegzetedbdl kitépik”, Cs. Simon Istvant a Teremté ma-
gahoz szolitotta.

Egyetlen napilapunk, melynek évtizedeken, pontosabban harmadszizadon at
leghtiségesebb munkatérsa volt, htisvét keddjén kozolte haldlanak, ugyanakkor te-
metésének hirét, emlékezett meg rola.

Cs. Simon Istvén a délvidéki magyar irodalom leghitelesebb alkoté6ja volt.

Néki csak szil6foldje maradt, sziil6falujat, Terjant, letorolték a fold szinérdl, £6-
iskolai tanulményainak véarosat, Mostart, szétltték a martalécok.

Tizenkét évesen, 1954-ben élhette at, foldijeivel egytitt, a méasodik vilaghabort
utani idészak elsd, kiméletlen falurombolédsat. Abban az iszonyt elkeseredettség-
ben, megalazottsagban, dm a kitelepitésiik okozta megrazkddtatasok éaltal egymasra
utalt, a bajban 6sszekapaszkodott emberek kozott, kényszertiséghdl teljesen egysé-
gessé valé falukozosségben szocializdlédott, melyben nem lehetett helye a mellébe-
szélésnek, a megtévesztettségnek, a hamissagnak. A terjaniak, ezek a dohénykerté-
szetbdl, viragmagtermesztésbél é16 emberek, pontosan érezték azt, hogy magyarsa-
gukért kell hatvanyozottan szenvedniiik, hiszen falujuk egyik részét Pestnek, masik
részét Buddnak nevezték egymas kozott, s a koriikben népszertsitett szovetkezetesi-
tés kudarca jo6 politikai trtigyet szolgaltatott az jdonsalt hatalmasoknak arra, hogy
szétturjak ezt az életképes, ezt a kiméletlen, roppant szorgalmat igénylé munkaban
0sszekovécsolddott, bansagi magyar falucskat.

—Nem lesz itt tobbé Kisbudapest! — sz6lta el magét az egyik magyargytilolettdl iz-
z6 nagykutya akkor. Igy is lett.

Es Cs. Simon Istvan legérzékenyebb éveiben ennek a kicsiny, halalra itélt falu-
nak, falujanak éridsira nétt egyuttérzésében, falubelijeinek folfokozott véd- és dac-
szovetségében ismerhette meg gyokereit, a valédi fogédzdkat, érezhette igazinak
népdalainkat, balladainkat.

Es mekkora fintora a sorsnak, hogy ez a mar csak az emlékezetben él6, falucska
él6bbé, igazibbé valhat az igazinal! Igen, a torténetei, a j6 irodalom éltal.

Cs. Simon Istvén altal.

Fiatalkori verseit olvasom.

Cs. Simon Istvan nem tartozott a divatos, a futtatott kolték kozé. A koltsk, irok
inkabb djsagirénak, az tjsagirok inkabb koltének tartottdk a mellébeszélés koraban.
A szembesiilést6l valé rettegés koraban.

Nyilvéan késéhb is.

A nagyzol6, magat kelletve, mindent rezegve elmaszatold, elkend6zg, folfuvalko-
dottan vidékies, nyelvet gyotrd, a politikai propagandat sunyin kivitelezd, kiszolga-
16, 6nmagat rettentd modernnek, nagyvildginak érzé rejt6zkodés, mely azért min-
denéron, akar az alkalmazott koltészet aran is!, irodalmi, szerkeszt6i hatalmat akart
maganak, maradinak, falusiraténak tartotta 6t a varosiasodas idején.

Mindez mar alig szamit.

NEéki, a kényszerérés kovetkeztében, mar igen fiatal kordban kialakult értékrend-
je volt.

Nem csillogni, szolgélni akart!

Es szolgalt. Alazattal.

Szavai szerint: amennyire magara hagyottnak érezte vidékét, annyira osztotta ve-
le a kozosséget. ,Milyen ember az, aki szégyelli azt a vizet, amelyikben megmosdott?
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[...] Az amsterdami kinai étteremben elfogyasztott pekingi kacsa izét én a négyes sza-
mu cselédkonyhaban f&tt étel izével vetettem Ossze” — nyilatkozta 1974-ben.*

Heti rendszerességgel, elképesztd szivossaggal gyalog, kerékparon jarta vidékiin-
ket, figyelte leépiiléstinket, minden apro részletet szdmon tartva irta lirai jelentéseit
pusztulasunkrol.

A rettegéstll nagyra nott hallgatds idején készitett mélyinterjukat. EIs6 verses-
kényvét (Utak keresztje. Forum, Ujvidék, 1971) ezekkel a verssorokkal zéarja: ,.elvtar-
sak / alakoskodéas nélkul csukjatok be / az ajtét elGttem”.

Sérult dnbecsulésink istdpoldja volt.

»lgazgatok irodajaban acsorogsz hetenként, / honapokig egyazon kérelemmel,
egyazon eredménnyel / tdvozol, majd ismét visszatérsz, / tdprengsz, Iam, itthon vagy
végre, / a csalédas neveden szélit. / Eszedbe jut, egy kotelezé olvasmanyban olvas-
tad, / ha kell 6kdllel is kiizdj, / s megprébalod kiharcolni azt, / ami csatarozasok nél-
kul is jarna.™®

Ahogy szildfaluja a pusztulasban, Ggy jart & élen a munkéban, Ugy jart 6 élen a
tobzédésban.

Mert kor-szerGtlen lenni: mondanivaléja volt a kor-kérban, mely ,,alatt / a rozsda
[/ az istent is lemarta volna”.

Csak arrol tudott verset irni, ami nyomasztotta. Es csak akkor, amikor iras nélkiil
nem lehet tovabblépni...

Nalanal hlségesebb, a szuilofoldjéhez jobban ragaszkodé embert nem ismertem.
Még gyerekkoraban készult fényképén is, mind a tiz labujjaval, gércsdsen kapaszko-
dik az anyaféldbe! Cs. Simon Istvan mezitlabas gyerekkoranak ériasi élménye volt a
harangozas. A terjani kisharang kételének rangatasa kdozben Ggy érezte, az a harang-
zUugas ,,a mindenséget, az abrandokon tdli mérhetetlen kupolat is betolti”.

LAlig vartuk — mesélte kenddzetlen 8szinteséggel —, hogy a falu legiddsebb embe-
re, az oreg Rice meghaljon, ugyanis messze lakott a temet6tdl, hosszan harangozhat-
tunk volna utols6 Gtjara.™

Cs. Simon Istvan halélakor, temetésén nem sz6lhattak a harangok.

Cs. Simon Istvan szuldfalujabdl csak egy elarvult temetd, csak egy elarvult, ha-
rang nélkili haranglab maradt.

Irodalmunk szent helyét jel6li immar az a haranglab.
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GAL SANDOR

Az Unnep

az ember egyediil marad
mar szinte utolsénak
nézi a taj hullamait
s igy sz6l magéban
november
ez az én novemberem
sotét eséfiiggonye eltakarja
a hajnalt
s estét estével elegyit
megemeli majd lassan szétteriti
a csendet
a fak agaira visszadlmodja
a lombok z6ld tenyészetét
késébb megforditja a szelek atjat
ez az én novemberi
iinnep-vardsom
jon északi aradéssal a torténelem
ravetiil a szantdsok halmaira
megérinti az erd6-mélyek titkat
s az ember aki egyediil maradt
ott all a mult kiterjedésében
Osszeveti a valaszthat6t a vélaszthatatlannal
s nem kérdez mert a kérdések is
onmagukért-valova valtak
miként az évtizedek tavolodé tombijei
és Osszefiiggéseik egésze mar kovethetetlen
ennek ellenére mintha
mégis mindennek volna jelent6sége
talan hogy egy adott idében
jelen voltal valahol
amikor megtortént
egy-két fényes esemény
valami amire emlékezni érdemes
egy kézérintés
egy olelés orome
néhény tévoli hang
leirt sz6
egy gondolat vilagossaga
a konyvek silyos lapjain
meg az utazdsok
a mindig-ismeretlen felé
a csillaghullasok éjszakajan )]I(

és nem elmenni 2015/10



)]I( visszatérni volt nehezebb
a tengerek és foldrészek kdzotti maganybol

2015/10 a befoghatatlan tér- és id6zonak Utvesz&ibol
az 6cednok 6rok morajlasabol
és a szél csapdaibol
végul az ember egyedil marad a parton
Onmaga torténetébe zartan
Onmagat latja ismét a hullamverésben
s eszeldsen ismétli
hogy itt van november
és te vagy els6 és az utolsd
akiben beteljesiilhet az érkezd Ginnep
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POSZLER GYORGY

BIZONYTALAN REMENYEK
ES TETOVA KETELYEK (11.)

Borus gondolatok az erdélyi magyarsag szaz éverol

Ekszkurzus Petru Grozéarol

B Déva mellett egy faluban sziiletik. Apja, az ortodox pap hazaban. Feje folott ,,Ma-
gas Déva vara”. Szemében messze a Karpatok hegyei. Fiillében kozel a kérusok éne-
ke. Balladédkat teremtd taj. Feloldhatatlan ellentétek fenyegetésével. Elvégzendd fel-
adatok kovetelésével. Fiatal tandr koromban a stimegi varban emlegeti egy szakéllas
helytorténész, levelezd tarsaként. Kozelinek, rokonnak érzi a két hegyi varrom ihle-
tését. Pedig nem lehetnek kozel. Geografiailag és histériailag sem. Stimeg komor
hegyorom. Am mellette mégis Pannénia szelid szerenitdsa. Déva is komor hegyorom.
Am mellette Décia archaikus zordonsaga. Az egyik mintha elégiat ihletne. A maésik
mintha balladét inspirdlna. Az elégia taldn merengésbdl sziiletik. A ballada inkabb
indulatbél. Innen indul a dévai papgyerek. Mintha ezt akarna feloldani. Roman az
anyanyelve. De a szaszvarosi kollégiumban magyarul tanul. Es magyarul tanul jogot
a pesti egyetemen is. Azonban Lipcsében és Berlinben mar németiil. Vagyis mire vé-
gez, jol beszéli sziil6hazéja, Erdély harom nyelvét. Természetesen ,,romanul politi-
zal”. De gytléseken hatdsosan szénokol — targyalasokon gyakorlottan vitatkozik ma-
gyarul is. Otthonosan mozog szaszok kozott. Politikustarsai romanok Bukarestben.
Lanya magyar szinésznd Kolozsvéron. J6l felvértezett a kibontakozé pélyara. De ir-
galmatlanul nehéz a feladata. Sikerei is vannak, de kudarcai is. Ertelmezése kézben
veszedelmesen billeg a mérleg. ,Sajatsdgosan”, mondhatni vészjésléan keriil hata-
lomra. Sztalin elégedetlen a kiraly kinevezte katonakormanyokkal. Es elégedetlenek
a kommunistdk is. Visinszkij szovjet kuliigyminiszter-helyettes ,ront rd” a fiatal
uralkodéra. Es kéveteli egy radikalisan baloldali kormany kinevezését. Allitélag ok-
lével veri az ,uralkodd” iréasztalat. Es azzal fenyegeti, hogy engedetlenség esetén
nem garantéalhatja az 6nallé roman allam fennmaradasat. Ugy tudni, a kiraly késéb-
bi lemondatasakor revolver lapul Groza zsebében. Nehéz elképzelni egy nagyhata-
lom fizikai miniagresszidja utan a demokracia megsziiletését. Egy revolver segitsé-
gével val6 megerGsitését. Pedig itt arrdl esik sz6. Demokraciar6l. Csakhogy valami-
képpen minden sz6 6nmaga ellentétét jelenti. Mint Orwell vilagaban. Az ,,Gjbeszél”
idiémajaban. Mit tud nytjtani az igy sziletett és igy megerd@sitett Roménia magyar-
sédgénak? Ne dobbenjiink meg! Azt, amit az egykori Gyulafehérvari nyilatkozat igért.
Ko6s Karoly hajdani ropirata, a Kialté Szé és a kolozsvari értelmiségiek majdani rop-
irata, a Hivo Sz6 kovetelt. Megint csak a magyarsag teljes autonémiajat a megalaku-
16 vagy atalakul6, demokratikus vagy nem demokratikus Romanidban. Groza ezt igé-
ri az elsd perct6l kezdve. Csakhogy milyen aron? Itt merl fel a hatarok igencsak
nem konnyd dilemmaja.

Az esszé befejezd része a Korunk novemberi szdméban jelenik meg.
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Mi lesz a hatarokkal a két orszag, a félig-meddig a gyéztesek kozé emelkedd Ro-
mania és a tokéletesen vesztessé stillyedt Magyarorszag kozott? Van egy meglehet6-
sen elterjedt vélekedés. Groza a tokéletes autonémia, a teljes nemzetiségi egyenldség
igéretével megvasarolja a magyarsag politikai szervezete, a Magyar Népi Szovetség
egyetértését a trianoni hatarok érvényben maradasdhoz. Amit e szervezet meg is fo-
galmaz. A Roméniaban é16 magyarsag Romaniaban kivan élni.

Nos e vélekedéssel kapcsolatban felmeriil két gond. Elgszor az, hogy Marton
Aron tgy véli, a Magyar Népi Szovetségnek nincs felhatalmazasa, hogy e stilyos kér-
désben az egész romaniai magyarsag nevében nyilatkozzék. E tekintetben pedig a
piispoknek igaza van. Ellenvéleményére Grozanak irott nevezetes levelében is utal.
Majd ’46 méajusdban hivei zart korében sajat memorandumot fogalmaztat. Pontjai
egyértelmten kovetelGek. Az erdélyi magyarsag sajat allamaban, sajat felfogasa sze-
rint, sajat fajtestvérei kozott akar élni. Ezért teriiletr6l lemondani joga senkinek
sincs. A roman uralom évei a magyarsag szamara az alapvet6 emberi jogokat nem
biztositottdk. Magyarorszag hasson oda, hogy az erdélyi magyarsag véleményét sajat
sz0sz016i altal a békekonferencian szabadon kifejthesse — és igy tovabb. A memoran-
dumnak jelentds az etikai értéke. Es fontos gesztusként marad meg a térténelmi em-
lékezetben. A békekonferenciara azonban — a redlfantasztikum vildgan beliil termé-
szetesen — nem jut el.

Maésodszor az, hogy a dokumentumok koézo6tt ennyire sarkitott megfogalmazas
nem talalhaté. A Szovetség intézdbizottsdgdnak Kidltvanya marosvasarhelyi iilésén
’45 november 18-an igy fogalmaz: ,Tudataban vagyunk annak, hogy az erdélyi nem-
zetiségi kérdés megoldasa nem hatarkérdés, hanem a demokracia megerésodésének,
a nemzeti jogegyenldség tényleges megvalositasanak, a hatarok feloldasanak kérdé-
se. [...] Amilyen 6szintén valljuk a roman haladé demokréaciaval valé egytuttmiiko-
désiink szitkségességét, olyan nyiltan és Gszintén kivanjuk a Magyarorszaggal vald
szoros gazdasagi, kozmivelddési és politikai egytuttmiikodést, az utlevélkényszer
megsziintetését és a vamhatarok eltorlését. Ez az egytittmiikodés megteremti az el6-
feltételeit annak, hogy az évszdzados ellenségeskedést megsziintetve, Erdély a két
népet eltéphetetlen egységbe kovacsolja.” Ugy vélem, meglehetsen egyértelmi: a
kialtvany Groza allaspontjahoz kozelit. Tudomasul veszi a tényt, Erdély 1ényegében
mar Romanidhoz csatoltatott. Amit a megkotendd békeszerzddés feltehetGen (?) tor-
vényerdre emel. De ezen beliil az egytitt 616 népek egyenlGsége magas szinten meg-
valésithaté és megvaldsitando.

Ezt fogalmazza meg — keser( ir6niaval a koltészet kozelébe emelve — 46 majus 17-
én Jorddky Lajoshoz irott levelében Szabédi Laszlé: ,,Szdmunkra nincs hatarkérdés
olyan értelemben, hogy a magyar demokratikus erék akarmilyen hatarok kozt is kolla-
boralnak minden demokratikus akarattal. Ez azonban nem jelenti azt, hogy pozitive &l-
last foglaljunk a trianoni hatarok mellett. Marpedig azt tudni kell, hogy a roman demok-
racia, amikor kijelenti, hogy a hatarok nem fontosak, azt mindég agy érti, hogy tehat
nem kell bantani a trianoni hatarokat. [...] kivanjuk azt, hogy a békeszerzddések — fiig-
getleniil att6l, hogy a trianoni hatart tartjak meg vagy 4j hatart htznak — tartalmazzak
az idegen hatarokon belill es6 nemzetiségek teljes nemzeti szabadsdganak biztositéka-
it, roméanokét és magyarokét egyarant... Romania szuverenitasat a romaniai magyarsag
csak addig tarthatja tiszteletben, amig maga is részese ennek a szuverenitasnak.”

Vagyis Groza terve félig sikertil. A terv, hogy megadja a magyarsagnak a teljes
egyenjogusitast. Es megkapja a magyarsagtol a trianoni hatarok igenlését. Félig. Mert
az egyenjogusitast csak szavakban adja-adhatja — az igenlés helyett csak az elfoga-
dast kapja-kaphatja.

Az egyenjogusitas megadasarol mindenki tudhatja, hogy csak az ellenkezdje igaz.
Az igenlés megkapasar6l mindenki tudhatja, hogy csak a fele igaz. Latszdlagos siker.



Teljes sikertelenség az egyik oldalon. Fél siker a masikon. Igy zarul a Groza-kisérlet.
Minden megy a megoldatlansagban tovabb. Bukarest, a majdani romén forradalom
felé ,el6re”. Gyulafehérvar, a hajdani fliggetlenségi nyilatkozat felé ,hatra”. Maga
el6tt gorgetve a kisebbségi autonémia megmaradt dilemmaéit. E maga el6tt gorgetés
véltozatait érdemes megfigyelni.

E maga el6tt gorgetés teremt magénak fontos intézményeket, varakat (kértyavara-
kat), amikre vagy amikben a kisebbségi autonémia épiilhet. Kinevel magénak épitéket.
Akik a kisebbségi autonémiat épithetik. Es vannak 4ldozatai. Akiket e harc fel6rol.

Errél sz6l tovabb a torténet.

Tehat (kartya?)varak, amikre vagy amikben a kisebbségi autonémia épiilhet.

A politika kartya(?)vara. A Magyar Népi Szovetség sorsa

B A Magyar Népi Szovetség nagyra hivatott politikai szervezet lenne. Létrehozhat-
na azokat a szervezeti kereteket, és megtolthetné azokkal a politikai és kulturalis tar-
talmakkal, amiket a Gyulafehérvari nyilatkozat igért és a Ki&ltd Sz6 kovetelt. Vagyis
romén részrél az alakulé nemzetgytilés, magyar részrél Kés Karoly. Mikor is? '18-ban
és '22-ben. Azaz huszonhat évvel és huszonkét évvel a Szovetség '44-es megalakula-
sa el6tt. Es huszonhét és huszonharom évvel a Groza-kormény '45-6s megalakulasa
el6tt. A Groza-kormany megalakuldsa e tekintetben is igencsak lényeges. A kor-
manyfét a romanok teljes joggal sajatjuknak — a magyarok majdnem teljes joggal ba-
ratjuknak tekintik. Hozza fordul 45 marcius 12-én, egy héttel a kormany megalaku-
lasa, marcius 6-a utdn a Szovetség észak-erdélyi végrehajté bizottsaganak fontos me-
moranduma. Fontos. Mert a szinte politikai partként fellépd szervezet induld kove-
teléseit egyértelmiien fogalmazza meg.

A magyar nép kivanja, hogy vehessen részt a korményban. Mert 1étszdma orsza-
gos viszonylatban is meghaladja a tiz szazalékot. Eszak-Erdély kozigazgatasara olyan
hivatal alakuljon Kolozsvéaron, amelyben a magyarsag szamaranyanak megfelelGen
képviseltetik. Azokban a helységekben, amelyekben a lakossag tobb mint 6tven sza-
zalékban magyar, legyenek a vezeték is magyarok. Erdélyben a roman mellett a ma-
gyar is legyen hivatalos nyelv. Az elnyomo6 rendszerek altal eliildozottek térhessenek
vissza otthonaikba. Az erdélyi magyarok a Voros Hadsereg oldalan és a roman had-
sereg keretében maguk is részt akarnak venni a fasizmus elleni tovabbi harcban.
Ezek a sajat anyanyelviikon, azaz magyarul kaphassanak kiképzést. A kozoktatasban
az elemi iskolatol az egyetemekig épiiljon ki az anyanyelvi, vagyis a magyar nyelvd
oktatas teljes folyamata. A magyar egyhédzak, a romai katolikus, a reformétus és az
unitarius egyhaz rendelkezzenek a tobbi egyhazzal azonos jogokkal. Es igy még sar-
kitott megfogalmazasban tovdbb. A memorandum tehét egyértelmtien egy leendd
vagy legalabbis lehetséges — a nemzetiség altal fogalmazott — nemzetiségi térvény
vazlatat el6legezi meg. Vagyis a Szovetség nem rosszul indul. De ttja nem igy foly-
tatédik.

Alig egy fél évvel késébb, november masodik felében Kozponti Intézébizottsaga
Marosvasarhelyen a magyar-roman hatarok kérdését vitatja. Azaz legizzébb pontjan
ragadja meg a tiizes vasat. Esett mar réla sz6. Groza kisérletének donté dilemméja.
Minden rendd és rangt egyenjoguisig és autonémia igéretének fejében igenli-e a leg-
fébb magyar politikai szervezet a trianoni hatarokat vagy sem. Nos Vasarhelyen
igenlés nem fogalmazodott meg, de elfogadas igen. Egy 4j helyzet elfogaddsa. Amit
a torténelem mar létrehozott. Hiszen Erdélyt Roménia — de jure még nem, de facto
mar igen — a trianoni hatédrokon beliil kormanyozta. A Kézponti Intézbizottsag Ki-
altvanya kortiltekintg, de kinosnak is érezhetd fogalmazvany. Nem mondja ki, hogy
Romanidban kivan élni. De azt igen, hogy Romdanidban minden érdemi kivdnsaga
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teljesiil. Nem mondja ki, hogy Magyarorszaghoz kivan tartozni. De azt igen, hogy
Magyarorszaggal vam- és minden egyéb lehetséges uni6 megvaldsitasara torekszik.
Vagyis nem ,adja el” Erdélyt Romanianak. Ahogy a vad kés6bb meg is fogalmazodik.
De a véd foltjai kés6ébb mégis rajta maradnak. Es nem kovet el ,hazadrulast”. Hogy
Erdélyt visszaadnd Magyarorszagnak. Ahogy késébb koncepciés blinperek vadbe-
szédeiben megfogalmazdodik. De a buntetések sujtjak a gyanusitottakat. Meditalok.
17. szazadi bolcs fejedelmek Méricz tolldra valé érveléseit olvastam. Vagy 20. széza-
di politikai jatszmék alantas gondolati fondorlatait fogadtam el.

Utdna mintha megindulna egy folyamat. Ami, ha nem is a Szovetség felbomlasa,
de megkérddjelezddése, stulytalanabbé véalasa felé mutatna. Nem kiils6 erdk jelent-
keznek. Inkabb belsd erdtlenségek jeleznek. A hatarvita utan alig 6t honappal, 46
aprilisaban Balogh Edgar, a neves politikus és publicista levelet ir a Kolozs megyei
partvezetdségnek. A Szovetség belsG viszonyairdl. Igencsak furcsa levél. Mintha
csupa gy6zelemrdl akarna szélni. De mintha csupa vereségrél sikeriilne beszélni.
Micsoda gy6zelem, hogy Jordaky Lajost, a jeles politikust kizartak a partbol. Hogy a
kulturalis intézetekben és a gazdasagi szovetkezetekben megkezdddtek a ,tisztogata-
sok”. Hogy a sajtéban a Ludanyi Gyorgy orvosprofesszor elleni tdimadéassal megin-
dult a harc az egyetemi reakci6 ellen. Vagyis a Szévetségben, a negyvenes évek méa-
sodik felében — mint mindeniitt Kelet- és K6zép-Eur6péban — elkezd4dott a régi gaz-
daségi, politikai és kulturalis értékteremtd keretek szétverése, ezek vezetGinek és al-
kotonak kiszoritdsa vagy megfélemlitése.

Balogh kétes etikai-politikai értékd, egy feljelentés, de legalabbis fenyegetés vo-
nasait hordozé ,levele” beliilrél jon. A belsé bomlas jeleit hordozza. Am - igaz, ké-
s6bb, hdrom év mulva —, '49 Gszén lestjt a kiilsé hatalom. Letart6ztatjadk a magyar-
ség, ezen belil a Szovetség j6 néhany vezet6jét. Balogh Edgar, Cségor, Lajos, Kurko
Gyarfas keriil bortonbe. A kolozsvari Bolyai Egyetem, a vasarhelyi orvosi és gyogy-
szerészeti egyetem rektora. A Szovetség nemrég lemondatott elndke, ma is egyik ve-
zet6je. Mindhérman orszaggytilési képvisel6k. Letartoztatjak tovabba Méliusz Jézse-
fet, az ismert ir6t, az Allami Magyar Szinhaz igazgatéjat, késGbb férendezéijét. Az
egyszerd tény, a mennyiség és a névsor igencsak meghokkenté. Hogy keriilnek bor-
tonbe orszaggytilési képvisel6k? Mit keres itt a széban, frasban és gyakorlatban is
rendiiletlentil szuperhtiséges Balogh Edgar? Talan az egyes személyek ,ballépésein”
talmutaté altalanosabb cél lehet a hattérben. A magyar szervezet és a magyar értel-
miség megrendszabélyozasa?

Nem j6 irdnyba mennek a folyamatok. Két stilyos figyelmeztetés is jon. Az egyik
kivilrél. A szigora Szabédi Laszl6 roviddel a vaséarhelyi kidltvany utan '45 decem-
berében levelet ir Kurké Gyarfasnak, a Szovetség elnokének. Arra figyelmezteti,
hogy a Szovetség céljat, a teljes népi egységet messze nem valdsitotta meg. Majd
masfél évvel késébb, 47 nyaran a Szovetség két vezetGjének, Kurkd Gyarfasnak és
Csédkany Bélanak. Lidérces eldrelétassal josolja. A Szovetség feloszlik, ha nem sajat,
eredendd politikajét folytatja. Feloszlik, ha méds nem oszlatja fel. A masik figyelmez-
tetés beliilrdl jon. 46 februérjaban, két hénappal a vasarhelyi kidltvany utén, a Szo-
vetség végrehajto bizottsdga furcsa nyilatkozatot ad ki. Tagadja, hogy a hatérok kér-
désében valaha is nyilatkoztak volna. Nyilvdnval6va lesz a zavar a Szovetség életé-
ben. Mintha utasitas jott volna valahonnan. Ami ezt a gyermeteg, nmagat egy pil-
lanat alatt leleplezg ellentmondast 1étrehozta volna.

Nos utasitdsok valdban jottek.

Feltehetd a kérdés: hol vannak a Szovetség neves vezet6i? Hova lett az elnok,
Kurké Gyérfas? *47-ben megingott a helyzete. Amikor a magyar gazdaséagi szovetke-
zetek allamositasa ellen tiltakozott. De még megvolt a '49 Gszi nagy, tomeges letar-
téztatasokig. Akkor tiint el a bortonok mélyén. Ahonnan csak évtizedek mulva ke-



riilt el6. Fizikailag-pszichikailag megrokkantan. Es hova lett a partbél a nagy héttér-
tamogato, Luka Laszl6? Aki 47 méajusaban még keményen kioktat6 cikkben tiltako-
zott a Szovetség békulékeny ,népfrontpolitikaja” ellen Az elvtelen magyar egységet
birdlva. Keményebb igéket hirdetve. Amikben megalkuvas nélkiil fogalmazhaté az
osztalyharc. '52 6ta 6 sincsen. A végre nem hajtott halalos itélet utan '63-ig még a
nagyenyedi borton magénzarkajaban van. Amig utol nem éri a megvalté halal.

Felgyorsulnak a folyamatok, és egyszertibbé is valnak. Gheorghe Gheorghiu-Dej,
a megfellebbezhetetlen itéletd partvezets nyilatkozik a nemzetiségi kérdésben. E
kérdést Romanidban mar végérvényesen megoldottnak tekinti. Nos a nyilatkozat
nem a Szovetségrdl szol. De kozvetetten ré vagy ra is vonatkozik. Mi szitkség van egy
szovetségre, ami egy mar megoldott kérdést tovabb képvisel? Killon nemzetiségi szo-
vetségre, ami tovabb képviseli a politika altal mar megoldott nemzetiségi kérdést? E
helyzettel indul a Szovetség utéélete. Még hatarozat sziiletik a nacionalizmus elité-
lésérdl és a jobboldali elhajlas elleni harcrél. Kozben logikusan vet6dik fel a kérdés.
Sziikség van-e még egyaltalan egy nemzetiségi alapon szervez4dé szervezetre. Nem
tudja-e a feladatokat egy Magyar Demokratikus Bizottsag is megoldani? ’51 aprilis
19-én targyal ebben az tigyben a part kozponti vezetGsége altal kikiildott bizottsag.
A bizottsagnak nincs magyar tagja. Nem tudom. Talan e kérdés Alexandru
Moghiorogsal kapcsolatban felvethet§? A bizottsdg — természetesen? — az atalakitas,
a Magyar Demokratikus Bizottsdg mellett, tehat 1ényegében a Szovetség feloszlatdsa
mellett foglal allast.

Ebben az utééletben a déntések kiviil hozatnak meg. Es beliil fogadtatnak el. Va-
lahogy tgy, ahogy évekkel kordbban az ekkor mér évek 6ta bebortonzott Kurkénak
irta a szigori Szabédi. A Szovetség, ha nem a sajat politikdjat folytatja, feloszlatja 6n-
magat. Ha nem teszi, feloszlatja mas. Most ott tartunk. Mas donti el, hogy oszlassa
fel 6nmagat. Es feloszlatja onmagat.

Err6l ’53 februar 20-an a szomord hatérozat. A teljes onfeladas szovegén til a
~fegyverletétel” 6t pontja. A Szovetség kimondja Onfeloszlatdsat és minden tevé-
kenységének megsziintetését. A szervezetek intézkedjenek tevékenységitk megsziin-
tetésérél. A bizottsdgok intézkedjenek arrél, hogy aktivistaik helyeztessenek el a to-
megszervezetek és az dllamapparatus kereteiben. Hozzanak hatarozatokat az ingé és
ingatlan javak elosztdsarél. A Szovetség Intézé Bizottsdga javasolja tagjainak, hogy
aktivan kapcsolddjanak be a néptandcsok és tomegszervezetek megfeleld részlegei-
nek munkéjéba.

Az autondmia illuzidja. Magyar Autondm Tartomany 1952-1960

B A torténet két valtozatban is tanulményozhat6. Volt egyszer egy autonémia. / egy
erdélyi monogréfia 1959-b6l az egyiknek a cime. Fészerkesztéje Keszy-Harmath San-
dor. Egykori iskolatarsam a kolozsvari piarista gimndziumban. Jéval f6lottem jart.
Nem ismerhetett. En is csak a névre emlékszem. Hajdani iskolai {innepélyekrél. A
masiknak Sztalin a székelyeknél a cime. SzerzGje Stefano Bottoni, a kival fiatal tor-
ténész. A kelet-eur6pai kommunista rendszerek torténete a kutatési teriilete. Csak fu-
tolag taldlkoztam vele egy kolozsvari konferencian. A meghokkentd cim nem pontat-
lan. Az erdélyi magyar autoném tartomany val6ban Sztalin furcsa ,,ajandéka” az er-
délyi roman—-magyar egyiittélés ,megkonnyitésének”. Nem bolint rd az ’52-es roman
alkotmanyra. Amig nem helyezik el e histériai-pszicholégiai bombat a Székelyfold
kozepén. Raadasul nem is csak a Székelyfold, hanem az egész orszag, a parizsi béké-
ben tjra megalkotott Nagy-Romania kozepén. Ez a kis ,idegen test”. A kisebbségbe
szorult magyarok részérél gyermeteg illazidk épiilnek rd. Veszik, vehetik kortil. A ha-
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talmukban megerdsitett romanok részérdl nagyhatalmi illazidk épiilnek ra. Veszik,

49

JAK

2015/10



JAK

2015/10

50

vehetik koriil. A gyermeteg illiziok fegyvertelenné, sériillékennyé tesznek. A nagyha-
talmi illtzidok ontudatossa, gégossé tehetnek. A Magyar Autondém Tartomany torténe-
tét valoban ezek veszik koriil. Fegyvertelen, sériilékeny illaziok egyfelsl. Ontudatos,
g6gos illazidk masfeldl. Ezeket kell és lehet szamba venni. A gyermeteg illtiziok meg-
hatéak és szomoruak is. Valami olyasmik, hogy Romania kézepén egy sajatos Kis-Ma-
gyarorszag épittetett. Magyar vilag. Ahova Bukarestbdl csak tutlevéllel lehet majd
utazni. Az épiilé 4j vilagot nem kell feltétleniil szeretni. Am mivel magyaroknak ma-
gyarul épiil, mégiscsak jobban lehet azt majd szeretni. Ezt is jellemzi egy korabeli ke-
sernyés tréfa. Valahogy igy. A magyar autonémidban az auté és az autéit magyar.
Csak a sof6r roméan. Benne a szine és visszdja is. Valami valéban tortént. Még talan jo
is lehet. De érdemes megvarni a végét. Nehogy semmivé illanjon el.

Megjegyeznék ehhez valamit. Apré dolog. Reprezentativnak nem nevezhetd, jel-
képessé nehezen avathat6 életem jellegzetes mozzanata. Tizenegy év utédn, zakatold
szivvel, el§szor érkeztem ,haza” sziil6varosomba, Kolozsvéarra. Nem sorolom. A Bel-
véaros, a Fé6tér felé kozelitve torkon ragadtak a hédborti végi bombézas rettenetes se-
bei. Amiket a Liberator éridsbombazok iitottek ’44-ben. Juinius masodikan reggel.
Amikor ,,meglatogattak” a varost. De az apré élmény néhany perccel korabban ko-
szontott. Még az allomédson. Ahogy kiszélltam a hosszt ut utdn. Az allomasépiileten
6riasi tabla. CLUJ - KOLOZSVAR. Tehat Erdély févarosa. Atalakult Clujzsa — és meg-
maradt Kolozsvarnak. Elgszor Cluj — méasodszor Kolozsvar. Csak ezutédn jott a mozi.
Az idegen nyelvi filmeken két felirat. Feliil roman, alul magyar. Aztan néhany évig
nem jartam otthon. Mikor Gjra érkeztem, az dlloméson Cluj megmaradt — Kolozsvar
eltdint. A mozikban a romén felirat megmaradt — a magyar felirat elttint. Kolozsvar
nem tartozott Sztalin ajdandékahoz, az Autoném Tartomanyhoz. De feliratai valtoza-
sa hordozott valami jelzést. A kicsiben felsejlett a nagy. Feliratai véltoztak. Ami j6 le-
hetett nekem, eltlint belélik. Ami nem lehetett j6 nekem, megmaradt benniik. Nem
tudhattam akkor az Autoném Tartomény sorsar6l semmit. Tapasztalatlan voltam. Es
tele lehettem a magyar oktébert megel6z6, kiillonbozé eldjeld fesziiltségekkel. De a
jelzést — talan éppen ezért — vettem.

De nem ez a fontos. Inkébb az, ami a tartomény kortl a hétkbznapok politikai re-
alitdsdban valdban tortént. Csupan harom mozzanatrél. Aminek nemcsak fontossa-
ga, de jelképes ereje is lehet.

Elgszor:

Marton Aron, az ’58-ban hatvankét éves nagy piispok felerésodott hitbuzgalmi
aktivitdsa. Van ebben valami csodaval hataros. Megalaztatdsok és megkinzatédsok
utan van. Hivatasanak teljesitésétél sokaig megfosztatott. Es megindul, hogy bepé-
tolja, amit nem 6 mulasztott. Bejarja a Székelyfoldet. Ujra bérmal. Mert évekig nem
tehette. Ennél a bejarasnél érdemes egy pillanatra megéllni. Van ebben egy mozza-
nat, ami archaikusan gyonyord. A bejaras egy részét lovon teszi. Nem autén. Mert
akkor valami mechanikussal profanizalné a testkozeli talalkozast. Nem gyalog. Mert
akkor valami anakronisztikussal teatralizalné a f6papi latogatést. De lovon. mert igy
nem mechanikusan profin. Nem anakronisztikusan teétrélis. Elevenen testkozeli
marad, és méltdsagteljesen emelkedett. Lelki vezet§ az ovéi kozott. Hogy nem intel-
lektuélis, hanem spontédn gesztus? Nyilvan igy igaz. Két intellektualis és moralis re-
mekmiive, a fajilld6zés ellen mondott beszéd és a Petru Grozahoz irott levél utan egy
spontdn remekmd. Nem Kolozsvar ,katedrélisdban”. Nem Gyulafehérvar piispoki
palotdjaban. Hanem székely falvak egyszeri tinnepein.

Maésodszor:

A tartomany felszamolasdhoz kozeledvén megrendeztetik egy alpari kirakatper.
A moszkvai rémperek vagy akar a Rajk-per kicsinyitett, vidéki, a katolikus egyhdazra,
majdhogynem Marton Aronra célzott valtozata. Kivalasztott asszonyok Santha An-



talt, Csikszentdomokos — Marton Aron sziléfaluja! — kaplanjat vadoljak meg. Hogy
megerdszakolta lanygyermekeiket a délutani hittanérdkon. A dramaturgia nemcsak
alpari. Feltehet6en dilettans is. De az adott helyen és pillanatban jél mikodik. A ren-
dezdk, a jatékosok és a kozonség majdnem azonosak. Ok diktaljak, amit latni kivan-
nak. Ok jatsszak el, amit diktaltak. Es 6k ujjonganak a talmi bir6sag primitiven go-
nosz itélethirdetésekor. Csakhogy mindez nem a kozépkorban torténik. A céhek pi-
acainak alkalmi szinpadain. Hanem a 20. szdzad kozepén. Egy székelyfoldi tarto-
manyban, a politikai erGszakszervezetek rendezésében.

Harmadszor:

Am a kozép-eurdpai torténelemnek a két orszag, Romania és Magyarorszag vi-
szonylataban megvolt a sajat dramaturgiaja. Két évvel az '56-os forradalom utéan, ’58
februarjaban Kadar Janos vezette magyar kormanykiildottség érkezett Romaniaba. A
roméan diplomécia remekelt. Nyolc napig utaztattdk a kiillonvonatot az orszagban.
Ugy, hogy utasai 6t éjszakat a vonaton téltottek. Ennek az értelmezése nem ide tar-
tozik. De az igen, hogy az autoném tartoméanyban a delegéciét felfokozott illtizidk fo-
gadtdk. Marosvasarhely f6terén a kiildotteket 6ridsi tomeg varta. Kéllai Gyula allam-
miniszter mondott beszédet:

~Megmondjuk vildgosan: neklink semmiféle teriileti igénytink nincs. Azt tartjuk,
hogy Magyarorszagnak van éppen elég foldje és népe, hogy azon testvéri egyetértés-
ben a szomszéd népekkel felépitse a maga szocialista hazajat... Eddig is tudtuk és
nagyra értékeltiik, most személyesen is tapasztalhattuk, hogy a Roman Népkoztarsa-
sdgban megvaldsult a nemzetiségek jogegyenldsége a politikai, gazdaségi és kultura-
lis élet minden teriiletén. A nemzetiségek szocialista kultiraja elvalaszthatatlan kap-
csolatban fejlédik a roman nép szocialista kultarédjaval, hiszen ezt a fejlédést ugyan-
az az alapvetd tényez6, a szocialista épit6 munka taplalja.”

Nem voltam ott. Kézvetleniil nem tapasztaltam. De tigy olvasom, dobbenetes volt
a hatas. A vartnal joval nagyobb tomeg lesdjtottan oszladozott. Az autonémidhoz fa-
zott illazidktél athatottan — nyilvan — nem ezt varta. Nem is varhatta. Nem ismerhet-
te a hattérben lezajl6 folyamatokat. Amik kozé beilleszkedett e mindenképpen kinos
epizod. A roman politika ugyanis — valamelyest eltérve a Moszkvéaboél diktalt, meg-
szokott sémaktdl — ekkortajt vonult ki az orszagbol az orosz hadsereg! — kezdett at-
térni a nemzeti kommunizmus méshol még ki nem kisérletezett, azaz jaratlan ttjai-
ra. Arra az utra, amely Ceausescu tragikusan groteszk diktattrajaba torkollott. Es ké-
sGbb e diktatirat felrobbanté félforradalomhoz vezetett. Tobbrél volt itt sz4, mint ar-
r6l, hogy a hazai kommunistak, Gheorghiu-Dej és csapata végképpen legy6zte a
moszkovitdk Ana Pauker vezette hajdani csapatat. De arrél, hogy a roman partveze-
tés egy belsé iranyvaltassal kisérletezett. Amelynek tja egy addig még nem ismert
nemzeti kommunizmus sajatos véltozata felé vezetett. Ennek a kovetkezménye volt
a Tartomanyban és a Tartomany koriil lezajlott, mesterségesen provokalt botranyso-
rozat. Példaul a Keszy-Harmath Sandor szerkesztette Tartoméany-monografia tigye.
Amely leny(ig6z6 apparatussal és ebbdl kovetkezé impozans precizitassal vonultat-
ta fel a tartoméany gazdasagi és kulturalis fejlédésének tényeit. De ezeket 6nmagaban
szinte csak magara a Tartomanyra vonatkoztatva vonultatta fel. Es igy a Tartomény
apotedzisava valt. Hidba irt a monogréafidhoz Szovérfi Zoltdn, a Tartomany pértbi-
zottsdganak titkara mélységesen lojalis el6sz6t. A roman vezetés mégis megtalalta az
egész munkaban a magyar nacionalizmus megbocsathatatlan biineit. Es ezért az
egész monografiat elvetette és megsemmisitette. Igy nehezen talalhatta meg azt és
hasznalhatta fel az egész folyamatot ismerni kivané utékor. Van még a Tartomany 1é-
te altal provokalt botranysorozatnak néhany nem érdektelen mozzanata. Példaul a
magyar irodalom torténetérdl szol6 iskolai tankonyv koriil gerjesztett mivita torté-
nete. Ami Banyai Laszl6 politikai poziciéjat renditi meg. Vagy Foldes Laszlonak, az
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Utunk fGszerkesztéjének a méltatlan eltavolitasa. Ezek koriil nem is csak maguk a té-
nyek figyelemre mélték. Inkédbb a tényeket koriilvevs és azokat motivalé koriilmé-
nyek és érvek. Ezek egyfeldl a roman vezetés véltozatlanul hiszterizalt lelkiallapot-
ara utalnak. Ebbdl kovetkezik, hogy mindenhol megtaldlni vélik a magyar naciona-
lizmus btings kezeit. Mintha féltenék a teriilet f616tti hatalmukat. Amit a térténelem-
t6l masodszor is megkaptak. Masfeldl a bonyodalmakban szereplé magyar vezetSk
nincsenek az 6nallé dontések meghozatalara kondicionalva. Talan tugy vélik, hogy
minél jobban igazodnak a hatalmi akarathoz, annal jobban szolgéljak a magyar tigye-
ket. Noha ezzel nem erejiiket, inkdbb kiszolgéltatottsagukat aruljak el.

A kolozsvari Bolyai Egyetem (1945-1959)
Sziszliphosz egyeteme

M ,Visszatérése kozben, ebben a sziinetben érdekel engem Szisziiphosz. Az arc,
amely a kovekhez oly kozel gyotrédik, maga is ké mar!... E percekben, amikor el-
hagyja a csticsot, és lassan leszall az istenek szallasa felé, Szisziiphosz folotte all sor-
sanak. Erésebb, mint a sziklaja... ha ez a mitosz tragikus, ez azért van, mert hdse
tudatos... Magara hagyom Szisziiphoszt a hegy labanal! Az embert mindenkor meg-
vérja a terhe... De Szisziiphosz a felsébbrendd hitiséget hirdeti. Amely tagadja az is-
teneket és felemeli a sziklakat...A magaslatok felé toré kiizdelem egymaga elég ah-
hoz, hogy megtoltse az emberi szivet. Boldognak kell elképzelniink Szisziiphoszt.”
(Albert Camus)

A hajdani, tizennégy évet élt kolozsvari Bolyai Egyetemrdl van sz6. Ahogy felépi-
tik és leromboljak. Felgorgetik a sziklat a hegytetére. Legordiil a szikla a hegytet6rdl.
Rovid torténetében a felgorgetés-legordiilés ritmusa pontosan kovethetd. Engem is a
pillanat érdekel. Amikor visszamegy a hegy ala a legordiilt kGért. Hogy tjra elkezd-
jen mindent. Mert minden felgordités utdn azt hiheti, vége. Ott marad fenn a szikla.
Ilyenkor lehet — egy pillanatig — boldog.

A felgorgetés-legordilés torténete kezdetének, az egyetemalapitds bonyodalmas
histéridjanak az elsd pillanatokban szem- és fiiltantija lehetek. Legaldbbis ismerek
néhany szerepl6t. Latok néhany jelenetet. Ide idézem az egyik alakot. Objektive mel-
lékszerepl6t. Nekem, szubjektive, fGszereplét. Hun Nandor. A ,drama” egyik ,.ellen-
jatékosa”. ’45-ben huszonhat éves. Nincs ott mindjart a térténések elején. Csak a ,,bo-
nyodalom” egyik csomoépontjdn. Még '44-bdl ismerem. Csaladilag is talalkozunk.
Emlékszem szenvedélyes néaciellenességére. ’45-ben is tobbszor beszéliink. Emlege-
ti az egyetem atadaséat. Hogy a még létez6 magyar egyetemet a mar visszatéré roman
egyetemnek at kell adni. Meg azt, hogy tiltakozik ellene. Ellenallasa torténetében ak-
kor valami nagyzolédst érzek. Ma mar tudom, valéban csinalta. Farkas utcai Don
Quijoteként, teljesen egyediil. Majdnem reménytelentil. Volt a viselkedésében vala-
mi nagyon fontos. Kiviil allt a lelkesedések-allelkesedések, hitek-balhitek, vagyak-il-
laziék koordinéta-rendszerén. Ellenallasa abszurd volt az adott realitasban. De lehet,
a realitds volt abszurd a kelet-eur6pai histéridban. Am itt a kettd, realitas és abszur-
ditds mar annyiszor felcserélgdott.

A Magyar Népi Szovetség '45 majus 31-én tartott kolozsvéri nagygytilésének jegy-
z6konyvét olvasom: ,Hun Nandor dr. orvos szerint a magyar egyetem itt a roman de-
mokracia prébakove. Ha az tigy megbukik, akkor a roman demokracia csGdbe jut.”
Megdobbentd. Egy huszonhat éves orvos a vitdn. Nem politikus, ennek ellenére vagy
éppen ezért fogalmazza meg a magyar egyetemrdl sz6lé vita velejét. Torténeti szint-
re emeli az egész polémiat. A magyar nemzetiségi jogok jelképérél van sz6. Es a ro-
man demokracia mingségeirdl és lehetdségeirdl. Ahogy lehetne a Magyar Népi Szo-
vetség vagy a Magyar Autoném Tartomdany esetében is.



Nos. Mi is torténik az egyetemek tigyében? Nagyon roviden. Hun Nandor méjus
31-6n fogalmazza metsz6en okos tételét. Am harom nappal elébb, majus 28-an meg-
jelenik két kiralyi rendelettorvény. Arrdl, hogy az egykori roman Ferdindnd Egye-
tem Szebenbdl és Temesvarrol visszatér Kolozsvarra. Jinius 1-jén megkezdi miko-
dését. Es arrél, hogy junius 1-jén magyar tannyelvd egyetem indul Kolozsvéron. Va-
gyis a régi roman egyetem jogfolytonosan tovdbb mtikodik. A régi magyar egyetem
jogfolytonossag nélkiil megsziinik. Azaz Hun Nandor gyonyord magédnheroizmusa
hérom nappal megkésik. Az egyetem tigyei nélkiile, a feje folott, persze masképpen,
elintéztetnek.

Egy maésik szerepld. Jordaky Lajos. A drdma egyik f6szereplGje. '45-ben harminc-
két éves. Ott van mindjért a torténések elején. A ,bonyodalom” kezdetén. A magyar
egyetem tigye mellett tokéletesen elkotelezett. A vitdkban az Orszagos Demokrata
Arcvonalat képviseli. Meg a Kommunista Partot. Mindjart tanar is lesz a sziiletében
1évé egyetemen. A legjobb allaspontokat tdmogatja. A tanszékek elhelyezésében, az
éptiletek megosztasaban is. Tobbszor is hallom beszélni. Méghozza majdnem testko-
zelb6l. A piarista gimndzium disztermében. Kommunista partfunkcionéariusként.
Nemcsak Zagoni Mikes Kelemen, de Majlath Gusztav plispok és Kalazanti Szent J6-
zsef szobra tovében is. Helyzetnek-latvanynak sem érdektelen. Ertelmiségi beszéd.
Meggy6z6 er6vel. Ma mar tudom. Szocidldemokrata iskoldkban, szemindriumokban
tanulhatta. Ott tudtak szénokolni. Két téméjara hatarozottan emlékezem. Nemzeti-
ségi jogok. Benne a minden szinten kiépiil§ iskolarendszer. Természetesen a kiizde-
lem a kiilon egyetemért. Es Erdély politikai statusa. Ebben van valami nagyon izgal-
mas. Nem kifejtetten, nem igenelten, de nem is elhallgatottan. Inkdbb csak sejtetet-
ten, csak valtozatként felvillantottan: a figgetlen Erdély lehet6sége. Nem tagadom,
ezért lelkesedem. Nem tudom, hogy merd dbrand.

Es még egy szerepld. Lako Elemér. A drama egyik mellékszereplGje. Lehet, hogy
egyaltalan csak az én szdmomra a drama szerepldje. "45-ben tizenot éves. Nincs ott
mindjart a torténések legelején. Csak a bonyodalom végén. Nem ,jatékos”, csak al-
dozat a folyamatban. Még ’41 6ta ismerem. A gimnazium als6 négy osztalyat jarjuk
egylitt. Az els6 harmat parhuzamos A és B osztalyban. A negyediket, ama bizonyos
'44-45-6s tanévet egytitt. Akkor mellette is tilok. Az utolsé padban. Nem &llunk ko-
zel egymashoz. Legfeljebb egy rovid ideig. ’44 jaliusdban Kolozson ,nyaralok”. O
oda valé. Valahol a faluban lakik. Lehet, a faluvégen. Akkor sokat beszélgetiink. A
sos tavak mellett. A parkban. Harmasban O. Bélaval, aki eggyel jar felettiink. Késébb
matematikét tanit a Bolyain. Elemér — nem szeretem a kifejezést, mégis lefrom — Gs-
tehetség, nyers, zabolatlan, olykor szinte vad. Meg csiszolt, fékezett, olykor szinte
gyongéd. Mindez egyutt benne. Ahogy alakul, forméalédik benne az egyszeri egyéni-
ség. Erteljes tehetség. Rengeteget olvas. Sokat tud. Es azt gorcsosen, nagyon tudja.
Nyelveket tanul egyediil. Akkor gy sejtem, sokra viszi. Vinné is, ha masképpen ala-
kulna. A végkifejletben aspirdns a Bolyain. David Gyulaval és Varré Janossal hurcol-
jak és itélik el. Megtorik a péalyaja. A kalotaszegi nyelvjaras maganhangzorendszeré-
r6l sz6l6 disszertacidjat és erételjes személyisége emlékét ma is 6rzom.

De vissza az egyetemek konkrét tigyeihez. Az atadasok, atvételek, jogfolytonos-
ségok, elindulasok gondjaihoz. Jinius 5-én egyetematadasok. A régi magyar egyete-
met a régi roman egyetemnek juinius 5-én atadjak. De a régi magyar egyetemet az j
magyar nyelvii Egyetemnek is junius 30-4n atadndk. Csakhogy Miskolczy Dezsd, a
régi magyar egyetem rektora Cségor Lajosnak, az (j magyar tannyelvi egyetem ide-
iglenes intézd bizottsaga elnokének az egyetem dnkorményzatét reprezental6 rekto-
ri és dékani lancokat nem adhatja at. A régi magyar egyetemnek nincs folytatasa. Az
Gj magyar tannyelvl egyetem nem a régi magyar egyetem folytatasa vagy jogutdda.
Az els6t Magyarorszag, a masodikat Romania alapitotta. Tehat kié az Gj egyetem, és
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kinek a szamara képez értelmiséget? A kérdés tizennégy éven at bearnyékolja a ro-
vid életd egyetem napjait. (De errél méashol és mas dsszefiiggésben.)

Tehat elGallott az Gj helyzet. A két kiralyi rendelettérvény értelmében ott a varos-
ban a két egyetem. A Szebenbdl és Temesvarrol visszatért régi roman egyetem. Es a
most alapitott Gj magyar egyetem. Ezutdn vagy ezzel parhuzamosan jon létre
Szisziiphosz egyeteme szisziiphoszi voltdnak elsG 1épcséje. Az elsé felgordités és —
legordiilés.

Készil egy atfogé terv a két egyetem egytittélésére. Az épiiletek és tertiletek
megosztasara. Tovabba az Gj egyetem felépitésére. A karok és tanszékek rendjére. A
vezetGk személyére. A tervet az ODA, az Orszdgos Demokrata Arcvonal helyi veze-
t6i jegyzik. Jordaky Lajos, a kommunista partemberbdl lett Gjdonsiilt egyetemi ta-
nér. Teofil Vescan, a magyar tannyelvi egyetem egyik legfébb tamogat6ja. Demeter
Janos, a kommunista tigyvédbél el6lépett egyetemi tanar. Es a két szakérts. Nagy
Géza, a koztiszteletben all6 reformatus tanar és Venczel Jézsef, a koztiszteletben al-
16 katolikus szociologus. De az elképzelés és megfogalmazas — minden val6szintG-
ség szerint — Venczel Jozsefé. Igazsagos és egyenjogi megosztasrol van szo6. Es szak-
mailag indokolt felépitésrdl és vezetésrél. A tervezet két alapelvre épiil. Egy kimon-
datlan, de sejtetett és egy kimondott és kifejtett alapelvre. A kimondatlan, de sejte-
tett alapelv: az Gj magyar egyetem a régi magyar egyetem folytatdsa. Vagyis a ma-
gyar egyetem Kolozsvaron jogfolytonos. Bathory Istvan egyetemétdl kezdve, Maria
Terézia egyetemén, azaz a jezsuita-piarista egyetemeken at a sebészorvosképzésig
és a jogakadémiaig. Eotvos Jozsef és Trefort Agoston egyetemétél a most létesiten-
dé egyetemig. E kimondatlan, de sejtetett alapelv jelképe a legfébb személyi javas-
lat: az Gj egyetem rektora a hires ideggy6gyasz-professzor: Miskolczy Dezsé. Vagyis
a régi egyetem rektora. Mellé kertilne prorektornak az Gj professzor, Jordaky Lajos.
E megosztas a régiek és Gjak kozott a karokon is. Csak példaként. A bolcsészeti, jo-
gi, természettudoméanyi karokon dékanok régi professzorok: Gyorgy Lajos, Btza
Laszl6, Balogh Ernd lennének. A prodékanok pedig 4j professzorok. Jancsé Elemér,
Demeter Janos, Dezs6 Lorand. A kimondott és kifejtett alapelv: az Gj egyetem 1945-
0s lapitasa — bazisdban — ismételje meg a régi egyetem 1872-es alapitasat. Vagyis
szakmailag, de tertileti elhelyezésében is épiljon az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet ak-
kor is meghatérozé jelentdségi gytijteményeire. Pontosan ezt hordozza az éptiletek
felosztéasara, a karok és tanszékek elhelyezésére tett javaslat. Csak néhany példat. A
torténelem el6tti régészeti tanszék legyen a Bastya utca 2 szam alatti épiiletben.
Mert itt van az Egyesiilet régészeti és numizmatikai mizeuma. A foldtani és &s-
vanytani tanszék maradjon az egyetem kozponti épiiletében. Mert itt van az Egye-
siilet foldtani, paleontoldgiai, 4svanytani és petrografiai gytjteménye. A névényta-
ni tanszék kertiljon az Gj botanikus kertbe. Mert itt van az Egyesiilet novénytani
gyljteménye. Az allattani és biolégiai tanszék legyen a régi botanikus kertben. Mert
itt van az Egyesiilet allattani gydjteménye.

A miésodik, a kimondott és kifejtett alapelv mogott a két egyetem, a romén és a
magyar egyetem teljes egyenjogisdganak feltételezése. Legyenek megosztva a klini-
kak. A Miké utcai Gj klinika épiiletébe keriiljon a magyar belgy6gyaszati, sebészeti
és szemészeti klinika. A magyar idegsebészet maradjon a megfelel6 romén klinika
egyik épiiletében. A kozgazdasagi kar szamara maradjon a magyar egyetemé a Bas-
tya utca 15 szam alatti éptlet. A filoldgiai és irodalmi intézet maradjon a régi helyén.
A Kiraly utcai Toldalagi-Korda-palotdban. A magyar tanarképzés szamara létestiljon
— a kozponti épiilet kozelében — megfeleld gyakorl6iskola. Valéban az egyenjogtisag
feltételezésérdl van sz6. Mert nemcsak az egykori magyar egyetem egykori éptiletei
osztatnak el. Ugyanis az 6j klinikat a roman egyetem épittette. Az Gj botanikus ker-
tet a roman egyetem fejezte be — a két hdbora kozott. Ahogy ekkor épiilt az egyetemi



sportpark, kora gyerekkorom meseerdeje, kora kamaszkorom sportparadicsoma is.
Az akkori varosszélen. A Szamos és a Malomaérok kozott.

A tervezetben Szisziiphosz sziklaja fenn van a hegyen. Vagyis 45 aprilis 30-an,
amikor a tervezet késziil, fenn lenne a hegyen. De nem egészen egy honap milva,
majus 28-an megjelennek az emlitett kirdlyi rendelettorvények. Ezek pedig el6irjak,
hogy a visszatéré roman egyetem megtartja minden korébbi épiiletét. A magyar tan-
nyelvid egyetem pedig megkapja a Regina Maria lednygimnazium egykori sétatéri
épltletét. (Azaz a még egykoribb De Gerando Lednyiskola — anyai nagyanyam iskola-
ja — épiiletét.) Es a sziikségletek és lehetGségek szerint mas épiileteket is. A rektort
és a dékanokat pedig a minisztérium nevezi ki.

A kiralyi rendelettérvénnyel Szisziiphosz sziklaja elindul a hegyrél lefelé. A ter-
vezet készitdi felgorditették a sikrél a hegyre. A rendelettérvény megfogalmazoi le-
gorditették a hegyrdl a sikra. Legalabbis elkezdték a legorditést. Azzal, hogy minden
egyetemi épiiletet a roman egyetemnek itélték vissza. Azzal, hogy a magyar egyetem-
nek csak a leanygimnéaziumot itélték oda. Ezen nem sokat valtoztat a kodos fogalma-
zas. Hogy a sziikségletnek és lehet6ségnek megfelel6en mas épiletet is. Igaz, késébb
a Bastya utca 15 szam alatti épiiletet és a Marianum (édesanyam és kedves nagyné-
ném iskoldja) egy részét megkapjak. De mast egyéltalan semmit. Még 40 utédn, tehat
a megsz(int magyar egyetem beszerezte felszereléseket sem. A klinikdk megosztasa
egyértelmten elutasittatik. Ebben és hasonlé targyakban megalaztatasokrél tanisko-
do6 jegyzdékonyveket lehetne idézni. Aprésagokrol folytatott méltatlan vitakrol. Egy-
re vilagosabb: az épiiletek megosztasa nélkiil a magyar egyetem 16j klinikdinak meg-
szervezése egyszerlen lehetetlen. Le is vonjak az elkeriilhetetlen kovetkeztetéseket.
Jaliusban megsziletik a hatédrozat. Az orvoskar Marosvasarhelyre koltozzon at. Itt
kap egyetlen nagy, de romos épiiletet. Az egykori kadétiskola épiiletét. (Emlékezni
vélek az épiiletre. *45 nyarat nagyrészt Vasarhelyen toltom. Késddélutani sétdimon
latom: ,,Csaba kiralyfi honvéd ttizérhadapréd iskola”. Persze az impozans épiilet bel-
s6 titkairdl fogalmam sincsen.) A kései leirdsok tantiskodnak réla. Itt kell a tanszé-
keket, tantermeket, klinikdkat, kollégiumokat, s6t a tanari lakdsokat is elhelyezni. A
felsébb emeleteken — egyetemrdl, kollégiumokrél, klinikdkrdl van sz6! — a vizellatas
sem mikodik. Orvosok — a vezet6khoz irt levelekben — poloskainvéaziorél panasz-
kodnak. A klinikat egészségiigyi lagernek nevezik. Itt kellett — a Bolyai elnevezés
még nem hivatalos — ,,a semmibdl egy 1j vildgot teremteni”. Pedig a szikla mar legor-
dilt. Megérkezett a sikfoldre, megérkezett. Pedig Hun Néndor akci6ja menet kzben
mar majdnem az utols6 pillanatban meg akarta allitani.

’45 juinius 3-4n, két nappal az egyetem hivatalos atadésa el6tt. Az egyetemi alkal-
mazottak szakszervezeti gytilésén. Hétszaz ember jelenlétében. Balogh Edgar ad vég-
telenill optimista tajékoztatast. Jon az egyetemalapitashoz a pénz. A klinikakat majd
kozosen hasznéljak. Talan kortermek szerint fogjak megosztani. Révidesen meg is
lesz az atadas. A régi egyetemi tanacs megszitint. Cs6gor Lajos és Demeter Janos pro-
fesszorok az Orszagos Demokrata Arcvonal kinevezettjei. Am eme optimista vizi6-
ban is megjelenik két arnyékfolt. Az orvoskart esetleg mégis 4t kell vinni Marosvé-
sarhelyre. Es szamolni kell Kolozsvaron a lakossag dsszetételének megvaltoztatasa-
val. Azaz a véaros romanizaldsidval. Hogy Erdély f6varosanak nemzetiségi megoszla-
sa egész Erdély nemzetiségi megoszlasaval aranyban legyen. Nos az optimizmus in-
dokolatlan. Az atkoltozés elfogadédsa korai. Kolozsvar romanizalasanak javaslata —
magyar politikus részérél! — igencsak szokatlan. Ezutdn szo6lal fel Hun Néndor. Az
atadas ellen hevesen tiltakozik. Mint a folyamatok Don Quijotéja. Teszi, bizony meg-
lehetGsen hevenyészett érvekkel. A rendelettorvényt fab6l vaskarikdnak nevezi.
Benne semmire sincsen semmiféle garancia. Romania maga is megszallott orszag. A
szovjet hadsereg altal elismert egyetemi tanacsot nem iktathatja ki. A folyamatok
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rossz iranyba mennek. A klinikdk élén roman igazgatok, magyar aligazgaték. E faji
diszkriminécié elfogadhatatlan. Egyetemi allasok odaitélésénél csak tudoményos
szempontok lehetségesek. Az dllampolgéarsag kérdése demokratikus rendben nem le-
het szempont. Moszkva figyeli az észak-erdélyi folyamatokat. Es a status quén val-
toztatni nem enged. Ezért kell adott pillanatban a szovjet varosparancsnokhoz for-
dulni. El is megy — egy delegdci6 élén — a varosparancsnokhoz. Aki a magyar egye-
temnek védelmet igér.

Nos e kétes-ingatag eredményt vonjdk masnap vissza. A szakszervezeti bizalmi-
ak gytilésén. Itt Balogh Edgar helyett Banyai Laszl6 jelenik meg. A gytlés — a leiras
szerint — ,,megel6zi korat”. Nem ’45 tavaszat, inkabb ’49 Gszét idézi. Marmint az ak-
kori gytilések 1égkorét. Az el6z6 napi hatarozatokat visszavonjak. Banyai Laszlo ,fi-
zetett angolszasz tigynoknek” nevezi Hun Nandort. Es kiutasittatja a gytilésrsl. Mas-
nap at is adjak az egyetemet. Nem a régi egyetemi tanacs, hanem az Gj szervezgbi-
zottsag képviseldi. CsGgor Lajos, Demeter Janos és Jancs6 Elemér.

Az egész Don Quijote-i kisérlethez két megjegyzés kivantatik. Esett sz6 rola. Hun
kiviil van minden jatékszabalyon. Es minden illtizién is. Maganyos ,,partizdn”. Ama-
tér. Ezért prébalkozhat e szellemi kamikazeakciéval. Banyai beliil van minden jaték-
szabalyon. Es minden illazién is. Szervezett funkcionarius. Profi. Ezért szerelheti e
kamikazeakci6t le. Es van az egészben néhany szomortian megmosolyogtaté mozza-
nat is. Teofil Vescan, a magyar egyetem tigyét tiszta szivbél tdmogaté romén pro-
fesszor ,nem tudja a torténteket a dialektikus materializmus szempontjab6l meg-
nyugtatéan értelmezni”.

A ,fizetett angolszasz tigynoknek” nevezett Hun Nandor pedig nyilvdnosan pro-
vokalja Banyai LaszI6t. Es amikor az a provokaciét nem fogadja el, kétszer is gyava-
nak nevezi. Dialektikus materializmus, fizetett tigynok, nyilvanos provokacio, két-
szeres gyavasag! Kolozsvaron. '45 tavaszan. Annyi minden el6tt. Annyi minden
utan. O, Istenem! Talan csak ennyit lehet az egészre mondani.

Ezzel egylitt az egyetem mégis felépiilt. A leAnygimnaziumban, a Béstya utca 15-
ben, a Marianum egy részében. Meg a marosvasarhelyi kadétiskolaban.

Megvoltak a politikai és szakmai ,héttérintézményei”. A Magyar Népi Szovetség,
az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet, Az Erdélyi Tudoményos Intézet. Ezekre is timaszkod-
va kiépitette a szervezetét. Karait, tanéri testiiletét. Az évtized végére, '48-'49-re
megint felgorditette a sziklat a hegytet6re. Tanari testiilete harom részbdl tevédott
0ssze. Csak a példalédzas szintjén. Erdélyi romén allampolgérokbél. Sajat tuddsge-
neraciobdl. Az irodalomtorténész Gyorgy Lajos. Az erdélyi irodalomtorténet kutato-
ja. De fontos publikaci6i vannak a magyar anekdotakincs és a magyar regény erede-
te targyaban is. Az egyetem indulasakor 6tvenot éves. A nyelvész Szabd T. Attila. A
nyelvtorténet és a nyelvjarasok kutatéja. Harminckilenc éves. A torténész Bird Ven-
cel. Az erdélyi torténelem kutatéja. Fontos publikaciéi vannak a fejedelemség torté-
nete targyaban. Hatvanéves. A szociolégus, szociografus, statisztikus Venczel Jozsef.
Egy fiatal tudésnemzedék elindité6ja, szervezdje, szerkesztGje. Harminckét éves. *40-
ben vagy késébb oda keriilt magyar dllampolgarokbél. Utébb vendégtanarnak ming-
sitett oktat6kbdl. Az irodalomtorténész, esztéta, kritikus Benedek Marcell. Magyar
irodalomtorténetek, miifajelméletek, esszékotetek szerzdje. Hatvan éves. A néprajz-
tudés Gunda Béla. Etnolégus, folklorista, targyi néprajzos. Harmincnégy éves. A
pszicholégus Varkonyi Hildebrand. A fejlédéslélektan, pedagdgiaelmélet kutatéja.
Otvenhat éves. Az irodalomtérténész Zolnai Béla. Kivélé szellemtorténész. A fran-
cia irodalom, a stiluselmélet kutatéja. Otvenot éves.

Es a kiilonbozd politikai szervezetek kinevezetteibél. Partokrél van szé. Meg a
Magyar Népi Szovetségrdl és az Orszagos Demokrata Arcvonalrél. Cs6gor Lajos. Ele-
inte Kolozs megye alispanja. Fogorvos. Kordbban is klinikan dolgozik. Negyvenegy



éves. A jogasz Demeter Janos. Eleinte Kolozsvar alpolgarmestere. Politikat oktat a jo-
gi karon. Harminchét éves. Jordaky Lajos. Kommunista partpolitikus. Szociolégiaval,
szocialpolitikaval foglalkozik. Harminckét éves. Balogh Edgar. Politikus. Lapszer-
kesztd. Publicisztikat tanit. Harminckilenc éves.

Igéretes indulds. A tanarok egyiittesében benne van egy magas szintti tudoma-
nyos és pedagdgiai megalapozottsdg lehet6sége. Marmint benne lenne. Folyamatos
fejlédés esetén. Amit nem akadalyoz a kiprovokalt valsdgok stirtisodé sorozata.
Csakhogy ’48-49-re ,az évtizedforduléra — nagyjabdl — mindharom csoport felmor-
zsol6dik. Vagy inkdabb mindharom csoportot felmorzsoljak. A sajat tudésgeneraci6-
b6l Gyorgy Lajost cstiinyan meghurcoljak. Majd 6tvennyolc éves kordban nyugdijaz-
zak. Biré Vencelt hatvanhirom éves koraban nyugdijazzak. Venczel Jozsefet har-
mincnégy éves kordban elhurcoljak. Szabé T. Attila — kisebb-nagyobb kanyarok utan
— marad. A magyar allampolgar vendégtanarok eleve éves szerzddést kapnak. Amit
csak nagy kinosan hosszabbitnak tjra meg. Igy Varkonyi Hildebrand meg sem kez-
di a tanitast. Benedek Marcell, Zolnai Béla, Gunda Béla pedig '47 és’49 kozott egyen-
ként tavozik.

Es a politikai szervezetek kinevezettjei?

Aki nem ismeri a régi6 torténetét, annak débbenetes. Aki ismeri a régié torténe-
tét, annak természetes. Az 6 sorsuk a legkegyetlenebb. Cs6gor Lajos elGszor a Bolyai
Egyetem, ’48-t4l a kiilonvalt marosvaséarhelyi orvosi és gydgyszerészeti egyetem rek-
tora. Tehat rektor, amikor ’49-ben, negyvenot évesen elhurcoljdk. Balogh Edgar
Csd6gor Lajos utan a Bolyai Egyetem rektora. Tehat 6 is rektor, amikor '49-ben, negy-
venot évesen elhurcoljdk. Demeter Janost és Jordaky Lajost ,,csak” 52-ben hurcoljdk
el. Negyvennégy és harminckilenc évesen. Bortonben is vannak — mind a négyen —
’55-ig. Es ’56-ban rehabilitaljak 6ket. Miért csukjék be, ha majdan rehabilitaljak? Mi-
ért rehabilitaljak? Ha hajdan becsuktdk? Jellegzetes kelet-eurdpai funkcionarius-

A beteljesed6 sorsok eléhirnokei a megel6z6 sajtotamadasok. Egy brasséi lap
~megel6zi korat”. Mar '46-ban megtamadja Ludanyi Gyorgy orvosprofesszort. De az
igazi jelet Luka Laszl6 adja meg. '47 legelején. Karhoztatja az elvtelen magyar egysé-
get. Azaz a kisebbségen belili harcra, tisztogatdsra szolit. Ezt konkretizélja az egye-
temen beliili nélkiill6zhetetlen tisztogatasra a kolozsvari Igazsag 47 junius 6-an. A
hivé sz nem is taldl siiket fiilekre. Jinius 16-a4n az lgazsagban Bénis Gyorgy jogtor-
ténészt tdimadjak meg. Junius 27-én a Vildgossagban Gyorgy Lajos irodalomtorté-
nészt. Az els6t a marxizmus méltatlan meghamisitasaért. A masodikat politikai ak-
ciok titkos szervezéséért. Az eredmény nem is marad el. A magyar allampolgar Bonis
’47-ben tavozik. A roman allampolgar Gyorgyot 48-ban nyugdijazzak.

A szervezett tdmadédsokkal parhuzamosan felszdmoltatnak a fontos politikai és
tudomanyos ,hattérintézmények”. A politikaiak, amelyeknek az egyetem szervezé-
sében és a tandrok kinevezésében is stlyos szerepiik volt. Nemcsak politikai szerve-
zetek kinevezettei esetében. A szervezést elindito, a tanarok személyére is javaslatot
tevd Orszdgos Demokrata Arcvonalat mar '48-ban felszdmoljak. A Magyar Népi Szo-
vetség, amely az els@ perctdl kezdve az egyetem tigyében lényeges szerepet jatszik,
’47-ben még az elGtérben van. Ekkor tévolitjak el a vezetésbél a magyar kisebbség
képviseletében kérlelhetetlen Kurké Gyarfast. A Szovetség lassan silyat vesziti. Ve-
zet6i, Kurké Gyarfas, Balogh Edgér bortonbe kertilnek. 53-ban, mivel a nemzetiségi
kérdés ,mar megoldott”, fel is oszlatjak. Elttinnek a tudoményos , hattérintézmények
is. Tudjuk, az egyetemalapitas 1872-ben Az Erdélyi Muzeum-Egyesiiletre épiilt. Er-
tékes gytjteményeire, tudoményos kutatasaira, népszerisits tevékenységére. A *18-
tol ’40-ig tarté huszonkét évet atvészelte. ’45-ben is épitett volna ra az Gj egyetem-
alapitas. De — lattuk mar — gydjteményeitSl a Bolyai Egyetemet elszakitjak. Es '48-
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ban az Egyesiiletet allamositjak. Nyolcvankilenc évet élt. 1859-t6l 1948-ig. Az Erdé-
lyi Tudoményos Intézet csak nyolc évet élt. *40-t6l *48-ig. Az erdélyi torténelem,
foldrajz, népélet tanulméanyozasara alapittatott. A nyelvész Tamas Lajos volt az igaz-
gatbja, a régész Laszl6 Gyula, a szociolégus Venczel Jézsef az intézet tanarai. Néhany
évig viragzott a tevékenysége. Majd tobbé-kevésbé gazdatlanna lett. Csak formalisan
tartozott a Bolyai Egyetemhez. *48-ban ki is mult.

Kar szépiteni. '45 és 48 kozott a hegytetére lassan-kinosan mésodszor felgordi-
tett szikla a hegytet6r6l *48-"49-ben gyorsan-hirtelen mésodszor legordiilt.

A ’48-as tantigyi reform, a ,vendégtanarok” tavozasa, néhany tanar eltavolitasa
utan elkezdddott a szikla talan legnehezebb, utolsé, harmadik felgorditése. Furcsa
idépont. Csdgor Lajos utan Balogh Edgar a méasodik rektor. Csak egy évig. *48-t61 '49-
ig. Talén ez is jelez valamit. Akkor doktoral, amikor rektor. ,, Természetesen” egyazon
egyetemen. Azutdn, '49-ben egyiitt hurcoljak el az elédjével, Cs6gor Lajossal. Ekkor
a Bolyai vezetésében a legszokatlanabb iddszak. Harom évig Nagy Istvén, a tehetsé-
ges munkasiré a rektor. Aki soha — sem azel6tt, sem azutdn — egyetemre nem jart. A
szikla mégis, a legnehezebben, de egyértelmtien gordittetik felfelé. Csak harom pél-
dat. Marmint a generaciéra, azaz a felgorditésre. A térténelem szakon Cselényi Béla,
Csetri Elek, Imreh Istvan, Jaké Zsigmond tanit. A magyar nyelvészeten Galffy M6-
zes, Mérton Gyula, Szab6 T. Attila. A magyar irodalomtorténeten Antal Arpad, Cse-
hi Gyula, Jancsé Elemér, Szabédi Laszlé. Ok ott vannak a végkifejletig. Koriilottitk
tanitvanyok korei, tudoményos iskolak alakulnak. Szabédi Laszlénal érdemes meg-
allni. Az eltavozott vendégtanar, Benedek Marcell helyére keriil. ’47-ben a mésodik
legordulés kezdetekor. ElGszor esztétikat tanit. Majd vilagirodalom-torténetet és ma-
gyar irodalomtorténetet is. Sorsa az egyetem sorsaval egybeforr. Pontosabban: sorsat
az egyetem sorsaval egybeforrasztja. Megadva a végjaték tragikus jellegét.

Am a felgordiilés kozben az egyetemen kiviil, az egyetem koriil a torténelemben
megvaltozik valami. Véget ér egy korszak. A roman hatalom és a magyar kisebbség,
legalabbis a kisebbség egy része kozotti furcsa kompromisszum. Az egyik oldalon
illtazi6 a vilag megvéltozasarol. Hogy sohasem lesz még egyszer nemzetiségi elnyo-
mas. Meg félelem: hogy mégis lehet nemzetiségi elnyomés. Tehat beépiilni a hata-
lomba, hogy ne lehessen. A masik oldalon szimulédcié a vildg megvaltozaséardl.
Hogy valéban nincs még egyszer nemzetiségi elnyomas. Meg bizonyités: a hatalom
részese nem elnyomott. Tehat befogadas a hatalomba, hogy bizonyitani lehessen. E
kompromisszumra, alszimbi6zisra hovatovabb mar nincs sziikség. '53-ra a nemze-
tiségi kérdés megoldottnak nyilvanittatik. Igy sziintetik meg a Magyar Népi Szovet-
séget. Es tiintetik a kompromisszum részeseit folyamatosan el. A legdurvabban és
leglatvanyosabban a legreprezentativabbakat. Akik a hatalom részesei lehettek.
Vagy inkdbb csak annak hihették magukat. Példaul Balogh Edgart, Cs6gor Lajost,
Demeter Janost, Jordaky Lajost. Kurké Gyarfast. Ebbe a folyamatba robban a magyar
otvenhat be.

Végjaték

B A sakdlok egymast marjak. Az egyetem alapszervi iilésén két napig tart6 vitak
folytak. Csehi Gyula tdimadta Banyait gytilolettel. Azt hiszem, igaza volt, hogy lelep-
lezte ezt a skalpvadaszt. De onkritikat elfelejtett gyakorolni. S ezzel 6nmagét hason-
16 tamadasoknak tette ki. Meg is kapta a magaét, s vele semmivel sem bantak jobban.
Csak marjak egymadst a terroristdk, a tudoményirtdk... Edgar arra akart ravenni, hogy
irjam ala a kolozsvari irék levelét a magyarorszagi irokhoz. Hatérozottan elvetettem.
...a halad6 magyar gondolkodas és mozgalom kozpontjava éppen az egyetem kell

hogy valjék.” (Jordéky Lajos)



A naplébejegyzések '56. majus 24-rél, junius 27-r6l és '57 januar 1-jérél. A fel-
jegyzések az egyetem melletti konok kiallasrdl tantskodnak. De hirt adnak a fullasz-
té légkorrdl. A kiils6 nyomasrdl és a belsé nyomottsdgrdl is. A magyar forradalom
el6tt vagyunk — és kozvetlentl utdna. A szikla mintha megint kezdene a hegytetérél
gordiilni lefele. Pedig érdemes megjegyezni. Ugy tiinik, a Bolyain izgatott beszélge-
téseken, indulatos gytiléseken dnmarcangolé 6nvadakon, kollégiumi vitakon, teme-
t6i gyertyagyujtasokon, koltemények szavaldsan kiviil nem torténik semmi vérforra-
16. Mégis a gyanakvé vadaskodasok kozéppontjaba kertil. Gondoljunk bele. A kihi-
vés Magyarorszagrol jon. Es a magyar Bolyai Egyetem a felszdmolt politikai intézmé-
nyek (Magyar Népi Szovetség) és tudomdanyos szervezetek (Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet, Erdélyi Tudomanyos Intézet) utan az utols6 megmaradt, reprezentativ, ki-
sebbségi szellemi kozpont. Feltehet6en ezért szorul koriilotte a hurok. Spontan in-
dulatok is gerjednek. Régota féken tartottak. Ideolégiai btinbak is kerestetik. Igazan
alkalmas erre. Lépésrdl 1épésre bontakozik a folyamat. Néhany hallgatét eltdvolita-
nak. Néhany maésikat letart6ztatnak. Harom fiatal lektor elhurcolasa. David Gyula,
Laké Elemér, Varré Janos. Periik, elitéltetésiik. '58 tavaszan mintha felgyorsulna min-
den. Igaz, janudrban Groza is meghal. Talan végleg zold jelzést kap a folyamat. Azt
hiszem, valéban sziviigye lehetett ez az egyetem. Mindig tdmogatta. Egyaltalan,
hogy legyen. Kapjon épiileteket. Alkalmazhasson vendégtanarokat. Meglatogatta a
marosvasarhelyi orvoskart. A kolozsvari intézeteket is. Utdna szabad mér minden.
’59 februér 26-t6] elkezd4dik a terrorgytilések ,spontdn” sorozata. Az egyetem meg-
szlintét rovidesen hivatalosan is kimondjak. A szikla harmadszor és végleg legordiil
a hegyrdl.

Végjaték. De a légkor ’48 utan mar egyre fojtébb. A didkgytlések, oktatéi érte-
kezletek jegyzetvitak egyre elvadultabb, elkeseredettebb hangjai. Mintha eluralkod-
na a ,fortélyos félelem”. Amelyben egymas ellen fordulnak a megfélemlitettek.
Ilyen Kelet-Eurépaban a kor légkore. Ehhez még hozzédjarulhat a kisebbségi szitua-
ci6. Az egyediil maradottsag nyomaszt6 tudata. A kivilrél jové, er6s6d6 nyomas, a
beliilr6l jovs megfelelni akaras oly ismerds egysége. EInyomok, hogy el ne nyomja-
nak. Tamadok, hogy meg ne tamadjanak. Uldézok, hogy el ne iildézhessenek. Es a
szerepek és magatartasok 4lland6 felcserélhetsége. Hogy az egyik kategoridbol
azonnal at lehet keriilni a masikba. Leginkdbb az ellenkezdjébe. Kicsi, lesztikitett
rendszerben a nagy kitagitott rendszer mtikodése. A kisebbségi helyzetben mindez
hatérozottabban. Erdekes. Az egyik oldalon minden személyes. A végjatékban kii-
lonosképpen. Sok személyes, sajat arculatd, fiiggé elnyomott. A masik oldalon
mindez személytelen. A végjatékban kilonosképpen. Egyetlen, személytelen, arc-
talan, fuggetlen, elnyomo hatalom. Még akkor is személytelen és arctalan, ha a f6-
szerepld és némely mellékszerepld késGbbrdl, a végjatékhoz képest holnaprol vagy
holnaputanrol nagyon is ismerds. Mindez nem a szisztéma kozepérél, hanem a pe-
remérdl. A peremérél, ahol erévonalai drasztikusabban-brutalisabban jelentkeznek.
Ezért evidensen-szimplifikaltabban felismerhet6k. Példaul a végitélkezs nagygyt-
lést levezetd Ceausescu esetében. Aki viselkedésében nemcsak az egyetem sorsa, de
sajét sorsa is egyértelmtiien elére jeleztetik. Kimondja az egyetem kivégeztetését.
Azok kivégeztetésével egyiitt, akik sorsukat az egyetem sorsdval 6sszekototték. De
nem szabadulhatok a gondolattél, hogy ez a minden intellektuélis és moralis meg-
gondolasra, kalibdnian inhumén dontéskényszer sajat sorsat is elkeriilhetetlenil
magéaban hordozza.

A torténetben valéban szinte balladai sorsok. A sokszoros nyomads, konkrét, sze-
mélyes megaldzottsdg alatt 6sszeomlé Szabédi Laszl6. Bajuszos, sapadt, aszkétaarca,
fehéren fényld, magas homlokaval nehezen feledheté. Hogy Csendes Zoltan kamasz-
arca sem. Az akkor szokasosan hatra fésult dis hajjal. Szabédi 6tvenhét éves, Csen-
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des harmincat. ’59. aprilis 18-4n és majus 5-én lesznek 6ngyilkosok. Valéban nehe-
zen megfogalmazhat6, balladai sorsok. Levonjak a kelet-eurépai folyamatok-fordula-
tok végsd szellemi és erkolcsi kovetkeztetéseit. Teljesen azonosulnak egy intéz-
ménnyel. Annak a kisebbségi szitudciéban kapott jelképes jelentésével. Hogy a Bo-
lyai Egyetem a roméaniai magyar 6nazonossag utolsé reprezentativ intézménye. Ez-
zel modellalnak egy lehetséges kelet-eurdpai balladat. Mondhatnam beépitették éle-
tiiket-halalukat az egyetem falaba. De nem mondhatom. Mert nem volt mér fal. Aho-
va beépithették volna. Lako Elemér késébbi életén is gondolkodom. Talan az ilyes-
mit nevezik pszicholdgiai 6ngyilkossagnak.

Most mar csak két megjegyzés.

Aki - valamilyen szinten — benne volt a szisztémdaban, annak balladai sors jutott.
Azonosult vele. Mozgéasa sorsot csinélt neki. A konzekvencidkat le kellett vonnia. Az
illazidkat fel kellett szamolnia. Aki kivill maradt a szisztéman, annak balladai sors
nem jutott. A szisztéma — persze — 6t is elkapta. Ki kellett birnia. De illizi6i nem 1é-
vén leszdmolnia nem kellett. A legklasszikusabb — mint annyi minden maésban is,
Marton Aron példazata. Megvolt a sajat hite. Azon til nem hitt. Sem a Magyar Népi
Szovetség illtziéiban. Sem a berendezkedd hatalom ismételt igéreteiben. Hivg
szkepszissel mondta az egyetemalapitas lazdban az elsé rektornak. ,Cs6gor kérem,
maga tényleg azt hiszi, hogy az 6nall6 magyar egyetem sokéaig megmarad?” Nos tud-
juk, Cs6gor valéban azt hitte. Nos tudjuk, valéban nem maradt meg.



FELLINGER KAROLY
ATJARAS
A sors elemre

miikodik, feltolti az
elmulé idé.

KEREGGYUJTES

Eredetiben olvasom
a Sors konyvét,

az az érzésem,
mintha valaki nem a
sajat anyanyelvén
irta volna.

A szoveg erGltetettnek tinik,
a mondanival6 tizenetnek
taldn megteszi

egy palackban,

a természeti torvények
6ceanjaba hajitva.

ILLATOK

A puszta kitjdban nincsen mar viz egy
csepp sem, Janosnak kionti banatat
az lres vodor.

VISSZANEZES

Janos szinleli az alvast,
aztdn mar horkol is,
most meg a szobajaban
agy fekszik az agyon,
akar egy igazi hulla,
pedig tetteti,

hogy meghalt,

vagy csak G

tudja egyediil.
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ZELEI MIKLOS

ROGZITO

B Fékezett homaly, tapogat6zd, voroslé fénnyel: a labor. Lassan hivadik eld az em-
lék: a vonatok a béketabor orszagaiban és hataraikon. Az allva utazdék a peronokon
és a kocsik folyoséin. A sikoltozé méltatlankodas: ,Ne ljon a bérondomre!
Toénkremén a kalacs.”

A szagok. Es amiket hoztunk-vittiink: a hidnyaikkal birk6z6 tarsadalmak kincsei.
Erdélybdl konyak. Erdélybe pirospaprika. ,,J6 a roman konyak!” ,De nem lehet pap-
rikat kapni.”

Meérkézgettek a nemzettudatok.

Ezek az drucikkek voltak a vilagrél valé tuddsunk elsé kozos hatarkovei. Rajtuk
tal: kusza vagyaink, amelyek kozott folosleges volt rendet rakni, mert jobbara — illet-
ve rosszabbara —, igyis csillapithatatlanok voltak. Hol ez tort f6l, hol az, és lelkeink-
ben elsodorta az elérhetd vagyakat: , Egész vilag nem a mi birtokunk.” Hat nem. Es
ezt elég hamar a tudtunkra is adtdk. Csak pontosan forditva, mint a Vérosmarty-
versben: hat6sagilag biztattak arra, hogy a tavolba nézzink. Majd ott! Jutunk mind-
ahhoz, ami hianyzik — most és nagyon.

A hivéban a kép egyre élesebb és tisztabb. En is ott vagyok. Meg a konyvek, tj-
sagok, folyéiratok. Es a kozegek, amint vizslatjdk az irodalmat. Van-e tiltott konyv?
Tiltott folydirat? Tiltott Gjsag? Hossza, besargult végli miianyag csipeszemmel szeli-
den mozgatom a hivéban a fotépapirt. Latszddjék csak, ahogy mondani szoktak, le-
gyen tiiéles kép: magyar vimos—romén vamos egyek voltak az (1ld6zésben. A magyar
kultira, a magyar torténelem iild6zésében. A magyar vamos a nyugati magyar kony-
vekre, folydiratokra és tjsdgokra — az ellenséges tartalmakra vadaszott, azt kobozta
el. A romén vdmos csupén kitégitotta az ellenséges tartalom fogalmét. A nyolcvanas
évek mélypontjain mar Winnetou, a nemes lelkti vadember is ellenségnek szdmitott,
ha magyar nyelven sz6lt a konyv lapjain.

Az voltam én is, hatarok nemes lelkii vadembere. Csak énrdlam a nemeslelkiiség
nem deriilt ki. Csupéan az, hogy vadember vagyok. Vagyis magyar.

Fixir. Igy hivtuk a vegyszert, amelybe a képet a hivébol tettiik. Rogzits. Az el6hi-
vott képet most tegyiik at oda. Mert van, amit rogziteni kell: amiben a roman vdmos
a magyartél mégis kiilonbozott.

Hogy mindketten konfiskaltak az ellenséges tartalmt nyomtatvanyokat? Hogy a
roman hatésag szamara aztdn mar minden magyarorszagi magyar nyelvi konyv el-
lenséges tartalomnak mingsiilt? Mindezt tulajdonképpen feledni tudom. Ilyen volt a
politikai rendszer, erre kaptak parancsot.

De a képen az is latszik, hogy a hatar biharpiispoki oldalédn a vimos személyében
is élvezi, hogy megaldzhat egy magyart. Nem akarok igazsagtalan lenni, volt, aki
nem. A tébbség azonban igen. De ez is csak azért fontos, hogy az Oréméda uniés
szarnyaldsa kozben feltegyem a kérdést: a lelkek mélyében megmaradt-e ez az érzés?
Visszatérne-e, ha tigy hozna a helyzet? Es mennyi id6 alatt?

Allok a vastuti kocsiban kultiram, térténelmem darabjaival mint ellenem sz6l6
bizonyitékokkal, és tigy érzem, én magam vagyok a szérvany.

Erodal6dnék?



Ujabb szokasom, hogy keriilom az ilyen személytelen igék hasznalatat, és igyek-
szem azt mondani, ami torténik. Nem én erodalédom. Hanem milyen sokat tesznek
azért, hogy erodéalédjam.

Kedvenc kényvem az idén: Koltai Andras — Orosz Krisztofer Levente: Uzenetek a
méaramarosi végekrdl. Kadar Jozsef piarista beszamoléi és emlékezései (1945-1992).
Arrdl sz6l tobbek kozott, hogy miképpen szamoltak fol Maramarosszigeten a piaris-
ta oktatast, a rendet, hogyan vették el a gimnézium épiiletét, és maradt a véarosban
iskola nélkiil hétszaz magyar gimnazista. Hétszaz kis Winnetou...

Igy hangzik a Maramarossziget, 1947. oktéber 14-ei erodalédasiigyi bejegyzés:
»Most Gjabban a magas Minisztérium kezd melegen érdekl6dni az iskolaépiilet tigye
irant. Ismételten bizonyité aktikat kérnek a tulajdonjogra vonatkozélag. Es sajnos
ezen a téren eléggé rosszul allunk most, mert a birgsag eltiintette a ’37-es nagy akta-
csomoénkat. Hidba szuttyongatom 6ket, tagadnak. Egy miniszteri bizottsagi targyala-
son ugyan az egyik tur elkovette azt a baklovést, hogy egyik eltGnt aktabol idézett. Si-
etett visszakozni, de mar késé volt, lecsaptam rd.” (Kiemelés, rogzités: Zelei Miklés)
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