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GALL ERNO

A FORRADALMAR,
AZ ESZMENY ES A VALOSAG

Az egyéni s a kozOsségi 16t nagy forduldin, a forradalmi, illetve a
megtorpandst kifejezé valsagok idején ujra és ujra elemi erével tor fel-
szinre a kérdés, amely buvopatakként t6bbnyire csak a mélyben munkal:
mi végre éliink, mit keresiink és mit keresslink a F6ldon. Az élet értel-
mének (gyakran kinzd) probléméajaval bioldgiai 1étiink hullamvilgyében
vagy kiemelkedd csucsain szembesitjitk magunkat. Az emberiség térténel-
mének nincs ugyan immanens értelme (még kevésbé valamilyen termé-
szetfolotti hatalomtédl meghatarozott finalitdsa), a népek, osztdlyok és
nemzetek sorsat azonban bizonyos — tobbé-kevéshé tudatositott — célok
elérésére Osszpontositott cselekvés alakitja. Persze, az egyének is célokat
thznek ki maguk elé, legyenek azok megvaldsithaték vagy bizonyuljanak
utébb légvaraknak, az individuum Onmegvalésitasa és a tarsadalom ha-
laddsa pedig elképzelhetetlen eszmények nélkiil. Az egyéni s a kozdsségi
lét értelmének, céljanak és eszményeinek feszegetése elvalaszthatatlan
egymastol, noha az Osszhang kozottllk nem mindig szlikségszerlien adott.

Ciklikusnak mindsithet6 a tdrekvés e kérdések megvalaszoldsara
abbol a szempontbdl is, hogy nem csupan a megfogalmazdk igyekezete
valtozik a killonbdzé toérténelmi periddusokban, de az a tarsadalmi kbzeg
sem egyformén érzékeny irantuk, amelynek reagédlnia kell mind a kér-
désekre, mind a feleletekre. E médium nyilvan mar egyedeinek a munka-
megosztadsban elfoglalt helye, a termelési eszkozokhoz és a hatalomhoz
vald viszonya szerint sem lehet egységes. A maradi, a reakciés tdrsadalmi
er6k és szellemi képviseldik példaul természetszeriien idegenednek min-
den olyan kérdésfeltevéstdl, amely kételkedést fejez ki a hagyomanyos,
az uralmukat szolgdlé eszményekkel szemben és az értékek atértékelégé-

nek jegyében 1uj célok, 1j eszmények kijelolését siirgeti. A modern fo-. .

gyaszto tarsadalom tényleges eszménynélkilliségével Osszhangban, a
neopozitivizmus -— mint ismeretes — &l-problémanak tekinti az élet ér-
telmét. A biirokratikus, technokrata kordk szaméra viszont a hatékony-
sag képviseli a legf6bb értéket. A régi normak felbomlasanak idején, at-
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menetileg érzéketlenség jelentkezhet az illuziokat veszt6é tdomegekben is.
A csbmér ideig-ordig erdsebbnek mutatkozhat az 0j célok megfogalma-
zasat kovetd igénynél. Helmuth Schelsky ,kételkedd nemzedék“-e az 0t-
venes évek nyugati tdrsadalméban éppen ezt a kozomboOsséget fejezte
ki apolitikus magatartdsaval és mindenfajta ideologiat elutasité tuda-
tdval. A tarsadalom dinamizmusa és sziikségletei el6bb-utobb eloszlat-
jadk azonban a kidbrandultsag 1égkorét; a buvopatak attori az érdektelen-
ség falait. A tarsadalomban fesziil ellentétek hatasdra mozgasba jon a
problémamentesnek tlné, Csipkerodzsika-dlmat alvéd kdzvélemény, ame-
lyet nonkonformista gondolkododk, lazaddk és forradalmérok ébresztget-
nek. Nyugtalanito hangjuk Osztonzésére megindul a valaszkeresés a régi
s mégis uj kérdésekre: mi az emberhez méltod élet? Melyik a boldogsag-
hoz vezet6é Ut? Hol taldlhaté az az életforma, amely megfelel a modern
embernek?

A mozgés, az erjedés gyakran csak a tiltakozasig, a régi értékek el-
utasitasaig jut el. Mintha a tagadas lenne az egyetlen lehetséges valasz.
Kisérletek sziiletnek olyan Kkis-k&zOsségek létrehozdsara, amelyek a tar-
sadalom peremén, valamilyen ,,ellen-tdrsadalom® sejtjeiként maris gya-
korlatha probaljdk liltetni uj élet- és kdzdsségmodelljeiket. Hiveik kivo-
nulnak a tarsadalomhol, foglyaivad valva annak a hiedelemnek, hogy az
egész tarsadalom forradalmi dtstrukturalasa nélkil, mintegy tagadva
annak szilkségességét, megtaldlhatjdk az idvdziilés titkat. A régi illuzidk
s az utanuk eluralkodé kozémbosség helyét elfoglalo uj hiedelmek, pot-
megoldasok és menekiilések azonban rendszerint tiszaviragéletiek. A
forradalom eszméje f6nixként kezdi bontogatni szarnyait, s azok, akik
értelmet akarnak adni életiiknek, hogy egy eszmény jegyében valositsdk
meg Onmagukat az eloddzhatatlan tarsadalmi &talakulds cselekvd része-
seiként, a forradalmi eszmények felé fordulnak. Az 1968-as franciaorszagi
események jelezték: a forradalmi mozgalom dagdlya ujra emelkedében
van Nyugaton, abban a tdrsadalomban, amelyet élesed6 belsé ellentmon-
désok gyengitenek, s amelynek szembe kell néznie haragvé ifjaival, irds-
tudéinak tiltakozasaival, uj harci lendilletet nyert munkassdgaval, a fel-
ldngold nemzeti-regiondlis konfliktusokkal, s nem utolsésorban a harma-
dik viladg nélkiilozé témegeivel.

A forradalmi metamorfézis nyilvan nem zarult le, nem torpanhat
meg a szocializmust épité orszagokban sem. A hatalom megragadasa, a
termelGeszkézbk tO0kés magantulajdonanak megsziintetése, az iparositas-
ban elért jelentds sikerek csupdn szakaszai ennek a haladdé erdék sar-
kallta, ellentmondasos folyamatnak -— az egyre mélyiilé demokratizmus
és humamzacm jegyében. A tarsadalmi viszonyok ilyen jellegli ‘tokélete~
sitése, a miivel6dés s az erkdles forradalmasitdsa a nagy, tavlatos cél
megkbzelitését, az ember megvaltoztatdasat mozditja el6. A forradalom
eszménye az ember forradalmdt szolgdlja, az emberét, aki viszont a
forradalom eszményében taldlhatja meg — antropoldgiai meghatdrozott-
sdgdnak tudatositdsaval — élete értelmét.
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A pascali gondolat hési-tragikus tovabbértelmezését talaljuk Sinko
Ervinnél: |, Az emkeri szellem kivaltsaga, hogy alkoté — ez ugyan nem
véd meg a személye megsziinésétdl, de érdemes és nagyszerl dac, az
egyetlen, amit az ember — ha végsé fokon hasztalanul is, de épp ezért
az emberi méltésdgnak dicséretére — szembeszegezhet a megsemmisito,
a »leront6é haldllal«...“ Nos, ebben a kivaltsdghan, a tag ¢értelemben vett
alkotdsban bontakozik ki f6ként az érteimes élet, amelynek kialakitasa
viszont csak valamilyen haladd eszmény vonzasaban lehetséges. Tragikus-
nak s egyben hésinek érezziik ezt a vizidt az emberrdl, aki tudja, hogy
halandé, am ez a felismerés nem kergeti Onpusztitdsba, s nem taszitja
a carpe diem jeligéjével igazolt menekiilésbe, Az istenek haldlara ra-
dobbent, s ett6l traumatizalt embernek nincs mas -— hozza mélté — va-
lasztdsa, mint szembe nézni a Semmivel és sajatos parbeszédbe bocsat-
kozni a teljes bizonyossiggal bekovetkezd haldlaval, illetve a vilaggal,
amely nélkiile is létezni fog (Milan Machovec), hogy véges foldi palya-
futdsan kifejthesse Osszes képességeit — Onmaga s a vilag sziintelen ala-
kitdsaban. Ez az egylttélés a haldllal — paradox médon — nagy ener-
giaforrassa valhat az egyén szdmara. Arra Osztdkélheti, hogy cselekvd
koegzisztenciat hozzon létre most mar a vildggal (Leszek Kolakowsky),
egy tartalmas, intenziv, élet véllaldsa soran. Ez az élet valéban tragikus
és hési. Nem igér olcso, szokvanyos boldogsagot, &m ha egy nagy emberi
eszmény, a forradalom eszméje vezérli, minden nehézség, minden meg-
probaltatds és aldozat ellenére sok nemes elégtétellel kecsegtet.

Nyilvanvalé, hogy egy ilyen élet csak az egyén szabad vélasztasa-
nak, szuverén dontésének a kiovetkezménye lehet. Senki sem adhat raj-
tunk kiviil értelmet életlinknek, még ha az eszmény, amelynek ezzel a
dontéssel elkdtelezzliik magunkat, s a valasztasunkkal magunkévd foga-
dott értékek, nem (kizdrdlag) a mi, hanem f6ként elédeink vagy kortar-
saink alkotdsai. Alkoté lehet azonban magatartdsunk, s alkoténak kell
lennie viszonyuldsunknak ezekhez az eszményekhez, célokhoz és értékek-
hez. Egyéni, alkot6 jelleget kblcstndzhetiink a tettnek, amellyel életbe
liltetjiik 6ket, s a kotelezd biralatnak, amellyel az eszményt egybevetjik
a valésaggal, hogy szakadatlanul ellendrizziik a kor igényei szerint. Csu-
pédn az eszménynek, a cselekvésnek s a birdlatnak ez a totalitasa, ez a szer-
ves egysége toltheti el az embert azzal a bizonyossédggal, hogy egylitt-
élése a vilaggal valdban aktiv jellegli, hogy életének valoban értelme
van a hiteles 6nmegvalésitas és Enjének kiteljesitése iranyaban.

A kbz0sségi eszmény jegyében alakitott értelmes élet természetesen
nem mentes a kockéazattél. Nem is valdsithaté meg anélkiil, hogy szem-
besiten6k magunkat a véalasztott uton fenyegets lehetséges csalédasokkal,
vagy konfliktusokkal. Ez a szembesités is hési jellegéhez tartozik. Es
realizmusahoz.

A valésag-érzéknek kell figyelmeztetnie a forradalmdrt arra, hogy
eszménye, noha a valosaghodl fakad és kifejezi a fejlédés tendencidit, min-
dig csak modell marad; sohasem vdalhat maradéktalanul 4j valdsagga.
A forradalmart ugyancsak valosag-hiisége ovhatja meg attol, hogy szem
el6l tévessze a realitds bonyolult, dsszetett mivoltat és azt, hogy a cselek-
vé torténelemalakitdsban, a tudatos valésagformaldsban jozanul kell sza-
molnia az id6 tényezdjével. A valos idéérzék, a jelen s a jové tavlatanak
minden stirgetd vagytol mentes, targyilagos felmérése védi 6t meg attél,
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hogy megroviditve a torténelmi perspektivat, a keser{i csalédas aldoza-
tava valjék. Az ujkor forradalmainak eddigi tapasztalata azonban mintha
arra utalna, hogy ezt a veszélyt még nem sikeriilt elkeriilni. Vajon a for-
radalom draméjanak valamilyen torvényszerliségével allunk szemben?

Marx kifejtette annak idején, s nyilvan bizott abban, hogy a prole-
tarforradalmak ,,allandéan biraljak 6nmagukat, folyton megszakitjak sa-
jat menetiiket, visszatérnek a latszélag mar elvégzetthez, hogy megint
ujbdl elkezdjék, kegyetlen alapossiggal gunyoljak elsé kisérleteik fele-
massagait, gyengéit és gyatrasdgait...“ (Marx-—Engels: Vdlogatott Mii-
vek. Budapest, 1963, 1. 260.). Tudjuk, a klasszikusoknak sem sikeriilt tel-
jesen mentestilniik attél, hogy néhdny joéslatukat az id6 megcafolja. A
proletarforradalmak marxi jellemzése azonban valtozatlanul megérizte
érvényét. Nem a ténymegallapitds, hanem az igény sikjan. E kGvetelmény
tiszteletbentartasa igér biztositékot annak elkeriilésére, hogy a régi tar-
sadalom tulf{itétt szenvedélyekt6l athatott abszolut tagadasa ne okozzon
tragikus megrazkodtatast az G tarsadalom épitésének prézai szakaszaban.
A hétkbznapok patosztalan vildgdban a forradalmarnak ugyanis ra kell
dobbennie arra, hogy a régi nem tlinik el oly gyorsan és oly gybkeresen,
mint ahogy a Sturm und Drang szakaszaban hitte, az 1Uj pedig szintén
nem gy6zedelmeskedik azzal az egyértelmiiséggel, amellyel azt messia-
nisztikus reményei sugalltak.

A kidbrandultsag, amely legtobbszor az eszmény és valdsdg azono-
sitdsabol, az atalakulds folyamatos jellegének fel nem ismerésébdl szar-
mazik — rossz tandcsadé. Multba fordulasra, a ,hési korszak® nosztalgi-
kus visszakivdnasara késztet, vagy tavlatnélklli, fasult napi aprémun-
kadba fullaszt. A meghasonlottsdg lelki taptalaja lehet mind a palfordu-
lasnak, mind a kalandor 4&lradikalizmusnak. Az illuzié-vesztés sokszor
cinizmust sziil, am termékeny o©nbirdlat forrasava is valhat. Az irracio-
nalis varakozasok Osszeomldsa — gyakran a tiltakozas és a felhaborodas
érzelmi toltésével — kathartikus kovetkezményekkel jarhat — az élet-
idegen eszmények lebontdsa révén. A forradalmar szenvedélyes elkdte-
lezettségének nem szabad fanatizmussa torzulnia, amely mindig hajlamos
arra, hogy egy fetisizalt jové nevében elhanyagolja a jelent, s az elidege-
nedett eszményre hivatkozva alkalmasnak taldljon barmilyen eszkozt.
Vannak torténelmi pillanatok, amikor a forradalmarnak le kell mon-
dania szakmai hivatasarél, alkoté terveinek megvalésitasarol, szeretteirél,
az élet sok Oromérdl, szabadsdgdrdl, s6t — ha kell — életérél. A forra-
dalmar-1ét elkeriilhetetleniil dldozatos, de nem szilikségszeriien aszkétikus.
Hiség és bizalom az ligy irant legfébb erényei kozé tartozik, am nem sa-
jatja — a lényegében kritikai fogantatasu — forradalmisdggal Ossze-
egyeztethetetlen vakhit. Szliksége van elvi kbvetkezetességre, de 6vakod-
nia kell attol a tlirelmetlenségt6l, amely megtiltand neki a dolgos hét-
koznapok szerényebb értékeinek, tiszta Oromeinek méltanylasat és meg-
fosztand a szellemi érzékenységnek, a rugalmassagnak, s a nyitotisdgnak
a mai vilaghan oly nélkiilozhetetlen kvalitasaitél. A nagy kozOsségi esz-
mény mozgositja legjobb képességeit, de ne hagyja magat bezarni egy
sz{ik szemlélet és egyoldalu életforma kalodéjaba.

Nem szabad szem el6l tévesztenie — atmeneti vereségek vagy visz-
szavonuldsok idején sem — a kitlizott célt, s az utat bevildgité eszményt.
A politikai cselekvéshez tartozéo megalkuvasok hatdsara ne valjék elv-
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telen ,,realpolitikussa®, viszont ne feledkezzék meg arrél sem, hogy ma-
ganak az utnak, a forradalmi kilizdelemnek, az alkalmazott eszkdztknek
is megvan a maguk értéke és funkcidja, nem utolsé sorban éppen az esz-
mény, a cél menetkdzben t0rténd alakitdsanak ujrafogalmazdsdban. Gon-
doljon a marxi tanitasra: ,,A kommunizmus szemiinkben nem dllapot,
amelyet 1étre kell hozni, nem eszmény, amelyhez a valosidgnak hozza kell
igazodnia. Mi kommunizmusnak a valdsdgos mozgalmat nevezziik, amely
a mai allapotot megszlinteti® (Marx, Engels Mivei, Budapest, 1960. III
35). A cél és eszktz dialektikdjanak tudatositdsaval kell rédébrednie, hogy
a holnapi cél nem flggetlenithet6 a ma felhaszndlt eszkdzok kovetkez-
ményeitél, a hozza vezetd Uit minden allomasa pedig tényleges megvalo-
suldsat jelenti. Az eszkdzok mindsége — akarva nem akarva — megha-
tarozd tényezbként szerepet jatszik a cél etikuméban. A humanus cél te-
hat kizdrja a vele ellentétes moddszerek alkalmazasat. Eppen ezért az
eszkdz s a cél felé segité Ut humdnumdnak gondja a mai forradalmdr er-
kolesi feleldsségének dinté kritériuma.

*

Eletiinknek értelmet adva, nekiink kell eszményeinket megvalaszta-
nunk. Ez a nehéz feladat rizik6t rejt magaban. Sehol sincs biztositék arra,
hogy az eszmény, amely mellett elkdtelezziik magunkat, megvalosulésa
soran nem okoz majd tragédidkat személyes életinkben és nem taszit
esetleg sulyos konfliktusokba masokkal vagy lelkiismeretiinkkel. A koc-
kédzatot azonban vallalnunk kell. Dontéstinkkel ugyanis énmagunkat ha-
tarozzuk meg. Opciénkkal (s ebbe belefoglaljuk az eszmény korrigala-
sanak kdvetelményét) olyan utra lépink, amely ha nem is vezet biztos
sikerhez, azzal az elégtétellel szolgal, hogy a kiizdelem egyben az Onma-
gunkhoz, a torekvéseinknek, almainknak megfelelé eszményhez valod
hiiséget fejezi Kki.

A forradalom eszményének szentelt élet azonban kivaltképpen kozds-
séget tételez fel. Ennek az eszménynek a kozOsség a lételeme. Lényegénél
fogva kizarja az egocentrizmust. Az eszményben Snmagdra leld egyén csak
a kollektivaban taldlja meg azokat az erdforrasokat, amelyekbél a harchoz
szilkséges energiat meriti. Az elvtarsi szolidaritds melegsége az akadalyok
legybzésére Osztondz. A kozos ligy megkdvetelte azonosulds pedig kitar-
tasra sarkall az aldozatok vallaldsdban. A forradalmar nem érzi nylignek
az élet-haldl kiizdelemben lev$ kozdsség szigoru fegyelmét. A nemzetkdzi
munkédsmozgalom, partunk martirjainak utolsé Uzenetei Orok idékre szo6lo
megrazo, felemeld dokumentumok a homo humanusért folydé harc erkdlesi
értékérdl. Az Onkéntes és szinte maradéktalan integracié biztonsdgot
arasztd benséségében nem érzékeljlik frusztracidénak, ha hattérbe kell szo-
ritanunk egyéni érdekeinket és vagyainkat. A vezetSk irdnt taplalt biza-
lom és odaadas légkorében nem féltjiik egyéniségiinket attél, hogy olyan
akcidkban veszlink részt, amelyeknek nem ismerjilk minden inditékat
vagy kovetkezményét. A forradalmi élcsapat annak a humanizdlo kozds-
ségnek az eszményi példdja, amely — Markus Madria és Hegediis Andras
szerint — f6ként azzal segiti tagjai személyiségének fejlédését, hogy az
emberi nem lényege kibontakoztatdsdnak irdnyaban wvaldsitja meg az
egyén partikularitdsdnak meghaladasat (Kdzosség és individuum, Kortars,
1970. 12).
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A forradalmér és a kozosség viszonya persze nincs hijan problémak-
nak. A maga torténelmi palyajan ellentétekhez is vezethet. Konfliktuso-
kat sziilhet és nem mentes ama veszélytél sem, hogy — bizonyos koriil-
mények kozétt — mar nem kedvez az autentikus személyiségnek.

A torténelmi tapasztalatok alapjan szdmolnunk kell azzal, hogy a
csoportszolidaritds kovetelménye Oncéluva valhat, s eltavolodva eredeti
szerepétdl, nem szolgadlja mar hatékonyan az {igyet, a forradalmar sze-
mélyiségére pedig — a manipuldcié kozvetitésével és konformizmusra
késztetve — rombolélag hat. Ezért oly donté a forradalmar és a kdzos-
ség viszonyanak alakuldsdban a demokracia érvényesiilése. Ez a viszony
ugyanis csak a nyiltsdg és 6szinteség éltet§ kdzegében marad Osszhang-
ban a szocialista humanizmus eszményével. Ezért koszéntjiik és tamo-
gatjuk szivvel-lélekkel partunk torekvését a demokratizmus elmélyité-
sére, a szabad vitaszellem, a tényleges participadcid meghonositasara. E
politika kovetkezetes alkalmazdsdban latjuk annak a garanciajat, hogy
a halado célokat szolgald kizdsség megérzi 1ényegl rendeltetését: elémoz-
ditja az aj koriilmények kozott is tagjainak fejlédését a teljes ember, a
sokoldalu, autoném személyiség iranydban. Az ember sohasem lehet esz-
kéz, hisz éppen 6 képviseli a célt, amelyet viszont csak a humanizalo
kbzbsség segitségével érhetlink el. A forradalmi mozgalom tdrténetében
voltak és lehetségesek olyan szakaszok, amikor az egyén fenntartas nél-
kili azonosuldsa a csoportfegyelem igényeivel azzal a kovetkezménnyel
jar, hogy szinte maradéktalanul feloldodik egy sajatos, mintegy a kozos-
séget képvisel§ En-folotti énben. Ez a jelenség — dtmeneti jelleggel —
bizonyos lendiiletet k&lesondzhet a céliranyos cselekvésnek, 4m azzal a ve-
széllyel fenyeget, hogy puszta funkciéva zsugoritja a személyiséget, aki-
nek pedig mindig meg kell 6riznie — éppen a cselekvés tartés hatékony-
saga és etikuma végett — kezdeményezbkészségét. Meg kell tovabba
ovnia és ki kell bontakoztatnia egyedi jellegét. Az egyszeri s eredeti indi-
viduum pdrbeszéde azzal a forradalmi koz0sséggel, amellyel szerves (noha
ellentmonddsos) egységben kiizd, sarkallja az eszmény felé kdzeledd
,,h08821 menetelést®.

*

A forradalmak szakaszait jellemezve, Rudi Supek eredeti nézetet fejt
ki. Szerinte minden forradalom a prométheuszi szakasszal kezd6dik, ame-
lyet a nagy eszmények uralnak, s a romantikussal zarul. Az utébbiban
viszont az autentikus személyiség keriil a k&zpontba (Die ethischen
Widerspriiche revolutiondrer Existenz, a Revolutiondre Praxis cimii ko-
tetbdl, Freiburg, 1969, 220—222). Supek szakaszositdsa nyilvadn nem a tu-
domanyossdg szigoru ismérvei szerint fogalmazoddott meg. A periédusok
sorrendje nem kotelezd jelleg(i, s nincs kozottilk merev hatdrvonal. E sza-
kaszok, akarcsak az idealtipusok a nem vegytiszta képleteként jelent-
keznek, hanem csak sarkitva fejezik ki a kiilonbozé elétérbe nyomulo
tendencidkat. '

Az eszménykozpontusdg példaul nem zarja ki a személyiségnek ked-
vezd feltételek megteremtését. A prométheuszi eszmény mindig is Oszton-
zének bizonyult az dnmagat s a tarsadalmat szlinteleniil alakité ember
szamara. A tlzlopd titdn nevével fémjelzett szakasz jelentése nem veszti
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el tehat érvényét, a romantikussal pedig nem zarulhat le a befejezést
nem ismer¢ forradalom.

E folyamatban a forradalmar is valtozik. Nem modosulhat azonban
alapvet6 viszonyuldsa a vildghoz. A forradalmar sohasem tekintheti vég-
legesnek, tokéletesnek az adott helyzetet, f6torekvése ezért mindig a
haladast gatlé akadalyok eltévolitasara iranyul. Ebben a magatartasban is
jelentkezik ama erénye, amely arra késztette Che Guevarat, hogy a for-
radalmisdgot az emberi létezésmod legmagasabb fokdnak tekintse.
jelent a forradalomhoz képest; a forradalmdrnak gyéznie kell vagy meg-
halnia. A nagy dél-amerikai forradalmar martiriumaval bizonyitotta, hogy
eszmény és tett elszakithatatlan egységet alkotott szamara. O valdban
»elégett abban a szolgdlatban, mely csak a halallal ér véget.“ Ldathattuk,
a szembesités a halallal origéja lehet az eszmény jegyében zajlo életnek.
A forradalmarnak késznek is kell lennie arra, hogy — szlikség esetén —
¢letét aldozza. A guevarai modell azonban — minden felemel$ erkélesi
jelentése ellenére -— nem az egyedill lehetséges, mint ahogyan a gerilla-
harcot abszolutizdld felfogdsa sem bizonyult egyetemesen alkalmazhato-
nak. Még hési vallalkozasanak sikere esetén sem. A mai vildgban, amely-
ben a forradalom feltételei mas és mas ritmusban — klilonb6z6 gazdasagi-
torténelmi, politikai, foldrajzi és egyéb tényezdktél meghatarozottan —,
eltéré korillmények kozott érnek be, nincs, nem is lehetséges mindenitt
kotelez6 erével érvényes képlete a forradalomnak és képviselSinek.

A forradalmar kiilonben sem mentes a belsé konfliktustol, és dilem-
maktol. Régis Debray (aki Che Guevarat ,szent“-nek tartja), ugy latja,
hogy a mai forradalmarnak meg kell kiizdenie azokkal a konfliktusokkal
és dilemmakkal, amelyek a vildg ellentmondédsos jellegéb6l, a gyb6ztes
forradalom utan kialakult uj helyzetb6l fakadnak. Debrayt borténnaplé-
jaban kivaltképpen a forradalmisdg és a kompromisszumok viszonya fog-
lalkoztatta (Les Temps Modernes, 1970. 6). Mi viszont — érthetd mo-
don — f6ként az Uj tarsadalom épitéjének dilemmai irdnt vagyunk érzé-
kenyek. Miként lehet forradalmarnak maradni a hatalom birtokaban, az
¢épités hétkoznapjaiban? Hogyan torhetlink utat a jové felé, anélkill, hogy
elhanyagolnok a jelen sziikségleteit? Mit tegyen a forradalmar, hogy ne
valjék burokratdva és ne korrumpalodjék a sok kisértés kozepette? Elke-
riillheti-e és hogyan azokat a helyzeteket, amelyekben a pozitiv eredmé-
nyekre iranyulé cselekvés — azonos értékskala szerint — negativ kévet-
kezményekhez is vezethet?

E kérdésekre és dilemmakra nehezen lehetne altaldnos, minden eset-
ben alkalmazhaté feleleteket adni. Moralizalo jellegli kivanalmak megfo-
galmazasa sem nyujt kielégité megoldast. A forradalmar nincs birtokaban
annak a panacea universalisnak, amely kisegiti 6t Gsszes konfliktusaibdl.
A valasznak, a dontésnek egyéninek kell lennije -— a konkrét helyzetben,
az adott konfliktus hely- és id6 megszabta koriilményei kozott.

A vildgkan végkemend forradalmi folyamatok nagyfoku differencialt-
saga ujito elemzést siirget a mai er6viszonyokkal és a holnapi fejlemé-
nyekkel szamolé stratégia és taktika kidolgozasara. ¥ globdlis stratégiai
tervnek szédmolnia kell természetesen a korszerli forradalmisdg ismér-
veit és kdvetelményeit 6sszefoglalé modellekkel. A hivatasos forradalmar-
nak, a tudatossdgot képvisel6 élcsapat tagjdnak hagyomaédnyos képlete
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mellett, sok mas — e tipus elemeit tartalmazo, de attél eltérd vondsokkal
is rendelkezé — modellrél tudunk, amelyek kiilonbdzé harci moddszere-
ket, magatartasokat sugallnak (a forradalmar, aki gy mozog a tomegben,
mint ,hal a vizben“; a gerilla; a ,reménytelen® peremrétegek lazadasat
katalizalé harcos, és igy tovabb).

A kilonboz6 koordinatak kozott kialakult meghatarozdsok nyilvan
nem csupan viszonylagosak, de vitathatok is. Szdzadunk utolsé évtizedei-
nek, a tudomdnyos-mfiiszaki forradalomnak és a nagy tomegmozgalmak
sajatossdgainak kiovetelményei azonban nem teszik kérdésessé az esz-
meény nélkiilézhetetlen, 6sztonzé szerepét. A huszadik szazad alkoté mar-
xizmusanak szellemében fogant eszmény pedig azt is igényli a személyi-
ségét, onallo véleményét érvényesité forradalmartol, hogy ne szakadjon el
az itt és most, a hétkoznapok, a nemzeti—nemzetiségi hovatartozas a
modern ember egész atalakulo életformdajanak kovetelményeitdl.

Szdamunkra, a Romdn Kommunista Pdrt politikdja biztositja e maga-
tartds elvi alapjait és gyakorlati megvaldsitasanak iranyvonaldt.

Mattis Teutsch Jdnos
tusrajza




KALLOS MIKLOS i
IDEOLOGIANK
ES POLITIKANK OSSZHANGJA

sz

Senki sem vonja kétségbe, hogy egy partnak meghatarozott politikai
vonala van. Nem igy, ami az ideologiat illeti. Egyesek szerint 1étezhetnek,
illetve 1éteznek olyan partok, politikai mozgalmak, amelyeknek nincs ideo- -
logidjuk.

Ez az allaspont korantsem ujkeletli. A masodik vilaghaborut kiévetd
¢vekben killénb6z4 politolégiai Ssszejoveteleken nem egy izben hangzott
el példaul az a vélemény, hogy a fasizmusnak nem volt ideoldogidja. Az
illet6 szerz6k okfejtésébdl kideriilt, hogy allitdsukat féként két korillmény
téves értelmezésére alapoztak. Elészor is arra, hogy a fasizmus a kiilon-
b6z4 orszégokban mas és mas nemzeti format 061tétt, masodszor pedig
arra, hogy a fasiszta demagogia mas és mas jelszavakkal fordult a kiilon-
boz6 tarsadalmi rétegekhez. Ha a politolégusnak vagy a szocioldgusnak
szamolnia is kell ezekkel a sajatossdgokkal, nem kétséges, hogy létezett
egy fasiszta ideologia, amely dathatotta a fasiszta partok és rendszerek
gyilkos politikajat, embertelen mordljat, misztikus-vérgszos vilagnézetét.

Az Otvenes évektsl kezdve terjed el a polgari szociologidban és poli-
tikatudoményban az a nézet, hogy az ideoldgidk kordnak lealkoayult. Ray-
mond Aron, Daniel Bell, Seymour M. Lipset, Edward Shils és maésok ,,az
ipari tarsadalom¥, ,,a konfliktusmentes tarsadalom¢, ,,a tarsadalmi és Gssz-
végét, (Mas értelemben és mas el6jellel egyes marxista gondolkoddknal
is talalkozunk ,ideoldgidtlanitasi® torekvésekkel.) A politika vonatkoza-
saban az ,ideolégidtlanitok“ ugy vélik, hogy lehetséges, s6t kivanatos az
ideologiamentes politika, hogy a nyugati allamok korméanyai éppen ilyen
politikat folytatndnak. Daniel Bell példdul hiressé valt konyvében (On
the Exhaustion of Political Ideas in the Fifties The End of Ideology,
1960) kilonds szerencsének tekinti, hogy — mint irja — az Egyesilt
Allamok korményainak a politikdjat nem befolydsolja semmilyen fajta
ideologia, hanem csakis gyakorlati-utilitdrius meggondolasok vezérlik.
Szlkségtelen részletesebben kimutatnunk e vélemény alapvetéen téves
voltat. Az igaz, hogy egyetlen jelenlegi polgari ideoldégia sem annyira
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kidolgozott elméletileg, egyik sem oly sokoldaly, atfogd és koherens, mint
a marxista ideolégia. Fz azonban egydltaldn nem jelenti, hogy nincs pol-
gari ideologia. Minden tékésallam politikdjat bizonyos elvek vezérlik, még
akkor is, ha egy adott kormanynak vagy partnak nincsenek ideologiai
programnyilatkozatai, vagy pedig megtéveszté szélamokkal leplezi valddi
elveit. Nincs olyan polgdri part, nincs olyan nyugati korményzasi rend-
szer, amely ne valland a tékés tulajdon szentségét és sérthetetlenségét,
amely ne az adott t6kés termelési és tarsadalmi rendszert védelmezné,
amely kovetkezésképpen ne egy adott osztaly, a tékés tulajdonosok oszta-
lydanak vagy ennek felsé rétegének az érdekeit képviselné, amelynek
politikai elveit tehdt ne egy tarsadalmi osztdly vagy réteg ideoldgidja
hatarozna meg.

Az ,ideolégidtlanitok® nem vonjak kétségbe, hogy politikai korban
élink, olyan korban, amelyben a politikanak els6rendld tarsadalmi sze-
repe és fontossaga van. De: ideoldgia nélkiili politikai kor — fabol vas-
karika. Minden politikat bizonyos ideolégiai elvek vezérelnek, minden
ideologia meghatarozott politika szolgdlatdban &ll, minden ideolégiabol
a politikai cselekvés meghatarozott vonala és modja kovetkezik. Egyes
polgari ideolégusok el6szeretettel nevezik a XIX. szdzadot a szuperideol6-
giak és a nagy eszmények koranak, s azok koziilik, akik birdld szemmel
tekintenek tarsadalmukra, annak szamos fogyatékossdgat az eszmények
allitélagos kimuldsaval magyardazzak. De éppen a nyugati tarsadalomban
er6teljesen jelentkez$ ,,eszményéhség® (ami példaul a killonbdzé kontesz-
talo ifjuisdgi mozgalmakban is megfigyelhetd) bizonyitja, hogy sem az
eszmények, sem az ideologidk kora nem mult el, ellenkezbleg, az eszmé-
nyek még soha olyan nagy szerepet nem jatszottak a térténelemben, mint
éppen napjainkban. Nem is lehet ez masként egy olyan korban, amelyet
mélyrehat6, az egész emberiség jovijére nagy kihatast gyakorld tarsa-
dalmi atalakulésok jellemeznek.

Ideolégia és politika Osszefiiggése egyetlen gondolkodas- és cselek-
vésrendszerben sem oly nyilvanvald, mint a marxizmuson beliil. Eszme ¢s
cselekvés, ideologia és politika szerves egységének a kovetelményét fogal-
mazzdk meg Marx hires — mar-mdr kdzhellyé valtoztatott és éppen ezért
mindig djra atgondolanddé — sorai a filozofia vilagot megvaltoztatd sze-
repérél, arrdl, hogy a dolgozdk felszabaditdsdnak, az emberi emancipéacio-
nak ,,a feje a bolcselet, a szive a proletaridatus®. Marx szerint az elmélet,
ha a tdmegekbe hatol, anyagi erévé valik. Lenin ezt a gondolatot a poli-
tikai élcsapat kiépitésén munkdalkodva ugy fogalmazta meg, hogy forra-
dalmi elmélet nélkiil nincs forradalmi mozgalom sem. Ebben a gondolat-
menetben maradva, csak egyetérthetiink a jeles francia marxistanak,
Louis Althussernek azzal a véleményével, hogy a kommunista mozgalom
hatékonysdganak tovabbi fokozasa érdekében elsGésorban az elmélet kohé-
ziojat, hatékonysagat kell novelni. Ha nem csalédom, Max Webertél szar-
mazik az a szellemes megfogalmazas, amelyet véleményem szerint a szlk
prakticizmussal és a valdsagtol idegen, terméketlen spekuldciéval min-
dig szembefordulé marxizmus teljes mértékben magaénak vallhat: misze-
rint a legpraktikusabb dolog egy jé elmélet. Mar kevésbé fogadhatd el
Althussernek az a véleménye, hogy az elmélet rigorézus kiépitése meg-~
kbveteli ideolégiatlanitasat. Jollehet mds ,ideolégiatlanitoktol® eltéréen
Althusser nem tagadja az ideolégia tarsadalmi — adott esetekben pozi-
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tiv — szerepét, allaspontja végsd fokon mégis az ideoldgidnak egy sajatos,
tulnyomoéan a korai marxi szbvegekben talalhaté értelmezésére, az ideo-
légidnak a hamis tudattal valo azonositasara épiil.

A valosagban a kommunista mozgalom, a munkdsosztaly elmélete —
barmily rigorozus tudoményossidggal munkalkodjunk is kategoériarend-
szerének tovabbi kiépitésén — nem vesziti el ideologikus jellegét. Min-
den olyan eszmerendszer, amely genetikusan (tehat eredetét, kialakulédsat
tekintve) és funkciondlisan (azaz szerepét és hatékonysdgat tekintve) egy
tarsadalmi osztalyhoz, réteghez s mas hasonléhoz kapcsolédik — ideolégia.
Mindaddig, amig — Gramsci kifejezésével élve — a térsadalom nem
valik egységessé, amig a tarsadalomban kiilonbdzé és egymadssal ellentétes
érdekt csoportok léteznek, a tarsadalomtudomanyi ismeretek sziikség-
képpen ideologikus jellegiiek maradnak.

A tarsadalmi osztalyok, rétegek, &ltaldban nagycsoportok érdekkii-
lonbozéségei mind az ideoldgidban, mind a politikdban kifejezésre jutnak.
A marxistdk szdmara — ebb6l a szempontbdl — nyilvanvalo, hogy az
ideoldgiai ellentétek tulajdonképpen politikai ellentétek megnyilatkozéasai
a szellemi tevékenység sfkjan. Néhany kiegészité megjegyzés nélkiil ezek
a sorok rossz szajizt hagyhatnak az olvasoban. Tény, hogy ezzel az alap-
veté marxista tétellel is az {6rtént, ami sok massal; szliklatokorli és dog-
matikus bedllitisban ez a tétel alkalmas volt arra, hogy a véleményki-
1onbségeket, eszmei vitdkat politikai ellentétekké, s6t politikai perekké
valtoztassa, és odavezetett, hogy a marxista gondolkodast mesterségesen
elszigetelték a kor mas, haladd és autentikus értékeket is alkotéd szellemi-
tudomanyos aramlataitol.

Egyoldaltian jarnank el azonban, ha ett6l a terhes torténelmi orok-
ségtél magunkat elhatarolandd, megfeledkeznénk a széban forgo tétel
lényegi tartalmardl és érvényérsl. Persze, az elméleti nézetkiilonbség
nem mindig takar politikai ellentétet. Azt sem tagadhatjuk, hogy poli-
tikai ellenfeleink is képesek tudomanyos értékii felismerésekre jutni.
Egylttmtkodhetiink politikailag azokkal, akik mas ideolégiat képvisel-
nek, ¢s elméleti dialogust folytathatunk olyanokkal, akik a miénktdl el-
téré politikai nézeteket vallanak. Ugyanaz a politikai vonal kiilénb0oz6
drnyalatt ideologidkban juthat kifejezésre, és hasonldé ideologidk kiilon-
b6z6 politikai vonalvezetést engednek meg. Mindez azonban nem hataly-
talanitja annak a szocioldgiai felismerésnek az érvényét, hogy végsé fokon
vet§ gazdasagi érdekei hatarozzak meg, és éppen ebbél kdvetkezik az
osztaly politikaja és ideoldgidja kozotti 1ényegi megfelelés. Ebbdl a szem-
pontbdl teljesen mellékes, hogy az osztaly ideolégusa tudatosan fejezi-e
ki az osztaly alapvetd érdekeit vagy sem, hogy 6 maga aktiv-e politikai
téren vagy sem.

Jogosan és feltétleniil szlikséges az egyszertisités, a vulgarizalas elleni
klizdelem, ennek utja azonban nem alapvetd elméleti tételek figyelmen
kivlil hagydsa, hanem ellenkezéleg, a tételek kivetkezetes megtisztitasa
minden redarakodé (talan helyesebb volna igy mondani: redrakott) szeny-
nyez6déstsl, a mai tarsadalmi-tudoményos fejlédéssel vald szembesitésiik,
ennek megfelelé tovabbiejlesztésiik.
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Mondottuk, hogy a marxizmusban ideolégia és politika szervesen 8sz-
szefliggenek. Hangsulyozando, hogy szerves és természetes, nem pedig
mesterséges és Onkényes Osszefliggésrél van szé. Mind a politikai, mind
az ideoldgiai tevékenységnek szdmolnia kell ezzel az Osszefliggéssel. Ha
akar a politikai gyakorlat, akdr — Althusser kifejezését hasznalva — az
elméleti gyakorlat figyelmen kiviil hagyja ezt a bensd és természetes &sz-
szefliggést, akkor ez ohatatlanul kihat a masik tevékenységi teriiletre is.
Nemcsak elméleti elemzés segitségével mutathatd ki, torténelmi tapaszta-
lat is bizonyitja, hogy a szubjektivista és voluntarista megnyilvanulasok
a politikai gyakorlat teriiletén sziikségképpen maguk utdn vonjak a dog-
matizmust, a sziiklatokdriiséget, a begyepesedést ideoldgiai téren. Vala-
hanyszor megsértették vagy megsértik a szocialista elveket és normakat
a tarsadalmi élet valamilyen szférajdban, a politikai és ideoldgiai szerves
és természetes kapcsolatdt mesterséges és Onkényes egybekapcsolassal
helyettesitik. Ilyen esetekben az ideoldgia és politika kozotti ,,0sszefliggés®
hol ugy jelentkezik, hogy az ideolégia szerepét bizonyos politikai intéz-
kedések és 1épések utdlagos elméleti alatamasztisara és igazolasdra korla-
tozzék, az ideolégiai életet egy voluntarista politika szlikségleteinek meg-
felel6en ,,gleichschaltoljak®, hol Ugy, hogy a politikat igazitjak megcson-
tosodott és Onkényesen értelmezett ideolégiai tételekhez, hol pedig — s
éppen ideologia és politika Osszefliggésénél fogva ez a leggyakoribb —
mindkét formédban egyszerre. Barmelyik esetr6l legyen is szd, mindegyik
egyardnt sulyos karokat okozott — s okozhat, barmikor és barhol is
forduljon el6 — a szocializmus, a tarsadalmi haladds ligyének, a tudo-
manynak és a kulturanak.

Ideolégia és politika szerves és természetes Gsszefliggésének kivetkez-
tében a helyes — tudomdnyos igénnyel megalapozott — politikai vonal-
vezetésre irdanyuld eréfeszitéseket, a targyilagossdg, a sz6 nemes értelmé-
ben vett realizmus, az alkotokészség megnyilvanulasat a politikai gyakor-
latban az ideoldgiai élet és tevékenység fellendiilése, gazdagodasa kiséri.
Marx egyik korai munkdjaban azt irta a filozéfiardl, hogy abban egy kor,
egy nép legrejtettebb, legfinomabb, leértékesebb nedvei csapddnak le és
kristdlyosodnak ki. A filozéfia maga is ideoldgiai forma és a marxi meg-
allapitas vonatkoztathaté az ideolégidra altaldban. A kor feladatainak és
kovetelményeinek, a nép alapvets érdekeinek megfelelé alkotd politikai
gondolkodas és gyakorlat megktnnyiti és meggyorsitja az értékes eszmék
kikristalyosoddsat, mint ahogy ,,a kor nedveit® leparolé haladd ideologia
hatékonyan vezérli a haladast szolgdlé politikai gyakorlatot.

»

A Roman Kommunista Part fennalldsanak félszazados éviorduldja
pezsgd rolitikai és ideoldgiai tevékenységben talalja az orszagot. Koztu-
domésy, hogy kozéletlink megujhoddsa, a politikai és ideoldgiai élet fel-
lendiilése kiiléntsen a IX. kongresszus hatasara kovetkezett be. A part
X. kongresszusa megerésitette és tovabbfejlesztette a IX. kongresszus poli-
tikai vonalat, kidolgozta és jovahagyta a sokoldaliian fejlett szocialista
tarsadalom épitésének programjat. A X. kongresszus hatdrozatai nyoman
széles méretll, atfogd tevékenység bontakozott ki, amely arra irdnyul,
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hogy tokéletesitse a tarsadalmi élet valamennyi terliletének tartalmat,
formadit, szervezeti kereteit.

A tarsadalmi tevékenység, a szocialista épitémunka kiilonbdzd terii-
leteinek kolestnds Osszefluggése, egysége nem utolsosorban abbol adodik
és abban jut kifejezésre, hogy a kommunista part szerepe a tarsadalmi
életben, az allamban megnovekedett, hogy egyre hatékonyabba valik
vezetd szerepe a tarsadalom anyagi és szellemi életének minden sikjan.
A part politikai munkastilusa egyre erételjesebben nyomja red bélyegét
a legkiilonb6zobb terileteken folytatott tevékenységre. Nyilvanvalo, hogy
ez a kihatds anndl kozvetlenebb és erdteljesebb, minél nagyobb mértéka
az adott tevékenységi terlilet politikai toltése, telitettsége. Es nem kétsé-
ges, hogy az ideologiai élet ebbdl a szempontbol egyike az elsé helyen
alloknak. Innen, hogy partunk politikai és ideoldgiai tevékenységét, poli-
tikai és ideologiai €életlinket alapvetéen k&zBs vonasok jellemzik, ideoldgia
¢és politika szerves Osszefuggésének megfelelGen.

Partunk politikdja marxista politika, ideolégidja marxista ideolégia.
A kOzds jelzd a két terlilet 1ényegi Osszefiiggésére, kolesonds megfelelé-
sére utal. Szadmunkra magatol értet6dd megallapitasrél van szo, amely a
jelenkori politikai és ideoldgiai mozgalmak, aramlatok, vitak tiikrében
megis kifejtésre szorul. A marxizmus ellenfelei és a polgari , marxologu-
sok® ugyanis el6észeretettel allitjak, hogy napjainkban e kifejezéseket:
marxista politika, marxista ideologia, nem is hasznalhatjuk egyes szam-
ban. Fejtegetéseikben hol a szocialista épitésben, a kommunista partok
programjaiban mutatkozé eltérésekre, hol a nemzetkdzi kommunista moz-
galomban 1étez6 véleménykiilonbségekre utalnak. Tul messzire vezetne,
ha kitérnénk itt e kérdésekre. Partunk ezekkel kapcsolatos &allaspontja
jol ismert. Nem mond ellent a marxizmusnak, ellenkezéleg, annak alap-
vetd tanitasaibél kdvetkezik, hogy a kommunista partok politikai vonala,
a szocialista épités menete egyik vagy masik orszdgban a sajatos hely-
zetre, korulményekre, torténelmi &rdkségre, hagyomdnyokra van tekin-
tettel. '

Ami a nemzetkdzi kommunista mozgalom jelenlegi helyzetét illeti,
partunk allandéan hangsilyozza, hogy az, ami egyesiti a kommunista par-
tokat, sokkal erésebb, lényegesebb, mint az, ami egyik vagy masik kérdés-
ben szétvalasztja Gket, és gyakorlati, internacionalista politikdjaval, min-
den kommunista parttal vald jé kapcsolataival bizonyitja ennek az allas-
pontnak a helytdllésagat. Ami viszont azt a kérdést illeti — amit a marxo-
légusok gyakran feltesznek —, hogy lehet-e tudni a jelenlegi koriilmények
kozott, melyik part alkalmazta ideolégia vagy politika marxista vagy
sem, erre filozéfidnknak megfelel6en azt feleljiik, hogy ezt végsé fokon
a gyakorlat donti el és igazolja. Marxista az a politika, amely a dolgozok
hatalmanak megteremtését, illetve alland6 erdsitését célozza; amely — a
szocializmus koriilményei koz6tt — a gazdasdg erételjes fejlesztésével
lenditi el6re az egész tarsadalmi fejlédést; amely a dolgozd nép anyagi
¢és szellemi sziikségleteinek mind teljesebb kielégitését tekinti £6 célja-
nak; amely kovetkezetesen kiszélesiti és elmélyiti a szocialista demokra-
ciat, megteremt minden lehetd feltételt a személyiség sokoldalu kibonta-
koztatdsa szdmaéra; amely mind belpolitikai, mind kiilpolitikai sikon a
tarsadalmi haladast mozditja el6, az antiimperialista harcot tamogatja.
Sziikségképpen vazlatos, elnagyolt ez a felsorolas, de elegendé ahhoz, hogy
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felismerjuk: ez a szocialista Romdnia, a Roman Kommunista Part politi-
kaja, marxista politikdja, amelyet marxista ideoldgia vezérel.

A Roman Kommunista Péart program jellegli dokumentumai, politi-
kai vonala és tevékenysége egyarant azt bizonyitjak, hogy partunk poli-
tikdjanak kozpontjaban az ember all, e politika célja a dolgozd ember
gazdasagi és szellemi szlikségleteinek névekvd mérték(i kielégitése, bol-
dogsdga tarsadalmi feltételeinek a megteremtése. Ennek megfeleléen a
part ideoldogiai munkdja is az emberre Osszpontosit, arra irdnyul, hogy
a szocialista tarsadalom emberének vildgnézetét, erkdlesét, kulturijat,
szellemi arculatat alakitsa és fejlessze a marxista tanitdsoknak, a kommu-
nista eszményeknek megfelel6en.

Kordntsem tekinthetd véletlennek, hogy a romaniai ideolégusok egyre
novekvé érdeklédéssel fordulnak az ember — értékvildganak, eszményei-
nek, kulturdjanak -— problematikdja felé. Természetesen kozrejatszik
ebben az is, hogy a marxistak vildgszerte fokozott figyelmet tanusitanak
e kérdések irant, amelyek koztudomasulag kezdeti6l fogva a marxizmus
alapveté problematikdjahoz tartoznak, és amelyeket mégis, az ismert
kérilmények kozott, mesterségesen hattérbe szoritottak. Magyarazhato
azzal az igénnyel is, hogy feltétleniil sziitkséges marxista alapvetésti vala-
szokat kidolgozni azokra az antropolégiai, etikai, axiolégiai, kultur- és tor-
ténelemfilozéfiai és mas kérdésekre, amelyeket az utobbi évtizedek kiilon-
bozé szellemi dramlatai vetettek fel, kozvetlenll vagy kozvetve korkd-
vetelmények hatdsara. Véleménylink szerint azonban a szoban forgéd tény
mindenekel6tt azzal magyardzhatd, hogy szocialista térsadalmi rendsze-
riinkben, partunk politikdjanak megvilagitdsdban az ember problemati-
kaja szlikségképpen keriilt az elméleti-ideologiai munka eldterébe, mint-
egy vetlileteként annak, hogy ez a problematika a szocialista épités gya-
korlatdnak is el6terében dall. Itt kivanjuk megjegyezni, hogy amennyiben
fenntartdsaink vannak a marxizmus elméleti antihumanizmusdrol szoléd
althusseri tétellel szemben, akkor azok els@sorban gyakorlati meggondo-
lasokbol, a torténelmi tapasztalatnak, a szocialista forradalom é&s épités
tanulsdgainak a tekintetbevételéb6l fakadnak. A marxista politika és a
marxista ideologia szerves Osszefliggése tobbek kozott abban is megnyil-
vanul, hogy mindkettét a szociologiailag, politikailag és filozofiailag meg-
alapozott, kovetkezetes marxista humanizmus hatja at.

A Romén Kommunista Part, a szocialista Roménia politikaja nem
utolsésorban elvi kovetkezetességérdl ismert a vilagkdzvélemény elbtt. A
nemzetk&zi helyzet, az dllamok kozotii kapcsolatok alakuldsanak, a nem-
zetkdzi kommunista és munkasmozgalom fejlédésének jelenlegi, rendkiviil
bonyolult idészakaban partunk és allamunk politikai vonaldra vezérel-
veinek kovetkezetessége jellemzs. Mint ahogy elvi kdvetkezetesség jel-
lemzi a part ideoldgiai tevékenységét is. Elvi kovetkezetességrol a politika-
ban és az ideoldgidban akkor beszélhetlink, amikor tiszteletben tartjék
és érvényesitik a szocialista eszméket és eszményeket, a marxista tanita-
sokat, a nép alapvetd —— az altalanos tarsadalmi haladas kovetelményei-
vel egybehangzo — érdekeit. Az elvi kdvetkezetesség jellemzbje az is,
hogy sem az elvi politika, sem az elvi ideolégia nem hdédol divatoknak,
kizarja — amennyire ez lehetséges — a rogtinzéseket, az 1mprov1za010t
nem enged sem szirénhangoknak, sem nyomasnak.
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A marxista politikai vonalvezetésben és a marxista ideologial tevé-
kenységben tanusitott elvi kovetkezetességgel sziikségszerlien egylitt jar
az alkotOkészség. A kommunista part politikdjanak alkotojellege feltéte-
lezi a lényegileg kritikai és forradalmi elméletnek és médszernek, a mate-
rialista dialektikdnak az ismeretét és alkalmazasat. A politika mint tudo-
many és mint milivészet megkdveteli, hogy megfeleléképpen, a sajatossa-
gokkal szamolva valasszuk ki a tarsadalmi ellentmondasok megolddsi mo-
dozatait, hogy idejében oldjuk meg az ellentmonddsokat; hogy koriiltekin-
téen készitslik el a jelentésebb valtozasokat, fordulatokat; hogy — amikor
a kedvezé feltételek megérlelédtek — ne késlekedjlink e valtoztatasok esz-
kozlésével. A tudomanyként és mivészetként felfogott és alkalmazott
politika és dialektika térvényeinek ismeretén alapszik, a konkrét helyzet
konkrét elemzésén, a donté ldncszem kivalasztdsdnak és megragaddsanak
a képességén, az altalanos és sajatos, a lehetfség és valdsag, a tartalom
¢s forma dialektikus viszonyainak a tiszteletben tartdsdn. A marxista ideo-
logia vezérfonalat nyujt a politikai cselekvés szamara, a politikai alkoto-
készség pedig visszahat az ideoldgidra; a kommunista part politikai ta-
pasztalatainak az &ltalédnositisa a marxista ideologia alkoté tovabbfej-
lesztésének egyik legszdmottevébb forrdsa. Emlitettiik, hogy a part mun-
kastilusa, a part politikai tevékenységének f6bb vondsai reanyomjdk bé-
lyegliket az ideoldgiai munka stilusdra, az ideologiai élet jellemzdire is.
A part politikai vonaldnak vitalitdsa, teremtéereje az ideologiai életiinket
jellemz6 alkotd lendiilet, eleven pezsgés serkentdje. Az ideolégiai munka
»termékeinek® hatékonysdga, vonzoereje partunk politikdjanak hatékony-
sagaval, vonzoerejével aranyos.

A Romén Kommunista Part politikai tevékenységében mind nagyobhb
figyelmet szentel a szocialista demokracia kiszélesitésének, elmélyitésé-
nek. A dolgozék minden rétegével vald rendszeres taldlkozasok és tanacs-
kozédsok a pértvezetés munkastilusanak szerves alkotéelemévé valtak, A
legfelsébb part- és dllamvezetés szamos intézkedést foganatositott a szo-
cialista tirvényesség megszilarditasara, szélesedtek az allampolgari sza-
badsagjogok, magasabb fokra emelkedett a szocialista tarsadalom tagjai-
nak felelésségtudata. Azok az elvek, amelyek a szocialista demokracia
kiteljesitése irdnyadban serkentik a politikai tevékenységet, az ideolédgiail
munka teriletén is hatnak, érvényesiilnek. Ezeket az elveket felfedez-
hetjik azokban az iranyt jelz6é tutmutatasokban, amelyeket a part ismétel-
ten megfogalmazott az ideologiai téren tevékenykedék szaméra, legyenek
azok tarsadalomtuddsok, filozéfusok, iréok vagy milvészek. Partunk jozan,
demokratikus allaspontja szerint az elmélet, a tudomany, az ideolégia te-
rén senki sem birtokolja az egyedil idvizité és kizarélagosan helyes igaz-
sagot, senki sem csalhatatlan. Eppen ezért az ideoldgiai munkanak létko-
zege a véleménycsere, a szabad vita. Az ilyen vitdk sordn elvi és elvtarsi
magatartast kell tantsitani. Az elméleti hibak vagy tévedések nem fel-
tétlentl fakadnak rosszhiszemUséghdl, hiszen az elméleti tevékenyscg
szlkségképpen magaban foglalja a tévedés lehet6ségét, kockazatat. A vi-
takban, véleménycserékben semmilyen aposztrofalds, személyeskedés nem
helyettesitheti a tudomanyosan megalapozott érveket. Az inszinudcidknak
és ,kidtkozdsoknak“ nincs meggydz8 erejik, tudoményos értékilk. A tu-
domdnyos, irodalmi, mlivészeti tevékenység csakis demokratikus, elvi, elv-
tarsi légkdrben vezethet valdéban értékes eredményekhez. A szocialista
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demokracia elvei, ezek kGvetkezetes alkalmazasa ilyenképpen a politikai
¢és az ideologiai életnek, tevékenységnek egyarant nélkiilozhetetlen fel-
tételei. :

Ugyancsak kozos elvek irdnyitjak nemzetkdzi politikdnkat és részvé-
feliinket korunk nagy ideolégiai szembesitésein. Nem nehéz Gsszefliggést
taldlni a kolcstnGs elényokoén és értékcserén alapuld allamkozi kapcsola-
tok Kkiépitésére és megszilarditdsara iranyuld kiilpolitikank, valamint —
ideolodgiai sfkon — a kiilonb6z6 szellemi dramlatokkal folytatott dialdgu-
saink kozott. Kilpolitikankat dinamizmus, kezdeményez6 készség, a mél-
tanyossag elvének érvényesitése jellemzi; kozeledink mindazokhoz az
er6khoz és tamogatjuk mindazokat az eréket, amelyek a tarsadalmi ha-
ladds iranyaban tevékenykednek. Ideolégiai vonatkozasban szorgalmaz-
zuk a nem marxista szellemi dramlatokkal valé dialégust, fogékony ma-
gatartast tanusitunk az altaluk létrehozott értékek irant. A dialégus nem
zdrja ki, ellenkezbleg, feltételezi a partossdgot, a kombattivitast, mint
ahogy a nemzetk&zi kapcsolatok terén megnyilatkozo egyuttmikddési
készségiink sem zarja ki, hanem feltételezi hatarozott fellépésiinket a
reakciés erbkkel szemben. Nyilt politikat folytatunk, és ideolégiai sikon
a nyitott marxizmus hivei vagyunk. Ez a nyilt politika azonban a dol-
gozok hatalmiat megtestesité szocialista rend alapjan 4all, mint ahogy
ideolégiai téren is a kovetkezetes marxizmus Allaspontjardl folytatjuk
a dialogust; a marxizmus nyitottsdgdn a marxizmus lényegébdl fakado
alkotokészségét, gazdagodni tudasat, megujhoddképességét értjiik.

Ideologia és politika Osszefliggésének kvintesszencidjat foglalja ma-
gdban a pdrtossdg marxista—Ileninista elve. Tul messzire vezetne, ha el-
id6znénk ennél a kérdésnél; partossag és tudomanyos targyilagossag viszo-
nyanak az elemzése hosszas episztemologiai fejtegetéseket kivanna. Mi-
vel éppen a pdrt ideoldgiajardl és politikdjardl szolunk, folosleges kiilon
bizonygatnunk ezek partossagat.

A nemzetkSzi marxista irodalomban — nem is beszélve a nem
marxistarol — voltak és wvannak olyan hangok, amelyek ideologia és
politika torzulésait, ennek kovetkezményeit a parfossag rovasara irjak.
Jéakaratu figyelmeztetések hangzanak el, amelyek évnak a ,,tulzott“ par-
tossagtol. (Nemrég olvashattuk a Le Monde-ban a Nobel-dijas Jacques
Monod hasonlé megjegyzéseit egy — kiilonben sok érdekes gondolatot is
tartalmazo —, a modern bioldgia kérdéseivel és az egykori bioldgiai ,,bo-
szorkanyperekkel“ foglalkozé nyilatkozataban.) Nyilvanvald, hogy elmé-
leti quidproquo-rél van itt sz6. A multbél ismeretes hibak nem &ltaldban
politika és ideoldgia Osszefliggésébsl, hanem egy szubjektivista és Onké-
nyes politika és egy meghamisitott marxista ideolégia Gsszekapcesolasabél
szarmaztak. Nem a ,,tulzott* partossag volt az ok, hanem az igazi, a tudo-
ményos objektivitassal egybevagdé marxista partossdg hidnye mind a po-
litikdban, mind az ideologidban. Mint ahogy a politikdban a nemzetkozi
helyzet, erdviszonyok, perspektivik redlis felmérése csakis a haladd tar-
sadalmi erék allaspontjarol, azaz partosan torténhet, gy a szellemi élet
sikjan is a partossdg a marxista ideologia tovabbfejlédésének elengedhe-
tetlen feltétele volt és marad. _

Eléfordul, hogy az ideoldgia partossdgat egyesek rendkivil szliken
értelmerzik, példdul ugy, hogy az ideoldgia £6 feladata a politika megma-
gyardzdsa és igazoldsa. Nincs miért tagadnunk: az ideoldgia és politika
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osszefliggését ugy is értjiik, hogy az ideologia ,aldjatszik® a politikdnak,
szolgalja, elémozditja azt. Tegylik hozzd azonban, hogy az ideologia nem-
csak azzal mozditja el6 a politikat, hogy magyarazza és igazolja, hanem
azzal is, hogy — sziikség esetén — kritikailag viszonyul hozza. A kévet-
kezetes és alkoté marxista ideolégia esetében ez egyaltalan nem eltérés
a partossagtol, ellenkezdleg: a partossaghol kévetkezik. Ez a kritikai funk-
ci6 a marxista ideoldgia lényegéb6l fakad — Marx igen nagy jelentésé-
get tulajdonitott elmélete e vondsdnak —, abbél, hogy képes a jelent a
jové szempontjabdl, a valésdgosat az eszményi szempontjabol megitélni.
Errél vagy errél is van szé akkor, amikor partunk vezetésége azt kivanja
meg az ideolégiai téren dolgozéktdl, hogy behatéan tanulmanyozzak
tarsadalmi valdsagunkat és megoldési javaslatokat dolgozzanak ki a kii-
16nb6z6 gazdasagi, tarsadalmi, politikai, miivel6dési problémaék szémaéra.

Ahhoz, hogy az ideoldgia a politika viszonylatdaban egyarant telje-
sithesse értelmezd, értékel6 és kritikai funkcidjat, bizonyos 6nallosagot és
tavolsagot kell tartania a politikdval szemben. A marxizmuson beliil ideo-
logia és politika elvalaszthatatlan egymastoél, szdmos alapveté vonasuk
kbzbs, de az ideoldogia nem politika, mas, mint politika. Az ideolégia nem
oldédhat fel politikdban, mint ahogy a politika sem alakulhat at ideolo-
giava. Amint az ideolégia nem képes a maga eszkozeivel kozvetleniil meg-
oldani a politikai kérdéseket, ugy a politika sem oldhatja meg az ideo-
logiai kérdéseket. Utaltam a dialektika tanitdsainak fontossdgara a
marxista politika szempontjabol. A dialektika egyik lényeges mozzanata
a mérték ismerete. Politikdnak és ideoldgianak, politikusnak és ideold-
gusnak egyarant ismernie kell a dolgok mértékét és mindenekel6tt 6nnén
mértékiiket. Mindezt nem ideoldgia és politika kiilonallasa, hanem —
ismétlem — szerves és természetes Osszefliggésének a tiszteletben tar-
tésa végett.

Fél évszazados fennallasat linneplé partunk a marxizmus szellemében
ligyel politika s ideologia Gsszefliggésére, s azt torzitas nélkiil érvényesiti.

Gedeon
Zoltdn:
Vajda-

hunyad




OT VALLOMAS A FORRADALMI MULTBOL
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SZerveZett vasasok kozott

A régi szakszervezeti életnek lényegében két irdnyitéja volt. Az egyik a

hivatalosan vdlasztott wvezetiség, amelybe tekintélyes, szakszervezeti milttal

B biré ,,id6sebb” szaktdrsak keriiltek, koztilk becsiiletes, de nehéz mozgdsu Ore-

gek. A hivatalos vezetdséggel pdrhuzamosan, annak aldrendelve formailag, de

sokszor magyon is ondlléan mikodott a bizalmi testiilet, melyet sok helyt

sszervezébizottsdg“-nak neveztek. Tagjainak nagyobb része fiatal, vagy ha
korban nem is, de lélekben fiatal és harcosabb szellemii munkds volt.

A wezetdségi gytiléseken hivatalos jegyzdkinyvet vezettek, amelyet az
akkori torvények értelmében a hatdsdgok ellendrizhettek. A szervezbbizottsdg
iillésein, ha készitettek is feljegyzéseket, azok nem keriilhettek a hatdsdgok
kezébe, rejtve voltak, csak emlékeztetbill szolgdltak. A bizottsdgnak tagja volt
; a legtdbb bizalmi — azért is hivtdk sokszor bizalmi testiiletnek —, itt tdrgyal-
tdik meg elbszér a bérmozgalmak elinditdsdt, itt dolgoztdk ki az akcidk tech-
nikai kérdéseit, de fbéleg a még szervezetlen munkdsok megszervezésével fog-
lalkoztak. Az iilések sokszor viharosak voltak. A fiatal vasasok kendézetleniil
beszéltek egyesek magatartdsdrdl, hevesen wvitatkoztak, egyesek tdmadtak...
csak dgy ropkddtek a kuli“, a ,hajcsdr®, a ,sztrdjktoré“ vagy a ,begyepese-
dett fejii“ jelzbk, amelyekkel elttem akkor még ismeretlen — a gyiilésen jelen
nem levd — személyeket illettek.

Az egyszeri meghivdst folytatdlagosnak vettem, és rendszeresen kezdtem
jdrni a szervezdbbizottsdgi ilésekre. Eleinte hallgattam, figyeltem, igyekeztem
a szakszervezeti mozgalom mechanizmusdt megismerni és megérteni. Tobb
esetben megtortént, hogy egyik-mdsik szaktdrsnak volt valami inditvdnya,
amire a szervezbbizottsdg vezetdje megjegyezter ..Azt nem lehet a Szaktandcs
tudta nélkiil” vagy ,,Meg kell kérdezniink a Szaktandcsot is...”

Nem tudtam, mi a Szaktandcs, de nem kellett olyan sok idének eltelnie,
. és megismertem, s6t nagyon fiatalon tagja is lettem.

Egynéhdny szervezdbizottsdgi iillés wutdn megismertem a fiatal maros-
vdsdrhelyi vasasok legaktivabbjait: Gdll Kdlmdnt (mdr régebbril ismertem),
Birtalan Béldt, Ungvdri Misit, Szécs Béldt, Nyisztor Janit, Kovdes Kdrolyt és
mdsokat ... Megismertem még a bdl szervezésénelk idején az ,0regeket” is:
Kacsé Ferit, Abrahdm Berndtot, Gérdg Albit, Mdlndsi Kdrolyt, Lakatos Albit,
akik mind tagjai voltak a Vasas Szakszervezet vezetbségének.

Pdrt vezette szakszervezetiink féerdssége 1923-ban a Transsylvania Gép-
gydr, a Schieb gydr s a Cukorgydr volt. Honapokon dt készitették elé e gydrak
munkdssdgdt kollektiv szerzddés kotésére. Olyan tervezetet dllitottak dssze,
amely alapul szolgdlhatott az orszdg mds fémipari iizemeiben is a dolgozdk-
nak. A tdrgyaldsok tavasszal kezddédtek. A Gydriparosok Orszdgos Szovetsé-
géhez tartozé helyi gydrtulajdonosok kozpontjuk biztatdsdra nem wvoltak haj-
landdk kollektiv szerzddést kotni, de a vasasok nem hdtrdltak meg kdovetele-
stikkel, és kitort a sztrdjk.

A GYOSZ (Gydriparosok Orszdgos Szdvetsége) tekintélykérdést csindlt az
ilgybbl: megérezték, hogy a marosvdsdrhelyi vasasok gydzelme esetén a bér-
mozgalmak lavindje zddulna a vasipari munkaaddkra, minden eszkozt fel-
haszndltak tehdt e sztrdjk letorésére. Megprobditdk kiéheztetni a wvasasokat a
tdrgyaldsok elhizdsdval Aradon és mds vasipari kozpontokban, félrevezetett
vasasokbdl sztrdjktorbket toboroztak, akiket jol leeldlegeztek, hogy minden
eshetéségre a keziikben tartsdk Gket, de sem a sztrdjktérék megjelenése, sem
a munka részleges meginditdsa nem ijesztette meg a vasasokat.

Noha a sztrdjktér8ket renddrok Orizték, a sztrdjkérok taldltak lehets-
séget, hogy beszéljenek veliik és felvildgositsdk Gket a helyzetrll. Egy részilk
azonnal le is dllt, s még akkor sem voltak hajlanddk dolgozni, amikor a
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munkaadok a renddrségre cipeltették Oket, kovetelve a kapott eldleg értékének
ledolgozdsdt. Inkdbb vdllaltdk a renddrségi meghurcoldst és a renddrpofono-
kat, de sztrdjktorbként mégsem akartak dolgozni. Azok pedig, akik tovdbbra
is tudatosan vdllalkoztak a sztrdjktdrés mocskos szerepére, ezért egy életre
sz0l6 leckeét kaptak. A munkdbdl hazafelé tarté sztrdjktorOket az ket kisérd
renddrok szeme ldttdra korbefogta a sztrdjkérség és az erre az akciéra mds
iizemekbll mozgdsitott vasasok témege, és aki nem wvolt hajlandd tgéretet
tenni a sztrdjktérés azonnali abbahagydsdra, azt alaposan helybenhagytdk, és
a gydr mellett folyé Poklos-patak magas partjdrol belehajigdltdk a vizbe, A
sztrdjkorségben részt wvett Toth Gyula is, a ,,Maddr®, akirdél még tiz évvel
kés6bb is mesélték, hogy a verekedés hevében rettenetes képe volt, s amelyik
sztrdjktorére rdorditott, az mem is probdlt védekezni, hanem egyenesen beug-
rott elble a patakba. ..

Jol ismertem Toth Gyuldt, Marosvdsdrhely elsé tanult vasesztergdlyosdt.
Eléttem dll hatalmas termete, csontos-markdns férfiarca, ahogyan az eszterga-
padnak délve félszemmel figyeli a munkadarabot, amelyrdl éles rapid-kése
finom forgdcsokban vdlasztja le a felesleges anyagtdbbletet, Nem wvolt vezets-
ember, csak egy becsiletes, példamutaté szervezett munkds, s ha kellett,
sztrdjkbizottsdgi tag. Szerette a jé bort, és ha szombat este 8 érakor nem Ult
a Sdndor Jdnos utcai Kdddr-fogado belsé szobdjdban, a Béka (Csiszdr Béla)
meg a Zsirdf (Gdll Kdlman) joggal mondhattdk aggoddva: ,,A Maddrral valami
baj tortént!

A ,,Maddr® nevet onnan kapta, hogy amikor megitta — az éveken dt
megszokott szombat este — egy liter bordt, fejét az asztalon nyugvd két hatal-
mas karjdra hajtotta, s mély baritonjdn énekelni kezdett:

Reszket a bokor, mert
Madarka szallott ra...

Az illegdlis mozgalomba sem kapcsolddott be, de elmesélte jo bardtja, a
Zsirdf, hogy amikor 1925-ben letartoztattak néhdny ifjii kommunistdt, akik
kozott ott volt Abrahdm Kati is (kiszivdrogtak a hirek, hogy verik Gket a
szigurancdn), a Maddr megkérdezte: ,,Ki az az Abrahdm Kati?“ — ,Egy tizen-
hat éves didkldny“ — mondtdk neki. A Maddr eltaszitotta maga el6l a félig
megivott borosiiveget, és orditani kezdett: ,Siljon le a pofdnkrél a bér! Itt
tliink, mint valami kiherélt ¢krék, s azt a lednykdt verik helyettiinlc!®

Ki ismeri ma mdr To6th Gyuldt? Ha most élne, a szakma els6 mestere
lenne — taldn a munka hése... Azt sem tudom, mikor halt meg, de ugy
hiszem, ha e sorokat dreg vasasok olvassdk, akik ismerték a ,,Maddr“-t, maguk-
ban azt fogjdk mondani: ,JOl tette Veress Pali, hogy megemlékezett rdla,
hiszen Vdsdrhelyen nemcsak irdk és tandrok éltek, és nemcsak Surolt Grddics,
Elekes meg Edes lyuk Lendeglok voltak, ahol a kedélyes kispolgdrok egy
szelet flekken meg egy tveg jé kukullomentz bor mellett hergelték egymdst,
vagy teleszdjjal szidtdk a kormdnyt... Hanem ott voltak a kemény osztdly-
harcban edzett — hat elemis, négy polgdris — munkdsok is, a Maddr, a Béka,
a Zsirdf, a tébbi ismert és ismeretlen épitdé- meg vasmunkds, s nekik legaldbb
annyi kéziik volt a torténelem formdldsdhoz, mint azoknak az anekdotahfsok-
nek, akiknek a bemonddsait és vicceit irdink féljegyezték.”

A Transsylvania és a Schieb gydr sztrdjkoldinak magatartdsa ismertté
vdlt az egész orszdgban. A sztrdjk hat hétig tartott, és a marosvdsdrhelyi vasa-
sok példdt mutattak az orszdg dolgozdinak harcos elszdntsdgbol és kitartdsbol.
Pedig a harc mdr nemcsak a munkdsok és kozvetlen munkaaddik kozott,
hanem a két gydr dolgozdi és a hatésdgok meg a GYOSZ kozétt folyt, akilk
nem akartak a jol szervezett wvdsdrhelyi wvasasokkal kiilon kollektiv szerzd-
dést kotni, hanem wvalamilyen, a kormdny dltal Osszetdkolt s az orszdg 0Osz-
szes wvasipari iizemeire kotelezé ,,bérmegdllapodds“-félét akartak rdnkerdsza-
kolni.

Hat hét utdn a GYOSZ beadta a derekdt, és a vdsdrhelyi vasasok két
Uezetoge Kacsé Feri szakszervezeti elndk és Abraham Berndt titkdr a munka-
ilgyi inspektordtuson elégtétellel irhatta ald a harcban szerzett kollektiv szer-
z0dést. A Transsylvania vasasai orszdgos hirre, elismerésre tettek szert, s ez
nem volt véletlen. A Transsylvania gépgydr vasasai mdr az elsé vildghdboril
alatt, az akkor még Kdllai gépgydr nevet viselé iizemben taniusdgot tettek
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A marosvasarhelyi CFR-miihelyekben

ontudatukrol, harci készségilkrél. A grdndtokat és srapneleket gydrté hadi-
tizem dolgozdi 1917-ben sztrdjkba léptek az alacsony bérek, a rossz élelmi-
szerelldtds, a katonai terror ellen; a hdbord befejezését, a beket koveteltél,
dmbdr tudtd.‘c, hogy a még erds katonai kormdnyzat statdridlis birdsdg e!é
dllithatja G6ket. A sztrdjkot a fegyveres hatalom letérte. A wvezetéket bilntetd-
szdzadokba osztottdk, és a frontra killdték. Igy kerillt biintetészdzadba az akkor
alig 20 éves Kacsé Feri is — a Vasas Szakszervezet késtbbi elndke —, az
1917-es sztrdjk legaktivabb wvezetdje. Ilyen harcos multbdl meritettek erdt és
dntudatot 1923-ban a Transsylvania vasasai a hathetes, gydzelemmel véget ért
sztrdjkhoz. Erthetd, hogy ifjii lelkesedéssel vallottam magam szervezett vasas-
nak, kizéjiik tartozonak.

Az osztdlyharcos, forradalmi magatartdsdrdl kézismert Kéblds Elek mel-
lett — aki akkor mdr nem wvolt Marosvdsdrhelyen — legtébbet Soés Jdska és
Ddn Pista bdcsi nevét hallottam ebben az iddben. Még mem ismertem Oket
személyesen, de valahogy roluk formditam meg a forradalmdr arcképét. Simo
Géza bdcesit — késébbi tanitémesteremet és iddsebb bardtomat — tisztelettel
koszéntottem, de még egyszer sem beszéltem wvele. Nemesak én, hanem min-
den harcos szakszervezeti munkds tisztelettel és bizalommal emlegette nevil-
ket peldamutatdsukért, bdtor, megalkuvdst nem ismerd magatartdsukért.

Igy érthet6 meg 1924 végén egy famunkds bizalmi hangos kifakaddsa az
dvatos magatartdsra figyelmeztetdkkel szemben: , Az isten érti meg ezt az
orokds figyelmeztetést a lapuldsra. Hdt hogyan lehet bérmozgalmat elbkészi-
teni anélkill, hogy ne beszéljilnk a sztrdjk eshetbségérdl?! Csak mdr jénnének
haza Sods Jdskdék, hogy véget vessenek ennek az orikds »vigydzzunk, elvtdr-
sakl«-nak!® Tetszettelk nekem az ilyen beszédek, nem egy bizalmi szdjdbdl
hallottam hasonldkat. Szokdsom wvolt, hogy a miikedveld prébdkra kordn fel-
mentem a Munkdsotthonba, és hogy ne lézengjek a filstds bilidrdteremben,
bementem az éppen folyé gyfilésekre. A mds szakmabeliek gyiilésein is nagyon
sokat tanultam, sét egyszer a szinpadon, a kulisszdk mdégitt végighallgattam a
marosvilgyi famunkds kiilddttek zajos-harcos megbeszéléseit is az 1925-0s évre
kdtendd kollektiv szerzddéssel kapesolatban. A heves witdk, a bdtor vezetSk
harcos kidlldsa, az ingadozd dvatosokkal — mondhatni »opportunistdkial” —
valo éles dsszecsapdsok ndvelték dntudatomat, ismereteimet, és konkrét dllds-
foglaldsra késztettek.

Erre az dlldsfoglaldsomra aklkor kerillt sor, amikor a mdr néhdny hénap
dta mitkddé mikedveld-gdrda tagjait a Munkdsotthon vezetdsége gyiilésre hiv-
ta dssze, a gdrda szervezdivel és irdnyitdival kardltve. A kérdés komoly volt,
el kellett donteni, milyen irdnyban mitkddjék a gdrda. Megengedheti-e, hogy
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az elbaddsok anyagdban tditengjenek az ostoba kispolgdri izlésnek megfelell
sikamlds-pikdns kuplék, a nyavalygé vagy limonddé-édes operettsldgerek, a
hiilye kis rohdgtetd ,vigjdtékok®. ..

El6szir Szabd Jend és Kahdna Joldn, majd Szabé Dénes fejtette ki dGllds-
pontjdt, hangsilyozva, hogy a ,,munkdsszinjditszds® szerepe nemcsak a széra-
koztatds, hanem «az Ontudatra-nevelés is — elsésorban az Ontudatra-nevelés —,
és a szorakoztaté résznek is nivdsnak és értékesnek kell lennie. Vdlaszképpen
elhangzott a Munkdsotthon vezetfségének Ovatossdgi intelme, ami felbdtort-
totta a kispolgdri bedllitottsdgu miikedvelSket. Egymds wutdn dllottak fel a
szereplési viszketegségtél megfertézott fitik és ldnyok, akik néhdny betanult
kupléjuk wvagy operettsldgeriik elbaddsdt veszélyeztetve ldttdk, és felhdbo-
rodva utasitottdk vissza azt a felfogdst, amely nevel6 vagy éppen forradalmi
tendencidt akar az elbaddsokba bevinni puszta szérakoztatds helyett, ,,A mun-
kds hat napon dt dolgozik, a hetediken pihenni akar. Egész hétén hallja a
»ldncesérgést« meg az »ostorpattogdst«, miért akarjitok még wvasdrnap is az
idegorlé gondokra emlékeztetni a munkdst? Nem elég az egész heti robot s az
abbdl fakadd fdradtsdg, szomorusdg?“ — kérdezte egy nagy miikedvelbi mult-
tal rendelkezl, nem éppen fiatal borbélylegény.

En akkor még nem jdtszottam a mitkedvels-gdrddban. A zenekarban vol-
tam, ahova Katonai Pista egész zenekara az én javaslatomra belépett, amikor
meghallottdk, hogy Sdrkdny bdcsi, az Oreg dlidstalan tanito is belépett hdrom
zenélni tudo fidval. Ismeretlen voltam a ,sztdrok“ koézott, és elGszor fitymdlva
hallgattdic fejtegetéseimet. Megprdébdltam ugy beszélni, ahogy éreztem, s mire
bevégeztem a beszédemet, a szerepldgdrda tobbsége a pdrtomra dlit. Ferencso-
vics Pista, aki drdmai szerepeket is jdtszott, és mindenki jol ismerte, utdnam
igazodott: a meveld-tanité jellegii darabok mellett foglalt dlldst. O sem wvonta
kétségbe a viddm vagy szatirikus daraboknak, daloknak a sziikségét, de ald-
huzta, hogy nem olyan szatirdt akarunk, ahol az egyszerii ember — a paraszt,
a cigdny — tudatlansdgdt, esetlenségét gunyoljdk ki, hanem olyant, ahol a
gazdagot, a kapzsit, a tillekeddt, a talpnyaldt, a sztrdjktérét, a gydri besigot
s az erbszakoskoddsa folytdn kdrvallott kapitalistdt dllitjdk pellengérre.

Ilyen darabok killonben mdr rendelkezésiinkre is dlltak. A gytilés végss
fokon dlldst foglalt a tendencids darabok mellett, és ezzel szélesre tdrta a
kaput egy tdbb évig tarté forradalmi kultirmunka elltt. Felszélaldsomnak az
lett a kovetkezménye, hogy a gdrda tagjai megvdlasztottak delegdtusnak a -
Szaktandcsba.

Attdl a naptol kezdve részt vettem a Szaktandcs munkdjdban, képviselve
a mintegy 60—70 tagot kitevd kulturdlis csoport rendezl, szinjdtszd és zenész
tagjait. A Szaktandcsba tortent delegdldsom uj irdnyt és tartalmat adott éle-
temnek.

Veress Pal

A munkasegységfront erdélyi torténetéhez

1944. majus elseje rendkivil jelentfs esemény a romaniai munkdsmoz-
galom torténetében: ekkor hozta létre a Roman Kommunista Part és a Szo-
cialdemokrata Part Kozponti Bizottsaga a munkasegységfrontot.

Ismeretes, hogy az SZDP kozponti vezetfségének jobboldali elemei éve-
ken at visszautasitottak az RKP Kozponti Bizottsdga politikai platformjan
folytatott vitat az egységfront megteremtésérél. 1944 aprilisdban azonban az
SZDP Kozponti Bizottsaga mégis elfogadta a munkdsegységfront megteremté-
sének gondolatdt. A harmadik munkéspart — a Ghelerter-féle part — mindig
is a munkasegységfront mellett volt.

A munkasegységfront mindéssze négy hdénappal az augusztusi antifasiszta
fegyveres felkelés el6tt jott létre, s igy nem hozhatta meg mindenben a vart
gylmolesoket. Mindenekel6tt azért, mert az RKP szervezetei és az iranyitdsa
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alatt mikods tomegszervezetek mély illegalitasban voltak. 1938-ban formalisan
felosztottak az SZDP-t is ifjusagi szervezeteivel, szakszervezeteivel és néi
szervezeteivel egylitt, az Antonescu—Horia Sima-féle Hitler-barat diktatura
bevezetésekor pedig ténylegesen is meggatoltdk mindenféle tevékenységét.

A jbérészt érthetd nehézségek s fogyatékossagok ellenére — amelyek a
munkasegységfront tevékenységében a fegyveres felkelést megeléz6 négy
hénapban, majd a munkdsosztdly egységes partjanak megalakulasdig terjedd
id6ben jelentkeztek — 1944. majus elseje torténelmi jelent8ségli nap az RKP
vezette munkasosztaly egységének megteremtéséért folytatott harcban.

Az alabbiakban néhany személyes élményt szeretnék feleleveniteni,
olyan elézményeket, amelyek szorosan kapcsoldédnak ahhoz a kilizdelemhez,
amelyet az RKP erdélyi szervezetei a munkasegységfront megteremtéséért
folytattak 1936—1940 kozott. E harcrol keveset irtak, mivel alig maradt fenn
olyan dokumentum, amelybdl kitlinne a két part vezetbsége kozotti egyetértés
az egységfront tekintetében. Keveset irtak, mivel azok, akik a munkasegység-
front megteremtésén faradoztak Erdélyben, ennek a torténelmi folyamatnak
a megirasat jorészt a torténészekre hagytdk, akik viszont — legyenek bar-
milyen hozzaérték is — nem ¢élték at az eseményeket.

Ebben az idében szép eredményeket értlink el a sztrajkmozgalmak, a fasiz-
mus és a habort elleni utcai tintetések megszervezésében, egy széles anti-
fasiszta népfront megteremtéséért folytatott harcban. Sikeriilt bevonni a for-
radalmi szervezetekbe a dolgozé parasztsag jelentfs részét. Ilyen koriilmeé-
nyek kozott az RKP erdélyi Teriileti Bizottsaga — amelynek magam is tagja
voltam -— elhatarozta, hogy a munkéasegységfront megteremtése érdekében
delegaciot killd az SZDP Teriileti Bizottsagahoz. Az RKP kiildottségében részt
vettem mint az RKP erdélyi Teriileti Bizottsagdnak titkara, tarsaim: Jozsa
Béla és Balauer Antal, ismert régi kommunistak, A kiilddttség természetesen
kidolgozott politikai platformot terjesztett eld, amely az RKP Kozponti Bizott-
sdga altal kildott platformtervezet alapjan késziilt.

Az SZDP Teriileti Bizottsdga a kovetkezd tagokbdl allé kiilldottséget jelolte
ki: Bruder Ferenc titkar, Teodor Bindea elndk, Hoffer Géza, a Munkds Ujsdg
f8szerkesztfje, Kandel Mor, a magantisztvisel6k szakszervezetének elnoke,
Gheorghe Urzica és Patriciu Chisiu a nyomdaszok szakszervezetébdl, valamint
Simion Rusu és dr. Deutsek—Pasztai Géza.

A két delegéacid tagjait nem kellett bemutatni egymasnak, mivel a kozos
akcidkbdl ismertiik egymast. A gyliléseket nagy titokban dr. Deutsek Géza,
Kandel Mér és mas szocialdemokratak lakasan tartottuk.

Bar évek ota ismertiik egymast, s vitdztunk a két part politikai, taktikai
irdnyvonalardl, a targyalasok ennek ellenére tartdzkoddan, sét egyenesen
hidegen, az egymassal szembeni gyanakvas légkérében kezdddtek. Ez termé-
szetes is volt, hiszen a kéf munkaspart kozétt régota nézeteltérések voltak,
ami néha elvtelen veszekedéssé fajult. Ki volt a hibas ezért a helyzetért?
Személyes véleményem szerint mind a két fél. A szocidldemokratak ,,o0sztaly-
aruldknak® nevezték a kommunistakat, akik viszont ,,szocialsovinisztaknak,
mszocialfasisztdknak® tituldltdk a szocidldemokratdakat. Hatott a III. Interna-
cionalénak az allasfoglalasa, amely szerint a szocidldemokratak megkiilonboz-
tetés nélkil mindnydjan a munkasosztdly ellenségei, de ugyanakkor az a Szo-
cialdemokrata Internacionalé terjesztette vélemény is, amely a kommunistakat
tartotta a munkasosztaly aruldinak, javithatatlan kalandoroknak.

Ezek az elméletek és ez a gyakorlat akadalyozta azt, hogy a tékés-féldes-
uri rendszer teremtette nyomorusagos helyzetitk miatt felhaborodott munkéasok
nagyobb tomegben és hatarozottabb formdaban szervezkedjenek akar a fel-
oszlatott, de illegalisan miik6dé egységes kommunista szakszervezetekben, akar
a szocidldemokrata szakszervezetekben. A tékések természetesen kihasznaltak
ezt a helyzetet, és megalakitottak a soviniszta, vallasos beallitottsagii — tgy-
nevezett ,sarga“ — szakszervezeteket, amelyekben a munkaltaték és a mun-
kasok egyarant részt vettek.

A fasiszta mozgalom erételjes eléretorése nyoman minden kommunista
szamadra vilagossa valt, hogy siirgésen fel kell szamolni a harom munkdspart
kozotti nézeteltérést, haladéktalanul létre kell hozni a munksegységfrontot,
amely egy széles kor(i antifasiszta arcvonal magvava valhat. Az RKP Koz-
ponti Bizottsdga hatarozottan és kovetkezetesen harcolt mindezért, kereste a
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kozeledést az SZDP vezetbségéhez a munkdsosztaly egységes akcidinak érde-
kében. Az RKP Kozponti Bizottsdga, hogy a kozos munkdésszervezetek meg-
teremtését megkonnyitse, 1935-ben feloszlatta az egységes szakszervezeteket.

Azon az orszagos konferencian, amely ezt elhatdrozta, részt vett Gheorghe
Stoica a Roman Kommunista Part részérol, llie Pintilie és e sorok irédja mint
a romaniai Egységes Szakszervezetek Kozponti Tanacsanak titkarai, valamint
az orszag kiilonbozs vidékeinek a kikiildottei, Nem sokkal azutdn, hogy az
RKP a munkasosztaly akcidegysége érdekében elhatarozta sajat szakszervezc-
teinek Onfeloszlatasat, az Orszagos Szakszervezeti Tandcs hatdsa egyre nagyobb

Az orszdg szamtalan varosaban, az f{izemekben, gyarakban, vallalatok-
ban, miihelyekben és hivatalokban szdz és szaz sztrajkot rendeztek az alulrol
jové munkasegység alapjan. A sztrajkok idején a kommunistakbdl, szocidl-
demokratakbdél, nemzeti parasztparti vagy pértonkiviili munkasokbdl és alkal-
mazottakbo6l megvalasztottak a  sztrajkbizottsdgot, megalakitottak az Onveé-
delmet szolgald sztrajkorséget. Az RKP szervezetei a leghatarozottabban véd-
ték a sztrajkolé munkasok egységét, az alulrdl jové egységfrontot, amely
életképességét azzal bizonyitotta, hogy a sztrajkok részben vagy egészben
elérték céljukat. Ily mddon allanddan nétt az RKP politikai befolyasa a
tomegekre, leleplezédtek az opportunista elemek, mivel a forradalmi tomegek
gyakorlatilag a munkdsok egységes frontja mellett alltak ki.

A munkasegységfronttal kapcsolatos gyliléseket a két part kikiildottei
hetenként tartottak. Az SZDP megbizottjai kérték, hogy ne népszerlsitsik az
egységfront megteremtésével kapcsolatos egyezkedésiiket, nehogy az SZDP
egyes opportunista vezet6i megtudjak, és esetleg leallitsék a targyalasokat.
Mi, kommunistdk abbél a meggondolashdl: nehogy kart okozzunk az alulrdl
jové egységfrontnak, beleegyeztiink abba, hogy mindaddig, amig k6zs meg-
allapodas szerint nem jon el az ideje, nem fogjuk népszerlisiteni az egység-
frontra vonatkozé megegyezést. Egyébként tudomdasunk volt arrél, hogy az
RKP Kozponti Bizottsdga egy politikai platformot tartalmazé levelet kildott
az SZDP Kozponti Bizottsaganak.

A munkédssag azonban széles korben tudott arrdl, hogy megegyezés szii-
letett a két munkdspart teriileti vezetdsége kozitt a szakszervezetek vonalan
kialakitandd egységfront tekintetében. Eppen ezért egységes szakszervezeteket
hozott létre, a kommunista és szocidldemokrata megbizottak egyiitt mentek
a még szervezetlen munkassag megszervezését celzd Gsszejovetelekre, egyitt
vettek részt azokon a gyliléseken, amelyek elhatdroztdk a sztrajkok befeje-
zését, a két munkdspart tagjai kozott jérészt megszlint a polémia, a harcot a
kizsakmanyolok, a terror és {fleg a fasizmus ellen iranyitottak. Ugyanakkor
leleplezték a nacionalista jellegli ,sarga* szakszervezeteket. Az {lizemekben
létrehozott egységes szakszervezetekben szabadon, a munkasdemokracia tisz-
teletben tartdsaval valasztottdk meg a vezetGket a becsliletes szakszervezeti
tagok kozill. Mi, kommunista delegdtusok persze tudtuk: sok, nagyon sok
tiirelemre van sziikség ahhoz, hogy teljes egyetértésre jussunk az egységfront
valamennyi kérdésében.

Az RKP Terilleti Bizottsdganak platformja masodik pontjaban kimondta,
hogy meg kell sziintetni a civakodast a két part kozott, egyltt kell miikodni
a demokracia és az allampolgari jogok védelmében, a sovinizmus és fasizmus
leleplezésében. A platform ugyanakkor elSiranyozta azt is, hogy a két mun-
kaspart mlkodjon egylitt ‘a parlamenti valasztasokon, k&sstn szdvetséget —
mindenféle kompromisszum nélkiil — a demokratikus polgari partokkal, kol-
csbnosen tdjékoztassak -egymadst a fasizmus el6tt meg nem hodolt polgéari
partokkal folytatott targyaldsaikrdl. 1937-ben Iuliu Maniu a Nemzeti Paraszt-
part nevében — a becsiiletes emberek legnagyobb megrokényodésére — paktu-
mot kotott a Vasgardaval, A két munkdaspart gytliléseken, Osszejoveteleken,
a legdlis és illegdlis sajtoéban leleplezte Maniunak ezt a demokraciat elaruld
tettét. A két delegacid egyik gylilésén megallapodtunk abban, hogy ha nem
tudunk megegyezni a polgari partokkal a fasiszta mozgalom elleni kozos fel-
1épés tekintetében, akkor a munkasegységfront listajaval indulunk, egytttmii-
kodve az Ekésfronttal, a MADOSZ-szal, a Demokrata Blokkal, az Antifasiszta
Bizottsaggal, a szakszervezetekkel, a Demokrata Nék Szovetségével, a Szocia-
lista Ifjusagi Szovetséggel és mas demokratikus szervezetekkel.
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Az RKP platformjanak harmadik pontja az ifjusagi és néi szervezetek-
kel foglalkozott. Mi azt javasoltuk, hogy a két parhuzamos ifjusdgi és néi
szervezet egyesiiljon, és kizardlag az egységfront vezetésével tevékenykedjék.
A szocidldemokrata delegitusok hosszt vita utdn beleegyeztek abba, hogy a
kommunista ifjak és a Demokrata N6k Szervezetének tagjai részt vegyenek a
hasonlé szocidldemokrata szervezetekben.

Az SZDP kikiildotteivel folytatott elég hosszas vita utan Vasile Pogiceanu
elvtarsat, akia KISZ erdélyi Terlileti Bizottsdgdnak titkara volt, de a sziguranca
ezt nem tudta réla, megvalasztottak a Szocidldemokrata Ifjusagi Szervezet
elntkéveé, S az ilyen eset nem volt egyedillallé, Ily moédon a szocidldemokrata
ifjusdgi szervezet, amely az id&sebbek mellett részt vett a sztrajkok megszer-
vezésében és egyéb osztilyakcidkban, a tanulmanyi korok munkajaban, a
Roman Kommunista Part sorait gyarapité utanpoétlds forrasa lett, marxista,
antifasiszta szellemben nevelte az ifjakat.

A két part kozotti egységfront alapjan erételjes forradalmi jellegli ndi
szervezet is létrejott. Ez a szervezet vezetdségét demokratikus uton valasz-
totta az RKP és az SZDP tagjai k6zll. Elntk lett Kandel elviadrsné, az SZDP
tagja, a bizottsdg tagjai kozott sok kommunista is szerepelt, mint Szildgyi
Aliz, Metiu Erna, Cherestesiu Rozalia, és mas munkasnék. A nészervezet igen
tevékeny volt, kiilondsképpen Kolozsvart és a megye falvaiban. Ugyanakkor
irdnyitotta és szervezte a munkat Erdély i¢bbi varosdban is. Vele parhuza-
mosan az RKP vezetésével mas néi szervezetek is miikédtek: a Demokrata
N6k Szervezete, a NG6- és Gyermekvédelmi Szervezet, de a Virds Segélyben
is tevékenykedtek nék, mint a kommunista Elisabeta Sencovici, Braun Rozalia
es sokan masok.

az egylttéls nemzetiségek dolgozédinak biztositani kell a munkahoz valé jogot
és a demokratikus szabadsagjogokat. A romadniai reakcid, a fasiszta és sovi-
niszta partokkal az élen, megtévesztd jelszavakat terjesztett a nemzeti kér-
désre vonatkozdan. Az SZDP megbizottjainak nem volt ellenvetésiik e ponttal
kapcsolatos javaslatainkkal szemben. Ily modon kozdsen megallapodtunk
abban, hogy a két part minden sztrajkmozgalomban, tiintetésben, a kiilon-
bozd elGadasokon, az illegdlis és legalis sajtéban kovetkezetesen fel fog 1épni
az egyUttéld nemzetiségek dolgozdinak munkdhoz vald jogdért és jogegyen-
16ségéért.

A hetenként tartott gy(iléseknek egy madsik témaja a kormdany pro-
fasiszta torvényeivel, a Karoly-diktaturdval szembeni fellépés, a kiilonbozd
kovetelések érvényesitése, a munkds-paraszt szévetség kérdése volt. A Szocial-
demokrata Partnak, nem lévén falusi szervezetei, igen csekély volt a befolydsa
falun.

Az egységfrontra vonatkozé megegyezés az RKP és SZDP erdélyi szer-
vezetei kozott az 1936—1940-es periddusban -- minden hidnyossaga ellenére —
pozitiv eredményeket hozott. A két part és az Sket 6vezd szimpatizansok meg-
ertették, hogy a munkdéssdg, parasztsag és a haladé értelmiség legfébb ellen-
sége a fasiszta mozgalom, fiiggetleniil attdl, milyen mdédon nyilvanul meg. Az
erdélyi részeken kialakult munkésegységfront megszilarditotta a roman nép
és az egyluttélé nemzetiségek dolgozoi testvériséget a tékés kizsakmanyolas és
a fasizmus elleni harcban.

A két part erdélyi szervezetei kozott 1étrejott egységfront nyomaéan
1936—1940 kozott az RKP vezette szervezetek -— az Ekésfront, a MADOSZ,
a Demokrata Blokk, az Antifasiszta Bizottsdg — igyekeztek teljessé tenni min-
den dolgozé egységét, és targyaldsokat folytattak a Nemzeti Parasztparttal és
egyes demokratikus erfkkel, hogy megteremtsék helyi, teriileti és orszagos
szinten az antifasiszta sztvetséget. Egyes kérdésekben megegyezésre is jutottak
a Nemzeti Parasztpart vajdahunyadi, banati, kolozsvari és mas szervezetével.

Az Erdélyben létrejott munkasegységfront a gyarakban és {izemekben, a
falusi dolgozék korében eltorlaszolta az utat a fasiszta szervezkedés el6tt,
ugyhogy a fekete~- és zoldingeseknek minden kiilsé segitség ellenére csak
néhany fasiszta gdcot sikeriilt kiépitenitik a deklasszalt és kalandor elemekbdl.

Az 1936—1940 kozotti idészak egységfront-akceiéi fontos kiinduldpontul
szolgaltak az elkovetkezd harcok sikeres megvivasahoz.

Ioan Metiu
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Az Antifasiszta
Demokratikus A rcvonal kezdeteirol

Parttorténetiink kutatdéi szdmara nem kOnny(l feladat rekonstrualni az
illegalitds nehéz id8szakaihoz f(iz6d6 eseményeket. A torténész a kommu-
nista forradalmi mozgalom tényeit altaldban a mar nyomtatdsban megjelent
partdokumentumok, irattdri hivatalos ugyiratok, az illegdlis és legdlis part-
sajtéban vagy korabeli polgari lapokban megjelent kozlemények alapjan 4al-
litja Ossze. Igen am, de az illegalitds idején a gylilésekrdl nem vezettek jegy-
z8konyvet, nem rdgzitették irdsban, hogy ki mit beszélt, milyen javaslatokat
tett. Mindaz, amit megvitattak, a résztvev6k korében maradt, nem bocsatot-
tak kozlésre. Csak az illegdlis partsajtéban jelentek meg &ltaldnos kérdéseket
és iranyelveket feloleld hatarozatok.

Megkisérlem ezért itt személyi emlékezés alapjan roviden Osszefoglalni,
hogyan valdsitotta meg a Roman Kommunista Part Erdély és Banat Terlileti
Bizottsaga az Antifasiszta Demokratikus Arcvonalat, amelyben kezdetkor az
RKP, az Ekésfront és a MADOSZ vettek részt.

A kommunista partban mdr az Ekésfront szervezetének kialakitdsakor
megvitattdk e parasztmozgalom politikai jellegét. Kezdetben killonboztek a
vélemények, jollehet az Ekésfront vezetdjének, dr. Petru Grozdnak mar kap-
csolatai voltak kommunistdkkal, koztik dr. Kohn Hillellel, aki rendszeresen
folytatott vele elméleti vitdkat, s kiilondsképpen befolyasolta Groza gondo-
latkérének balratolédasat. Noha mindezek a vitdk nem vezettek azonnal
konkrét eredményre, késébb jelentfsen hozzdjarultak ahhoz, hogy az Ekés-
front a Romdn Kommunista Part hiiséges szovetségeséve valjék.

1935 elején a part Kozponti Bizottsaganak titkdrsdga, melyet akkor Mar-
cel Pauker képviselt, Ggy vélte, hogy az Ekésfront félfasiszta, diverzionista
szervezet, a partnak le kell lepleznie és d4llandd harcot folytatnia ellene.
Ugyanazon év majusaban a part létrehozta a demokratikus szabadsdgjogok
védelmének blokkjat, amely 1935. madajus 18-dn felhivast intézett az orszag
Ssszes antifasiszta erdinek Osszefogdsara. 1935 juniusdnak elsé napjaiban a
part Kozponti Bizottsaga elhatdrozta az Erdély és Banat Terlileti Titkarsag
megszervezését, amely kés6bb Teriileti Bizottsdgga béviilt.

Megbizatast kaptam, hogy e Titkarsdgot megszervezzem. Ebben Gavril
Birtas (mint titkdr), Jézsa Béla és Racz Gyula (mint tagok) foglaltak helyet.
Megalakuldsa utan a Titkdarsag azonnal megkezdte tevékenységét. Az orszdg
— és kiilonosképpen Erdély és Banat — politikai helyzetének elemzeésekor
az RKP V. kongresszusanak hatarozatait tartva szem el6tt, arra a kovet-
keztetésre jutottunk, hogy Erdélyben és Banatban megeértek a feltételek egy
antifasiszta demokratikus arcvonal megalakitasanak a kezdemenyezesere

A polgar1 -féldestiri hatésagok drasztikus intézkedéseli nyoman Erdély és
Banat ipari kozpontjait elontdtték a sztrajkhullamok, nétt a parasztsdg és
egyes varosi tarsadalmi rétegek gy0Otr6dése; a reakcidés kormdanyok nemzeti
és faji megkiilonboztetésen alapuléd politikdja kiélezte az egyuttelo nemzeti-
segekhez tartozd tomegek elégedetlenségét; a legiondrius és cuzista bandak
sovén hirverése, a magyar reakcié revizionista demagoégidja egyre fokozddott.
Mindez szuksegesse tette, hogy a munkdssdg, a parasztsag és az értelmiség

nagy tomegel — nemzet1segre valé killonbség nélkil — keressék e helyzetbdl
kivezetd utat, és harcosan allast foglaljanak.
A polgam - lgynevezett ,torténelmi® — partokat az egymassal vald

versengés és osztalyérdekeik védelme kototte le. Nekik nem fajt a tomegek
nyomora, sem a nemzetkdzi helyzet suilyosbodédsa, annak ellenére sem, hogy
a hitlerista Németorszag ¢és a fasiszta Olaszorszdg romadniai Ugynokségeik
révén mar el8készitették a romdn nép és az egyuttéld nemszetiségek sulyos
sorsforduldjat, Romania megesonkitdasat, Erdély megosztdsadt a horthysta Ma-
gyarorszdggal, ¢és arra torekedtek, hogy a romdan nép és az egyiittéld nemzeti-
ségek érdekeivel ellentétes haboruba sodorjak Romaniat.

A Tertleti Titkdrsag els§ feladata wvolt, hogy megvizsgalja, vajon az
orszag egyik legmostohabb megyéjének, Hunyadnak a mélyébdl elindult pa-
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rasztmozgalom, az Ekésfront valdjaban mit is képvisel? Miféle szervezet ez?
Harcosal vajon készek-e vallvetve kiizdeni a Roman Kommunista Parttal és
mas demokratikus szervezetekkel a fasizmus és a revizionizmus ellen, az or-
szag sértetlenségéért és szuverenitasaért, a békéért és a demokraciaért?

Elhataroztuk, hogy megbeszélést folytatunk az Ekésfront kiemelkedd pa-
rasztvezetéivel. 1935 juliusanak elején, az RKP zsilvolgyl korzeti bizottsa-
ganak kozvetitésével — az Osszes konspirdcids szabdlyokat szigortian alkal-
mazva -- sorra meghivtuk Kolozsvarra Romulus Zaronit, Belea Miront és
Ion Moga Filerut.

A mélyrehatd beszélgetés meggydzott arrdl, hogy komoly, a parasztsag
érdekeiért kovetkezetesen kiizdé emberekr6l van szo, kovetkezésképp az Ekés-
front demokratikus, fasisztacllenes és a népjogokért harcold szervezet, amely-
lyel kozds platformra lehet 1épni.

E megbeszélések nyoman, 10—15 nap mulva megszerveztik az Ekés-
front vezet6jével, a dr. Petru Grozaval torténd kolozsvari talalkozast, miutan
meggy6z6dtiink arrol, hogy a harom targyalo fél elézetesen mar tajékoztatta
6t targyalasunkroél. Ezenkivill a Teriileti Titkarsaghoz beérkezett egész sor
informacié szolt dr. Petru Groza politikai koncepcidi mellett, kedvezd felté-
teleket teremtve egy harci egyezmény megkdtésére az Ekésfronttal.

Banyai Laszlé professzort, a MADOSZ vezet6jét biztuk meg azzal, hogy
Dévara utazzék. Noha neki eladdig nem volt kapcsolata Grozaval, mégis &t
part képvisel6i oOhajtandnak vele politikai kérdéseket megvitatni. Dr. Petru
Groza a meghivast elfogadta. Kijeloltiik a taldlkozo napjat és helyét. Mindez
julius végén tortént.

Dr. Petru Groza Kolozsvart mindig az Astoria-szalléban lakott. Ez alka-
lommal is ott szallt meg. Miutan kipihente magat, a kijelolt oraban megtar-
tottuk vele a konspirativ taldalkozdét a Botanikus Kert mogotti egyik utcaban.
E rovid taldlkozén dr. Petru Groza azt javasolta, hogy 6 bocsathassa rendel-
kezésiinkre a helyet, ahol targyaldsainkat folytathatjuk. A kolozsvéari orto-
dox plspokség vikariusanak dolgozodszobajat jeldite ki erre a célra, a jelen-
legi Marcius 6 utcaban. Javaslatat elfogadtam, jelezve, hogy velem jén egyik
,sharatom” is. A hazba torténd belépés sorrendjét is megallapitottuk.

A megbeszélést a kivetkezd nap délutan 3 orara terveztik. Els6nek Gro-
zanak kellett belépnie a hdz kapujan, tiz perc mulva kovethette Jozsa Béla
— vele jelszéban egyeztiink meg, mert Groza nem ismerte —, utdna én kovet-
keztem. Hogy mindez zavartalanul torténjék, és az eldére nem lathatd aka-
dalyokat kikiiszGboljik, arra az esetre, ha dr. Petru Grozat figyelnék, tavolrol
kovettem a szalloda bejaratatol a vikarius lakasaig.

Utkézben maga Groza is ellendrizte, nem koéveti-e valaki. Meg-megallt
egy-egy kirakat eldtt, korlilnézett, és azutan 1épdelt tovabb. Mikor a hdazhoz
ért, ismét ellendrizte a jarokelSket. Pontos idében érkezett Jozsa Béla is.
Jelt adtam neki, hogy beléphet. Ezutdn még sétalgattam kevés ideig, vizs-
galgatva, nem kovetnek-e nyomon, majd én is beléptem a vikarius lakdsaba.
Kezet fogtam dr. Petru Grozaval, és ¢romémet fejeztem ki eléreldtd vigyaza-
tossagaért.

Csodalkozott. Nem értette, mirél van széd. Ekkor elmondottam, hany ora-
kor tavozott a szallodabdl, milyen irdnyba haladt, miutdn atment a Szamos-
hidon, milyen kirakatok el6tt &llt meg, hogy koériilnézzen, az utca melyik
részén haladt a taldlkozo szinhelye felé, és hogyan vizsgdlddott kOroskoriil,
miel6tt a hazba belépett volna.

Grozat mindez nagyon meglepte. Arcan nyugtalansag tliikr6z6dott. Néhany
pillanat mulva igy szdlott: ,,Hogyan is nem vettem észre, hogy kovet engem?
Ez azt jelenti: sokat kell még tanulnom a magukfajta emberektfl, ha sike-
resen akarok harcolni a nép elnyomodi ellen. Maguk komoly emberek, tudjak,
milyen intézkedéseket kell tenni azoknak védelmében, akikkel egylitt har-
colnak vagy egyltt akarnak harcolni.”

E bevezeté utan helyet foglaltunk, és megkezdtik a targyalast. Mint-~
hogy Jézsa Béla nem beszélte tokéletesen a romén nyelvet, dr. Petru Groza
javasolta: beszéljiink magyarul.

MindenekelStt jeleztem, hogy minket mint a kommunista part Erdély
és Banat Terlileti Bizottsdganak képviselSit felhatalmaztak, folytassunk meg-
beszélést az Ekésfront vezetdjével a part és e parasztszervezet kozos harcdra
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vonatkozé politikai platform létrehozasa végett. Elemezve a politikai helyze-
tet, hangsuilyoztam a bels8 és kiills§ fasizmus veszélyének fokozddasat, a revi-
zionista izgatds novekedését, a haborus késziilédéseket és annak sziikségessé-
gét, hogy e veszélyekkel szemben k&zosen vegylik fel a harcot. Ramutattam,
szitkséges, hogy ratérjiink az antifasiszta demokratikus arcvonal kialakitdsara,
melynek motorja a Roman Kommunista Part.

Dr. Petru Groza széleskdrlien kifejtette, hogyan latja 6 a politikai hely-
zetet. Hangsulyozta, egyetért az altalam kifejtett kovetelményekkel, s elfo-
gadja a part arra iranyulé javaslatat, hogy egyezményt kdssiink a kozos
harcra.

A vita sordn kikristalyosodott a platform. Egyetértettiink abban is, hogy
miutan a Titkdrsdg ezt jévahagyta, a dokumentumot egy felhatalmazott dele-
gatussal eljuttatjuk Dévara, hogy az Ekésfront meghatalmazottja is alairja.

Ezutan Jbézsa Béla — e taldlkozot megelzéen a Titkarsagtdl kapott meg-
bizds alapjan -— javasolta: szlikséges volna, hogy az elfogadott platform
szellemében az Ekésfront a MADOSZ-szal is harci egyezményt hozzon majd
létre, melyhez kés6ébb mas demokratikus szervezetek is csatlakozhatnak. A
javaslatot dr. Petru Groza elfogadta.

Targyalasunk teljes egyetértésben ért véget a romén nép és az egyltt-
é16 magyar nemzetiség el6tt allo harci feladatokat illetSen.

Tiz nap multdn a part Erdély és Banat Teriileti Bizottsaga dr. Kohn
Hillelt a megfogalmazott platformmal Dévara kildte, ahol az Ekésfront ré-
szérdl dr. Petru Groza, az RKP részér6l dr. Kohn Hillel irtdk ala e nagy
horderejli dokumentumot.

sajnélatos mdédon ez a dokumentum az észak-erdélyi horthysta megszal-
las idején elveszett.

Torténelmi tény maradt azonban, hogy a Roman Kommunista Part kez-
deményezte és hozta létre a harci egységre vonatkozd egyezményt, egy de-
mokratikus parasztszervezeltel. Ugyancsak a part kezdemeényezésére — el6-
zetes megdllapodds alapjan — a MADOSZ is egyezményt kotott az Ekésfront-
tal 1935. szeptember 24-én, Bacs kozségben.

1935 novemberében Bukarestben a demokratikus arcvonal és a C. Po-
povici vezette szocialista part- k6zott is egyezmény jott létre. 1935. december
6-an Cebén pedig mindkét szervezet megegyezésre jutott az Ekésfronttal, és
ehhez a megegyezéshez a MADOSZ is csatlakozott.

1dékézben (1935. julius 23—augusztus 20. kozdtt) zajlott le a Kommu-
nista Internacionalé VII. kongresszusa, melyen Georgi Dimitrov a fenyegetd
fasiszta és haborus veszéllyel szemben az antifasiszta népfrontok kialakitdsa-
nak szlikségességét hangoztatta.

Partunk Kozponti Bizottsaga nyomban e kongresszus utan kedvezéen
értékelte az Erdély és Banat Teriileti Bizottsagnak az antifasiszta demokra-
tikus arcvonal kialakitasaért kifejtett tevékenységét, és harci feladatokat tlizott
ki a munkédsegységfront létrehozasaval egyideji mozgalom kiszélesitéséért.

Az erdélyi és bandti partszervezetek, egyiitt a part hit szbvetségeseivel,
koztiik az Ekésfronttal és a MADOSZ-szal, 1935—1940 kozott sok sikert értek
el a Kozponti Bizottsdg irédnyelveinek végrehajtasaért vivott klizdelemben, a
munkasegységfrontért és az antifasiszta demokratikus harci egységért, sza-
badsigjogaink védelmében, a nemzeti fliggetlenség és az orszag terileti egy-
sége megteremtéséért.

Gavril Birtas

Népfronti valasztas

Ismertem az illegdlis Romdn Kommunista Pdrtot a tdrsadalmi forron-
gdsnak még abbdl a szakaszdbdl, amikor csak egyedek csatlakoztak hozzd. A
kévetkezbkben azonban a tdrsadalmi forrongdsnak olyan szakdrdl szdndékszom
irni, amelyben egész politikai alakulatok szovetkeztek a kommunista pdrital,
hogy a tdrsadalmi bajokat legybzzék.
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Miutdn 1935 8szén a cebei paktum* létrejott, az egész orszdg figyelme —
mind a bal-, mind a jobboldalé — egy idére Hunyad megyére irdnyult. A pdrt
Kozponti Bizottsdgdtol gyakran jottek kikiildottek, akik az Ekésfront vezérka-
rdval léptek kapcsolatba. Ezek kozt volt Petre Constantinescu-lasi egyetemi
professzor is. A pdrt néhdny parasztszdrmazdsd didkot bocsdtott az Ekésfront
rendelkezésére mint irdnyitot. Igy kerillt az Ekésfronthoz Gheorghe Micle is,
aki kés6bb a szervezet ideolégusa lett.

Ebben az idbben szervezte orszdgszerte Constantinescu-Iasi a Demokra~
tikus Antifasiszta Blokkot. Ez is egyike volt a pdrt tiszavirdgéletii, legdlis té-
megszervezeteinek. A Falusi és Vdrosi Dolgozék Blokkjdtdl abban killonbézitt,
hogy osztdlyhelyzetre vald tekintet nélkill az antifasisztdkat lett volna hivatott
magdba tomoriteni.

Hunyad megyének az Ekésfronttal kététt paktum miatt megnétt a politi-
kai jelentésége. Constantinescu-Iasi szeretett volna itt egy megyei szervezetet
kiépiteni. Vasile Cdlugdru jott szervezbként megyénkbe Bukarestbsl. Az Anti-
fasiszta Blokkot az Ekésfront szovetségesének képzeltélc el. Dr. Petru Groza a
sajdt szdlloddjdban, az Orientben szdlldsolta el Cdlugdrut mint vendégét. Calu~-
glru politikailag képzett, energikus fiatalember volt, foglalkozdsa pincér. Az
Antifasiszta Blokk keretén beliil ismerkedtiink meg, de kétségem sem wolt
afelél, hogy pdrttag. Amig Hunyad megyében tartézkodott, az Ekésfront s az
Antifasiszta Blokk tevékenysége egyardnt fellendiilt.

Egyszer az Antifasiszta Blokk helyi szervezetének képuviseletében részt
vettem az Ekésfront megyei vezetdségének gyiilésén. Csak a vezetSség néhdny
szdz emberb6l dllott, zsufoldsig megtoltstte a Decebal-palota egyik nagyter-
mét (az épilletet, ahol most a Nemzeti Bank dévai fidkja wvan, amig Grozdé
volt, ,,Decebal“-nak hivtdk). Nehdny vdrosi ruhds férfin kivil — mint Groza,
Guia-Motul, Filimon, az igyvéd — mind t8sgydkeres parasztok voltak jelen.
Azt az 6si, nemzeti oltozéket viselték, amelyet ma mdr csak nagyon ritkdn lehet
ldtni. Az inges-gatyds parasztok tomegének feje folott a teremben kékes do-
hdnyfiist terjengett. Az emelvényen, ahol a gyiilés elndksége iilt, egymdst
kdvették a paraszt-szonokok Nem azt a kialakult és tomoritett nyelvet be-
szélték, amit a kommunista mozgalomban gyakran haszndltak. A parasztszo-
nokok szava béven, rdérésen Omlott, mint a folyd wvize, tele wvolt koltdi ké-
pekkel, példabeszédekkel, parasztian ravasz utaldsokkal. Hogy megértették
Oket, a dertiltség mutatta, amit keltettek, Meglepéen folyamatosan, szabatosan
beszéltek, mint a gyakorlott szénokok. Elcsoddlkoztam azon, hogyan tint fel
egyszerre a képzett parasztszonokok ilyen témege. J6 néhdny beszédet nem
értettem. Ugy éreztem, ennek az az oka, hogy nem ismerem a paraszti életet,
Gyakran olyankor is, amikor a szavak szdmomra semmit sem mondtak, a to-
megen a helyeslés moraja futott végig.

A gylilés végeztével — amibll nem sokat értettem — Dr. Petru Groza
hozzdm jott. Elragadtatva kérdezte: mi a benyomdsom? Valami dltaldnossdg-
gal feleltem, télem telhetéleg udvariasan.

Az Antifasiszta Blokk dévai szervezetét Dr. Almasan és én kellett volna
hogy vezessiik. Uléseinket szintén a Decebal-bank egyik nagytermében tar-
tottuk, melyet Groza, a bank és épillet tulajdonosa bocsdtott rendelkezésiinkre.
Dr. Almagan eleinte eljott néhdny iilésre, aztdn teljesen elmaradt. Igy a
dévai szervezet teenddi foképp rdm hdrultak.

1935 dszén, mint az elbzb években is, a szezont Bukarestben dolgoztam
dt, a szakmdmban. 1936 elején tértiink haza Dévdra, mint rendesen, mert
megélhetési lehetbségek hijdn mdr nem birtunk tovdbb Bukarestben maradni.
Akkor az orszdg politikai életének a kozpontjdban a Hunyad és Mehedinti
megyei parlamenti pdtvdlasztdsok elbkésziiletei dlitak. A vildgpolitika irdnyd-
nak korvonalai elég vildgosan bontakoztak ki. A harmincas évek vége felé
a nyugati ,,demokrdcidk® hallgatélagos jovdhagydsdval Hitler agressziv kill-
politikdja egyik sikert a mdsik utdn érte el. A nyugati hatalmak Hitlert a
Szovjet ellen akartdk erésiteni. Hitler vildgvisszhangot kelté politikai sike-

* Cebe kozséghen - Horia ,fdja“-nal — 1935. szeptember 6-an akcio-
egységet kotdtt a Demokrata Blokk, az Ekésfront, a Popovici-féle Fliggetlen
Szocialista Part és a MADOSZ.



reinek a sorozata a Rajna-vidék remilitarizdldsdval kezddédott. Kdovetkezett
a Saar-vidéki siker, az Anschluss, kés6bb Csehszlovdkia elfoglaldsa, s a be-
vonulds a Memel-vidékre.

Romdnidban a liberdlis kormdny dédelgetett ellenzéke a Vasgdrda volt.
A liberdlisok a cuzistdkat sem mnézték rossz szemmel. Mindenféle 1uj fasiszta
szervezetek alakultak. A vildgpolitika el6reldthatdlag a Szovjetunid és a to-
késvildg kozti véres leszdmolds felé haladt. A szélsbségek ideje kovetkezett,
amikor a ldtszat-demokrdcia elbreldthatdlag csédot mond. A romdn polgdri-
foldestri rendszer — ha a szélséségek kozt kellett vdlasztania — mdr ide-
jében gondoskodott arrél, hogy a ldtszat-demokrdcia ¢rokébe a fasiszta dikta-
tdra léphessen. A liberdlis kormdny erbsitette a fasiszta szervezeteket a
baloldal ellen. Alexandru Vaida-Voevod — a szakaddr nemzeti parasztpdrti
politikus — fiainak nevezte a vasgdrdistdkat.

A Nemzeti Parasztpdrt — a romdn polgdri-foldesiri rendszer mdsik
jelentds képviselbje — nyilvdn ugyanigy nem kivdnta a baloldal gydzelmét,
mint a liberdlisok. De a kormdnyhatalmat akarta megszerezni. Lehets szo-
vetségese ehhez a baloldal volt, de téle taldn inkdbb irtézott, mint ellen-
feleitél. Sziikség torvényt bont. 1935-ben a Nemzeti Parasztpdrt meggys-
z6dése ellenére kissé hajlott a baloldallal valé szévetség felé. Ilyen koriil-
mények kiozt kozeledtek a Hunyad és Mehedinfi megyei parlamenti potvd-
lasztdsok. Ezeknek a pdtvdlasztdsoknak azokban az idékben kivételes politi-
kai jelentdségiik wvolt: bizonyithattdk, hogy a kézvélemény a fasizdlodé libe-
rdlis kormdnyzat ellen fordult, vildgviszonylatban a hddité fasizmus ellen,
a demokrdcia mellett foglal dlldst.

Amikor Dévdra visszatértiink, a kommunista pdrt és az Ekésfront pak-
tuma mdr nyilt titok volt. Ugy hirlett, a Nemzeti Parasztpdrt is hajlik a vd-
lasztdsi egyezségre a baloldali erdkkel.

Hunyad megyében is, mint mdsutt, a demokratikus erd8khéz tartozott a
MADOSZ. Szorosan egyilttmitkédstt az Ekésfronttal, tulajdonképpen a pdrt
vezetése alatt dllé nemzetiségi tomegszervezet volt, szemben a Magyar Pdrt-
tal, amely a kormdnypdrtiak oldaldra dllt. Ezekkel a szervezetekkel rokon-
szenvezett Hunyad megyében a szocidldemokrata pdrt, és mivel Romdnidban
a fasizmus minden akkori formdjdtol elvdlaszthatatlan wvolt az antiszemitiz-
mus, természetesen a zsidé lakossdgra is szdmithattunk.

Néhdny nappal — taldn csak kettével — a nagygyiilés elott érkeztiink
Dévdra. Az utedk tele voltak ragasztva a kormdnypdrt vdlasztdsi plakdtjai-
val. A f6tliz Groza ellen irdnyult. Kiilondsen a liberdlisok egyik plakdtidra
emlékszem. Egy rajz dr. Petru Grozdt dbrdzolta lovagldiilésben a wvdros folott.
Petréleumos dvegb6l a vdrost locsolta... A magyardzdé széveg szerint Groza
azt mondja, hogy miutdn szévetséget kotétt a kommunistdkkal, miért ne
gyujtand fel a vdrost?

A killonbozb demokratikus szervezetek témdriilése nem wviselte hivata-
losan a Népfront nevet. Anndl kevésbé volt dllandé jellegil, hiszen a Nem-
zeti Parasztpdrt. csak vdlasztdsi paktumot koétott. A szocidldemokratdk még
paktumot sem kotottek, formdlis megegyezés nélkill tdmogattdk a kézos jeldl-
tet. Eredetileg a kozos jeldlt Miron Belea lett wvolna, az Ekésfront egyik ve-
zére. Amikor a vdlasztdsi paktum a Nemzeti Parasztpdrttal megvaldsithatévd
vdlt, Miron Belea lemondott a jeloltségrél egy Nemszeti parasztpdrti politikus:
Ghita Pop javdra. Ugyanakkor Mehedinti-ben szintén egy mnemzeti paraszt-
pdrti politikus — dr. Nicolae Lupu — lett a demokratikus erbk kozds jeldltje.
Ott azonban kevesebb demokratikus szervezet fogott Ossze, mint ndlunk, Hu-
nyad megyében. Az Ekésfront és a MADOSZ ott nem léteztek.

Dévai tdrsaink tdjékoztattak a helyzetr6l., Folvettiik a kapcsolatot a
pdrt kikiulddttjével is. Még mindig Miké wvolt, aki wvalamikor hallani sem
akart az Ekésfronttal valdé kapcsolatrdl. A demokratikus erbk nagygyiilését
megel6z6 éjszaka taldlkozém volt vele. Atvettem tdle a pdrt vdlasztdsi fel-
hivdsait a Hunyad megyei vdlasztékhoz, Ebben a RKP Hunyad megyei szer-
vezete felhivja a vdlasztokat, hogy a demokratikus erék jeldltjére szavazzanak,
azon a listdn, amelyen a kér van. Miké még valami pdrtbrosirdt is adott. Bdr
semmi kapcsolatban sem voltak a vdlasztdsokkal, ezeket is — ugyanigy, mint
a vdlasztdsi felhivdsokat — még az éjjel el kellett szérnunk.
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Az éjjel scsémmel végrehajtottuk a feladatot, aztdn aludni tértiink. Reg-
gel elmentiink a Decebal-palota udvardra, ahol a vdlasztdsi nagygyiilés volt.
Sok bukaresti kuldott is érkezett, Koztiik volt Constantinescu-Iasi, Athanase
Joja, Trandafirescu és Cdlugdru is. Ugy wvolt, hogy a Nemzeti Parasztpdrt
orszdgos vezére, Iuliu Maniu is eljon, de csak egy alvezére, Ilie Lazdr érke-
zett meg, 6 olvasta fel Maniunak a gytiléshez intézett levelét.

Nagy témeg gyiilt dssze a Decebal-palota udvardn. Egy emelvényen a
szénokok és kiilonbozb szervezetek killdottei dlitak. Mint az Antifasiszta Blokk
dévai tagozatdnak a képviselbi, mi is az emelvényen dlltunk dcsémmel. Dr,
Petru Groza volt a gyiilés vezérszonoka. Még nem hallottam olyan erds em-
beri hangot, mint az évé. A Decebal-udvar jelentds tdvolsdgra wvan a vdr-
hegytél, de amikor Groza beszélt, érces hangja a vdrhegyrél hangzott vissza.
Kivdlo szénoki hatdst ért el. Ilie Lazdr, a Nemzeti Parasztpdrt fészénoka in-
kdbb bohdckodott, de az § beszédének is sikere volt.

Legnagyobb meglepetésemre Trandafirescu bejelentette, hogy ,.értesiilése
szerint® a Romdn Kommunista Pdrt is tdmogatja a kozds jeloltet. Az ,érte-
stilése szerint” dtldtszd diplomdciai tritkk volt: azt kellett dlcdznia, hogy ezt
a pdrt egy képuiselGje hivatalosan jelenti be. Trandafirescu ugyanigy ismer-
tette a pdrt célkitiizéseit is. A tomegben ott voltak a sziguranca emberei, aki-
ket személyesen ismertiink. Az emelvényrdl jol ldtszott, hogy a beszédeket
jegyzik.

Constantinescu-Iasi-t akkor fosztottdk meg egyetemi katedrdjdtol, poli-
tikai tevékenysége miatt. A teoldgidn adott elé bizantinolégidt. Nem mond-
hatni, hogy a legkivdnatosabb egyetemi tandr volt papnevelde szdmdra. Cons-
tantinescu-lasi beszéde kiézben a tribiin padozatdra dobbantva dacosan kije-
lentette, hogy ez az 6 katedrdja! A megye és az orszdg szdmos demokratikus
szervezetének a killdottjei ddvozolték a kézonséget.

A nagygyiilés végeztével hazafelé indultunk dcsémmel. A  sziguranca
emberei letartéztattak.

Elég hideg téli nap volt. A gyilésen dtfdztunk, fdradtak voltunk. Amint
a sziguranca irodahelyiségében kicsit békén hagytak, azonnal elbdbiskoltunk.
Kozben a sziguranca emberei jottek-mentek a helyiségben. Az a benyomdsuk
tdmadhatott, hogy akik a sziguranca helyiségében ilyen nyugodtan alszanak,
azoknak tiszta kell legyen a lelkiismeretiik. Kiilonben csak vagy két napja
tértiink vissza Bukarestbdl. Azt hiszem, a sziguranca emberei elbtt sem tint
valdszintinek, hogy ilyen rdvid id6 alatt mdr fel is wvettitk a kapcsolatot a
pdrt kiktildottjével, s részt is wvettiink a ropcédulaszordsban. A kihallgatdst
vezeté komisszdr elém tett egyet a rdpcéduldkbdl, amelyeket el6z6 éjszaka
szortunk szét. Megkérdezte, hogy ismerem-e a tartalmukat? Oszinte érdek-
l6déssel olvastam el, mert mielbtt elszortuk wvolna, mem jutott erre idénk.
Az igazsdgnak megfeleléen vdlaszoltam, hogy nem olvastam addig. Elém tett
egyet a fizetek kozil. Elolvastam a hamis fedbélapon a szerzé mnevét, a mi
dllitélagos cimét, beleolvastam az elsé oldalba. Mikdzben visszaadtam, meg-
jegyeztem, hogy tudtommal Iorga midvei nem tiltottak. Persze tudtam, hogy
mi van a kdvetkezé oldalon, de a komisszdr beugrott. Azt mondta: nézd csak,
milyen disznésdg wvan tovdbb! Lapozott. A wvalddi fedblapra mutatott a ha-
gyomdnyos felirattal: ,Vildg proletdrijai, egyesiiljetek!* A tovdbbi szdveg nem
hagyott kétséget azirdnt, hogy az RKP kiadvdnya. Erre is azt mondtam: nem
ismerem.

A komisszdr faggatni kezdett Mikdrdl. Nyugodt lelkiismerettel mond-
hattam, hogy nem ismerem. Akkor hallottam elbszor a valddi nevét. A pdrt
kildéttje volt, akivel az Ekésfront miatt honapokig vitatkoztam. Az éjjel,
répceszords kozben lebukott. Lebukott még a Jakab-hdzaspdr is. A férfit Mi-
kdéval fogtdk el. Jakabné egy kiilldsttnével volt. Hazamenet igazoltattdk Oket.
A kiilldsttnénél nem wvolt igazolvdny, Jakabné vdllalt érte kezességet. Amikor
Jakabot elfogtdk, rdjottek, hogy Jakabné kezessége kétes értékiu, de a ldny
addigra mdr kereket oldott. Igy a vdlasztdsi kampdnybdl Dévdn hdrom letar-
téztatott maradt. Minket szabadon engedtek. Semmi bizonyiték sem volt elle-
nink.

Génad Jend
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A Munkas Athenaeum iroi egységfrontja

A kirdlyi diktatura két évét idézve pergetem vissza az emlékezések fona-
ldt. Vajon megfakultak, elhalvdnyodtak azok a torténések és események, ame-
lyeknek tobb mint hdrom évtizeddel ezelbtt nemcsak szemlélbje, de a munkds-
mozgalom egyik, akkor igen fontos szellemi frontjdn tevékeny résztvevije is
voltam?

Mdr jéval tul voltunk a Vdsdrhelyi Taldlkozén, s az dllandé vezet$ bizott-
sdg is feloszlott. Pedig a szellemi népfrontnak konkrét eredményei is mutat-
koztak. A Korunkban egymds utdn jelentek meg Szentimrei Jend és Tamdsi
Aron, Szemlér Ferenc és Szenczei LdszlS irdsai, s az Erdélyi Szépmives Céh
részér8l visszautasitott Bozddi-kényv, a Székely Banja wvaldjdban a baloldali
irék segitségével jutott napvildgra. Pdrhuzamosan ezzel készilt el egy uj
konyvkiado létesitésének a terve. Gadl Gdbor, Balogh Edgdr, Kovdcs Katona
Jenb, Nagy Istvdn és jomagam éjszakdkba nyilé koézds megbeszéléseken hatd-
roztuk el az uj kényvkiado létesitését, Az én feladatom volt meggybzni apd-
mat, hogy vdllalja a kockdzatot, s kis nyomddjdban hitelre dllitsa el6 a kony-
veket. Az akcid lényegében sikeriilt, s amikor Szemlér Ferenc levélben kozilte
id, Jorddky Lajossal a kiaddsi tervet, és levelét igy fejezi be: ,Mindezek
utdn persze el kell drulnom azt, amit On is igen j6l tud, hogy a bardti kozos-
ség nem rendelkezik sem hdzakkal, sem mezbkkel, sem mdsféle jészdgokkal,
mecéndsai sincsenek, tehdt a kinyvek kiaddsdndl hitelre van sziiksége...” —
akkor mdr minden el volt intézve, s megkezddddtt a konyvek kiaddsa.

Pdrhuzamosan a széles népfronti alapu Erdélyi Enciklopédia kényvkiado-
val szilkségessé vdlt a szocialista irdk tomdriilése is. Szervezeti keretet keres-
tiink, s erre legalkalmasabbnak bizonyult az a munkdskultirszervezet, ame=
lyet a Szocidldemokrata Pdrt betiltdsa utdn hoztunk létre azzal a céllal, hogy
folytathassuk a tdrsadalmi és mivelddési munka mellett a politikai tevé-
kenységet is. A Munkds Athenaeum volt ez a szervezet; a kommunistdk és
szocidldemokratdk helyi egységfront-bizottsdga mdr a szervezet megalakuldsa
el6tt elhatdrozta, hogy ezt az egység alapjdn teremtik meg.

A szervezet létrejittében jelentOs szerepe wvolt Bruder Ferencnek és
Pdsztai Gézdnak, elndknek egy régi nyomddszt, Gheorghe Urzicdt vdlasztottdk
meg, a vezetéségben azonban egyenlé ardnyban vettek részt kommunistdk és
baloldali szocidldemokratdk. A szervezet szellemi irdnyitdsdt lényegében ma-
gam végeztem Vasile Pogdceanu segitségével, a legtevékenyebb tagozatot, amely
gyermeksegélyezési és egészségiigyi elbaddsok rendezésével hdlézta be Kolozs-
vdr ktilvdrosait, a mindig lelkes és agilis Szildgyi Aliz vezette.

A Munkds Athenaeum keretében mdr 1938 nyardn tébb megbeszélés utdn
megalakitottuk a Forradalmi [rék Munkakdzosségét s ennek kiaddévdllalatdt.
Hétr6l hétre osszegyliltiink, irodalmi kérdéseket, alkotdsi problémdkat vitat-
tunk meg, s Osszedllitottuk azoknak az irodalmi esteknek a mdiisordt, ame-
lyeket az épiték, vasasok és bordsék munkdsotthonaiban rendeztiink: ezeken
rendszerint 500—600, s6t néha 1000 ember is megjelent.

Szeretném pontosan rekonstrudini, kik voltak a Forradalmi [rék Mun-
kakozOsségének tagjai, kik vettek részt rendszeresen ezeken a megbeszélése-
ken. A munkakdzdsség rendes tagja volt Asztalos Istvdn, Asztalos Jdnos, Balla
Kdroly, Brassai Viktor, Gdll Ernd, Heves Renée, Jorddky Lajos, Jézsa Béla,
Korvin Sdndor, Kovdes Katona Jend, Nagy Istvdn, Romdn Viktor és Sala-
mon Ldszld. Tagjai kozé szdmitott, de csak idénként jelent meg Heves Ferenc
és Pdsztai Géza. Ezen kiviill rendes tagoknak tekintettitk, bdr nyilvdn csak
kolozsvdri tartézkoddsuk alkalmdval ldtogattak el a megbeszélésekre, Nagy-
vdradrdél Csehi Guuldt, Temesvdrrol Méliusz Joézsefet és Marosvdsdrhelyrol
Salamon Ernét, Kés6bb magunk kézé szdmitottuk Nagyvdradrdl Araté Andrdst
is. Gadl Gdbor melegen érdeklsdott minden irdnt, tandcsnkkal tdmogatott,
de ,rendezetlen” dllampolgdrsdga miatt nem wvett részt a szervezetben.

A Forradalmi [rék Munkakozossége széles korti munkdt fejtett ki a miive-
I6dési megnyilvdnuldsok minden teriiletén. Tagjai rendszeresen firtak a
Korunkba és a szocidldemokrata Elbérébe, mind gyakrabban jelentek meg a
Brasséi Lapokban és a Népujsiagban, a nagyvdradi Friss Ujsdgban, Ligeti Ernd
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lapjdban, a Fiiggetlen Ujsagban, s
birtokukba vették ‘és irodalmi éuv-
kényvekké alakitottdk az 1939-es
és 1940-es munkdsnaptdrakat.

Minden megjelent elbeszélést,
verset, tanulmdnyt, minden kiadott
kényvet gybzelemnek tekintettiink.
Egyszerre jelent meg Jozsa Béla
tanulmdnya Petéfirol és az 1848-as
forradalomrdl, s az én tanulmd-
nyom a francia forradalomril, an-
nak 150. évforduldja alkalmdbal.
Azutdn kinyomtattunk egy fiize-
tet Axente Iancu orvostol a gyer-
mekuvédelem kérdéseirol, s Nagy
Istvdn néhdny elbeszélését a Ve-
kony az ajtd cimii kis kétetben.
Vegiil megjelent egy terjedelmes
kdnyv a koztdrsasdgi Spanyolor-
szdg iligyének szentelve, amelynek
megirdsdira még 1936 szeptembereé-
ben, iinnepélyes fogadalmat tettem
Genfben, az ifjusdgi vildgbéke-
kongresszus kiildéttei eldtt.

Az él6 irodalomnalk azonban
éloé szoval is hatnia kellett. Ezért

Szabé Arpad rendszeresitettiilk az irodalmi este-

ket. Szakszervezeti otthonokban és

bérelt kiillvdrosi termekben elbaddsokat és irodalmi felolvasdsokat tartottunk.

A Jdozsef Attila-emlékestet Cosbuc-est kdvette, az Ady—Eminescu iinnepség

utdn nagyszabdsi Petéfi-iinnepélyt rendeztiink Kolozsvdron tdbb ezer részt-

vevdvel. Vitaestet szerveztiink a kultdra védelmérél, s irdink sajdt miiveiket

olvastdk fel a bérdsdknél, a vasasokndl, az épitéknél, a magdnalkalmazottak-
ndl a Kerekdombon, az [risz-telepen és a Pata utcdban.

Mindez persze nem ment kdnnyen és simdn. A hatdésdgi terror dllanddan
fokozddott, az engedélyek megszerzése egyre tdbb nehézségbe iitkdzott, a szi-
guranca iigynokei dllanddan jegyeztelk, gyarapitottdk rendérségi iigycsomdin-
kat, s nemegyszer rajtunkiitittek olyan megbeszéléseinken, iiléseinken, ame-
lyeket engedély nélkiil tartottunk; a hdzkutatdsok kiévették egymdst, munka-
helyiinkdn pedig elbocsdtdssal fenyegettek. Mdsrészt egyesekbe, az dvatosabb
és féelénkebb irdinkba bdtorsdgot kellett énteniink. De meg kellett kilzdeniink
az dllanddan kisérté proletkultos, valamint a pszichoanalizis irdnydba for-
dulé polgdri szellemmel is. Végill a kirdlyi diktatdrdval egyiittmilkéds egyes
szakmai szervezeti vezetdk gdnesoskoddsait ugyancsak ki kellett védeniink és
el kellett hdritanunk.

A megbeszélések nem woltak zdkkenémentesek. [réi csoportokban termé-
szetesen a legmesszebbmend vitaszabadsdg uralkodott., Kommunistdk és szo-
cidldemokratdk kézétt voltak nézeteltérések egyes kérdésekben, de Jozsa Béla
és Nagy Istvdn sem értett mindig egyet az irodalmi harc mddszereit illetéen.
Nem értettiink egyet Gadl Gdborral az Asztalos Istvdnnal szemben tanisitott
kezdeti dvatossdga és bizalmatlansdga miatt. Ezért Asztalos, aki elsé elbeszé-
léseit a szakszervezeti kultdresteken olvasta fel, Pdsztai Géza segitségével
elébb az Ellenzékben és az Erdélyi Helikonban kozdlte irdsait, s csak késébb
a Korunkban. Szildgyi Andrds bekapcsoldsdrél ebben az idében szé sem lehe-
tett, teljesen zdrkdzottan és visszavonultan élt.

Az emlékezés fonaldt egy pillanatra meg kell szakitanunl Méliusz Jozsef-
nél. Temesvdrott rendkivill tevékeny wvolt, Gadl Gdborhoz filiz6d6 szoros kap-
esolata mindannyiunk eldtt ismert volt. Ennek ellenére — érzésem szerint —
gyakran szellemi szdmkivetettségben érezte magdt. Keseriiségre is volt oka, a
Bézédi-kényvvel kapesolatban. Az el6készitd bizottsdg ugyanis elbszér kifelej-
tette a kiaddsra alakult irdi kozdsségbdl, Nem wvolt szdndékunkban kihagyni
6t. Tdvol volt tolink féldrajzilag, csupdn ez wvolt a kihagyds oka. Az érzé-
kenyen reagdlé Méliusz még hdnapok maulva is azt kutatta, kik igyekeztek
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6t mellézni vagy elszigetelni. Egyik levelében ezeket irta: ,Engem igazdn
érdekelne, és hdlds volnék, ha Te mint elvtdrsam megirndd, kinek van elle-
nem az elvtdrs-irék kozill kifogdsa, mert ha nem ez volna a helyzet, legaldbb
jelét kellene vegyem annak, hogy magatok kézé tartozdénak néztek...“ Per-
sze, hosszu kimagyardzkodds kovetkezett. Azutdn azonban fokozott figyelemmel
fordultunk Méliusz és a Kolozsvdrtdl tavol élé tobbi ird felé.

A szocialista irdknak tehdt kialakult a szervezeti kerete, s az irodalmi
rendezvényeken a munkdsosztdllyal valé mozgalmi kapcsolataik is rendsze-
resekké vdltak. De férumra is szlikségiik wvolt, a lapokndl ugyanis csak ,,ven-
dégeskedtek”. Irék és munkdsok hirdették a kapcsolatok szorosabbd tételét.
Igy irdnyult figyelmiink a Bukarestben megjelend szocidldemokrata irdnyzati
Elorére, amelynek kiulonben én magam évek dta munkatdrsa wvoltam. A lap
szellemi-irodalmi rovatdnak szerkesztése 1938 nyardn az én kezembe keriilt,
Egymds wutdn kozéltem 1irdéi kozosségiink tagjainak munkdit. Asztalos Istvdn
és Nagy Istvdn elbeszélései, Kovdes Katona Jené regényrészlete, Jézsa Béla
Jaurés-verse sorra jelentek meg. Kapcsolataink azonban 1938 &Gszén meglazul-
tak, Hoffer Géza, a lap fOszerkesztOje ugyanis onkényesen kezdte vezetni a
lapot, s az irodalmi-miivészeti rovatba dltalunk el nem fogadhaté szemponto-
kat ovitt be. Végul 1939 mdrciusdban tobb oldalas levélben kozoltitk dllds-
pontunkat a fbszerkesztbvel. A levelet Asztalos Istvdn, Balla Kdroly, Brassai
Viktor, Gdll Ernd, Heves Ferenc, Jorddky Lajos, Kovdes Katona Jend, Méliusz
Jézsef, Nagy Istvdn és Salamon Ldszl6 irta ald.

Az Elére ma a romdniai magyar iddszaki lapok kéziil az egyediili sajto-
orgdnum, mely az emberi jogok, a szocidlis igazsdg, a nemzetek kozétti béke,
az orszdg sérthetetlensége mellett nyiltan és félreérthetetlenil fel meri emelni
szavdt. Tovdbbd teljesen egyediili szd0szoldja a munkdssdg mindennapi kér-
déseinele és szervezeti problémdinak® — igy kezddédik az emlékirat fontos-
sdgu levél.  Ezutdn megdliapitja, hogy teljesen onkényessé vdlt a lap szerkesz-
tése, majd igy folytatédik: ,,A Szellemi Elet cimi rovat szerkesztését kitdinden
intézni lehetett Erdélybdl is a kolozsvdri Munkds Athenaceum csoportja dltal,
mely olyan munkdsiré munkatdrsakat dllitott munkdba, akik addzg dacdra
ontudatos munkds voltuknak, nem juthattak széhoz az Lloreben ng a pol-
gdri lapok és folydiratok rendelkezesukre dlitak, Uj munkaszrokat és koltéket
kezdtiink Kkiemelni az ismeretlenségbdl, és ez a lapnak is nivébeli fejlédését
hozta maga utdn.“ Végiil tiltakoznak a fészerkeszté politikai és kulturdlis
magatartdsa ellen, amely ,mnemcsak tarthatatlan, de haladds ellenes is“. Ezen
vdltoztatni kell, mert az aldirdk szeretnék az Eldrét hatékony lappd tenni, olyan
lappd, amely ,tdmasza legyen irdinknak, a munkdssdg gazdasdgi és szocidlis
torekvéseinek, tdntorithatatlan védbje az orszdgnak®.

Hoffer Géza elzdrkézott. Az Elére nem kerillt befolydsunk ald, bdr mun-
katdrsakként tovdbbra is dolgoztunk. A kozlési feltételek azonban nehezeb-
bekké vdltak. 1939 szeptemberében a hitleri hadigépezet megindult Lengyel-
orszdg ellen. A hdborutol valé félelem pszichdzisa névekszik., De a zavar is,
mely a mi iréi sorainkban szintén jelentkezett. Az év végére egyesek Gvatosab-
bak lettek s lassan dtpdrtoltak az Erdélyi Helikonhoz. Az Elérét kézben a kor-
mdny végleg betiltotta, s amikor 1939 8szén a MADOSZ irdinak sikerillt enge-
délyt szerezni egy hetilapra, a megindulé Erdélyi Magyar Sz6é munkatdrsai-
nak sordba a kommunista és baloldali szocidldemokrata irdk szivesen jelent-
keznek., A lap flszerkesztbje egy székely falusi szdrmazdsii didk wvolt, Szabd
Arpdd, aki késébb vértani-haldlt szenvedett forradalmi meggyozodeseert

Az emlékek tomegének ezek a sorok csak tdredékei, hiszen csupdn ezek-
r6l az évekrdl is sokkal tobbet lehetne mondani. A szellemi harc kis sza-
kaszdt olelik fel, de kétségtelenill fontos szakaszdt, s azok az eszmék és esz-
mények, amelyek mellett akkor kidllottunk, sokkal magasztosabbak wvoltak a
munkdsosztdly, a tobbi dolgozé réteg, a magyarsdg és a romdn-—magyar vi-
szony alakuldsa tekintetében, mint azoknak az eszméi és eszményei, akik ab-
ban az id8ben a nacionalizmus forgatagdba vetették magukat, s akarva-aka-
ratlanul a fasizmus erbinek tettek szolgdlatot.

Jordaky Lajos



BANYAI LASZLO

KOMMUNISTAK
A ROMAN ES MAGYAR DOLGOZOK
KOZOS HARCA ELEN

A Roman Kommunista Part 1940. augusztus 31-én, nyomban a fasiszta bécsi
diktatum utdn felhivassal fordult valamennyi antifasiszta szervezethez, polgari
demokratikus péarthoz, minden haladé személyiséghez és valdban hazafias erdéhoz.
Az RKP felhivasa azt javasolta, hogy haladéktalanul kezdjék meg a kozds hare
megszervezését a vasgardistdkkal cimbordld kirdlyi diktatiura megdéntéséért s olyan
kormany megalakitdsdért, amely elveti az &nkényes bécsi .diktatumot, biztositja az
orszag fliggetlenségét, a Szovjetunid irdnt barati politikdt folytat, szavatolja a
demokratikus szabadsdgjogok helyreallitdsat, valamint a roman nép és a vele egyiitt-
€16 nemzetiségek jogegyenldségének megvaldsitasat. '

A roman €s magyar néptdomegek, a fasiszta jellegi diktdtum 4aldozatai a var-
haté sulyos kovetkezmények tudatdban a legfébb erdt képviselték a béesi ,,dontés-
sel” szemben, s a kommunista és demokratikus szervezetekkel — koztiitk a MADOSZ-
szal az élen — akcidba léptek. Az agressziv fasiszta hatalmak onkényes diktatuma-
nak els6 hirére tiltakozé tomegtiintetések robbantak ki.

A reakcios hatdsagok konyortelen intézkedéseket hoztak, hogy megakadalyoz-
zadk a spontdn tomegakcidok kiszélesedését s az antifasiszta és demokratikus erdk
vezetésével szervezett altalanos politikai tdmaddssd alakulasat. Ugyanakkor a Vas-
garda, a hitlerista Németorszag terrorista {igynoksége arra utasitotta tagjait, hogy
furakodjanak be a tlintet6k k&zé — miként az Brassoban tortént — szemfényvesz-
tésil, latszélag itéljék el a bécsi diktatumot, s ugyanakkor soviniszta, Hitler-barat
jelszavakat terjesszenek, kévetelve a nyilt fasiszta diktatira bevezetését.

Ilyen korilmények kozott durva nyomdssal, a Vasgarda, valamint a kor-
manyz6é-korck Hitler-barat elemeinek felhasznaldsaval, tovabba a II. Karoly és a
Htorténelmi* partok vezet8i kozott 1étezd adaz vetélkedés kihasznaldsaval a naci
Németorszdgnak sikeriil uralomra juttatnia 1940. szeptember 6-dn a vasgardista-
antoneszkanus diktattirat. Ezzel felldngolt a kegyetlen soviniszta {ildtzés, egyes helye-
ken antiszemita pogromok voltak, s kegyetlen vérengzéseket kdvettek el kommu-~
nista aktivistdk és egyes Hitler-ellenes hazafias személyiségek ellen. Ugyanebben
az idében a fasiszta diktatum révén elszakitott Eszak-Erdélyben a horthysta meg-
szall6k is soviniszta és antiszemita elnyomod rendszert vezettek be, s katonai ter-
rort alkalmaztak a kommunistak és antifasisztdk, valamint a teriilet t&bbségben
levé romdan lakossaga ellen.

E tragikus események megitélésekor figyelembe kell venniink, hogy az elfog-
lalt Eszak-Erdély romdn és magyar néptémegei — akdrcsak Romaénia tobbi részé-
nek és Magyarorszdgnak a dolgozdéi — nem értettek egyet a fasiszta leigdzdé politi-
kaval, elitélték a fasizmust, a soviniszta {1lddzést, a nemzeti gyllolkodés szitasara
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irdanyuld prébalkozasokat, amelyek a tdrsadalmi elégedetlenség tévutra terelésére
iranyultak.

A fasisztdknak nem sikeriilt megbontaniuk a roman, magyar és mas nemzeti-
ségll dolgozok harci egységét, akik szamos kozds akcioban vettek részt a kom-
munistdk vezetésével Erdély egész teriiletén. Igy az aradi Astra vagongyarban 1940.
oktéber 20-an minden munkéds, nemzetiségre vald tekintet nélkill, besziintette a
munkat, tiltakozva az ellen, hogy a vezetdség a vasgardistak Oszténzésére magyar
munkasokat bocsatott el. Hasonloképpen Kolozsvart a szakszervezet szolidaritésat
fejezte ki a roman munkasok irant, akiket az elbocsatas veszélye fenyegetett, a
kommunistak pedig ropcéduldkat terjesztettek, felszdlitva a magyar munkdsokat:
vegyék védelmiikbe az 1Ulddzdtt romanokat és zsidokat. Errél a tényrdl szamol be
Munkds-szolidaritds cim@ cikkében a Tribuna Ardealului, az Eszak-Erdélyben meg-
jelené akkori egyetlen romdan lap: ,Elégtétellel allapitjuk meg, hogy a kolozsvari
munkasszakszervezetek ... becsliletesen elismerik: roman nemzetiségli munkastest-
véreik a multban megvédték magyar testvéreiket; s most rajtuk 1évén a sor, ugyan-
azzal a pénzzel fizetnek, védelmitkbe véve a roman nemzetiségll munkassagot®
(Tribuna Ardealului, 1941. januar 19).

A Romaniai Magyar Dolgozdk Szovetsége — a MADOSZ — kialtvanyaiban
leleplezte a bécsi diktatum imperialista jellegét, valamint ennek kovetkezményeit.
s harcot hirdetett a diktdtum megsemmisitéséért, a roméan nép és a vele egylitt é16
nemzetiségek felszabaditisaért. e

A kommunista part észak-erdélyi tartomanyi bizottsdga elhatdrozta egy romau
nemzeti-forradalmi bizottsag megalakitasat, és els6 dokumentumdban — 1940 szep-
temberében — Udvozdlte a MADOSZ vezetSségének azt az elhatdrozasat, hogy meg-
tartja szervezeteit Eszak-Erdélyben, a helyzetnek megfelels tevékenységgel. A tarto-
manyi bizottsag annal is inkabb szlkségesnek tartotta ezeknek a kommunista part
vezette szervezeteknek a miikodését, mivel a két vilaghdboru kozétt Erdélyben
alakult magyar tOkés-féldesuri szervezetek tovabb tevékenykedtek, s egyes magyar-
orszagi fasiszta és reakcids partok is kinytijtottdk csdpjaikat Eszak-Erdély felé, A
tartomanyi bizottsag felhivta a MADOSZ-t: harcoljon a romdan lakossagra nehezedd
terror ellen, a jogegyenl&ség biztositasaért, az 1921-es foldreform megvalédsitasainak
fenntartdsaért és egy ujabb valtsdgmentes féldreformért, a haboru ellen és a Duna-
medence feletti magyar uralmi politika ellen, a Szovjetunié népeivel vald barati
kapcsolatokért (Az RKP Kdézponti Bizottsdgdnak Levéltdra. 10. alap, 475. iratcsomo).

Kolozsvart a MADOSZ aktivistai — Jo6zsa Bélanak, a kommunista part terii-
leti bizottsdaga képviselGjének segitségével — 1941 februdrjaban létrehoztdk a , Mar-
cius 15-i Allandé Bizottsagot®, amelyben munkdsok, parasztok, értelmiségiek, kisipa-
rosok és demokratikus nézeteket vallé személyiségek vettek részt. E bizottsdg 1941.
marcius 15-én Osszejoévetelt rendezett az 1848—1849-es forradalom évforduldjanak
meglinneplésére. Pet6fi Sandor, a forradalmédr kolt8 haldldnak 90. évforduldjan a
MADOSZ 4ltal 1939-ben szervezett {innepségek hagyomanyait k&évetve a mai Egye-
temiek Hdaza nagytermében Osszegy(ilt nagy szamu kozonség hatalmas tiintetést ren-
dezett a fasizmus és az imperialista leigdzds ellen, a békéért, demokratikus sza-
badsagjogokért és az 111dozott romdan tomegekkel vald testvéri szolidaritasért. A
horthysta rend8rség utdlag foganatositott letartéztatdsai és korldtozd intézkedései
ellenére a tlintetésnek Eszak-Erdélyszerte nagy visszhangja volt a lakossdg koré-
ben, nemzetiségre vald tekintet nélkiill. A Tribuna Ardealului, amelynek szerkesz-
téségében dolgozott Tudor Bugnariu is, szintén bekapcsolédott ennek az évfordu-
i6nak a meglinneplésébe, tobb Petdfi-verset kozolt roman forditasban, és kiemelte
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a nemzeti szabadsdg és fliggetlenség, a romanok és a magyarok érdekkézosségének
az eszméjét.

Az 1940. szeptember 5. és oktéber 26. kozitt mkods horthysta katonay koz-
igazgatds elnyomo intézkedése, s az azutan bevezetelt polgari kozigazgatds, amely
megtiltotta a felforgatdonak bélyegzett szervezetek miikddését, tovabba a katonai
torvényszékek hatdskorének Kkiszélesitése és a rendéri, csendlri egységek megerd-
sitése egyre inkdbb gatolta az antifasiszta erfk tevékenységét. Ilyen koriilmények
kozott a MADOSZ észak-erdélyi harcosai kiilonb6zé demokratikus jellegli szerve-
zetekben ¢és egyesiiletekben folytattak tevékenységiiket, amelyek még meglrizhet-
ték miikodési lehetéségliket.

Dél-Erdélyben — a kibontakozé vasgardista-antoneszkénus terror ellenére —
a MADOSZ tovabb folytatta tevékenységét az illegalitds koOrilményei kozott. A
temesvari helyi szervezetnek tdbb mint 100 aktivistdja volt a varos minden korze-
tében, akik szervez6- és propagandamunkat fejtettek ki a ki{ilonb0zé magyarlakta
bansagi helységekben is. Killondsen megerdsodott a MADOSZ Arad megyel szer-
vezete. A MADOSZ bansdgi tartomanyi bizottsagdt — Juhdsz Lajossal, Szabdé Etel-
lel és Szab6é Arpaddal az élen — az 1940. szeptember 29-én tartott értekezleten
valasztottak meg. Ugyanannak az évnek oktoberében megalakult a MADOSZ bras-
s6i tartomdnyi bizottsaga is Kurkd Gydarfassal és Csoboth Imrével az élen. Ez a
bizottsag azonban a kévetkezd években cstkkentette miikédését a letartdztatasok
és a tédborokba valé internaldsok folytdn, valamint annak kovetkeztében, hogy sza-
mos tagjat a katonai-fasiszta diktatiira soviniszta intézkedései alapjan Aallasabél
elbocsatottak, s ezek visszatértek sziiléfalujukba.

Ebben a periédusban a MADOSZ jelentésebb akcidi koziil emlitésre méltd,
hogy Temesvaron 1940 oktéberében 300 példanyban kialtvanyt terjesztettek, amely’
allast foglalt a sovinizmus minden formaja és az elbocsatasok, a katonai-fasiszta
diktatira, a német megszallds, a horthysta reviziés demagégia ellen, s kiallt a
- roman munkds- és paraszttOmegekkel vald szoros egylttmi{ikddés mellett.

A MADOSZ-szervezetek 1940. november T7-én roplapokat sokszorositottak a
bécsi diktatum, a magyar magndsok és roman foldesurak elnyomé politikaja ellen,
a roman és a magyar dolgozdék testvéri egyuttmikddése mellett, az egyittélé nem-
zetiségekhez tartozo allampolgarok elbocsatdsa és meghurcoltatdasa, valamint a né-
met megszallas ellen és a Szovjetunioval folytatandd barati politika mellett. A ma-
gyar és roman nyelven irt 5000 répcédulat keézrdl kézre terjesztették, vagy falra
ragasztottdk (Az RKP Kozponti Bizottsdgdnak Levéltdra. 27. alap, 113. iratcsomé).

A MADOSZ kulonb6z8 megnyilvanulasaiban leleplezte a Magyar Népkozés-
ségnek — ennek a kirdlyi diktatura idején engedélyezett szervezetnek — profa-
siszta vezetlségét. A Romaéaniai Magyar Népkozosség elntkét, Gyarfas Elemért, akit
1940 oktéberében a horthysta kormdny jeldlt erre a posztra, 1940. oktdéber 24-én
fogadta Ton Antonescu, aki jévahagyta az orszagos szervezet 1940. november 4-ére
Nagyenyedre Osszehivott értekezletét. Az értekezlet a megyei szervezetek jelentései
alapjan kénytelen volt elismerni azt a tényt, hogy a horthysta hatdsdgoknak a ro-
man lakossdg ellen hozott intézkedései rendkiviili mértékben sulyosbitottak a ro-
maniai magyar lakossag helyzetét. Gyarfas Elemér biztositotta Ion Antonescut
a Magyar NépkozOsség lojalitdsardl és szolidaritasdrél a katonai-fasiszta dikta-
tira irédnt.

A fasiszta bécsi diktatum létesitette kényszer-hatar s a horthysta és anto-
neszkdnus kormany allandé viszalya, amelyet megtorlasok kovettek mindkét olda-
lon a romdn, illetve a magyar lakossdg ellen, nem akadéalyozta meg a roman és
magyar tékéseket abban, hogy ne egyiitt zsakmanyoljak ki a munkdasokat és ne
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egylitt osszak el a profitot. A dolgozdk szamdra majdnem lehetetlen volt ttlevel-
hez jutni vagy pénzt kiildeni a hatdron tul €16 csalddtagjaiknak, A t6késeknek
viszont megkonnyitették a hatar 4atlépését, s a profit koOlesénbs bezsebelése aka-
déalytalanul folyt. A Magyar Altalanos Hitelbank képviselte a kolozsvari és temes-
vari cip8gyar részvényeseinek az érdekeit. A romdén bankok fidkjai tovdbb mii-
kodtek Kolozsvart, Nagyvdaradon, Marosvasdrhelyen és Szatmadaron. Az ,,S.A. Pe-
trosani®, ,,Mica¥, ,Nitrogen* lizemek, a botfalusi cukorgyar tovdbbra is a budapesti
téke részvételével miikodott..

A roman ¢s magyar tdkések &altal kozosen kiakndzott vallalatok legfeljebb
cégtablajukat valtoztattdk néha. Eszak-Erdélyben a munkisok felett zsarnokoskodé
fogdmegek a horthysta tisztek voltak, Dél-Erdélyben pedig az antoneszkanus tisz-
tek. A gyarakban és lizemekben, mindkét oldalon, bevezették a zdrkat és verést,
a ,fegyelmet sérté“ munkasokat pedig haditérvényszék elé allitottdk. A romdén
munkdsok helyzete Eszak-Erdélyben kiilonosen sulyosbodott. ,,A Dermata romén

munkdsainak egy része — olvassuk a gydr monografiajaban — Roménidba kolto-
z6tt, s az Eszak-Erdélyben maradtaknak tulnyomé részét — elsdsorban a roman
munkasokat — a fasiszta Horthy-rendszer vagy azonnal eltdvolitotta a gyarbdl,

vagy kiilonbozd zaklaté intézkedésekkel fokozatosan lehetetlenné tette az lizem-
ben maradasukat. Ehhez még hozzdjarult, hogy a =zsid6 tisztviseléket és mun-
kasokat a faji toérvények alapjan azonnal eltavolitottdk® (Kohn Hillel—Keszi
Sandor: Kizsdkmdnyolds a t6kés Dermatdban. Bukarest, 1953, 73). Az lizem katonai

parancsnoka 1. szamu parancsidban bejelentette: ,,...akik a hadilizemi parancs-
nok rendeleteit a legesekélyebb mértékben mellézni akarndk, a honvéd igazsag-
szolgaltatassal taldljdk szembe magukat... A hadilizemi parancsnoknak — a had-
birosagtdl fiiggetlenlil — sajat blinteté hatalma is van® (i. m. 152).

Ugyanakkor a német monopoli6ke igyekezett teljes mértékben kihaszndlni
Erdély mindkét részén azt az uralkodd helyzetet, amelyet a hitlerista Németor-
szag biztositott a maga szdmdra Eurdpa e tdjan. Igy a német tdke megkaparin-
totta a resicai lizem részvényeinek tobbségét — atalakitva az lizemet a ,,Hermann
Goring Werke“ konszern fidkjava —, s ratette a kezét Nagybanya vegyipardra s
szamos flrészipari vallalatra.

Az RKP 1941 januarjaban kidolgozta A békéért és a romdn nép nemzeti fiig-
getlenségéért cimii politikai platformjat, amelyben harcra hivott minden demokra-
tikus és hazafias erét a katonai-fasiszta diktatira ellen, a béke érdekében létre-
hozandé antihitlerista nemzeti arcvonal megteremtéséért, ,Romdnidnak a német
imperializmus fliggvényévé vald &atalakitdsa ellen; a roman népnek minden im-
perialista orszaggal szembeni fliggetlenségéért, a Szovjetunioval vald szoros barati
politikdért ... Felszamolni minden nemzeti elnyomast és a zsidok elieni barbar
ildozést. Besziintetni az erdszakos lakossdgeserét. Az elnyomott nemzetiségeknek
a roman néppel egyenld politikai, gazdasdgi és kulturdlis jogokat nyujtani* (Docu-
mente din istoria P.C.R. Bucuresti, 1953. II. kiadas, 335).

Ebben az idében a kormanyban képviselt fasiszta csoportosuldsok kozétt egyre
inkabb kiélez6dttt a belsé harc a kizarodlagos politikai hatalom megszerzéséért. A
Vasgarda Horia Sima vezetésével és a fasiszta katonai és politikai csoportosulas
Ion Antonescuval az élen egyarant élvezte a hitlerista Németorszag tamogatésat,
mindkettét egyformdn felhasznaltdk a Hitler-ellenes és hazafias mozgalmak elfoj-
tdsdra. A koztiik 1étez8 és a hitlerista vezet§ kortk taplalta vetélkedés az 1941.
janudr 21—24-i zendiiléshez vezetett, a vasgardistak ama probalkozasdhoz, hogy
er6szakkal magukhoz ragadjak a hatalmat. A hitleri Németorszdg vezetli azonban
tudataban voltak annak, hogy a vasgdrdistdk elkovetett gaztetteik, terrorista és
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rablé moédszereik altal tulsagosan leleplezték magukat a kozvélemény elétt, s Ro-
madnidnak a hdboruba valdé bevondsa végett a hitleri Németorszdgnak nagyobb
szlitksége volt az antoneszkdnus katonai klikkre. Miutdan Antonescu minden biz-
tositékot megadott arra vonatkozéan, hogy kiszolgalja a hitleri leigdzé terveket,
az orszdgban tartézkodd német csapatok azt a parancsot kaptdk, hogy tamogassak
az antoneszkanus klikket. Ugyanakkor a zendiilésben kompromittdlt vasgardistakat
szazdval vitték a hitleri Németorszagba mint tartalékot és a jovenddBbeli zsarolas
eszkozeit.

Az RKP és az iranyitdsa vagy befolydsa alatt allé tomegszervezetek ezt a
helyzetet arra hasznaltak fel, hogy a Hitler-ellenes, hazafias erfket akcidkra moz-
gositsdk a fasizmus és a hitleri haborts politika ellen. Az RKP szervezte és vezette
akcidk koziil rendkiviili jelent8ségli volt a zsilvOlgyi banyaszok sztrajkja 1941,
aprilis 15, és majus 5. kozOtt. A romdn, magyar és mdas nemzetiségli banyaszok
szoros egységben koévetelték a kollektiv szerz8dés megkotését, a munkaidd csok-
kentését s emberibb élet- és munkakdriilmények megteremtését. Bar a sztrajkot
katonai erével elfojtottdk, a bényaszok harca sulyosan érintette a katonai-fasiszta
diktatura hadiiparanak elldtdsat, valamint a kozvetleniil Jugoszlavidba és Gorog-
orszagba tarté hitlerista csapatok szallitasat az orszag teriiletén.

A hitlerista Németorszag 1941. junius 22-én kirobbantotta a biinds szovjetelle-
nes haborut, amelybe a nép akarata ellenére Roméniat is beletaszitottdk. E sulyos
megprobaltatdsok idején az RKP azonnal dallast foglalt Romanidnak a rabléha-
boruban vald részvétele ellen, A ‘RKP délerdélyi szervezetel roman, magyar - és
német nyelvli kidltvanyokat terjesztettek ebben az értelemben.

Ot napra rd a horthysta Magyarorszdg is belépett a szovjetellenes leigdzd
habortiba. Ez a késlekedés valéjaban annak tulajdonithatd, hogy bizonyos terileti
wellenszolgaltatasi® biztositékot szerettek volna kapni a hitleri Németorszagtél. A
horthysta rendszer ettél kezdve fokozott mddon terjesztette azt a gondolatot, hogy
.Magyarorszag ,torténelmi hivatasat® teljesiti a Duna-medencében az uUn. ,,Szent
- Istvan-i birodalom® helyredllitasaval, a hitleri Németorszag érdekeinek hii kiszol-
galésaval s ezzel egylitt ,Eurdpat és a kereszténységet® védelmezve.

A romaéniai fasiszta korok azzal prébaltdk igazolni Romdénidnak a hitleri ha-
boruban vald részvételét, hogy elnyerik vele Németorszdg kegyeit, s azt a diver-
zionista jelszét hirdették, hogy ,,Odesszan keresztiil visszaszerezzilk Eszak-Erdélyt!*
A valdésagban azonban — a berlini romdn diplomaciai misszié szerint — minden
arra vonatkozd kérdést, hogy -— barmilyen jelentékteleniil is — moddositsak a
Bécsben kikényszeritett nyugati hatdrokat, rendszeresen visszautasitott a német
kormany, ezzel szemben Romania figyelmét kelet felé iranyitottak, ,ahol a leg-
fantasztikusabb torekvéseinket sem korlatoztak, ha ilyen torekvéseink lennének®
(A Killiigyminisztérium Levéltdra. Erdély-alap, 1941—1942. 49. kotet). A romaniai
német nacipart ugyanakkor olyan terveket terjesztett, amelyek Romadania szétda-
rabolasanak elmélyitését céloztak: Erdély és Bansag ,autonomidjanak“ kikialtasat,
s egy un. ,Donauland“-ba valé foglalasdt a német Reich protektoratusa alatt, s e
tartomanyok vezetésében a német elem tulsulyaval (Gh. Zaharia: Unele date cu
privire la teroarea fascistd din Romdnia, 1940—1944. Analele Institutului de Istorie
a Partidului de pe lingd C.C. a P.M.R. IX. 1963. 6).

A hitleri Németorszagnak Erdélyre vonatkozd igéretei zsarolasul szolgaltak,
hogy egyre tobb hadosztalyt, tobb buzat és kéolajat lehessen kicsikarni Romaniabdl
és Magyarorszagbol.

Az RKP Kozponti Bizottsdgdnak 1942, janudri, A romdn nép pusztulasa vagy
megmentése cim( hatarozata kiemelte, hogy ,a roman nép hazafias egységfrontja
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érdekében ... nagyon fontos megnyerni a nemzetiségeket... Meg kell mutatni mind
a romdn, mind pedig az erdélyi és bansdgi magyar népnek, hogy a Romdnidban
Antonescu, Magyarorszagon Horthy vezette aljas hazaadruldk demagdgidja és kam-
panya egyarant Hitler terveit szolgalja, hogy mind a roman, mind pedig a magyar
népet megsemmisitse az 6 Szovjetunié elleni rabléhdborujdban® (Documente din
istoria P.C.R. 363). A hatdrozat ramutat arra, hogy a kommunistak feladata moz-
gésitani a dél-erdélyi magyar tomegeket, ,hogy csatlakozzanak a roméan nép haza-
fias arcvonaldhoz, amelynek a célja kozods haldlos ellenségiik szétzuzasa, felszabadu-
lasuk a kozOs hitlerista leigdzas aldl és nemzeti szabadsaguk® (Uo.).

Az RKP Banat terlileti bizottsdgdnak magyar nyelv{i lapja, a Népszabadsdg
nem sokkal e hatdrozat megjelenése utan felhivdssal fordult a magyar nemzetiségli
allampolgarokhoz: ,Felszabaditdasotok Utja a roman nép rabléinak, a hitleristdknak
és bérenceiknek a bukasa. Ne hagyjatok magatokat a romdn nép ellen uszitani!
Tamogassatok a roman nép Hitler-ellenes szabadsagharcat, mely a k&z0s elnyomo,
gyilkos fasizmustol szabadit fel mindnyajunkat!® (Népszabadsdg, Temesvar, 1942.
februar-marcius).

A MADOSZ az RKP irdnyitasaval erételjes tevékenységet fejtett ki, mozgd-~
sitva a dél-erdélyi és bansdgi magyar néptomegeket a romén néppel egyiitt vivott
Hitler-ellenes hazafias harcra, s leleplezve a katonai-fasiszta diktatirat tdmogatd
politikat, amelyet a Magyar Népkozosség vezetlsége folytatott, Gyarfas Elemérrel
az élen, aki a magyar nemzetiségli lakossagot az érvényben levd torvények tiszte-
letben tartasara oOszttkélte. A MADOSZ harcolt a magyar soviniszta elemek
agitaciéja ellen, amely arra akarta ravenni a katonai-fasiszta diktatira uldozte
dél-erdélyi magyar dolgozdékat, hogy Horthy-Magyarorszagra tavozzanak ahelyett,
hogy romén testvéreikkel egylitt vivjanak kozOs harcot a hitlerista jarom, a szov-
jetellenes haboru és mindenfajta fasiszta ellen.

A horthysta és antoneszkanus demagégia, valamint a ndci propaganda nem
tudta megbontani a munkds- és paraszttOmegek sorait. A romadn, magyar, német
munkdsok a Bécsben kikényszeritett hatar mindkét oldalan egyiitt tevékenykedtek
a hitleri hadigépezet szabotalasdért, a roman és magyar fasiszta hatdsagok terror-
intézkedéseinek meghitsitasaért. A Resica Uzemekben a romén, német és magyar
munkasok megakadalyoztak, hogy megbontsak szakszervezeteik egységét, s a kom--
munistakkal az élen tobb szabotdzs-cselekményt szerveztek, 1942 oktéberében maga
von Killinger baro, Németorszag bukaresti minisztere is szlikségesnek tartotta, hogy
Resicara utazzék. Ennek kovetkeztében a roman és magyar munkasokkal egyiitt
tébb német munkdast is letartdztattak és bortonbiintetésre itéltek (E. Cimponeriu:
Muncitorii regiteni condusi de comunisti in lupta impotriva criminalului rdzboi
antisovietic. Studii. Revistd de istorie XII. 1960, 3. 44).

A kiilonboz8 nemzetiségli dolgozdk szolidaritdsa megnyilvanult a parasztsag
soraiban is. Egyes bansdgi helységekben a romdn, magyar, német és szerb parasz-
tok egylutt léptek fel a csendér-terror ellen. Erdély északi részében elrendelték a
kényszer-rekviraldst a roman parasztoktél, 1941 juniusdnak elején pedig Dél-Erdély-~
ben a megyeféndkcket bizalmas kérozvényben értesitették, hogy ugyanigy jarja-
nak el a magyar parasztokkal szemben. Brassd, Fogaras és Szeben megyében a
roman parasztok tiltakoztak a magyar parasztokat érint§ intézkedések ellen. Hu-
nyad megyében a romdan parasztok, az Ekésfront harcosaival az élen, vetémaggal
teli szekerekkel jottek szenvedd magyar testvéreik segitségére. .

Eszak-Erdélyben a horthysta kormany egyik — 1941, februdri — rendelete
értelmében feliilvizsgdltdk az els§ vildghdboru utani fdldreform iratait. Csupan
1941 oktodberéig 17 000 pert inditottak a roman parasztok ellen, s szamos esetben
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kiterjesztették az intézkedéseket a magyar parasztokra is. A perek eredményeként
tomegesen — néha csendérszuronnyal — Uzték el a parasztokat foldjeikrsl. Ezek-
nek az Onkényes intézkedéseknek az iranyitdja maga a mezlgazdasagiigyi miniszter,
béaré Banffy Daniel erdélyi nagybirtokos volt.

A horthysta megszallas alatt levd teriileten szamos roman tisztviselét bocsa-
tottak el, s a vezetd kozigazgatasi funkciékba Magyarorszagrél hoztak ,bizalmi
embereket®, felkészitve 6ket a nemzeti elnyomds politikdjanak alkalmazdsara. Ezek
gylloletet és lebecsiilést tantusitottak elsGsorban a romdn néppel szemben, de gyak-
ran az erdélyi magyar tomegekkel szemben is, amelyeket ,elidegeniilteknek®“ tar-
tottak az {ildozott roman tomegekkel vald egyiittérzésitk miatt. Ezeket a tisztvi-
sel8ket ‘nemhiaba nevezte ,ejtberny&sdoknek” az észak-erdélyli magyar lakossag. ,, Az
idejott sok protekcids és gentry... lenéz minket, mi nem vagyunk j6 magyarok...
Az a folényes hang, ahogy kiilon-kiilén minket az anyaorszdgi rendre oktatnak,
vérforrald...* — irja a kormany egyik tagjanak egy Bihar megyei ismerése (Til- -
kovszky Lorant: Revizié és memzetiségpolitika Magyarorszdgon. 1938—1941. Buda-
pest, 1967. 297).

Eszak-Erdélyben a romanok csaldadi nevét nemegyszer hivatalbdl a magyar
kiejtés szerint jegyezték be. Dél-Erdélyben tilos volt a magyar nyelv hasznalata a
koézhivatalokban. Erdély mindkét részében kényszerité intézkedéseket hoztak, Eszak-
Erdélyben a roman, Dél-Erdélyben a magyar tannyelv(i iskoldk &llandé zaklatds-
nak voltak kitéve, sok esetben pedig betiltottak mikodésiiket.

Az észak-erdélyi roman, magyar és mas nemzetiségli kommunista és antifa-
siszta harcosok ezrei, akiket a Romdn Kommunista Part nevelt, valamint a part
altal vezetett, iranyitott vagy befolyasolt tomegszervezetek félelmetes erSt jelentet-
tek a horthysta hatdsdgok szamadra. Magyarorszdgon az 1919-es proletarforradalom
vérbefojtdsa, a kommunistak tOmeges emigraldsa, a tobb mint két évtizede folyd
kommunistaellenes terror, amelyet a kormonfont médszerei és kegyetlensége tekin-
tetében a Gestapéval vetélkedé rendérség fejtett ki, jelentSsen gyengitette a komn-
munista part szervezeti halézatat, az ismételt letartdztatdsok megbénitottak a part-
vezetés folytonossagat.

Az elégedetlenség légkorét, amely Eszak-Erdélyben egyre inkabb terjedt még
azok kozott is, akik a bekévetkezett valtozasokhoz illuzidkat fliztek, a kommunistak
arra hasznaltak fel, hogy erételjes akcidkat szervezzenek az elnyomod intézkedések
és a soviniszta diverzié ellen. Ezeknek az akcidknak az elfojtasidra a rend&rség
és a csendérség, valamint a horthysta Magyarorszag kildnleges kémelharité szer-
vel a hitleri szovjetellenes haboru kitdrése utadn parancsot kaptak arra, hogy meg-
erdsitett allomannyal rendkiviili intézkedéseket hozzanak a kommunistdk szerve-
zeti halézatanak felfedésére. Ilyen koriilmények kozt tortént, hogy bizonyos kons-
piréciés hanyagsdg miatt letartéztattak egy instruktort, aki a kommunista péart
terlileti bizottsaganak is tagja volt, név szerint Szabdé Juliat, a Dermata volt mun-
kasndjét, aki nemrég keriilt ki a KISZ soraibdl. Szab4 Julia Csikszeredaba utazott,
ahol az allomason hemzsegtek a renddrok és csendlrok, s 6 egyenesen a kommu-
nista parttal rég szimpatizdlé és a rendérség megfigyelése alatt allé6 csaladhoz
ment. Két napra ra Orizetbe vették a MADOSZ két aktivistajat, akikkel taldlkozott,
s 1941. junius 28-an 6t is letartéztattak., Ennek kataszirofdlis kovetkezménye volt
az egész észak-erdélyi kommunista mozgalomra nézve, mivel Szabd Julia ismerte
a kommunista part szamos konspirativ kapesolatdt. Ez az aktivista, aki még nem
allta ki az elnyomé szervekkel folytatott harc prébajat, miutan megverték, s
nacionalista és antiszemita demagdgidval , megdolgoztdk®, néhany nap alatt aruléova
valt, és azt is vallalta, hogy a rendérség utasitdsdra hamis vadakkal illessen olya-
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nokat, akiket bestigdsa nyoman letartéztattak (Csatdari Déniel: Forgdszélben. Buda-
pest, 1969. 158—185).

A tomeges letartdztatasok egészen 1941. szeptember 30-dig tartottak. A letar-
toztatott magyar, roman, zsidé kommunistak koziil tobben tagjai voltak a kommu-
nista part teriileti bizottsdganak, igy Pavel Bojan, Fazekas Jdzsef, Kohn Hillel,
Nemes Jozsef, Vasile Pogiceanu, Racz Gyula. A letartoztatottakat a szamosfalvi
(Kolozs megye) és akosfalvi (Maros megye) kinzotdborba interndltak. A legvadabb
fasiszta modszerekkel folytott kinzdsok nyoman sok harcos nyomorék lett. Az 1210
kihallgatott koziil 795-0t atadtak a polgari és a katonai Ugyészségeknek. Kozlillik
sok elitéltet a frontra kiildtek bilintet§ kiilénitményekbe, amelyeket joggal neveztek
,shalaltaborok“-nak.

Az Eszak-Erdélyben nagyobb szdamban 1é6v6 romdan lakossdg megfélemlitésére
még 1941 utolsé hénapjaiban tébb ezer roman munkast, parasztot, értelmiségit tar-
toztattak le az ,allamrend“ ellen elkévetett blintettért, s 1381l-et kozilitk atadtak
a birdsagnak. 1942-ben mintegy 20 000 férfit, f6leg romanokat és zsiddkat, de sza-
mos magyart is azzal a gyanuval, hogy kommunistak, kényszermunka-tédborba
kiildtek.

Az észak-erdélyi kommunistdk az elnyomds és véres terror ellenére tovabb
folytattak erbteljes tevékenységiliket. Megszervezték a bebOrtonzottek vagy lagerbe
kiildottek megsegitését, valamint kilonbozd akcidkat kezdeményeztek a tarsadalmi
és nemzeti elnyomast célzé intézkedések és a hitleri haboru ellen. A kommunista
élharcos Joézsa Béla, a tferiileti bizottsdg titkdra, mély illegalitdsban megszervezte
kidltvanyok terjesztését a tomegek kozt és tiltakozd levelek kiildését demokratikus
gondolkodast személyekhez, a munkatdaborokban szenved8 zsidokkal és romanok-
kal szemben tanutsitott embertelen banasmodd és a rasszista térvénytelenségek ellen.
»Eszak- és Dél-Erdélyben egyaréant — irta — magyarok, romdanok, zsiddk egyfor- -
man nyodgjlilk Hitler pokoli jatékdnak eredményeit, legfennebb a jatékhoz sziik-
séges valtozatokban és kiilénbségekkel.

Az elnyomott roman tomegek korében folyo tevékenységet — a kommunista
part teriileti bizottsagdnak iranyitasaval — Joézsa Béla, ifjabb Teofil Vescan és az
internaldtaborbol idSkozben kiszabadult Vasile Pogdceanu vezette. A  kolozsvari
szakszervezetek vezetGségében a baloldali szocialdemokratdak a munkdsosztaly egy-
ségének szellemében a kommunistakkal egylittm(ikédve tevékenykedtek.

A ,Nemzeti Munkakozpont“, ez a kormany altal fenntartott fasiszta és sovi-
niszta szervezet, amelynek az a gylloletes szerep jutott, hogy elarulja a munkéas-
osztdlyt, és soviniszta diverziét provokaljon soraiban, a horthysta hatésagok segit-
ségével ratette kezét szamos szakszervezeti székhazra. Nagyvaradon ennek a szer-
vezetnek az ¢élén Szab6é Janos, a szocidldemokrata part volt tagja allt. A munkasok
nagy tobbsége azonban, nemzetiségi klillonbség nélkiil, a hagyomanyos osztalyalapon
allo szakszervezetekbe és a szocialdemokrata part soraiba tomoriilt, amely péart va-
lamelyest megdrizte akcidszabadsagat.

A magyar és a roman fasisztdk cinkossagdra jellemz6 az a tény, hogy a nyi-
laskeresztes szervezet kolozsvari vezetGségében részt vett egy képviseldje a vasgar-
distdknak, akiket egyébként a besztercei rendérféndk ugy jellemzett, hogy ,nagyon
lojalis magatartastak és engedelmesek. Ilie Dalbosfalvi, a magyar fasiszta nyilas-
keresztes szervezet egyik vezetSje mar 1940-ben Ungureanu ortodox pap segitsé-
gével kapcsolatot teremtett a Vasgarda észak-erdélyi tagjaival, a nyilaspartba vald
belépésitk végett® (Tilkovszky Lérant i.m. 307).

A szovjet hadsereg gylzelmes offenzivaja, amely 1942 végén kezd&édott, dontd
csapast mért a hitlerista hadigépezetre, szertefoszlatta a legy&zhetetlenségérdl 576t




mitoszt. Ez hozzdjarult egyben az antoneszkanus diktatura és a horthysta rendszer
valsdgédnak elmélyiiléséhez, amelyeket a tdémegek névekvd elégedetlensége mind-
jobban megrenditett.

Romadnidban 1943-ban a munkdsok és parasztok szamos spontdn és szervezett
tiltakozé megmozdulasaval talalkozunk, egyre tobbk a szabotdzsakcié a hadiiparban
és a front ellatasaval kapcsolatos vallalatokban. A resicai szigurancaffnok erre a
helyzetre és politikai kovetkezményeire utalva 1943-ban azt jelentette, hogy ,a he-
lyi izemek munkéasai kiilénbozé felforgatd és féleg kommunista aramlatokra haj-
lamosak nemzetiségre vald tekintet nélkiil* (E. Cimponeriu: Resita luptdtoare. Din
istoria miscdrii muncitoresti regifene in perioada dintre cele doud rdzboaie mon-
diale. Bucuresti, 1965. 281). Ugyanabban az évben Magyarorszag belligyminiszté-
riumanak a jelentése igy jellemezte a romdaniai magyar témegek magatartasat: ., Saj-
nalatos tény, hogy nemcsak a roman lakossdg, hanem még a magyar lakossag is
erds hajlamot tantsit a kommunista eszmék irant* (Csatari Daniel: 4 magyar—
romdn ellendlldsi mozgalmak torténetébél. Pdrttorténeti Kozlemények. Budapest,
1959, 2).

Ilyen kortlmények kozott a katonai-fasiszta diktattra ujabb terrorhulldmot
inditott a kommunistak és altaldban az antifasiszta harcosok ellen. 1943 februar-
jaban csupan Aradon 30 antifasisztat tartéztattak le, koztiik Szabo Arpadot és
Paldsthy Jozsefet, a MADOSZ Arad megyei szervezetének vezetdit. Szabd Arpad
annak idején szerkeszt§je volt a MADOSZ Erdélyi Magyar Sz6 cimil legalis ko-
lozsvari lapjanak, amelynek a hasdbjain kiizdott a sovinizmus minden fajtaja ellen,
s leleplezte a revizionizmust. Letartéztatasakor illegalitdsban é1t, mivel a kolozs-
vari romdan katonai térvényszék még a bécsi diktatum el6tt elitélte, majd pedig
a horthysta hatdosdgok kortzték, Az aradi szigurancan kegyetleniil megverték és
megkinoztdk. Mdrcius 6-dn mar haldokolt, amikor atszallitottdk a temesvari katonai
torvényszékre, ahol kiszenvedett. A Vords Segély teriileti bizottsdganak illegalis lapja,
az Apdrdtorul, 1943 madrciusdban beszamol errfl a bestidlis blintényrél, s azt irja,
hogy Ion Antonescu, aki egylittmiikodik a magyar fasisztdkkal, ,kivégzi a roman
nép igazi baratait*® (E. Cimponeriu: Presa ilegald din Banat editatd si indrumatd
de partid in anii 1941—44. Studii. Revista de istorie, 1962. 5. 1185). Ugyanakkor a
temesvari Népszabadsdg ramutat: Szabé Arpadot azért 6lték meg, mert a roman
és magyar dolgozdk egységes harcanak kiszélesitésédrt és megszilarditasaért kiiz-
dott kozos elnyomdjuk — Hitler — s az arulé Antonescu és Horthy ellen.

1943 elején folyt le a budapesti, kolozsvari, marosvasédrhelyi és szatmari tor-
vényszékeken 664 észak-erdélyi roman és magyar kommunista pere is, akiket még
1941 végén tartéztattak le. ToObbek kozott azzal vadoltak 6ket, hogy ,nem létezd
nemzeti sérelmeket vetettek fel, és kiélezték a nehéz gazdasdgi helyzetet“. Sok évi
bérténre itéltek Gket.

A hitlerista haboru és a fasiszta terror elmélyiilése kovetkeztében néttén nétt
a néptomegek elégedetlensége. Ilyen kortilmények kozétt nagyobb méreteket Oltot-
tek Romaniaban az akciék a hitlerista leigazas és a katonai-fasiszta diktatura ellen.
1943-ban megalakult az Antihitlerista Hazafias Arcvonal, amely a Roman Kommu-
nista Partot, az Ekésfrontot, a Hazafiak Szdvetségét, a MADOSZ-t, a Szocialista Pa-
rasztpartot s a Szocidldemokrata Part egyes helyi szervezeteit tOmoritette.

Egyre nyilvanvalébba valt, hogy a hitlerista Németorszag elveszti a hédborut, s
igy egyes romadniai és magyarorszdgi uralkodé korok, amelyek kommunistaellenes
eszméket vallottak ugyan, de politikailag at akartak menteni magukat a vészen, a
Hitler-ellenes koalicidban részt vevd nyugati hatalmak felé kezdtek tajékozddni.
Ezek a korck abban a reményben ringatéztak, hogy a nyugati hatalmak az utolsd
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pillanatban k&z0s frontot hoznak létre a német imperializmussal a Szovjelunié
ellen, vagy pedig egyediil 6k kerlilnek ki gy8ztesen annak kovetkeztében, hogy
a Szovjetunio az elszenvedett veszteségek miatt legyengiil.

Kallay Miklés miniszterelntk és Mihai Antonescu lehetfséget kerestek arra,
hogy kivonjak magukat a felel6sség aldl. E célbdl diplomatdakat és kiilonbozd sze-
mélyiségeket kiildtek a semleges orszdgokba, hogy kapcsolatba lépjenek Anglia és
az Amerikai Egyesiilt Allamok megbizottaival, igazolni igyekezve a hitleri Német-
orszagot kiszolgdlé politikdjukat.

Ugyanakkor a két kormany — a hitlerista Németorszag biztatasara — puha-
tolozott abban az iranyban is, hogy csCkkentse a két orszag kozotti fesziiltséget,
ami a bécsi diktdtum megjelolte hatdr mindkét oldalén jelent6s katonai egysé-
geket kotott le: ezekre a hitleri parancsnoksdgnak mind nagyobb szliksége volt.
Ezzel egyidoben a hitleri parancsnoksdg el6készitette Magyarorszdg vagy Romania
elozonlésének a tervét arra az esetre, ha a két orszadg kozill valamelyik megpro-
balna kilépni a hitleri taborbdl, megfelelé igéreteket is téve mindkét orszag kove-
teléseinek kielégitésére, ha hilek maradnak Németorszaghoz. )

Egyes romadaniai és magyarorszagi angolbardt polgdri politikusok arrél abran-
doztak, hogy az angol-—amerikai haderd ,partraszall® a Fekete-tenger partjain,
és -1égi uton is csapatokat fog kiildeni ide. Igy remélték megmenteni ezekben az
orszagokban a tkés-foldesuri rendszert. Adott pillanatban ezek a romaniai és ma-
gyarorszagi politikusok kozvetlen targyalasokkal is probdlkoztak egymas kozott.
1943 juniusaban grof Banffy Miklds, a fels6hdz tagja, aki a Kkirdlyi diktatura alatt
a Romaniai Magyar Népkozosség elntke volt, a Kallay-kormany felhatalmazasaval
Bukarestbe ment azzal a megbizatdssal, hogy targyaljon az Antonescu-kormany
képviseldivel a két orszagot érint6 madsodlagos jellegli vitds problémak rendezése-
rél. Ugyanakkor grof Bethlen Istvan, aki ideiglenesen visszavonult a politikai élet
nyilt szinpadardél, s a magyarorszagi angolbarat csoport tevékeny vezetfje ma-
radt, bizalmasan massal is megbizta Banffyt. Valéban, a hivatalos targyaldsok szii-
netében Banffy a legnagyobb titokban taldlkozott Maniuval is, s ez alkalommal ra-
mutatott arra, hogy Magyarorszag és Romania ,,ugyanabban az iddben kivalhatna
a Tengelyb6l®, de ez esetben meg kellene egyezni Erdély tekintetében, megfrizve
a létezd status quét (vagyis a bécsi diktatum alapjan elédllt helyzetet) mindaddig,
amig a nagyhatalmak végleg eldontik a hatdrok sorsat“ (Banyai Laszlé: Contri-
butii privind misiunea contelui Bdnffy Miklés la Bucuresti in iunie 1943, Studii.
Revista de istorie, 1967. 4. 722). Maniunak az volt a véleménye, hogy az illet6 ma-
gyarorszagi kortknek el kell ismerniiik az 1938-as hatdrt mind Romania, mind pedig
Jugoszlavia és Csehszlovakia tekintetében. A tdrgyaldsok megakadtak, mivel Banffy
megbizatasa nem tartalmazott semmiféle ilyen igéretet.

Mindezek a politikai mandéverek —— amelyek latszolag a béke érdekeit szol-
galtdk — nem tartottdk vissza a két orszdg kormadanyat attdl, hogy tovabbra is
szdllitsak az Agyutolteléket és az anyagi javakat a hitleri hadigépezet szdmara, s fo-
kozzak az orszagban dulé véres kommunistaellenes terrort.

1943 6szén a horthysta hatésagok Eszak-Erdélyben 283 harcost tartéztattak le
a kommunistak soraibol vagy azok kozill, akik kommunista-gyanusak voltak. No-
vember 14-én letartdztattak és a szamosfalvi kinzoétdborba vitték Joézsa Bélat is,
a romén és magyar dolgozék kozds elnyomodik ellen vivott harcdnak rendiiletlen
bajnokat. Miutdn vadallati médon megkinoztak, 1943. november 22-én a horthysta
hoéhérok végeztek vele. 1943 végén tomegesen tartéztattdk le Romdnidban is a kom-
munistakat és szdmos antifasiszta harcost, dr. Petru Grozaval az élen. A horthysta
vezetd kordk és az antoneszkanus-fasiszta klikk soraiban névekvd fejetlenség — a



terror ellenére — lehet&vé telte az antifasiszta és demokratikus erdk ujabb akcidit.
1943-ban az észak-erdélyi kommunistak szamos olyan megmozdulast szerveztek,
amely a hitlerista héboru ellen iranyult, s felfedte a hitlerista imperializmus és
horthysta cinkostarsai igazi arcat. A lakossadg és a katonasdg korében mind na-
gyobb ardnyokat ©lt6 antifasiszta ellenallds, a katonai-fasiszta diktatura és a naci
haboru elleni gyllolet koriilményei kozott a Roméan Kommunista Part erdsitette és
mozgositotta minden osztagat az arulé rendszer és a hitleri jarom elleni donté
utkozet el6keszitése végett.

A MADOSZ 1944 februarjaban Temesvart terjesztett felhivasaban rdmuta-
tott: ,,Antonescu, Hitlernek ez a mindenre képes hohérlegénye, mikézben a romaéan
nép fiait a hitleri vdgdéhidra hurcolja... bevezette a katonai munkatdborokat, ahol
fiaink tomegesen pusztulnak el a rabszolgamunkdban, éhezéstdl, betegségtdl sujtva.
S mig Horthy fasiszta martalécai, mint gyarmatra, vetették magukat Eszak-Erdélyre,
elsésorban az ott él6 roman tomegekre, addig Antonescu pribékjei dél-erdélyi és
bédnsdgi magyar falvaink népét fosztottdk ki... A roméan néppel kozOs hitleri
rabsagunkbdl csak egy kivezetd Ut van: a kozds antihitlerista szabadsaghare utjal...
Az aljas hazaarulék Antonescu Romaniajaban és Horthy Magyarorszagdban mind-
két népet eszkoziill hasznaljak Hitler rabléhadjaratdhoz, s most egészen felaldoz-
nak Gket a fejvesztetten hatralé német horddak fedezésére. Az itt €18 magyarsag
csak a roman néppel kozos hitleri iga lerdzasa utjan, csak az altaldnos emberi
szabadsdgjogok megvaldsitdsa Utjan, els8sorban nagy szomszédunk, a Szovjetunio
baratsaganak elnyerése uitjan juthat el szabadsagahoz.®

1944. marcius 19-én a német csapatok megszalltdak Magyarorszdg stratégiai
pontjait, és az ingadozé Kallay-kormany helyébe a hitleristdkat teljes egészében
kiszolgald kormanyt juttattak uralomra, Sztéjay Domével az élen. A magyar fasiszta
hatésagok ugyanakkor — a Gestapéval egylittmiikédve — az antifasiszta harcosok
ezreit tartoztattak le Eszak-Erdélyben.

A MADOSZ illegdlis lapja, a Méliusz Jozsef szerkesztette Bdnsdgi Magyar Sz
ramutatott arra, hogy a Horthy- és Sztéjay-féle arulds ujabb jeladas arra: ,nincs
mas kiut, mint egyltt harcolni Hitler ellen azon a f6ldon, amelyen szllettiink és
éliink roman és mads nemzetiségli sorstarsainkkal® (Bdnsdgi Magyar Szd, Temesvar,
1944. majus-junius). A lap leleplezte Gyarids Elemérnek, a Magyar Népkozdsség
elntkének a felhivasat, amely ,fegyelmezettséget és megértést® k&vetelt a romdniai
magyar lakossdg részér6l. ,Kivel szemben legyilink fegyelmezettek és megérték?
Hitlerrel és Antonescuval szemben, a fasisztdkkal szemben, akik kifosztanak és
vagohidra hurcolnak minket?* — tette fel a kérdést a MADOSZ lapja.

Az Osszes demokratikus és antifasiszta er6k tOmoriilése szamara kedvezd 1ég-
korben az RKP fokozta erdéfeszitéseit, hogy megvaldsitsa a munkasosztaly akeié-
egyégét, megalapozva ezzel politikai és nemzetiségi kiillonbség nélkiill minden
olyan part, szervezet és csoport egyetlen arcvonalba vondsat, amely kész kilzdeni
a katonai-fasiszta diktatira megdontéséért és a fegyvereknek a hitleri Németor-
szag ellen forditasaért. A munkasegységfront megteremtése 1944 aprilisaban és az
Orsziagos Demokrata Blokk megalakitdsdra vonatkozé egyezmény megkotése junius-
ban olyan akcidegységhez vezetett, amely céljaul tlizte ki a katonai-fasiszta dikta-
tura eltavolitdsat, Romadania kilépését a szovjetellenes haborubdl és csatlakozasat a
Hitler-ellenes hatalmakhoz, a nemzeti fliggetlenség és szuverenitds visszaallitasat,
Eszak-Erdély felszabaditdsat a horthysta-hitlerista megszallas alol és az orszagban
demokratikus rendszer megteremtését.

A szovjet csapatok kozeledése, a vezet§ kordk soraiban egyesek — beleértve
a kiralyi palotat is -— alldspont-valtoztatdsa, valamint a Hitler-ellenes hangulat
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a hadseregben lehet6vé tette az elGkészitett terv valdra valtasat. Az RKP 1944.
augusztus 23-an, a nép alapveté eérdekeinek megfeleléen cselekedve, kirobbantotta
az antifasiszta fegyveres felkelést, aminek -eredményeként Romania kilépett a
szovjetellenes héborubdl és csatlakozott a Hitler-ellenes koaliciéhoz. Az RKP leg-
kozelebbi szovetségesei kézt tevékenykedett a MADOSZ is.

A dolgozd tOmegek, nemzetiségre vald tekintet nélklll, tamogattak az orszag
terliletének a fasiszta igabol vald felszabaditdsara iranyuld akcidkat. A MADOSZ
temesvari és brasséi szervezetel az 1944. augusztusi felkelés gy6zelme utdn egy-
ontetl felhivast intéztek a magyar nemzetiség(i dolgozdkhoz.

Most, amikor az orszdg népe — mondja a temesvdri felhivds — felsza-
badult minden id&ék legembertelenebb elnyomatasa, a fasizmus aldl, itt az
id3, hogy az itt él6 magyarsag is kifejezze becsiletes szandékat a Romania
demokratikus er6ivel wvald kozos harcra a fasizmus maradvanyainak meg-
semmisitéséért és egy széles korli demokratikus rendszer megvalodsitasaért.

A Romaniai Magyar Dolgozok Szivetsége tobb mint tiz éve hiiséges fegy-
vertdrsa a roman nép demokratikus erdinek. A MADOSZ mindvégig meg-
alkuvdas nélkiil harcot folytatott a magyar tomegeket kisemmiz6 fasiszta dik-
tatérikus rendszer ellen, a szabadsagért, nemzeti jogegyenloségért. Ugyan-
akkor ¢ntudatosan hirdette, hogy a reviziés propaganda  csak arra szolgdl,
hogy eltéritse az itt él6 magyar témegeket a roman néppel vivott kdzds harc
utjarél. A MADOSZ minden erejébél tamogatja Eszak-Erdély népének és igy
a roman néppel egylitt magyar testvéreinknek a felszabaditasat a hitleri ban-
ditdk és a reakciés magyar mdagndsok uralma alél. .

A Dbrasséi felhivas ugyanezt hangoztatja: ,,A MADOSZ a demokratikus népi
er8k Osszefogdsdért minden becsiiletes magyart zaszldja alda hiv. Ragadjatok meg
minden eszkozt az alig megsziiletett népi szabadsdg megszilarditasdért. Tépjétek
ki lelketekb8l a gondolatot, hogy még valaha is feliitheti fejét koztiink a fajgy(i-
16let atka, amely Erdély lakéit egymdssal szembe tudta ugrasztani.*

A fegyveres felkelés gy6zelme nagy visszhangot valtott ki Eszak-Erdélyben.
A horthysta elemek pdnikba estek, a dolgozdk pedig nemzetiségi kiilénbség nélkiil
egyre keményebb ellenallast fejtettek ki a fasiszta hatosagokkal szemben. Nem
valaszoltak a behivasi parancsokra, s megtagadtak a vallalatok kitiritését.

A romén és magyar munkasok, parasztok szdmos akcidval tdmogattak azokat
a roman 6és szovjet katonai egységeket, amelyek nehéz harcokat vivtak Eszak-Erdély
felszabaditdsaért. fgy példaul Floarea Iont Csik megyében kivégezték, amikor 16-
szert szallitott a szovjet egységeknek, Péra Imrét pedig, az 1934-es gyimesvolgyi
felkelés egyik szervezbjét, a MADOSZ régi harcosdt a magyar fasisztdk akkor
16tték le, amikor megprobalt atjutni a felszabaditéd csapatokhoz.

A visszavonulé fasiszta csapatok sok blntényt kovettek el. A kommunistdk
a hitlerista haborut szabotald erdteljes akcidkkal fordultak szembe veliik. A fasiszta
magyar csendérség, hogy megakadalyozza ezeket az akcidkat, Ujabb letartéztata-
- sokhoz folyamodott. A Gestapo utasitdsdra letartoztattak és megdlték Kovacs Katona
Jenét, az élenjard kommunistat, kolozsvari irét, a Korunk volt szerkesztgjét, akinek
rendilletlen &llaspontja volt a romdn haladd erSkkel valéd szolidaritds kérdésében.
Ezt a gaztettet 1944. oktéber 10-én hajtottdk végre, egy nappal a varos felszaba-
ditdsa el6tt.

A fronton aratott gydzelmek a fasiszta csapatok felett siettették a nép de-
mokratikus vivmanyainak megszilarditdsat. Ennek a folyamatnak a megnyilva-
nuldsa volt az Orszagos Demokrata Arcvonal megteremtése az RKP vezetésével,
amelyben az RKP, az SZDP, a szakszervezetek, az Ekésfront, a Hazafiak Szovet-
sége, a MADOSZ és mas demokratikus szervezetek vettek részt. Az Orszagos De-
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mokrata Arcvonal programja harcot hirdetett ,egy demokratikus kormany meg-
teremtéséért, a foldbirtokosok kisajatitasaért és a foldnek a fold nélkiili vagy kevés
folddel rendelkezé parasztok birtokaba juttatasaért, a dolgozok életkoriilményeinek
a megjavitasdért, valamint a roman nép és az egyiittéld nemzetiségek kozotti jog-
egyenléség és baratsdg politikdjaért (Scinteia, 1944, szeptember 24).

1944. oktdber 6-an Bukarestben a Romaniai Magyar Dolgozdk Orszagos Sz6-
vetségének (MADOSZ) Ujjaszervezd Bizottsdga roman és magyar nyelven megje-
lent kidltvanyaban kozli az Orszdgos Demokrata Arcvonal platformjat, s hozzafiizi,
hogy a MADOSZ ezt a munkatervet a kovetkezd nyilatkozattal fogadta:

Mi, a Romadaniai Magyar Dolgozok Orszagos SzOvetségének a kikiildttei,
1944. oktober 4—b5-én Bukarestben folytatott targyalasaink alapjan a kovet-
kezé hatarozatot hoztuk:

A roman népi demokracia 1944. augusztus 23-an torténelmének 1j szaka-
szahoz érkezett. A fasiszta-hitleri rémuralom megdontése utan a roman nép
maga vette kezébe sorsanak iranyitasat.

Mi, Romadnidban €16 magyarok egy pillanatig sem wvalasztjuk el sor-
sunkat roman testvéreink sorsatdl...

A fiatal népi demokracia vezérei széles nemzeti demokratikus arcvo-
nalba hivjdk az orszdg Osszes népi erdit. Ezen arcvonalnak a kommunista és
szocidldemokrata partokbol létesiilt Munkas Egységarcvonal uatjan javasolt

munkaterve, melyhez az orszag Osszes demokratikus erdéi csatlakoznak, 4.

- pontjaban kimondja, hogy

: ,Meg kell valésitanunk nemzetiségre, felekezetre és nemre vald tekintet
nélkiill az orszdg minden allampolgaranak teljes egyenldségét... A nemzeti
és felekezeti ildoztetést torvénnyel kell tiltani és biintetni®.

Feldolgozva a munkaterv teljes tartalmat, figyelembe véve minden kii-
16nleges nemzeti kérdésiinket, felelGsségunk tudatdban a munkatervet teljes
egészében elfogadjuk és csatlakozunk a Nemzeti Demokratikus Arcvonalhoz.

A MADOSZ 1944. oktéber 16-an Brasséban tartott orszagos konferencidjan el-
hatdrozta, hogy a romadniai magyar nemzetiség széles kor(i demokratikus politikai
szervezetté valik, elnevezését Romdniai Magyar Népi Szdvetségre valtoztatja.

A horthysta megszdllas alél valé felszabadulas mértékében Eszak-Erdélyben
bevezették a romdn kozigazgatdst. A néptomegek akcidi révén -— amelyek élén a
kommunistak &alltak — szamos megyében, varosban és kozségben demokratikus
hatésagokat iktattak be, amelyek a nép torekvéseinek megfeleléen tevékenykedtek.
Ugyanakkor az RKP Kozponti Bizottsaganak utasitédsai alapjan ratértek az RKP
és egyes tomegszervezetek, mint az Ekésfront és Magyar Népi Szovetség, megszer-
vezésére.

A tarsadalmi-politikai élet ilyen alakuldsa Erdélynek azel6tt a horthystak meg-
szallta részén a maradi erdk ellenallasat valtotta ki. Ezek az erdk, felhasznalva
azt, hogy tGbbségben voltak a Sanadtescu-kormanyban, szdmos akciét inditottak a
forradalmi atalakulasok ellen, mindannak megakadalyozasara — vagy legalabbis
fékezésére —, amiért a dolgozé tomegek harcoltak, Igy Eszak-Erdély egyes hely-
ségeibe soviniszta elemekbdl &llé6 polgari hatosagokat kiildtek. A ,Maniu-gardistak®
pedig, akik zOmében vasgardistdkbol tevédtek Ossze, terrorista atrocitdsokat kovet-
tek el, f6leg a magyar lakossag ellen. Ugyanakkor Erdély hegyvidékein még garaz-
dalkodtak a német és magyar fasiszta bandak.

A kormdany 1944. november 13-i iilésén dr. Petru Groza leleplezte ezeket az
aljas, soviniszta mesterkedéseket, s ramutatott: mindezeknek véget kell vetni a ro-
manok és magyarok egylittmikodése légkorének megteremtése érdekében (Az
RKP Kézponti Bizottsdgdnak Levéltdra, 103. alap; A Minisztertandcs {ilésének gyors-
irdsos jegyzbkodnyve). !
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1944. oktober 24-¢én a szovjet parancsnoksdg ideiglenesen bevezette Eszak-
Erdélyben a szovjet katonai kozigazgatdst. A szovjet katonai kozigazgatds idején
(1945. marcius 13-ig) a polgari hatésdgokat az Orszagos Demokrata Arcvonal helyi
és megyei tandcsai javasoltdk, miutdan el6z6leg tandcskoztak az RKP szerveivel. Ily
moédon, bar Eszak-Erdélyben kozigazgatdsilag sajatos volt a helyzet, a politikai egy-
ség a valosdgban helyredllt az egész orszag teriiletén.

Eszak-Erdélyben a demokratizalédds folyamata, bar gyors iitemben folyt, mégis
jelentds akadalyokba iitkézott mind a romdn, mind a magyar reakcié mesterkedései
kovetkeztében. Mindkét reakcid szamos problémaval kapcsolatban ellentétben allt
egymassal, de egységes volt abban a prébdlkozasban, hogy megakaddlyozza az
orszag demokratizdlasdnak folyamatat. Ugyanakkor a romdn nacionalistak arra
torekedtek, hogy visszaallitsak a két vildghdboru kozotti t8kés-foldesiri Romania-
ban érvényesiilé megkilonboztet§ politikat a nemszetiségekkel szemben, mig a magyar
nacionalistdk a horthysta elnyomads idején létesiilt helyzet fenntartasa mellett agi-
taltak.

. Ez ellen az aknamunka ellen harcoltak a demokratikus politikai szervezetek a
bukaresti kozponti szervek vezetésével. Hasonloképpen a Magyar Népi Szdvetség,
amelynek ko&zpontja akkor Brassé volt, erSteljes tevékenységet fejtett ki az erdélyi
dolgoz6 témegek arra irdnyulé harcdban, hogy megteremtsék Romadanidban a demok-
ratikus rendszert, a roméan nép és az egyiittéld nemzetiségek kozitti jogegyenlSség
biztositékat. Ebben a vonatkozasban egyik els6 siker volt, amikor 1945. februar
6-4n a demokratikus kozvélemény és az N. Riddescu elnoklete alatt mikods kor-
manyban az Orszdgos Demokrata Arcvonalat képviseld er8k nyomadsdra torvény-
erére 1épett a Nemzetiségi statutum, amely kinyilvanitotta a faji és nemzeti meg-
killonbozietésre vonatkozé torvények érvénytelenitését, minden dallampolgar egyen-
18ségét a torvény elbtt, fajra, nyelvre, nemzetiségre vagy vallasra valé tekintet nél-
kiil. Leszogezte, hogy torvény binteti a faji és nemzeti gy(ilélkddés minden meg-
nyilvanulasat. A kormany tobbségében reakcidés része megakadalyozta ugyan, hogy
a Statutum el6irasait kovetkezetesen alkalmazzak, elfogadasa meégis 1épést jelentett
elére a sovinizmus lekiizdésében.

1945. marcius 6-an megalakult Romaéania elsé forradalmi demokratikus kor-
manya dr. Petru Grozaval, a kivalé allamférfitival az élen, s ezzel a roman nép-
pel egylittéld nemzetiségek jogegyenlSségének valéra valtasa allampolitikdva valt.

A reakcidés és soviniszta elemeket sorra eltavolitottak a kézigazgatasbol. A
dolgozok nemzetiségi kiilonbség nélkiili megbonthatatlan politikai egysége — az
RKP vezette munkasosztallyal az élen — nagy jelentfségli torténelmi erének bizo-
nyult., Hozzajarult az orszdg Ujjdépitésére és demokratikus atalakitdasara iranyuld
program megvaldsitasahoz, valamint a szocialista tarsadalom megteremtésére valo
attéréshez, amelynek a keretében testet 6lt a nemzeti jogegyenlGség és testvéri
baratsag a roman nép és az egylittélé nemzetiségek kozott.
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GHEORGHE 1. BODEA

A romanok
forradalmi-nemzeti harca

Eszak-Erdélyben 1940—1944

1940 6szén, a hitlerista Németorszag altal Romadniara kényszeritett bécsi dikta-
tumot kovetéen az észak-erdélyi forradalmi munkasszervezetek egy pillanatra sem
ismerték el Eszak-Erdély onkényes leszakitasat, allandéan harcoltak a bécsi déntés
megsemmisitéséért, s a gazdasagi, tarsadalmi, nemzeti és politikai jogok kiviva-
saért mozgositottak az itt €16 néptomegeket. A forradalmi, nemzeti, antifasiszta harc
f6 erdi Kolozsvaron Gsszpontosultak: ez a varos lett a kiilonb6zé nemzetiségii észak:
erdélyi dolgozok szervezeti kozpontja a fasiszta-horthysta uralom elleni kiizdelemben.

*

1940 szeptemberének elsé napjaiban az RKP Kozponti Bizottsaganak Titkar-
sadga Kolozsvarrél Bukarestbe bivia az RKP Erdély és Banat Tartomanyi Bizottsd-
ganak egyik képviselojét, és konkrét utasitasokat adott arra vonatkozéan, hogy a
jovoben miként szervezzék meg a kommunistak munkajat FEszak-Erdélyben.

Az észak-erdélyi Tartomanyi Titkarsag alkalmazkodott az 1j koriilményekhez,
az RKP itt é16 harcosaival és szervezeteivel tovabb folytatta a tevékenységet mind
a part, mind pedig a kommunista ifjak, a szakszervezet, a Vordos Segély keretében.
Az RKP Kozponti Bizottsaganak Titkarsagatdl kapott utasitasoknak megfeleloen a
nemzeti elnyomas ellen folytatott kiizdelemm a magyar tomegek antifasiszta mozgal-
maval egyidejiileg sziikségessé tette wj, illegdlis, nemzeti-forradalmi, antifasiszta
jellegli szervezetek létrehozasat. Ilyenek voltak: az Eszak-Erdélyi Romanok Nemzeti-
Forradalmi Tandacsa, a Zsidék Tandcsa, a Didkok Nemzeti Tanacsai.

Az RKP Eszak-Erdélyben szervezett akcidinak hatékonysaga a béesi diktatum
utan abbdl a jelentésbél is kitiinik, amelyet 1940. szeptember 30-an a magyar kiralyi
csenddrnyomozdé kozponti parancsnoksag terjesztett eld, s amelyben az all, hogy a
Roman Kommunista Part tagjai mondhatni megszakitds nélkiil folytattak szervezd
munkajukat, elovigydzatosan kcnspiradltak és elrejtéztek, igyekeztek egyre szélesebb
korre kiterjeszteni munkassagukat, s — mint késébb kideriilt — ezt a tevékenységet
Kolozsvarrdl iranyitottak.

Az észak-erdélyi roman nemzetiségii néptomegeket, amelyek ideiglenesen a
horthysta-fasiszta uralom ala keriiitek, forradalmi alapon kellett megszervezni annak
érdekében, hogy a magyar dolgozékkal egységben harcoljanak a horthystdk, a
fasizmus ellen, politikai, gazdasagi, kulturalis jogaikért, a nemzeti felszabadulasért
és Eszak-Erdélynek egy demokratikus Romaniaval valé ujraegyesiiléséért. Ezt a fel-
adatot vallaltak a kommunistdk akkor, amikor — 1940 szeptemberét6l kezdve —
szervezni kezdték az Eszak-Erdélyi Romdnok Nemzeti-Forradalmi Tandcsat, amely-
nek kozpontja Kolozsvaron volt. A kommunistdk minden roman nemzeti energiat
a forradalmi harc felé igyekeztek ferelni, s arra torekedtek, hogy meghidsitsak és
ellensilyozzak a nacionalista, soviniszta politikai manodvereket, amelyek mind a
roman, mind pedig a magyar reakcids burzsodzia részérol jelentkeztek.
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Az Eszak-Erdélyi Roméanok Nemzeti-Forradalmi Tanédcsa kezdetben illegalis
szervezetként miikodott, mesterien Osszeegyeztette az illegilis tevékenységet a fél-
legalis és legalis harci formdkkal. Egyre inkabb gyokeret eresztett a roman lakos-
sag széles rétegeiben, fokozatosan egész Eszak-Erdélyt atfogé szervezetté lett, és at-
alakult az Eszak-Erdélyi Romdanok Nemzeti-Forradalmi Szovetségévé.

A kommunistdk avégett, hogy atfogjak egész Eszak-Erdély teriiletét, értékesitet-
ték az Ekésfront tapasztalatait és kapcsolatait is, Abban az erofeszitésiikben, hogy
legdlis jelleget adjanak a szervezkedésnek, sikeresen felhasznaltak a szovetkezeti
mozgalmat, amelyet a hattérb6l a kommunistak iranyitottak. A szdvetkezeti kozpon-
tok megteremtiése lehetévé tette a roman lakossag szamara, hogy széles alapokon,
aktivan szervezkedjék, és ugyanakkor alcazza a horthysta rendszer ellen iranyuld
nemzeti-forradalmi tevékenységét. A mddszereket jol valasziottak meg, a tervet
alaposan atgondoltak és egyeztették, mivel Dél-Erdéiyben — Nagyenyed kozponttal —
a romaniai magyaroknak is hasonlé szovetkezeteik voltak.

A nemzeti-forradalmi tanacs alakulo értekezletét Kolozsvaren tartottak 1940
novemberében, s ezen részt vett tobbek kizott Vasile Pogiceanu, Pavel Bojan, Yosif
Bilaj, Iulian Chitta, Theodor Bindea, Ioan Pampu Kolozsvarrél, Vasile Ierima Mara-
marosszigetrol és Triaian Banciu Besziercérdl. Ez alkalemmal megbeszélték és elfo-
gadtdk azt a programot, amelyet a kommunista part észak-erdélyi titkarsdga dol-
gozott ki, és amelynek a bevezet6é része 15 pontban fogalmazta meg az orszdg e
részében €16 roman lakosség céljait, torekvéseit: ,,Harcolni a roman nép szabadsag-

jogaiért, mindenféle elnyomas ellen, a roman nép felszabaditdsaért... Az észak-
erdélyi roman nép mélységesen meg van gydzédve arrdl, hogy polltlkai felszaba-
dulasat, tarsadalmi és gazdasagi j6létét csak a vele ezer éve egyiitt €16 magyar
dolgozé néppel kozosen vivott harcban érheti el, nem pedig a leigdz6 idegen hatal-
mak diktétuma révcn.

A béesi diktatummal szembeni allasfoglalds s annak az elitélése, hogy a né-
met imperializmus és a fasizmus megcsonkitotta Romaniat, vilagosan kifejezddik:
ebben a programban, amely hatdrozott kiizdelemre szdlit fel a bécsi diktatum hata-
lyon Kkiviil helyezése végetit és azért, hogy Eszak- -Erdély vxsszaterJen Romania ter-
mészetes hatarai kozé. A program konkrét politikai, nemzeti, gazdasagi, kulturalis
kiveteléseket is tartaimaz.

*

A Horthy-uralom négy éve alatt a haladdé, demokratikus, antifasiszta kommu-
nista mozgalmak ellen irdnyuld terror siilyos esapdsokat mért a roménsag nemzeti-
forradalmi mozgalmara is, a legratermettebb &s legtevékenyebb harcosokat letartoz-
tattak, megkinoztik, tdborokba és munkaszolgalatos szazadokba kiildték és beborts-
nozték, akaresak az ellendllas magyar vezetSit és szdmos tagjat.

A roman, magyar és mas nemzetiségii dolgozdk széles koril és egyre erételje-
sebb mozgalmat a Horthy-fasizmus ellen végiil is akkor korondazta siker, amikor
az 1944. augusztusi fegyveres felkelés kitort, amikor a felszabadité szovjet és romén
hadseregek kilizték a hitlerista és horthysta csapatokat hazank egész teriiletérol.



BALOGH EDGAR

HAGYOMANYOS
S MAI PARTSZERUSEG

Mi a szociologidja a pariszerliségnek? Milyen tarsadalmi képletbe
szorithaté, hogyan elemezhet6 és mihez viszonyithaté az osztalyharc
vagy a szocialista épités kommunista vezetésének tudoménya? A Kkorszeri
politolégia hol ragadja meg a partot mint tarsadalmi jelenséget, s6t gaz-
dasdgi tényezbt, vagy éppenséggel erkodlesi magatartdsrendszert? Van-e
lehet6ség egy targyilagos kiviillev8ségre, melybdél magunkat partossdgunk-
ban is megmérhetjiik, avagy a torténészekre marad a bizonyitas? Avagy:
kifejthetjik-e beliilrél, magunkbél — katartikus vallomdsként, emléke-
zésként vagy céltudatos elbrejelzésként — hiiséglinket, fegyelmezettsé-
glnket, legaldbbis résztvételiinket vagy sodrdodasunkat a partkeretben?

Egyaltalan: hogyan leftiink a part tagjai? Miért? Honnan jottlink
ide, mit is vallalunk benne és altala akdr a magunk és kérnyezetiink, akar
szélesebb korok — szUl6£61d, nemzetiség, orszag, nagyvilag — javara?
Emberséglink mit kap és mit ad impulzusban, ha sajat partbeli szerepiink-
rél van sz6?7

Rajzanak a kérdések, s egy bizonyos: szemben a szazadra jellemzd
clidegenedéssel, a magany — akar a tOmegbeli egyediiliét — szoronga-
saival, szemben az egyéni elszigetel6dés Onmagasztald vagy Onemésztd
végleteivel, kicsinyes Onteltségekkel vagy az alulmaradis, eljelentéktele-
nedés kétségbeeséseivel éppen ugy, mint szemben semmibevett, leszori-
tott, tldozott kis- és nagykozOsségek 1étbizonytalanségaival igazi menedék
a valahova valo tartozas, kiilondsen, ha az a torténelemalakitds optimista
tavlatait is sugalmazza, s még ezt a lelkliletet is fokozza, ha tudomanyos
meggy6zodéssel, kiszamithatd lehetéségekkel, a vallalas érdemes voltanak
tudataval forr Gssze. Ilyesmi a komolyan vett partszeriiség, a kommunistak
Onbizalma és kollektiv bolcsessége. Ha ugy vesszitk: cselekvd torténel-
miség. Ha befelé szamitjuk: mély emberi lelkiismeret. S mindenképpen
¢ber ellendrzés, részes jelenlét, javité akarat a mozgd, valtozo koz-
ugyekben.

Barmennyire csdbit is a partossaggal kapcsolatos kérdések és valaszok
tomkelege, sokrétiisége, életszerii végtelensége (érdekel minden egyéni
hozzaallas és kozos vélemény, minden kifejtett elmélet és igazold gyakor-
lat, vagy akar az ellenfelek biralata), egyszeri megvildgitdsul, éppen a
kérdésekbe vald behatolds végett, szivesen ragadok ki egyetlen futamot,
egy példat, esetlegességéhen is jellegzetes konkrétumot. Nem megyek
messze. Otvenéves partban negyvendt éves lap munkésa 1évén pontosan
a Korunk hagyomanyos partossagat veszem szemigyre.

*
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A laptorténet elsé termékenyit6é fesziiltsége 1926-ban, tehat 6t évvel
a kommunista pértalakulas utdn: az Uj kolozsvari organum rakérdezése
a vilagra.

Eurépa polgari felére az elsé vilaghdborut kovets lelki meghasonlas
nehezedik, keleti részén Lenin haldlat frakcidharcok kovetik, de a part
bensé megerésﬁdése egyben uttdrés a szocialista iparosodas felé. Itt Roma-
nidban még tart a kapitalizmus viszonylagos stabilizdciéja, az illegalitdsba
szorult RKP tomegszervezete, a Varosi és Falusi Dolgozok Blokkja azon-
ban munkdsok és parasztok akcidit szervezi kenyérért, foldért, emberi
jogokért, s el6térbe kerlil a marxi—Ilenini tanért folytatott harc (romanul
ekkor jelenik meg Lenin tSbb miive). Kolozsvart Aradi Viktor indit
kimondottan munkdsmozgalmi lapot, a fiatal Nagy Istvdan mar szakszer-
vezeti bizalmi... A Korunk azonban nem a kozvetlen létre kérdez r3,
még csak erdélyi vagy orszagos ligyekre sem, hanem az ,,ij vilaglélek“-re,
a nyugati polgarsag lelkiismereti csédjére, a kultira ,,alkonyara“, vilag-
neézeti, filozéfiai és vallaserkdlesi kételyekre. Nos, a letisztulés, a liberalis
eklekticizmus, a spiritualizmus és esztéticizmus felvaltdsa a dialektikus
materializmus tédrsadalmi gondolatrendszerével évek munkaja, s a lap
csak ezutdn ér el — a partsajto bibliografidja és a mai anyagelemzés egy-
bevagé bizonysédga szerint — az RKP erkdlesi kételékéig, vallalva a kom-
munista kozéleti vonal ideoldgiai képviseletét az 1930-as évek elején. Az
értelmiség legjobbjainak Oszinte transzfigurdciojarél van sz6, s éppen
a szabad dialégus eszmei sarkitdsa -—— a nagy kérdések és a nagy valaszok
huménuma —— vezeti el a lapot a gyakorlat1 feladatok mindennapjaival
kiiszk6d6 parthoz.

Elegends-e az ideoldgiai allasfoglalds, a ,,vildgnézet* a partszerliség-
hez? A Korunk tovabbi gyakorlatdbél — ma mar lemérhets sajtotorténeti
valésdgabdl — vaélaszoljuk: nem! A kapitalista stabilizacié véget ért, a
betérs gazdasagi valsagbol tekintélyelvi irdnyzatokkal prébal kivergédni
az uralkodd burzsodzia, felvilldmlik a hdbortkra késziilédé fasizmus ve-
szélye. Az RKP jelentés eseménye, az V. kongresszus (1931 végén) a valo-
saghoz szabott stratégiai és taktikai tervszerliséggel bontja ki a realis
teendbket: a polgari forradalom téves tdvlatai helyébe a proletaridtus
vezette demokratikus forradalmisdgot allitja, nacionalista g6zoket oszlat
szét a nemzetiségek egyenlfségének kovetelésével, visszautasitja a refor-
mizmust, és a politikal tomegharc vezetését jeldli ki legf6bb partfeladat-
nak. E leszlirt, vildgos programot csak olyan elméleti folydirat kovet-
hette, mely az altalanosbdl a konkrétra, az elméletbdl a gyakorlatra, pon-
tosan a sajatos honi viszonyok és feladatok felé iranyult.

Szerencse itt Gaal Géabor alkalmazkodasi hajlama és torekvése, no-
vekvé személyi érdeklédése a hazai problémdk irant. A lapalapitd Dienes
Laszlé maga is eljut ugyan a felvetett vilagkérdések marxista—Ileninista
megvalaszolasaig, de méar Berlinbél kiildi bator és uttdré tanulmanysoro-.
zatdt a Szovjetunié elsé Gtéves tervérdl, majd Moszkvéban, a felszaba-
dulds utdn Budapesten t6lt be intellektualis hivatast; tarsszerkesztdje
azonban, Gaal Gabor (1932-t61 a lapot egyedill jegyzé fészerkesztd) szivo-
san begyokere21k sajat Ugylnkbe. Mar a lapba valé bekapcsolodasakor
leszdgezi: ,,Elni ugyanis a valdsag vallalasat is jelenti, s6t a valosagban
munkalé aktiv tevékenységet, kiilénben... magaval a valdsagegésszel
keriilink ellentmonddsba.* Ez a filozéfial éllésfogl‘alés realizalédik a lap-
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politikdban, amikor a Korunk tébbé nem keriili el a szembenézést akdr
a ,transzilvanizmus“ irodalmi sikra tolodott eszményalkotasaival, akar a
roman &s szdsz problematikdval. A lap szigord marxista—leninista értéke-
1éssel széles skalan kozvetiti tovébbra is a vilaginformacidkat, de nem
elégszik meg tobbé ezzel az akadémikus szereppel, hanem kialakitja a
forradalmi arcvonalat ,,itt és most“, Nincs a romaniai magyar szellemi
életnek olyan megnyilvanulasa, melyre ne reagélna, s nem elutasitolag,
nem kirekesztéleg, hanem a mindenkori valosidg-mag fel6l adva valaszt.
Gadl Gabor és lapja a felvildgosito, a meggyézd szerepében fordul a hazai
magyar értelmiséghez, fokrol fokra ravezetvén legjobbjait és féleg foge-
kony fiataljait a forradalmi demokratizmus szolgalatéra.

Vannak ennek az idének dogmatikus beilitései, hibai, de a lap javara
valik, hogy a part Ugyének mindenkori védelmében sajat maga javitja
ki a tulzasokat és torzitdsokat, s egyike lesz azoknak a magyar irodalmi
életben ritka férumoknak, ahol a munkdésosztaly tudoményos vonala — a
korszeri szociologia és a ,,valosdgirodalom® szocialista realizmusa — szo-
rosan ¢és elszakithatatlanul egylitt bontakozik ki akar a honi, akar a mas-
orszagi ,népiek® sorsproblémds viaskodasaival, parasztvallomasaival, iro-
dalmi szociografiajaval, Nagy Istvant, Morvay Gyulat, Salamon Ernét
allitva Tamasi Aron, Veres Péter, Bozodi Gyorgy mellé. Az a tény, hogy
a lap sorra veszi és elemzi az értelmiség bensé problémait, honi valaszt
nyujtva akar az értelmiségi kozéposztaly, akar a didksag vajudo kérdé-
seire, vagy az a buzgalom, mellyel — honi és kiilf6ldi szerzéket mozgo-
sitva — a lap a parasztsag és a nemzeliség sorsat mérlegre teszi, utat nyit
a romaniai magyar ¢rtelmiség atallasanak a minden mitosz nélkil, adott-
sdgaiban értelmezett nép oldalara.

Minél bévebben foglalkozunk a régi Korunk partszertségének kiala-
kuldsaval, annal meggy6zébb bizonyitékat latjuk annak, hogy az ideold-
giai megerdstdés mindenkor egyltt jart a honi dolgokhoz és a sajatos
romdnial magyar értelmiségi hivatashoz — a dolgozok forradalmi ugyé-
nek véllaldsdhoz — vald kozeledéssel. Tovabbi kérdés azonban, vajon az
értelmiség helyes tajékoztatdsa, vagyis a marxizmus—Ileninizmus alkal-
mazasa a sajatos feladatokra kimeritette-e mar a péartszerliség fogalma-
nak teljességét? Megint csak a megtdrténtek gazdag tapasztalati anyaga-
bol meritve a vélaszt, mondhatjuk: nem!

»Aufklarista® illuziokkal a munkasmozgalomnak mindig is kiizdenie
kellett. Sem a természettudomanyi felvilagositds, sem az ateizmus vagy
az eszperanto, sem a munkdssport nem valt versenyképessé a polgari
vilag feltételei kozt a burzsodzia és félfeudalis-egyhazi szovetségesei hatal-
maval s hivatalos miivel6dési mozgalmaival, bar mindez alkalmi eszk&zzé
valhatott, ha a szellemi munka magat az osztaly- és népharcot, a gazda-
ségi és tarsadalmi tomegmozgdsokat, a part iranyitotta forradalmi straté-
giat és taktikdt tamogatta. A Korunk pusztan ,irodalomtérténeti® szerepén
tul mozgalmi jelentéségre is emelkedett az ifjusag — az értelmi Uj nem-
zedék —- felkarolasdval s azzal a hivatédssal, melyet a magyar nemzeti-
ségi tarsadalomban a roméan demokrata erékkel vald szivetkezés elémoz-
ditasédban t6lt6tt be. A fiatal ,realistdk“ — olykor teljes nemlegességgel
is — tamadtdk a transzilvanizmus légvarait, Gaal Gabor partos lapja azon-
ban nem az erdélyiség valosigat kezdte ki, hanem eredeti értékeit meg-
6rizve haladta meg a transzilvanizmust, behelyezve annak népi igazat
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a ,,romaniaisdg® teljesebb Osszefliggésrendszerébe. Ez a ,,demitizdlas“ nem
fosztotta meg az erdélyi magyarsagot Oseit6l és hoéseitél, hanem a kor
kovetelményei kozé emelte a sajatosat, az Oneszmélést, felismertetve egy
1j, demokratikus Romania jovenddbeli képét. S ami a legtobb: a lap az uj
nemzedék tampontja lett, mozgalmi megvaldsitasokra serkentve.

Igy valt a lap népfrontiva, s jarult hozza az ifjusag eredeti cselekvé-
séhez is, ahhoz a MADOSZ-t6rekvéshez, mely a part antifasiszta erékon-
centracioja sordn minden haladé értelmiségit a munkasosztaly és paraszi-
sag mellé allitott és a roman demokracia szovetségesevé tett a Vasarhelyi
Talalkozé (1937) alkalmi egylittesében. Ezt az egylittest atmenetileg szét-
dulhatta beliilrél is, kiviilrél is a fasizmus el6tdrése, mint ahogyan az egész
orszdgot is elozonldtte a hitleri Drang nach Osten s a csatldésok farsangja
(maga a Korunk is aldozataul esett a bécsi diktdtumnak és Eszak-Erdély
horthysta megszallasanak). A mag azonban nem veszett kdrba, s aki
ismeri a lap nélki{il maradt Korunk-csoport szerepét a magyarorszagi anti-
fasiszta ellendllassal vald egylUttmiikodésben, hilen a roman demokrata
er6khoz, az nyomon tudja kovetni a lancolatot a felszabadulas utdn is,
ujabb — az RKP politikdjanak megfelel0 — nemzetiségi formacidkon,
sajton, intézményeken &t egészen a mai Korunk 1957-ben indult uj folya-
maig.

El6 marxista—Ileninista elméletiség, a sajatos honi kdrlilményekhez
valé idomulas, cselekvd eredetiség, a nemzetiség és hazafisag alkoté egy-
sége — ez a Korunk negyventt éves tapasztalati igazsdga az Otvenéves
Roman Kommunista Parthoz valé bens$ igazodasban, ez a péartszerliség
gyakorlatilag megdallapithaté modellje egy konkrét példa — a lap multja
— kapcsdn. A teljes parttorténet, vagyis szamtalan kisebb és nagyobb
példa, egy egész orszagalapitd torténelmiség ismerete természetesen tel-
jesebb képet adhat, nem hiszem azonban, hogy az erkdlesi és mozgalmi
bevalds — a Korunk esete — barmiben is eliitne a kozds gydkvonastol.

*

A partszerliség ilyetén elemzése még csak a multbol vett példa. A
Korunk azonban 1957 éta legalabb kétszer annyi ferjedelemben (szamon-
ként sokkal b&vebben, s immaér ujabb, tizenttodik évfolyamaéba, vagyis
egyiitt a XXX.-ba 1épve) jelent meg, a szocialista rendszerben folytatva
régi szerepeit, s ennek a masfél évtizednek a péartos tapasztalatait nem
kell-e ugyanugy felmérni, mint a régi rendszerbeli kezdeteket? Most mi
volt a menet az altalanosbdl a konkrétba meg vissza? Elé-e, illetve az
uj folyamban él6ébbé valt-e helytallasunk a mai vilagra alkalmazott
marxi—Ilenini tudomanyossdgban? Redlisan alkalmazkodunk-e a minden-
napi k&vetelményekhez, melyek valésagdba egyre inkabb beletartozik a
tavlatos elérelatas, a felemeld jovokutatas? Cselekvd eredetiséget halmo-
zunk-e informdaciés szolgalatunkkal, vagyis elkerililjik-e a Gaal Gabor
ostorozta ,magazinszeriséget®, és a sajat ,,eurdpaisagunk“ szolgalataba
tudjuk-e allitani a vildghorizont ismeretét? Kifejtjik-e a romaniai ma-
gyarsagban rejlé szellemi-értelmi potencialt mind a magunk javara, mind
a roman néppel k&z8s haza boldogulasara? Milyen uj tartalmakat szerez-
tlink partszeriiségben ma, amikor az O6tvenéves RKP egy egész orszagot
mozgbsit Onmaga allandé meghaladdsdra a tudomanyos-miiszaki forra-
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dalom vetiiletében, s erkdlcsi magatartasdaval a szocialista vilag s minden
haladé vildger6, a szabadsdgharcos népek, antiimperialista mozgalmak
becsében 4ll? Es ami dontd: szakad-e ki beldliink uj s ujabb ifjusag, hogy
a maga alkotoképességébol koltson at, valositson massd, lenditsen el6bbre
mindent? Osszegezve: a hagyomanyos partossig miben és hogyan dusul
fel, gazdagodik meg a maiban?

Jogos kérdések, de egyben szonokiak is. Vagyis valaszukat Snmaguk-
ban hordjak. Igy is van rendjén. Tart még a régi maghél, s ami annyi
baj, harc, tapasztalat aran kerekedett bel6le, lombosodjék, termédjék ujja.

Gedeon Zoltdn
rajza




LAZAR JOZSEF

PARTOSSAG ES EMBERSEG

Talan nem is helyes e két fogalmat kiilonvalasztani, hisz tartalmilag
oly szorosan egymashoz tartoznak, lényegiik szerint szervesen Usszefligg-
nek. Mert mit is jelent a partossag? Mély, bens6é azonosulast a nép for-
radalmi harcat vezeté6 kommunista part marxista—leninista programjaval,
tarsadalomatalakité politikajaval. Am nemcsak azonosulast, elméleti
egyetértést, hanem cselekvé részvételt is a sokoldaluan fejlett szocia-
lizmus felépitésében. S mit jelent az emberség? Magas erkdélcsiséget, har-
cos szembefordulast mindazzal, ami emberellenes, ami gatolja a huma-
nizmus eszményeitél athatott szocializmus kibontakozasat. Tagabb érte-
lemben nemcsak azt tartom emberellenesnek, ha valakit megsértek onér-
zetében, ha hattérbe szoritom nemzetisége miatt, ha 6nds érdekbdl erkdl-
csi vagy anyagi kart okozok neki, ha lebecsiilém egyéni értékeit. A maga
attételeiben és hatranyos tarsadalmi kovetkezményeivel antihumadanus az
is, ha késedelmesen helyeznek Uizembe egy épllé gyarat, ha valamely
termelbegységben gyenge a minéség, sok a selejt, vagy éppenséggel rosz-
szul vezetnek egy véllalatot, vagy oktalanul gazdalkodnak egy mezégaz-
dasagi termeldszdvetkezetben.

Latszélag e gazdasagi vonatkozasok tavol esnek a kozfelfogasban
rendszerint csak kozvetlen személykozi kapesolatokra korlatozoddé ember-
ségtdél. De ha tarsadalmi osszefiiggésrendszerekben gondolkodunk, a merev
elhatarolas indokolatlannak tlinik. Ezért joggal mondhaté: nincs partos-
sag emberség nélkill, és nincs emberség partossag nélkiil. Oly fogalmi
otvozet ez, amely tomor, szintetikus jellemzéje a kommunista magatar-
tasnak.

Tucatnyi tanulményt, cikket olvastam mar a partos magatartasrol, a
kommunista erkolesrél. Tobbséglik szélamokkal, dltaldnossdgba veszd fel-
szines kijelentésekkel potolta a tudoméanyos elmélylilést, a lélektani és
karakterologiai megalapozést. Visszatérd refrénjiik koriilbelill ez volt:
,Ott, ahol mas ember habozna vagy meghétralna, a kommunistanak kote-
lessége kitartéan kizdeni, batoritani tarsait, teljesiteni a feladatokat.“
Vagy hangzatosan leszdgezték, hogy ,,a parttag f6 jellemvonasa: az egyet-
len el6jog, amelyet maganak kovetel — ott dolgozni, ahol a legnagyobb
aldozatkészségre, szivossagra, batorsdgra van szitkség¥. E szerzék romanti-
kus kovetelményeik feldllitasdval a kommunista ember tipusdt valdsag-
gal ,,Ubermensch“-sé¢, a kOznapi emberek szamara kovethetetlen esz-
ményképpé magasztositjak. Elfelejtkeznek arrdl, hogy a parttagsdg gyak-
ran nem azonos az ember egész gondolkodasat, magatartasat meghatarozéd
partossaggal, amely mindig magas szintli tudatot, harmonikusan szerve-
z6ditt személyiséget tételez fel.

Ebbél is kovetkezik: a partossdg nem gombnyomasra megszerezhetd
tulajdonsag, hanem hosszas, szlintelen s nem minden ellentmondéstol men-
tes fejlédési folyamat. A tévedés kockazata nélkiil szinte azt mondhat-
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nam: a partos helytallas egyben a jellem legsulyosabb probatétele. Avagy
nem jellembeli, ideoldgiai, politikai probatétel, felelésség- és kovetkez-
mény-vallalas az, ha az ember szlik 1atokorli koncepcidkkal szemben &ll
ki, cselekszik, legbensébb meggydzédése szerint tesz tanubizonysagot a
part politikdjanak lényege mellett, ha kell, szembefordulva kiilsédlegesen
értelmezett, felszines partossag-fogalmakkal. A part tudomanyosan kidol-
gozza a maga altalanos, az orszag adottsagaihoz mért politikai, gazdasdgi,
tarsadalomépitési irdnyvonalat, de személyre szdloan senki szamara sem
hatérolja koritill a teendéket, az ilyen vagy olyan konkrét szitudcidban
kovetend6 magatartast. Az élet slirijében minden pdrttag, minden hon-
polgéar szellemi képességeinek, jellembeli adottsdgainak, partossaga héfo-
kanak megfelel6en, tarsadalmi lelkiismeretének szintjén cselekszik vagy
htuzodik félre, foglal allast vagy tartézkodik a véleménynyilvanitastol.
Nem hidba serkenti tagjait a part 6nall6 alkoté gondolkodésra, bator szo-
kimondéasra, allandé tanuldsra, tnttkéletesitésre. Fontos kritériumai ezek
a partossagnak, az emberségnek.

A munkésmozgalom, partunk torténete az illegalitds hosszu eszten-
deiben kommunista forradalmarok olyan hési, Onfeldldozo helytdllasait
jegyvezte fel, amelyek méltan tekinthetSk a partossdg legnagyszeriibb meg-
nyilvanulasainak. A szocialista épités korulmeényei kozott — amikor a
kommunista part a tarsadalom sokrétii Atalakitasanak torténelmi felelds-
séggel jard, bonyolult feladatat vallalja magara — a partossag kovetelmé-
nyei is gyarapodtak. Ez érthetd is, hiszen a part politikdjaban eldtérbe
kerliltek a tarsadalmi-gazdasdgi épitémunkara vonatkozé iranyelvek. S
ennek flggvényében a partos tajékozdédas is egyre nehezebb, mert a szo-
cialista épitésben részt vevé embernek nemegyszer ellentmondasok szdve-
vényében kell kiigazodnia. Igaz, a parttagok szamara Ariadné fonalaként
ott van a marxizmus—leninizmus elméleti tanitdsa, az elvi jelentéségh
partdokumentumok irdanymutatdsa. De egyetlen partokmany sem vazol
fel egyéni cselekvésmodelleket. Ezeket minden kommunistanak a part
iranyvonaldbol ihletédve tndlloan kell kidolgoznia a maga szamara. Szinte
azt mondandm, hogy a partprogramhoz igazodva, azzal szoros elvi Ossz-
hangban mindenkinek ki kell dolgoznia sajat mikrovilagaban a maga par-

Az imént a partos helytalldst a jellem nehéz probatételének nevez-
tem. Nem véletleniil: életanyag az aranyfedezete e megallapitdsnak. Szem-
léltetéstil egyik régi riportalanyomnak, a szildgypéri termeldszovetkezet
akkori elntkének esetét mondanam el. Még emlékeziink ra, hogy a hat-
vanas évek elején a partpolitika f& programpontja volt a mezégazdasag
szbvetkezetesitésének befejezése. E tekintetben Szildgypér kozség nem
nagyon jeleskedett. Az ottani parasztok bizonytalankodtak, huzoddoztak a
koz6s gazdasdgtol. Tudatuk mélyén ott motoszkalt ugyan a gondolat, talan
jobban boldogulndnak, ha bedllnak a szb&vetkezetbe. De munkalt ben-
nilk visszarangatd eré is jocskan, évszazados beidegzédések hervasztottak
a belépési szandékot. Telt, mult az idé, és hatvanegy 6szén Szildgypér még
mindig ama kevés kozség sordba tartozott, ahol megfeneklett a szdvetke-
zetesités. Torte is a fejét az akkori rajoni partbizottsag, hogyan mozditsdk
el a holtpontrol ezt a falut is. Aztdn megszilletett a hatarozat: szalljon
ki a kozségbe egy partmunkdsokbol, értelmiségiekbsl allé 40—50 fényi
brigdd, s gybzze meg a szildgypérieket a nagylizemi gazdalkodas elényei-
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rél. Most mar bevallhatjuk — hiszen ezel6étt hat évvel Szildgypér mér a
rajon legviragzobb, legnagyobb jovedelmet osztdo termelészévetkezete
lett —, az akcié nem volt eredményes. A falusiak nem akartak szoba ele-
gyedni az agitatorokkal. Voltak, akik egyszerlien bezartak kapujukat,
méasoknak a kertben, a padlason, a hatarban vagy éppen a szomszéd falu-
ban akadt dolga. A mar két hete tartd felvilagosité kampany alatt egyet-
len gazda sem irta ald a belépési nyilatkozatatot.

A kudarc hirére a rajoni partbizottsag elsé titkdra is kiszallt, s els-
vette Varga Joézsefet, kés6bbi riportalanyomat — aki akkor néptandcsi
elndk volt —, hogy micsoda megatalkodottsag ez a falu részérél. Varga,
a negyvenhez kozeledé parasztember, a part soraiban érlel6dott kommu-
nistava, és igy értheten bantotta a falujaban kialakult helyzet. De
amennyire hitt a ktz0s gazdalkodas fels6bbrendiiségében, annyira tiszta-
ban volt azzal is: dobbal nem lehet verebet fogni. Nem jo mddszer ajtds-
tul rarontani az emberekre. Ismerte falubelijeit, itt nétt fel kozottluk,
tudta hat, nem hallgatnak az istennek sem a csoportosan érkezett isme-
retlenek szavéra ilyen sorsddnté kérdésekben. Mint parttag és mint koz-
ségi vezetd sulyos dilemmaval kertilt szembe. Mit tehet itt 6, a part-
jéhoz hii kozkatona és a népéhez is ragaszkodd ember? Recept nincs, az
adott koordindtak kozott magatartdsat Onmaganak kell meghatdroznia.
Nem csekély zaklatott tSprengés utan igy doéntott: az elso titkdr rendelje
vissza mind egy szalig a felvilagositokat, és ¢ garantalja, hogy a falu egy
honapon beliil megalakitja a termelészévetkezetet. ,,Ember, vigydzzon, a
fejevel jatszik“ — figyelmeztették a rajoni elvtarsak. ,,Tudom, de azért
vallalom* — valaszolta Varga az aggalyoskoddknak.

Allt az egyezség. Az agitatorokat visszahivtak. A szilagypériek nem
tudtdk mire vélni a hirtelen bedilott szélcsendet. Varga vagy két hétig
hagyta, hadd csillapodjanak a kedélyek. Aztdn magdhoz kérette a kozségi
néptandacsi képviselSket, s megallapodott veliik, hogy a legkzelebbi vasar-
napon gyulésre hivjak Ossze a falu népét. A néptanacsi elndk a maga
higgadt modoraban szélt a tobb szdz fényi témeghez. Beszédének magva:
itt az ideje, hogy Szildgypér is javitson a sorsan, de a siilt galamb senki-
nek sem fog a szdjaba repilni. Igy szétforgacsoltan eddig sem, s ezutan
sem boldogulnak. Nincs hat mit tétovazni, a kozds utra kell lépni. A gyli-
1és résztvevdi nagy figyelemmel hallgattdk az elntk szavait, nem idegen
beszélt hozzajuk, hanem az a kozlilik valé Varga Joska, aki mar évek
Ota szivén viseli a kozség dolgéat, akinek kezéhez soha még egy szalmaszal
sem tapadt, s akinek hivataldbél nem lépett ki még Uigy panaszos, hogy
ne vitt volna magédval valamit az elntk bdélcs emberségébél. Amit mond,
abban bizni lehet. Szdz szénak is egy a vége: a gyllés utdn vagy kétszazan
alairtdk a belépési nyilatkozatot, s a kovetkezd napokon Gjabb jelentkezdk
nylzsogtek a néptanacs irodajaban. Még le sem telt a kik&tétt egyhavi
tirelmi idé, s mar harom gazda kivételével a szilagypériek a termel8szo-
vetkezet megalakitdsa mellett dontéttek. Volt azonban egy feltételik:
Varga Joska legyen az eln6kiik. Kivansaguk teljesiilt.

A kommunista Varga Jézsef a parttagsdgat kockaztatta, amikor meg-
kérddjelezte a rajoni péartbizottsag moédszerének helyességét. Ebben a
dramai fesziiltségii szitudcidban vajon hanyan vallaltdk volna az esetle-
ges sikertelenség nyomén jaré meghurcoltatas veszélyét? Hat nem a jel-
lem probatétele volt ez? A dolgoknak azonban megvan a maguk bels6
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logikdja. Varga nem vaktdban, kapkodva valasztotta, alakitotta ki maga-
tartdsmodelljét, hanem a konkrét helyzet ismeretében és ama elvi meg-
gy6z6dése alapjan, hogy személyes nézetei jottanyit sem térnek el a part
szovetkezetesitési politikdjatol. Nem a partpolitika lényegével keriilt tehat
szembe, hanem egy konkrét helyzetben alkalmazott helytelen modszerrel.
Varga nem hallott a tarsadalomlélektan ama megallapitdsarol, mely sze-
rint egy hatdrozathozatalra illetékes jo k&z0sség felsébbrendl a j6 egyén-
nél de egy hozzd nem ért egyénekbdl allo kozosség esetében fennall a
téves dontések veszeélye. A néptandcsi elnOk Osztondsen vagy élettapasz-
talata nyoman érezte ezt meg, s a part politikajaval valo azonosuléds alap-
jan volt erkdlesi batorsaga ugy cselekedni, ahogyan cselekedett.

Partossaghol, emberséghdl és népszolgalatbol csak igy allhatott vizs-
gara. ‘

A partos humanizmus nem valami szirupos jotékonykodas, filantropi-
kus negédeskedés. Nemcsak a személykozi kapcesolatok humanizaciojat
jelenti, hanem harcos kidllast minden retrograd, tdrsadalomellenes jelen-
séggel, magatartassal szemben. Ezel6tt masfél évvel az emberi kapcsola-
tokrol irt cikkemet igy fejeztem be: a szocializmust etikailag is fel kell
épiteni. Mit akartam ezzel mondani? Els6sorban azt, hogy a szocialista
demokracia sziintelen fejlesztésével parhuzamosan fokoznunk kell a kiz-
delmet a tunyasdg, a kfz6mb0sség, a konformizmus ellen. Az ember oridsi
lUzemeket, mammut vizerémiiveket képes létrehozni. De ennél is sokkal
bonyolultabb a maga bensé, tudati épitkezése, hiszen olyan hajlamokat,
csokevényeket kell kiirtania, mint az egoizmus, szolgalelkliség, konydklés,
felfuvalkodottsag, uralmi vagy, hatalmaskoddas — még ha mindez olykor
szublimdalt formaban nyilvanul is meg. S a listdt még bdvithetnék a
kiilénb6zé karos elditéletek felsorolasaval, amelyek kozil a nacionalizmus
all legélesebb ellentétben az emberséggel. Otvenéves partunk politikai
programjaban és tevékenységében mindig kozponti helyet kapott a nacio-
nalista elfogultsag, sovinizmus elleni harc, a nemzeti kérdés marxi—Ilenini
szellemben torténé megolddsa. S a Roman Kommunista Part torténelmi
érdemei kdzé tartozik, hogy az Alkotmany erejével biztositotta az egyutt-
¢16 nemzetiségek teljes jogegyenl6ségét.

Am az intézményes rendezés még nem jelentheti, hogy a mult tar-
sadalmabol a szocializmusba atszivargott nacionalista makony ne zavarjon
meg egyes, tudatilag elmaradt fejeket. Vilagos, a partos emberség, a kom-
munista erkdlcs nem teheti le a fegyvert ezekkel az elemekkel szemben.
De azt se tévesszllk szem el6l, hogy a nemzeti kérdés megolddasa nem
egyszer s mindenkorra lezart folyamat. A dialektikus fejlédés torvénye
¢ problémakorre is érvényes. Ezért a megolddsi modozatokon mindig
csiszolni, finomitani kell, az emberi kapcsolatok humanizdlasaval szilar-
ditani kell orszagunk kilénb6z6 ajki — de a szocializmus nyelvét be-
sz¢16 — honpolgarai kézott a szolidaritas szellemét. Erre a fejlédési folya-
matra utalt a part fétitkara is, amikor a Német Nemzetiségli Dolgozok
Tanacsanak plendris ilésén tartott expozéjaban leszdgezte: ,,A torténelmi
perspektiva az, hogy er6ésddjék az egyluttmiikddés és a testvériség, nem-
zetiségi kilonbség nélkil, az Osszes dolgozok kozott. Mindannyiunk fel-
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adata és kotelessége néplink irant, hogy erésitsitk és fejlessziik ezt az
egyluttmiikodést. Tegylink meg mindent, hogy felszdmoljunk mindennemii
megkiilonboztetést vagy egyenlétlenséget barmilyen tevékenységi teriile-
ten, biztositsuk, hogy hazdnk minden egyes &llampolgira, fliggetleniil
nemzetiségétol, fliggetleniil attél, hogy milyen nyelven beszél, fligget-
leniil vallasatél, valoban tarsadalmunk, a szocialista Romédnia egyenjogu
tagjanak érezze magat, és eleget tegyen kotelességének hazdja irant.“

Nem kétséges, tarsadalmi életiink, a szocialista humanizmus egyik
jelentés kérdése a roman nép és a nemszetiségek testvéri egylittélése,
kozos alkotémunkdaja. De az sem kétséges, hogy az egyén is rendkiviili
érzékenységgel reagal, ha nemzetiségét, nyelvét illetGen éri bantas, hat-
ranyos megkiilonboztetés. Az ilyen egyén joggal igényli, hogy a szocia-
lista kollektivum — nemzetiségi kililonbség nélkill — vegye védelmébe,
szolgaltasson neki elégtételt. De ez mar nem nemzetiségi kérdés, hanem
az emberség alapvetd kévetelménye, a partossag probakéve.

Orvendetes, hogy a partévforduléra valé Unnepi késziilédés heteiben
a fotitkar erre a partos és humanista feladatra tijolag emlékeztetett.

Tapicskolo
(Kabay Béla
felvétele)




GALL -JANOS ’
A SZAZEVES
KOMMUN TANULSAGAI

A munkdsok Parizsat, Kommiinjével egyiitt, egy 1j tarsadalom dicsOséges eld-
futarjaként orokké uinnepelni fogjak. Martirjait a munkasosztaly nagy szivébe zarta.
Héhérjait a torténelem mar odakotozte ahhoz az 6rdk pellengérhez, amelyrol pap-
jaik minden imaja sem oldhatja le Sket“ (Marx—Engels: Valogatott Miivek I. 1949.
526). Karl Marx irta ‘ezeket a szavakat 1871. majus 30-an, két nappal azutén, hog
a polgarhaborus Parizsban még dorogtek az agyik, tombolt a gybdztes reakeid meg-
torldsa, tartoft a ,,véres hét“, a Pére Lachaise temet$ falanal végrehajtottak az utolsd
tomeggyilkossagot.

Hetvenkét napig volt hatalmon munkdaskormany, proletardiktatira Franciaor-
szag févarosaban: a Kommiin, amely hosi kiizdelmével, vorbs zaszléjaval harcra hivta
valamennyi orszag dolgozo tomegeit. ,,A Kommiin ligye a szociadlis forradalom, a
dolgozdk teljes politikai és gazdasagi felszabaditasanak iigye, az egész vilag pro-
letaridtusanak ligye. Es ebben az értelemben halhatatlan“ — &llapitotta meg Lenin
negyven év tavlatabél (Miivei 17. 1955, 126).

A Kommiin — amely ,,szellemileg feltétleniil az Internacionalé gyermeke volt®,
mnt Engels irja — a XIX. szazad munkasmozgaiminak legjelentésebb, legnagyobb,
de elvetélt erbfeszitése, Tragikus bukésba torkollé kisérlete szaz év éta vonzza
és tanulsagaival figyelmezieti, neveli a nemzedékek hosszii sorat. Lenin kifejezése
szerint ,megtanitoita az eurdpai proletaridtust, hogy konkrétan vesse fel a szocialis
forradalom problémait“. A Kommiin felmérhetetlen jelentdségii tanuisagekat ha-
gyott orokiil, Ezeket behatéan tanulmanyoztdk €és miiveikben értékesitették a mar-
xizmus—Ileninizmus megalapitéi. (Hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik, Rarx:
A polgarhdbord Franciaorszdagban s Engels 1891i-ben ehhez irt bevezetdje; Lenin:
A Kommiin emlékére; az Allam és forradalom két fejezete és a klasszikusoknak
sok, sok mas cikke, beszéde, levele.) De ez nem mentesit az alél, hogy minden kor-
szakban ujra és djra meritsiink beloliik; a Kommiin iigye folytatéinak, a szocia-
lista tarsadalom hiveinek, épitéinek dllanddan tanulniuk kell a Kommiin sikereibdl
és gyeng’egségeibﬁl. Hiszen ebben a forradalmi tomegmozgalomban, joilehet nem érte
el céljat, olyan fontos térténelmi kisérlet valdsult meg, amelyben a proletdr vildg-
forradalom bizonyos 1épést tett eldre, méghozza gyakorlati 1épést, amely fontosabb
a programok ¢és fejtegetések szazainal, Ezért olyan hasznos e kisérletet elemezni,
levonni beldle a taktikai tanulsagokat s ezeket allanddan Osszevetni az elmélettel,
feliilvizsgalni és tovabb fejleszteni. :

A Kommiin képviselte munkaskormany két hénapos uralma hatarks: a munkds-
osztaly harca a tokésosztallyal és annak allamaval a parizsi kiizdelem révén uj
szakaszba léplett — szbgezte le Marx. Azaz véget ért — legaldbbis Eurdpa ,régi“
kapitalista rendszerii orszdgaiban — a polgari berendezkedés viragzé, ,liberalis“ kor-
szaka. A burzzodzia minden vonatkozasban reakciés jellege — ezekben az orsza-
gokban — egyértelmiivé valt, s a tdrsadalmi haladas élvonalaba visszavonhatatla-
nul a mindinkdbb osztalyéntudatira ébred6 proletariatus keriilt.
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Korabban, 1870 6szén, a sedani vereség utani lazas hangulatban Marx dva in-
tette Parizs munkasait egy elhamarkodott felkeléstdl, de mikor a munkasokat rakény-
szeritették a donto kiizdelemre, és a felkelés ténnyé valt, leikesedésdgel tidvozilte az
»eget ostromlo“ kommiindrok hdsiességét. Igazolva latta torténelmi latasmodjat,
nevezetesen azt, hogy a rajtaiitéseknek, az ontudatlan tomegeket vezetdé Kkicsiny,
tudatos kisebbség megmozdulasainak az ideje elmult. Beigazolédott, hogy amikor a
tarsadalmi szervezet teljes atalakitasardl van szd, ebben a tomegeknek aktivan részi
kell venniiik, meg kell érteniiik, hogy milyen érdekek forognak kockdn, hogy mi
mellett szallnak sikra életiikkel és vériikkel.

A Kommiint megteremtd tomegek cselekvd fellépése, tevékenysége, az esemé-
nyek alakitasaban jatszott elhatarozé sze epe miesszire mutaté tanulsagot hordoz.
Ez valtozatlanul érvényes a mi idénkben is. Nyilvanvals, hogy a lakossag, a nép, a
munkasok, parasztok és mas dolgozo rétegek nélkiil, vagy csak az 6 neviikben, de
az 6 részvételiiket mellozve még értiilk sem lehet sikeres forradalmi politikat foly-
tatni, Csak a nép legszélesebb kategoridinak kozvetlen és lankadatlan harca, mun-
kaja révén lehet tartdsan pozitiv irdanyban alakitani a tarsadalmat. A Kommiin az
ontevékeny nép alkotasa volt, s az védte ezt a sajatjanak vallott tarsadalmi format
az utolsé csepp véréig. A munkasosztaly, éppen mert a maga érdekeit Iatta vald-
sagosan megtestesiilni a Kommiinben, mindvégig hii maradt hozza. Ezért fordult
olyan veszett diihvel a munkasok, a dolgozdok ellen a forradalom erejét idegen
segitséggel letipré, a nemzeti érdekeket nyiltan eldrulé burzsoazia. Mintegy 30 000
parizsit Oltek meg és 45000-et bortonbe vetettek, akik koziil késébb nagyon sokat
kivégeztek. Parizs koriilbeliil szazezer fiat vesztette el, s ezek kozott az Osszes szak-
mak legjobb munk4ésait.

A porosz csapatok ostromgyiirijében v*e)rgiidﬁ Parizs munkassaganak — amely
1871. mareius 18-an kezébe vette a varosban a hatalmat - a tapasztalata arra is
figyelmeztet, hogy gyiokeres és tartés szocialista fordulat csak akkor biztositott, ha
sikeriil a legszélesebb dolgozé tomegekkel s mindenekel6tt a parasztsaggal szoros
szovetséget kiépiteni. A févarosban a kozéprétegek a munkasosztdlyt nyiltan elis-
merték mint az egyetlen osztalyt, amely tarsadalmi kezdeményezésre képes. A Kom-
miin a parasztsag fel€ kovetkezetesen hangoztatta: ,,A mi gybzelmiink a ti egye-
diili reményetek!“ Erdfeszitéseket tett a paraszisiggal vald szovetség kialakitasara.
Ez azonban nem sikeriilf. Ennek oka egyrészt az abban a korban jellemzd helyzet,
a varosok szocialista mozgalma és a paraszti tomegek kozétti kapesolat hianya, mas-
részt pedig Pdrizs elszigetelt allapota, amely a péarizsi forradalmarokat egyarant
gylil6l6 Thiers-kormany és Bismarck intézkedései alapjan jott létre. Igy beigazols-
dott Marx 1852-ben megfogalmazoit joslata, mely szerint a proletarforradalom ma-
ganszdlama ,,gyaszének” lesz minden parasztallamban.

Vidéken is sor keriilt kisérletekre, amelyek a pdérizsi munkasok példajat igye-
keztek kovetni: Lyon, Saint-Etienne, Le Creuzot, Marseille, Toulouse, Limoges €és
Narbonne is felkeltek és megalakitottak a Kommiint, Ezek a megmozdulasok azon-
ban elszigetelten jelentkeztek, nem tudtak sem Pdrizzsal, sem egymassal tartésabb
kapcsolatot kiépiteni. Ezért Gssze, kellett omlaniuk, a reakcié rovid iddé alatt szét-
zizta Oket.

A Parizsi Kommiin létezésének és bukasanak fontos tanulsiaga, hogy a gy6-
zelmes szocialis forradalomhoz feltétleniil sziikséges az eszmeileg felkésziilt és hosz-
sz harcokban megedzett munkdasosztaly. Ennek 6lén pedig erds munkdaspartnak kell
allnja, amely befolydsa alatt tartja és iranyitja a proletaridtus széles, tomegeket
atfogé szakszervezeteit, szivetkezeteit és egyéb szervezeteit. Az élenjars, forradal-
mi, marxista ideoldgidval felfegyverzett partnak egységesnek kell lennie. A Kom-
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miin ebb6]l a szempontbdl negativ példaval szolgdlt a proudhonista és blanquista
csapatok civedasaval, a soraiban uralkodé elméleti ziirzavarral, a kiilonbozo kis-
polgari nézetek egymast keresztezé befolyasaval.

Természetesen a part vezetd tevékenységze nem korlatozhatja, vagy éppen
helyettesitheti az osztaly, a tomegek fellépését és harcat. A part—osztaly—tomeg
Lenin megfogalmazta dialektikus egysége az elvi biztositék a forradalomnak s az
4j tarsadalmi rendszer felépitésének sikeres megvaldsitasdban. A torténelem arra
tanit, hogy ennek a harmas osszekapcsolddasnak minden lazulasa, meggyengiilése
vagy végso fokon az esetleges szétszakadasa messzemend €és nehezen helyrehozhaté
karokat okoz az iigynek.

A vilagtorténelem els6 — ha nem is tartésan fennmaradé — proletardiktata-
raja egyszerre teljesitett proletar-osztaly-, nemzeti-hazafias és nemzie\tktizi feladato-
kat. Ez egyenesen kiOvetkezik a proletariatusnak a torténelmi hivatasa megvaldsi-
tasara iranyulo torekvésébol, A feladatoknak és azok teljesitésének ez az Ossze-
fonddasa altalaban jellemzd a nemzetkézi munkasmozgalom valamennyi mozzana-
tara, kiilonosen a jelenkor sajatos és annyi ellentmondastél terhes menetében.

A marcius 18-dn kirobbant felkelésben és a nyoman létrejott hatalomban éle-
sen és tisztan kirajzolodott a parizsi mozgalom osztalyjellege. Az a politikai forma
volt, amely mellett a munka gazdasagi felszabaditasa a kisajatiték kisajatitasa révén
végbemehetett, Célja a kommunizmus megvaldsitasa volf, de nem kész utépidk ker-
getésével, hanem azzal, hogy kiszabaditja a régi Osszeomlé burzsoa tarsadalom
méhében mar megfogamzott elemeit. Parizs felkelt munkdssdga €s a hozza csatla-
kozd kispolgdrsag a burzsoazia legreakcidsabb korei kirobbantotta sikertelen haboru-
nak, a févaros ostromanak feltételei kozott ugyanakkor a nemzeti fiiggetlenség és
méltésag egyediili védelmezdje volt. A szé legpozitivabb értelmében vett nemzeti
politika folytatasa, a nemzeti fiiggetlenség realis védelme lehetetlen volt a burzsoazia
politikai uralmanak felszdmoldsa nélkiil,. A Kommiin példat mutatott arra, hogy
— mint Engels irja Bovidhoz kiildott levelében — ,,a munkasmozgalomban az igazén
nemzeti érdekek ... egyben mindig igazan nemzetkozi érdekek is“.

A burzsoazia arulé és a nemzeti érdekeket semmibe vevd, az idegen hdditéval
egylittmiikod6 magatartasaval szemben a Kommiin mint nemzeti, hazafias mozgalom
1épett fel. Ugyanakkor példat mutatott arra is, hogy mélységesen nemzetkodzi moz-
galom. A Kommiinben részt vevd kiilonb6z8 nemzetiségii forradalmdrok egyiittmiiko-
dése, egy sor intézkedés és szimb6lum mind nemzetkoziségének tantubizonysagai. Ezta
sajatossagot domboritja ki Marx A polgarhabord Franciaorszigban cimii konyvében:
»Ha ezek szerint a Kommiin a francia tarsadalom valamlennyi egészséges elemének
igazi képviselje volt, és igy igazdn nemzeti kormany, akkor egyben mint munkaskor-
many, mint a munka felszabaditasanak bator eléharcosa, hatarozottan nemzetkozi
volt. A porosz hadsereg szeme lattara, mely két francia tartomanyt Németorszag-
hoz csatolt, a Kommiin az egész vilag munkasait Franciaorszaghoz csatolta“ (Marx—
Engels: Valogatott Mlivek I. 1949. 509). A Kommiin megvalésitotta a Kommunista
Kialtvanynak a vildg proletdrjait egyesiilésre szolité jelszavat, s hozza fiiz6dik az
Internacionalé, a nemzetkézi kommunista mozgalom himnuszdnak a megsziiletése is.

Ertékes a Kommiinnek a hatalomatvétel taktikajara vonatkozé tapasztalata is.
Mar ebbdl lesziirte a marxizmus—leninizmus azt a tételét, hogy a proletariatus a
hatalmat atveheti kozvetlen fegyveres erdszak alkalmazasaval vagy békés uton is,
politikai harc segitségével. E két forma valamelyikének megfelel6 alkalmazasa a
kizsdkmanyold osztaly magatartasatél fiigg (a marcius 18-i hatalomatvétel nem fegy-
veres harccal ment végbe, aprilis elején a versailles-i kormany robbantotta ki tama-
dasaval a polgarhaborit). Nagy jelentoségii ez a probléma ma, amikor tijabb orsza-
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gok el6tt nyilnak meg a szocialista forradalom udtjara 1épés tavlatai, s a mozgalom-
ban vita folyik a hatalom megszerzése formdinak alternativajat illetéen. A forma
kérdése mogott azonban oft van a lényeg: a szocialista forradalom. Err6l pedig
Engels azt irja, hogy akar békés, akdr nem békés formaban megy végbe, ez az egyet-
len méd a politikai hatalom megteremtésére, a szocializmus feltételei létrehozasara
mint ,,az 1ij tdrsadalomba nyilé egyetlen ajté*“.

Kiilonosen széles tavlata tanulsdgokat nydjt a Kommiin tapasztalata a szocia-
lista forradalom gyozelme eredményeként létrejové allam problematikajara vonat-
kozéan. A marxizmus klasszikusai ismételten hangoztattdk, hogy a proletariatusnak
sziiksége van az allamra, de olyan allamra, amely berendezkedése szerint az allam
elhalasa irdnyaban halad, Kezdetben ez az allam a volt kizsdkmanyolé osztaly, a
burzsoazia elnyomadsara szolgdlé hatalmi szervezet: a proletardiktatira. A ferra-
dalomban gybztes proletaridtusnak sziiksége van erre a koézpontositott erdszakszer-
vezetre azért is, hogy a volt kizsdkmanyoldk ellenallasat elnyomja, s azért is, hogy
a lakossag hatalmas tomegeit, a parasztsagot, a kispolgarsagot é€s a félproletarokat
vezethesse a szocialista gazdasagi-tarsadalmi rendszer megteremtésében.

A Parizsi Kommiin tanulsagai alapjan Marxnak az allamrdél szélé tanitasa
lijabb elemekkel gazdagodott: a Kommunista Kidltvanyban az allam kérdése még
nagyon elvontan, csak a legaltaldnosabb fogalmakban és kifejezésekben vetddik fel;
az 1848—1851-es esztendok forradalmainak ‘eredményeit altalanesitva, a Louis Bona-
parte brumaire tizennyolcadikaja cimii konyvében Marx mar arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a régi allamgépezetet, amely él6sdi test, ossze kell torni, mert a hatalomra
jutott munkasosztaly a régi allamgépezetet nem veheti egyszeriien birtokba, hogy
a maga céljaira hozza miikodésbe. Arra vonatkozéan, hogy a proletariatus mivel
valtja fel ezt a régi, szétrombolt allamgépezetet, a Parizsi Kommiin nyudjtott nagyon
tanulsagos anyagot. Mig a Kommunista Kidltvanyban elvont feleletet kapunk erre
a kérdésre, addig 1871-ben a Kommiinben Marx felismerte azt a format, amelynek
feladata nemcsak a monarchikus osztadlyuralom megsziintetése, hanem maganak az
osztalyuralomnak a felszamolasa is.

A Kommiin rovid idejii fennallasa alatt szerzett tapasztalatok azt bizonyitjak,
hogy miutan bizonyos fajtaju intézményeket (allandé hadsereg, rendorség) felval-
tottak elvileg masfajta intézményekkel, a hivatalvisel6ket valaszthatékka és elmoz-
dithatokka tették, anyagi és egyéb kivalisagaikat eltorolték, a demokracia burzsoa
demokraciabol proletardemokraciava valtozott. A parizsi munkaskormany miiko-
dése bebizonyitotta a burzsoa parlamentarizmus torténelmi tulhaladottsagat, meg-
alkotva vele szemben a Kommiint, amely nem polgari értelemben vett parlamen-
taris, hanem dolgozé testiilet, egyidejiileg végrehaijté és térvényhozé testiilet, A kép-
viselok nemcsak a torvényeket alkotjak meg, de kotelesek dolgozni is, részt kell
venniiik a torvények végrehajtasaban, onmaguk ellendrzik, hogyan festenek ezek a
torvények az életben, és kidzvetleniil viselik a felelGsséget valasztéik elftt. A képvi-
seleti intézmények megmaradnak, de nem marad meg a parlamentarizmus mint
kiilon rendszer, mint a térvényhozé és végrehajto tevékenység kiilonvalasztdsa, mint
a képviselok kivaitsdgos helyzete. A képviseleti intézmények a proletdrdemokra-
cianak a kifejez6i, a hivatalnokok a valasztott testiiletek alarendeltjei lesznek, mint
a nép akaratanak végrehajtoi mikodnek, a nép ellendrzése alatt.

Sem a Kommiin, sem az azéta szerzett tapasztalatok nem mutatjak, hogy meg
lehetne lenni egyszerre minden igazgatas, minden alarendeltség nélkiil. De ez nem
jelenthet semmiféle hatalmaskodast, a tarsadalom f£61¢ rendeltséget. A proletar-
szocialista demokracia az dllamnak a tarsadalomba valé belenovését tételezi fel,
az allampolgarok fokozodo és dontd szerepet jatszo részvételét a koziigyek intézé-
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sében. Az 1871-es tapasztalatokat vizsgdlva Marx a szocialista allam Iényeges saja-
tossagaként az oOntudatos, demokratikus proletar centralizmus fontossagat hangsii-
lyozza, szemben a polgérival, a katonaival, a biirokratikussal. Ebben az o0sszefiig-
gésben Osszefonddik a tekintély és az Onkormanyzat. De ezek viszonylagos fogal-
mak, alkalmazasuk teriilete, mibenléte a tarsadalmi fejlodés kiilonb6z6 szakaszaiban
valtozik (Engels a Pdrizsi Kommiinnek a felfegyverzett népre tdmaszkodé tekin-
télyét hozza fel példaként).

A marxizmus klasszikusaji a demokratikus centralizmust, amelyet a szocialista
allam jellemz6jének tekintettek, semmiképpen sem fogtak fel biirokratikus érte-
lemben. A centralizmus Engels szemében példaul nem zarja ki az olyan széles korii
helyi onkormanyzatot, amely — amellett, hogy a ,kommiinok* és keriiletek 6nként
megvédik az allam egységét — feltétleniil megsziintet mindenféle biirokratizmust
és mindenfajta feliilr6l j5v0 ,,parancsolgatast®.

Marx A polgarhdbord Franciaorszdgban cimii miivének 1891-es bevezetdjében
Engels a Kommiinnek és a demokracianak az elvalaszthatatlan oOsszefiiggésérol ir.
Arra a dialektikus folyamatra hivja fel a figyelmet, amely a két jelenséget jellemzi,
s ramutat, hogy a kovetkezetes demokracia egyrészt szocializmusba csap at, mas-
részt megkoveteli a szocializmust. A demokracia kifejlesztése, e folyamat formainak
megkeresése s a gyakorlatban valé kiprébalasa: mindez a szocialista forradalomért
folyé harc egyik szerves feladata. De 6nmagadban véve semmiféle demokratizmus
nem hozza meg a szocializmust, az életben azonban a demokratizmus sohasem ,,6n-
magaban véve“ jel\qnik meg, hanem mas jelenségekkel ,egyiittvéve”; befolyast gya-
korol a gazdasagra is, el6bbre viszi annak atalakitdsat, és maga is valtozik a gazda-
sagi fejlodés hatasara.

A Kommiin nemcsak létezésével, hanem a rendelkezésére allé rovid idd alatt
tett intézkedéseivel is tanulsagokkal szolgal a proletar hatalomra harulé feladatok
tekintetében, A Kommiin felszamolta az allandé hadsereget, az uralkedd osztalyok
e vak eszkozét, s a nép altalanos felfegyverzésével pdtolta; az egyhazat elvalasztotta
az allamtol; kizarolag vilagiva tette a kozoktatast.

Kozvetlen szocidlis téren a Kommiin keveset tehetett — folytonosan Onnén
védelmére kellett gondolnia —, de ez a kevés is vilagosan felfedi népi, munkas-
kormany jellegét: a pékségekben megtiltotta az ¢éjjeli munkat; eltorolte a birsag-
rendszert, a munkasoknak ezt a torvényesitett kifosztasat; kiadta azt a hires dek-
rétumot, melynek értelmében a tulajdonosok altal elhagyoit vagy bezart gyarakat
és miihelyeket a termelés céljabdl atadtdk a munkas-szovetkezeteknek. Es hogy
hangsilyozza igazi demokratikus, proletarkormany mivoltat, a méltanyossag szem
elott tartdsaval elrendelte, hogy a kozigazgatasi és kormanyhivatalnokok fizetése
nem haladhatja meg az atlagos munkabért. ’

A Kommiin legnagyobb szocialis rendszabalya sajat miikodo léte volt, Intéz-
kedései pedig csak az iranyt jelezhették, amerre egy, a nép akaratdbdl 1étrejott
népi kormany halad. Nagy torténelmi utmutatasa az is, hogy — mint Marx irja -~
~nem tartott igényt csalhatatlansiagra, ami pedig minden régiviagasi kormany allan-
do tulajdonsaga. Minden beszédét és tettét nyilvanossdgra hozta, a kozonséget min-
den tokéletlenségébe beavatta“ (Marx—Engels: Valogatott Miivek I. 1949. 511).

Az utékor szdmara példat adé intézkedései, kezdeményezései mellett a Kom-
miin nem volt mentes a fogyatékossagoktol, a hibdktél sem. Fatalissa valt tévedés
volt katonai téren a védekezd taktika kizardlagos alkalmazasa. Abbél a meggon-
dolasbél, hogy ne kezdjék meg a polgarhaborut, nem {iildozte a versailles-iakat,
nem inditott tamadast a reakcio féfészke ellen. Nem forditott elég figyelmet a varost
védo fegyveres erd jobb kiképzésére és felszerelésére. Elnézd volt a kémekkel és
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diverzansokkal szemben. Ebb6l az a tanulsag adddik, hogy a forradalomnak tamad-
nia kell, s feladata Oonmaga védelmét a legkorszeriibb eszkizok felhasznalasaval
megszervezni, vasszigorral fellépni az annak biztonsagat veszélyeztetok ellen,

Gazdasagi-tarsadalmi vonatkozasbhan tevékenységére az jellemzd, hogy megallt
féliton a kérdések megolddsdban: nem sajatitotta ki a kisajatitékat, nagylelkiisé-
get mutatott a kizsakmanyoldk iranyaban, sokszor az ,erkdlcsi rahatds” eszkozét
hasznalta a kényszer helyett. Kiilonosen karos volt a bankokkal kapcsolatos elja-
ras: nem koboztak el semmilyen bankbetétet, érintetleniil hagytdak a nemzeti bank-
ban forgalmazott hatalmas értékeket ahelyett, hogy birtokba véve, a védelem meg-
erdsitésére, szocidlis problémak megoldasara hasznaltak volna fel Gket.

A Kommiinnek ezek a fogyatékossagai arra hivjak fel a figyelmet — a marxiz-
mus megalapitéi ezt meg is fogalmaztak —, hogy a politikai hatalmat magahoz ra-
gadé munkdsosztalynak azonnal hozza kell fognia a régi termelési viszonyok kor-
latozasahoz, fokozatos felszdmolasahoz és a szocialista termelési viszonyok kialaki-
tasahoz, majd uralkoddva tételéhez.

A Parizsi Kommiin elbukott, mert 1871-ben még nem voltak meg az objektiv
6s szubjektiv feltételei a szocialista forradalom gydzelmének. De ennek a hdsi ki-
sérletnek a torténelmi tanulsdgai gazdagitottdk a forradalmi munkasmozgalom ta-
pasztalatait. Természetesen a Kommiin nem szolgaltatott valamilyen ,modellt“ a
forradalom szdmdra, hiszen annak 1étét Marxtdl kezdve minden kivetkezetes marxis-
ta kétségbe vonja, A forradalmak egyes tipusainak vannak altaldnos torvényszerii-
ségei, jellemzd vonasai, de ,,modell” mint olyan nem létezik.

Eltekinive a ,modell® kérdésétol, hddolatunk és tiszteletiink ellenére, amelyet
a Parizsi Kommiin irant érziink, tanulsagait csak mint irdnyszabast foghatjulk fel.
Az azita bekivetkezett torténelmi valtozasok, az j feltételek és erdviszonyok kozott
a Kommiin felvetette problémak ma masként jelentkeznek. A jelenkori forradalmi
mozgalom a Kommiin tanulsagait mint kiindulépontot hasznalhatja fel a mai kér-
dések alkotdé megolddasdban.

A csak ideiglenes gyozelmet araté Kommiint nem egészen egy fél szazaddal
késdbb kivette az 1917-es Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom, amely diadalra
juttatta a szocialista gazdasagi-tarsadalmi rendszert a Fild egyhatodan, megnyifotta
az emberiségnek a szocializmushoz valé dtmenet dtjat. Ezutdn pedig jo negyed sza-
zaddal ujabb orszagokban gyo0zitt a szocialista forradalom, s kialakult a szocialista
vilagrendszer. A Kommiin nagyszerii, hosi kisérlete, a belble levont tanulsagok
most szdz év utdn is segitenek a szocializmusért harcoléknak. i

Veress Pdl: Bronztdl
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MIRON RADU PARASCHIVESCU

1970 februarjaban a kortars roman irodalom egy

% nagy egyéniséggel lett szegényebb: Miron Radu Pa-

; raschivescu harcos antifasizmusa és politikailag elkod-

telezett avantgarde lirdja mindenkor példat jelentett

a fiatalok szamara, akik rajongasig szerették 6t, tanul-

tak tole, kovették emberségben, tiszta eszményeiben.

R Folyodiratunk régi baratjat, Gaal Gabor Korunkjanak

B ] . munkatarsat bucsuztatja Miron Radu Paraschivescu-
PO ban, a kommunista koltSben.

L S
“

Levél R
egy elemozsids csomagba v

(1935)

E fehér papir, mit most veszek kezembe,

annyi mindent juttat az eszembe,

rdtok s magamra gondolok,

meg szeretném kérdezni, hogy megy a sorsotok,

s hogy gondoltok-e, mig elkeriil dlmotok,

a nagyszert dolgokra, miket mindenki vdar nagyon.

Mert noha ti bérténben Ultok, s én jarok szabadon,
ugyanazt a sorsot viszem vdllamon,
. testvérként egyazon élet silya s vagya nyom.
) S mert bdrtont s szabadsdgot emlitettem, el kell mondanom

(ezt kiilonben mindegyiketek elére tudta),

ha bdrki koziiliink azt mondand, hogy 6 szabad, hazudna:

én is, ki a kerek eget latom most, mig e levelet rovom,

s ti is, kik ott lathatjdtok csak a borténudvaron,

sziveink egyként béklyozottak s elnyomottalk,

életlinket egyként kitagadtak s ratapostak,

egyként kényortelen az, s akik boérténbe dobtak

titeket, rabként kezelnek engem is,

s ki akarjak oltani az én életem is,

s azt mondjdk kozben: ,,szabad vagy“. Mondhatom,

oly szabad, magam bdarmikor eladhatom o

szabadsdgommal egylitt a nagypiacon,

ad majd egy hiuszast a vevd, hogy jusson betevidre —

s aki (még ha nem hasonlit is ra) emlékeztet a borténirre,

azonos a vizsgdlobiréval, a foldbirtokossal vagy az dgyu- :
és gépfegyver- gyarossal

szabadsdgunk uraival kizelben és tdavolban.

De tudom, hogy ti is, akdrcsak én,
azon toéprengtek, mit tegyiink, hogy menjen jol minden a maga idején;
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ha majd a borténkapun kiléptek,
vdrunk, hogy adjatok a munkaban segitséget,
s fdradozdsotok lesz a legnagyobb gyébzelem, ne feledjétek.

Egészséget kivdanok és kozeli szabadulast néktek!

Jancsik Pal forditasa

A Fold Emberet

(1942)

Most, amikor komoran gondolok hazdmra, ;...
amikor diithdsen gondolok rd, S
sorsdra

s az emberekre diihdsen;
amikor a féldjére gondolok,
termd, fekete, zsiros talajdra,
fara, bizdra, kukoricdra, arpdra,
lenre, rozsra, zabra, tolgyre, széldre,
elevenekre s holtakra

(mintha t6bb holt lenne, mint élé).

PRSI £35S S 5 L SR T

Most, mikor e hazdra gondolok,
a hegyekre s vizekre,

a hegyekre s arany-mélyl vizekre,

olajra, készénre, melyben cédrusok égnek, most,

miutan egyszer mar elégtek, tiz- és szdzezer évvel ezeldtt,
nagy, kimondhatatlanul nagy dith ont el.

Gondolatom komoran tér meg,

a varosok s falvak utcdin lohol, mint ehes kutya,
csontvaz-kutya, mint dtlatszo gebeye az
apokalipszis egyik lovasanak;

keépzeléds gondolatom, mely szintén olyan, S
mint rossz gebéje o
a legszornytbb apokalipszisnek,

mely raszakadt e foldre, 1

parasztok e foldjére; / A o

gondolatom, gebém,

emlékekbe meriil,

egy tavaszi est friss vizébe,

melybe, mint patakba, siillyedt az egész vdros.
Uj illatok lebbentek az aszfalt folott,

a nyilegyenes, sziirke, szogletes épiiletek kizt,
nagy drnyak imbolyogtak,

emlékei a cédrusoknak,

melyek kijutottak a magas, pzros kemenyekben

v’~ g



€96 készén szoritdsdbdl.

A vdros vegetdlt, vegetdlt,

mint még soha, akdr egy gomba,

csak vegetdlt, hizott, hardcsolt.

Fehér a vdros

a kusza, nyers emlékezésben is,

amikor patakként meriilt a Mdjus kék estjébe.

Kréta-fehérségii utedin

feltiintek aklkor, f6ldbdl emelkeduve,
foldbdl kitépue,

ebbdl a fekete és hdlds f5ldbdl,

ebbdl a fekete szén-féldbdél,

a kukorica, arany, rabsdg és olaj foldjébdl,

felkeltek még feketébben, s dthaladtak a vdroson
a Féld Emberei, kaszdval vdllukon.

Szakadékok hasadtak a vdros kékvizil estjében:
a Fold Emberei léptek utcdin.

A f6ldbél szakadt Fold Emberei

haladtak a széles, sziirke utcdkon,

a fehér hazak Lkozt,

gdttalanul, mint a vihar.

A Féld Emberei,

fold-feketén.

A fold maga. ;

Maga o fold ment a vdros utcdin,

a fold haladt az utcdkon, a hdzak kozt,

s megrendiilt

a Mdjus kék estjében.
Ritoék Janos forditasa

KOMAN JANOS

Hlegalisak

Koppandi Sandor volt vordskatona,
a két vilaghaboru kozotti marosvolgyi
famunkasmozgalom harcos alakja emlékére

Korulottiink hideg kozény dldlkodott,

mint ablakokra leskelsdé fagy.

A politikai magdny elsl menekiiltiink,

mert tehetetlen tétlenségbe taszitottak benniinket,
elszakitottak a néptél, az dgtdl a rigyet.



Tiltakozdsképpen iskoldzatlan igazgatok ellen
szakositottuk magunkat,

miutdn hazacipeltiik bdgyadtsdgunkat

a fenyegeté munkahelyrol.

Esténkeént tandcskozd arnyékok kuporogtak
a rokkant kdlyha koriil,

s inkdbb piros eszmék kemencéje melegitett,
mert mindig keriilt valaki

6rkdodd dvatossdggal Srzott

kiizdelmiink tiizének a folpiszkdldsara.

A fiiles hatalom gondoskoddsa nyomunkba settenkedett ...
Nem érezhettiik azt, hogy ez a mi hazank . ..

Szamiizottek lettiink itthon,

és idegenbe szaladtunk seregestdl,

elhagyva apré porontyainkat.

Tiirelmetlenségiink darazsai, a szavak
nyelviinkre raktak fészket;

fajdalmas hallgatds lett a mi birtokunk,

s dgy éreztilk, hogy mdr soha tobbé

nem lesz szenvedéstinkre orvossdg a forradalom.

RITOOK JANOS

Volt és lesz

MI
_ a patyolat-hitiiek,
fehér-faklyafiist oltalmazoi,
porhé-remény-csiholok,
sziiz-gondolat kibernetikusai,
meész-lobogdst megkotok,
baranyfelhbé-nydj simogatoi,
papir-zizzenésrol adlmodok,
kréta-rajzu vildg ihletdi,
a sosemwolt-liliom-lelkiiek:
letiliink megbeszélni
koz0s dolgainkat.

QeQaaRaeR

¢ Ml
a szurok-eszmék gytiloléi,
a denevér-dlombdl ébredék,
a ldva-zdtony szétforgdcsoldi,



MARIN SORESCU

Falumnzeum

. N

a haldl-csontkereszttel dacolok,
a korom-csikos vagyak meguvet6i,
a harmas-kakasszora siiketek,

a tintahal-homdly elpdrtoldi,

a szén-titokba el nem meriilék,
sir-kabulat sosem-szenvedéi:
leiiliink megbeszélni
kézds dolgainkat.

Q

a vériinket ST B A “
mindenkinek feldldozdk, TR e
tiszta ingben, vasalt nadrdgban ;
kitiliink

veriték~koveinkbdl felrakott,
hemoglobin-szinil malterrel 5sszetartott
hdzunk elé.

Gondolkozunk
a volt-on és lesz-en.

Majd egyenként

és parosan

(n6 egyre az ember-folyam)

elindulunk. Tt YT

Es felrépitiink ' T
dtven piros-szdrnyd madarat A
lelkiink féterérdl.

Ové tekintetiinkkel
kévetjiik utirdnyukat.

Jo
tudni: B
milyen vidékre szallanak. . .,

Ezeknek az embereknek az életébél
T&bdb targycsoport hidnyzik;
Az olyanok pedig,
Mint az anyagi jolét, boldogsdg
N
\



Es szerencse — a torténelemben
Silanyul mutatkoznak.

Egyetlen érmét sem latni itt. S T S
A paraszt — nem lévén eziistje-aranya — e
Koles-, buza-, kukoricaszemekre

Véste arcdt folytonosan,

Am ezeket nem 6rizték meq.

Kitomott madarat viszont

Hozhattak volna éppen eleget,

De sajndltak megdlni a Tigot,

Kakukkot, pacsirtdt, fiilemilét,

Akik egy fitying nélkiil muzsikdltak nekik
Eletiikben és

Haldlukban.

Az éskor, az 6kor, a kizépkor

Egyetlen korszaknak tunik.

A parasztok

Nagy tudatlansdgukban észre sem vették,
Hogy ezek kozitt

Korszakos vdltozds menne végbe.

Legszembeotl6bb latnivald itt

A foldkunyhd.

Miutdn megmivelte a foldet,

A paraszt egyenest a féldbe bujt
Megpihenni.

Szervesen, a veremlakdsok sora kiozt,
Helyenként

Dézsa, Horia, Closca és Crisan,
Valamint Tudor ldzaddsa

Magasodik a fold szine folé
Bdamulatos

Epitészeti ardnyérzékkek. T

Ldtogatok,

Ne érintsétek a muzeumban kiteregetett
- Szegénységet és bdanatot.

Ezel valodi targyak,

Ugy, ahogyan ennek a népnek

Kezébdl, lelkébdl és zsigereibdl kikeltek
Egy 2000 évig tarto

Fesziilt és

Onfeledt pillanatban.

Saszet Géza forditdsa
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VALTOZO TAJ — ALAKULO EMBER

Epitok a havason

Miéta az orszagot jarom, sok munkatelepen megfordultam: a Scinteia-Haz
épitésénél, a gyulakuti hfer6mill alaprakdsanal vagy a Vaskapundl. De ugy adoé-
dott, hogy annakelStte nem jartam azon a tajon, nem tudtam, hogyan festett az all-
vanyok emelése és a fold felturdsa elstt. Igy hat jobbara csak orvendtem az Uj
gyar vagy er6mi épitése lattan, s nem figyeltem szorongva, hogy a talajgyaluk mi-
féle sajatos vegetaciét, természeti szépséget avagy emberalkotta értékeket tiintet-
nek el

Miota azonban vizerdmil épilil a Kis-Szamos forrasvidékén, érom és aggoda-
lom bajmolédik bennem minden hir hallatara. Mert ez a tdjék nem mindennapi.
Szinte érthetetlen, hogyan maradt ennyire érintetlen. Ritka dolog, hogy egy nagy-
varostol alig 20-—30 kilométerre nemcsak a fiist, zaj marad tdvol, hanem a vasut
és m{at, mi tobb, a falvak is. Itt tiz meg tiz kilométeren at csak erdd, folyo és
kaszalé lathatds. A civilizdcié egyetlen jele, az ,egysdavos* szekérut alig fér el a
viz meg a hegyoldal koézt, sok helyt ki se latszik a foléje hajlé lomb aldl.

Sajatos foldrajzi tényez8k jatszottak itt kozre. A Hideg- és Meleg-Szamos
nem ugy ,dolgozik“, mint az Olf, a Maros vagy a Feketeligy. Itt nem alakult ki
a patak mentén terebélyes tekndvélgy, mint Gyergydban vagy Csikban, nem jo&tt
létre Szépmez8, mint Haromszéken. Mély szakadék a folyovolgy, melynek szirtes
aljan csak tggyel-bajjal iparkodik elbére a viz, s a két partja csupa meredély. A
falvak font épililtek a hegyek tetején, s nem szerpentin, hanem a hegykupokat kor-
kortsen, spiralszerlien keriilgetd ut vezet fel hozzajuk. AIfoldi embernek, a tdg,
széles latéhatar utdn bizonydra nem tetszene ez a szakadék, de a hegyek kedveldi
szamara a mélység és a zartsag a természet kozelségét jelenti.

Mi marad meg ezutdn ebbdl a sajatos vilagbdl, s mit temet el orokre a fel-
gylilemlé viz? — kérdeztem magamban, ahogy az épitkezés felé kozeledtiink.

Gyalu utan mar szembeoOtlik a valtozas. A fahazak, zsindelytetdk kozelében
e tajon szokatlan épliletek alkotnak uj telepet. Sziirke salakblokkbél rakott eme-
letes, lapostetejli hazak, hosszan elnyuld barakkraktarak, gépszinek, vords téglara-
kasok, kavicshalmok és gép és gép mindenfelé. De alig prébalunk eligazodni a gép-
sokadalom, épililet-tomkeleg Utvesztdin, megpillantjuk azt, amiért mindez van: a
gatat. Magas, szlrke, iromba toémb. Jobbroél-balrél indult, a viz két partjan egymds-
sal farkasszemet nézd kiugrd ponkoknak veti hatat, s gy nyomakodik elére a két
kezdemény, Mihelyt taldlkoznak -— nincs messze az id6 —, megkezd&édik a folyo
duzzaddsa, s ahol most dllok — Onkéntelenill is szétnézek —, halak, siklok uszkal-
nak majd. Nagy dolog. Ugyannyira, hogy noha sajnalkozva pillantok a kozeli ha-
zakra, mégis egyre csak azt probalom elképzelni, hogyan fest majd a taj kozepén
a csillogd t6.

Néhany adat a jovérol.

1970 februarjaban kezdték meg a munkat, és 1975-ben fognak aramot ter-
melni. 25 kilométer hosszan 3 t6 léteslil. A legalsé — amelyikrdl az eldbb irtam —
lesz a legkisebb, s elsosorban Kolozsvar vizellatasat szolgdlja. Kiilén berendezések
tisztitjak majd a vizét, mérik Osszetételét, hofokat, s néhet a varos lakossdga akar
félmilliéra is, fejlédhet az ipara, nem 4&ll eld vizhiany. Legaldbbis ebben az év-
ezredben. :

Részleguvezets mérnok:

— Amint ldtja, nem vagyok mai gyerek, jo néhdny éve, hogy elénekelhe-
tem, deres mdr a hatdr ... De midta az iskoldbdl kiléptem, csak munkatelepe-
ken dolgozom. S ott is akarom befejezni. Nem, nem szdndékszom Oreg koromban
a szilléfalum csendjébe vagy egy nagyvdros elevenségébe visszatérni, nem, itt
akarok orék nyugalomra térni, valamelyik 1j to partjdn, hogy odalent a féld
alatt is halljam a viz zuhogdsdt, a turbindk morajdt, s ha emberek pillantjdk
meg a sirhantomat, hadd olvassdk, itt nyugszik egy mérndk, akinek nem wvolt
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dilando lakhelye, egy életen dt vdndorolt munkateleprdl munkatelepre, mindig

ujrakezdte, s az volt az érome, hogy folydk elé emelt gdtat, tavakat duzzasz-

tott fel, alagiit-csatorndkat vdjt a szikldba, s vizet, energidt, fényt adott az em-
bereknek.

Tovabb megyiink. ;

Az epuld gdt mogottlink marad, s ahogy beljebb ]utunk a hegyek koézé, csak
a viz, az erd§ kisér benniinket. Mmdossze az Uj ut s a forgalom jelzi, hogy nyuzs-
geteg teleprdl joviink, s hasonlo felé tartunk.

Téarnyica. A hajdani kis tanyabokor ma az épitkezés f6hadiszallasa. Az el8bbi
részleg kismiska hozza képest. Mig ott jobbara csak raktarak, gépszinek, épitéanya-
gok kaptak szallast, itt mar temérdek ember is lakik. De nyoma sincs az utstt-
kopott fabarakkoknak, deszkahurubdknak, az emeletes dgyakkal, priccsekkel ,ékes-
ked6* tOmegszdallasoknak. A csalddos emberek Osszkomfortos otthonokban laknak,
a még legény mérnoksok, technikusok ketten kapnak ugyancsak kényelmes lakast,
de az alkalmi munkdsok is csupdn négyen-Oten laknak egy szobdban. Es mindeniitt
kézponti flités van, meleg-hideg viz, fiird8szoba, zuhany, radid, televizid. Felépiilt
mar az ovoda, nyolcosztalyos iskola, étkezde, klub, kényvtar, orvosi rendeld. -

A munkatelepi hevenyészettség, a sok kényszermegoldds, a civilizalatlan élet-
korilmények — mindez mar a multé.

Lo Az eldbbi részlegvezets:
— Hogy mi vette el az eszemet — mert ugyebdr, csak egy kis lokott-
ségi terheléssel kergiillhet igy bele valaki az épitkezésbe, gondolja a kiviildllé
-—, no, annak torténete van. Szerettem nagyon a féldrajzot, megmozgatta a
képzeletemet, ha tdvoli orszdgokrdl, tengerekrél olvastam. Kedvenc tanitvd-
nya voltam a foldrajztandrnak. Egyszer a Kdrpdt-medence folydinak vizdlld-
£ sdrdl tanultunk, s a tandr elmagyardzta, hogy mindeniknek a tavaszi héolva-
- ddskor a legmagasabb a szintje, csupdn a Duna kivétel. Epp a nydri kdniku-
ldban legtibb a vize. ,,Miért? — kérdezte a tandr. — Két tizest kap, aki meg-
mondja.“ Meglepett a kérdés, érdekelt, hogy miért kiilonboézik annyira a Duna
a tobbi viztdl, de még inkdbb szerettem wolna tuddsommal kivdgni a rezet
- a fiuk és a tandr elbtt. De hidba... ,,Ha most nem taldljdtok ki, rdér késébb
is“ — mondotta a tandr.
Teltek a napok, hetek, semmi okosat sem tudtam meg. Egyszer aztdn az
ujsdgban utleirdst olvasok Lombardidrél. Hogy milyen szépek a nydri héség-
- ben is a PO-volgyi kertek, mezdk, mert az Alpok gleccserei épp a nagy rek-
- kenéségben olvadnak leginkdbb, s béven éntézik az alfoldet.
PO »Allj meg, vdndor! — kidltottam fel magamban — a Duna mellékfolydi-
= nak a java is az Alpokbdl ered. Err6l van sz6!“
Mdsnap megkaptam a két tizest. Es egy sereg hidroldgiai tanulmdnyt,
. kényvet, folydiratot a tandrtél. J6 bardtok lettiink, s én sokat olvastam az
- drvizekrol, a mocsdrlecsapoldsrol, folydszabdlyozdsrdl, ecsatorndkrdl, s mire
- befejeztem a gimndziumot, kész volt az elhatdrozdsom: mérnok leszek, még-
& pedig vizépitész.
Igy, kérem. Idestova harminc éve mdr ennek, s én dolgoztam Moreni-
ben, Békdson, Argyesen, az Uz vilgyében, tavaly pedig a Lotru melldl jéttem
ide.

Tarnyica utdan ismét a havasok néptelensége, csendje vesz kérill benniinket.
Ez a ,néptelenség” pedig OGnkéntelenill is emlékeztet. T6bb mint két évtizeddel ez-
el6tt, a szocialista épités hajnaldn jartam egy-két munkatelepen: a Szolyva-Visé
vasutvonalon vagy a Kolozsvarra kertild gdzvezeték mentén. Be sok ember nyiizs-
gott akkor tiz meg tiz kilométerek hosszan. Erthetd modd: a legfébb szerszam a
csakany és lapat volt, szallitéeszkoz pedig a szamaras kordé és talicska.

Ma viszont minden munkatelepen toérvényszerlien az dramfejleszt-gépek, lég-
sliritd berendezések, szivattyuk elhelyezésével kezdik a munkat. S ha mar van
aram, slritett levegf és viz, johetnek az emberek és a tulajdonképpeni munka-
gépek.

A munkalatok mai szakaszaban az épitkezés szive az alagat. Kett6ben is jar-
tam. Mindeniitt ugyanaz a kép fogadott: legeltl 4—5 vajar dolgozik, hosszi-hosszi
furdkkal éktelen kompresszor-zugas és sziklacsattogds kozepette mély lyukakat fur-
nak a fejtés ,frontjaba“, majd toltetet helyeznek a lyukba, és robbantanak. A

563



kédarabokat rakoddgép helyezi futdszalagra, az ald gépkocsi all be, s viszi ki a
sziklatérmeléket az alagitbdl.

Szo se roéla, lattam ott lapatos, csakdnyos embereket is. Utat vagtak a fakadd
viznek, s az apro zuzalékot, ami lehullott az autdrdl, raktdk fel ujra. Az egész
alagutban (200—300 méteren) alig két tucat embert lattam.

De havonta 70—80 métert nyomulnak elore a sziklaban!

A kozépsd t6 telepének vezetdje:

— Tudja kérem, mi a szépsége a mi munkdnknak? A teremtés. Sz6 sze-
rint értse ezt, ahogy mondom. Amikor példdul még a tavaly télen kijottink
ide, nem volt ndlunk csak néhdny rajz és a plajbdsz. Ketten voltunk, én meg
a helyettesem. Aztdn csak mendegéltiink, megdlltunk, koriilnéztiink s oda
mutattam:

— Erre haladjon az ut!

— Oda épitjilk a kompresszordllomdst — mondotta a helyettesem.

— Aztdn ismét mendegéltiink, tanakodtunk, mutogattunk, ,Monddnk,
hogy legyen, és lon.“ Itt gépkocsiszin, ott alagutbejdrat, amott iroda vagy
iskola. Mert a szdmitds, a papir ugyan elbir sok mindent, de a legaprébb
részleteket csak a hely szinen lehet eldinteni, a déntésekbe azonban mindig
becsiszik némi hibaszdzalek. Hej, mit izgul amiatt az ember. Nem itt, de
régebben wvolt gy, hogy majdnem felépitettilk mdr a telepet, amikor meg-
indult a hetekig tarté esézés, s a hegyekbol lerohand dradat fdt és kdvet,
homokot és jeget, mindent a nyakunkba suvasztott, valdsdggal eltemette az
egész koldnidt., S mi szedhettilk a sdtorfdnkat, hogy mdshol keressiink alkal-
masabb helyet. De végiil is milyen elégtétel az, hogy a kemény grdnithegyet
elhordjuk, a vad hegyijolydt eltéritjiilk millicéves utjdbol, a kis csermelyt pe-
dig terebélyes tovd hizlaljuk?

Még valamit. A mi dolgunk nehéz, de férfimunka a javdbdl. Nydmnyila
alakok, selyemfittk, kénnyti nyerészkeddék hamar elszelelnek innen. Es marad-
nak a kemény legények, a jo dolgit emberek.

Szines kép.

A zajlasos patak szennyesbarndn kavarog, jégtormeléket, kisebb tablakat haj-
kurasz, a sarga hab vords ronkoknek utkozik., A viz kozepén labtéig éré kék csiz-
méakban munkasok allanak, téglaszinfi traktor imbolyog be a sekélyesbe, mintha
gazlot keresne, s az emberek a hegyoldalrol leziidult, a meder mélyébe furddott bor-
nakat csaklyaval, fejszével, csdkdannyal iparkodnak kiszabaditani, a traktorhoz kotni,
elhtuzatni. Nehéz, szaporatlan munka, de silirgetik 6ket az épiték, mindjart ide
ernek, s tiszta hely kell nekik.

Egy bdnydsz:

— Komisz munka ez, kérem, sz6 se rdla, de meg lehet szokni. Es aztdn
— ez is hozzdtartozik az igazsdghoz — meg van fizetve. Hdrom-négyezer lej
korill keresek, akdr egy wvezetO beosztdsit mérndk. Pénzért dolgozunk, nem
csOkért. Es én megszoktam, hogy ne krajedroskodjam, ne verjem a fogamhoz
a pénzt, mielott elkolteném: a csalddom ne szenvedjen hidnyt semmiben, a
teritett asztal, a szép ruha mindig meglegyen, ha pedig vasdrnaponként a
legkézelebbi nagyvdrosban — mostansdg Kolozsvdron — beiilék a vendéglibe,
hdt ételbdl, italbdl a legjobbat rendeljem. Igy bizony, hiszen mdr jé tiz éve
hdinyédom én is meg a csalddom is munkateleprél munkatelepre, mdr nem
tudnék mds munkdhoz kezdeni, 1j életmddba beleszokni. Aztdn pedig fdjna
a szivem itthagyni a jo bardtokat, munkatdrsakat. Mert mi ugyebdr dssze-
szoktunl a sok viszontagsdg kdzepette, akdr a fronton az igaz bajtdrsak, s hdt
mi tirés-tagadds, ragaszkodunk nagyon egymdshoz.

Ergsen emelkedik az ut.

Kifelé kaptatunk mar a szakadékmélybdl. Tagasul korilottiink a kitekintés.
No persze, csak viszonylag, mert a folibénk keékiild ég-darabkat tavolrél sem lehetne
égboltnak mondani, de még kupolanak sem, alig tobbet latunk beléle, mint a kut
fenekéb6l, ugy is tlnnék, hogy emberkészitette fetd, ha ragyogdsa nem sejtetne
kozmikus sugdrzast. Tandoklésébdl sokat ad at a dimbes-dombos hémezének, de
még az itt-ott bokrosulé bordkaknak, viharfenySknek is, zoldjiitkhdz képest az Glbe
rakott biilkk és gyertyan redves feketének tetszik, a dohogd kompresszor szikla-
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szlirkének, s csupan a sarga autédaru élénk szine illeszkedik be otthonosan a ma-
gaslati vilag patyolatos csillogasaba.

Alagtt-felelds:

— Hogy vannak-e gondjaink, bajaink? Kdiszonoém kérdését, dd dm az
isten s az emberek. Hogy mindjdrt a kdzepén kezdjem, taldn felfigyeltek arra,
hogy itt is, ott is vesztegel egy-egy behemdt masina. No azok hetek dta kuk-
solnak a hdban, s lehet, hogy a mdjus még ott éri egyik-mdsikat, Kész joté-
g temény ez ugyebdr a gépnek meg nekiink is, de mitévik legyiink? Az Ordk
: mese: alkatrészhidny. Régi rdkfenéje ez az épitkezéseknek. S miként sok be-
tegségnek nem taldltdk még meg az irjdt, gy az alkatrészhidnynak sincs peni-
cillinje. Ami pedig a f6 feneség, épp a legértékesebb, legtermelékenyebb kiil-
foldi gépekhez kapunk legkevesebb alkatrészt, mert vildgos, beleszdl a vd-
sdrba a valutakérdés. Van ugy, hogy a gépparkunk étode, negyede dll. Aztdn
teljesits tervet, ha tudsz.

A gép azonban csak egyik vége a dolognak, az emberekkel nem keve-
sebb a gond. Hej, uram, ezt mi tudjuk csak igazdn, akik &t-hat épitkezést
végigdolgoztunk mdr, s ldthattuk, hogy ahdny vidék, annyi vildg, annyiféle
az ember. Egyik helyen — kiiléndsen régente — csak ugy dradt felénk a nép,
akdr virdgra a méh, s mi a legiigyesebb munkaerében vdlogathattunk. Mdshol
epp forditva: messze tdjakra kellett utaznunk s instdlnunk a képzetlen mun-
kdsokat 1is, hogy méltdztassanak ndlunk havi két-hdromezer fixért dolgozni.
Hogy itt mi a helyzet? No kérem, elég cifrdn alakul. A mdéc kemény legény,
j6 munkds, el kell ismerni. Megszokta a mostoha kériilményeket, a nehéz fa-
vdgdst vagy kéfejtést. Dolgozik is, amig koézbe nem jon valami. Dehdt lako-
dalom, keresztels, sdtoros tinnep nélkiil nem élet az élet. S itt minden ilyesmi
két-hdrom napig tart, plusz egy nap a kijézanodds, susztervasdrnap. Mi pedig
mind hivatkozhatunk az aldirt munkaszerzédésre, a térvényre, kitelességre,
6 csak a magdét fujja, hogy hdt éppen ndsznagy volt, s hogyan hagyta volna
ott a lakodalmas népet a vigalom tetején?

Bekdszént aztdn a nydr, s a munkdsok harmada ismét eltiinik. Kaszdlni
kell, férfimunka ez, nem hagyhatjuk a szegény asszonyra, igy is egymaga baj-
l6dik otthon a gazdasdgban. Ldévdsdr van Hunyadon, Kolozsvdron? Megint
sokan hidnyoznak, mert ugyebdr a férfi dolga a léval bdnni, az dizlet az iizlet,
nem lehet a lévdsdrldst az asszonyra bizni. Es ez igy megy a végtelenségig.
Még szerencse, hogy a gépek mellett és a kényesebb helyeken régi, tapasz-
talt munkdsok dllanak, van egy edzett térzsgdrddnk, amely épitkezésrl épit-
kezésre vdndorol, az 6 tuddsuk, hiiségiik felbecsiilhetetlen érték szdmunkra.

Err6él a torzsgardarol lépten-nyomon hallok, s meg-megszélal bennem a mi-
kedvel8 szociolégus: 1] jelenséggel allunk szemben, a munkatelepi dolgozdk allandé
magvaval, torzsével, gyarapod6 rétegével. Hogy tapasztalatuk, elkotelezettségiik
mekkora kincs, az egész orszag és természet-atalakitd terveink szamadra, azt egyik
acs-ismerdsém — Bakd megyei csdngd — példabeszéde jelzi:

— Evrdl évre hazaldtogatok a falumba. Az egyik rokonom gy hat-hét
évvel ezelStt épitkezni kezdett. Egyébként szilcs, annyit értett az épitéshez,
mint én a bunddkhoz. De azért maga végzett minden munkdt. EI6bb az ala-
pot dsta ki és ontétte be, egy évre rd virésbe hiuzta fel a falakat, majd ko-
vetkezett az asztalosmunka, utolsé simitdsok. Ot év alatt késziilt el nagy igy-
gyel-bajjal. Hdt kérem, amikor a tavaly hazamegyek, mit ldtok. Tdbla a
hdzon — eladd. Elment neked az eszed, hdt azért gircoltél, hogy mds élvezze
a munkdd gyimolcsét? Nem, nem komdm, nézett rdm nevetve a rokon, épp
hogy most jétt meg. Az 6tévi épitkezés nagy iskola volt. Kész mester lettem,
hdt azt, fiam, ki kell haszndlni. Eladom ezt a hdzat, s Ujat épitek, de mai tu-
ddsommal mdr fele annyi pénzért, és sokkal szebben. Hdt kérem, valahogy
igy vagyunk mi munkatelepi épitdék is. Minden vizerémiinél tanulunk vala-
mit, s baj volna, ha azutdn felcsapndnk szabdnak vagy kovdcsnak, s tuddsunk
kdrba veszne. Igy azonban nem dicsekvésként mondom, de valdban sok ta-
pasztalatot halmoztunk fel.

Az acs-ismer6s szavai nyomdn Onkéntelenill is emlékezem. Annak idején jar-

tam a déda-szeretfalvi vasuitvonal épitésénél, s megddbbenve beszéltem nem egy ku-
bikossal, aki a messzi Biharbdl, Szatmar megyébdl jott oda — gyalog. Maga elgtt
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tolta talicskdjat, abban volt lapéatja, csakanya, bogracs a lebbencsleves f6zéséhez,
valtas fehérnemi, borotvakésziilék, minden vagyona. Es jott, napokon &t gyalog,
mig az épitkezésre nem ért.

H&at a baraberek, az egykori vasutépité munkasok? Nevilkk wvaldszinlileg -a
német Bahn-Arbeiter szobdl ered, s mint kémivesek, palyamunkasok, acsok, gép-
kezelSk egész életiikon at vasutépitésbdl éltek. E két réteg mondhatdé a mai munka-
telepi torzsgarda el6djének. Be szépen ir a kubikosokrdl, palyamunkdsokrdl, baré-
berekrgl Tomorkény Istvan, Veres Péter vagy a mi Asztalos Istvanunk. Mikor fe-
dezi fel mai irodalmunk, szocioldgiai kutatasunk is ezt a dolgos, tapasztalt s a sok-
kal jobb korilmények ellenére is viszontagsagos életet €16, kemény munkat végzs
dolgozod réteget?

A Korunk uj folyamdnak elsdé szamaban érdekes cikket kozolt Veress Pdl,
Kolozsvar egykori polgarmestere a Szamos vizallasardl. Ma is emlékszem az elké-
peszté adatra: megfigyelések, pontos mérések igazoljdk, hogy a 80—90 évvel ezeldtti
legalacsonyabb vizallas ma mar a folyd atlagos vizhozamanak felel meg. Ide vezetett
az erdétarolds, mocsarlecsapolds, rétfeltérés és még sok minden.

A vizer6mi épitése megmenti a menthetdt. Es sokat javit. Merész képzeletmoz-
gaté vallalkozds. A tavak, erémiivek ugyan a Meleg-Szamos vdlgyében éplilnek, de
alagutakon oda gy(Qjtik a Hideg-Szamos, s6t az Aranyosba 6mlé Jara vizének is
egy részét; felfogjak a hoéolvadas, nagy es6k vizét, s a nyari, dszi apadaskor foko-
zatosan leengedik. Vége szakad hdat ezen a tdjon a katasztrofalis aradasnak, de az
aszalyos folyésorvadasnak is. Allandé lesz a vizszint.

Egy orszdg fejlettsége, civilizaltsdga nemcsak a gydrak szdamadtol, a varosok
nagysagatol, a kertek, szanték megmivelési intenzitdsatol fligg, hanem folydinak
szabalyozottsagatol is. Eszak-Olaszorszagban, Svédorszagban éppugy, mint Anglia-
ban vagy Franciaorszagban viztarozék és csatorndk, szivattyutelepek és toltések,
volgyzarogatak és 6ntdz8mlvek sokasdga zaboldzza, hasznositja a vizeket. Mi még
nem tartunk itt, de j6 husz éve keményen dolgozunk ebben az iranyban, hegyeink
kozt mar sokfelé kéklenek mélyvizli mii-tavak, tikkadé réndinkra egyre tébb Onto-
z§ viz 6mlik, s daramtermelésiink jelent6s hanyaddt szolgaltatjak vizerémiivek.

Behozzuk ezen a téren is szdzados lemaradasunkat.

Es csak ugy ,mellékesen“: a tavak mentén 0j UdiilStelepek alakulnak ki. A
Gyalui-havasokban is. Nem akarmilyen telepek, tegyiik hozza. A legfels§ té6 tobb
mint ezer méter magasan teriil majd el, meghaladja Prededl, Brass6-Pojana, Szinaja
szintjét. Ilyen ,magas t6“ még csak a Lotru volgyében létestil. S mindez — ismét-
lem — Kolozsvartoél 20—30—40 kilométerre, az E 15 nemzetkSzi m{iattél pedig —
gyalui elagazdssal — fele annyi tavolsagra. Ezt kapjdk majd a gyogyulni, pihenni
vagyok, az idegességtél, tiidébajtél, pajzsmirigytultengéstdl szenvedék. S hogy mit
kap majd az Gj hidroenergetikai komplexumtdl az ipar, a mezdgazdasag — arrol
kiilén tanulmanyt lehetne irni. LegtGbbet azonban errél az épiték tudnak mon-
dani. :

Ime, egy kémilves szavai:

— Valaha szobafest6 voltam. Véletleniil kerilltem az épitbtelepre, mert
épp tél volt, s nem kaptam mdshol munkdt. Mire azonban megjott a tavasz,
s a vdllalat visszahivott a vdrosba, megszerettem az épitkezést, nem mentem.
Kitanultam a kémivességet. A banddval egyiltt jdrok én is teleprél telepre.
De azért gy érzem, kissé hasonlit a munkdnk a szobafestokéhez, mdzoldké-
hoz. Ahol 6k megjelennek, mocsok lesz, felfordulds, &sszevisszasdg, a hdziasz-
szony félti a ruhdit, bitorait, nem leli napokig a helyét. De mikor elmennek,
szép, tiszta, wjjdszilletett otthon marad a nyomukban. Igy vagyunk mi is a
munkateleppel. Ahol megjeleniink, felturjuk a foldet, zavarossd tesszilk a pa-
takokat, robbantdsainkkal eliizziik a vadakat, elkdltoztetjiik Osi lakhelyiikrsl
az embereket, tonkretessziik nehéz gépeinkkel az utakat, de mire befejezziik
a munkdt s eltdvozunk, nyomunkban csillogé tavak, partjukon uj Hdils-
telepek, szines villdk, csénakhdzak maradnak, szeliden folynak a patakok, vi-
zet kapnak az emberek és a szomjazé kertek, dramot a gépek. No, mondja,
hogy nem tgy van.

Herédi Gusztav
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Atvaltas

Kozhellyel kell kezdenem: nehéz atvaltani, de egyaltaldn valtoztatni, valtozni.
Marpedig a modern vagy csak latszélag modern népvandorlas korszakdban élink.
A folszabaduld, atcsoportosuld erék korszakdban, amikor Oréknek vélt hagyoma-
nyok véalnak egyik naprél a masikra talajvesztetté, s amikor csak éppen megsejtelt
tavlatok lelnek kifogyhatatlan tartalékokkal rendelkezd tdptalajra. Es most mar
helyben vagyunk. Az orszdg szinte hihetetlen méreti és {item( iparosoddsdra gon-
dolok s ezen belill is az ennek kovetkeztében tOrténd tarsadalmi atrétegzédésre, arra
az objektiv és eleven erejli munkaerékeresletre, mely az orszdg legeldugottabb zu-
géban is visszhangra talalt.

A viarosok, ipari kozpontok felduzzadtak — a falvak tartalékaibodl. Az atval-
tas, az életforma valtozdsa nem megy, nem ment siman, déccen nélkiill. A szam-
talan ,valtds-jelenség" kozill a legkitapinthatdbbal szeretnék foglalkozni most a
kérdés kimeritésének igénye nélkiil. Espedig: mi torténik akkor, ha egy munkassa
lett falusi — fliggetleniil szakképesitésétél — foladja a mar polgarjogot nyert in-
gazb életformat (a mai makropoliszok majd minden aktiv lakodja ingazd), s kovetve
az immar tomeges és sziikségszerli utat, témbhdz-lako lesz?

Be kell vallanom a folyamat forditottjat — a falun leteleped6 értelmiségi prob-
1émait, akklimatizdlédasi nehézségeit, lehetdségeit — jobban ismerem, de mivel
tapasztalatom szerint egy 1j varosnegyed (jelen esetben a Gyotrgyfalvi, melynek
koordinatdi kozott mozgok) legaldbb egy nagy kozségnyi, nemrég még falun €18
embert foglalt magaba, itt is el tudok igazodni, anndl is inkabb, mivel a folszaba-
dult id8 egy részét nem sajnaljdk az uj ,status“-rol folytatott beszélgetésre for-
ditani. [ : . :

*

(Harmincéves ézvegy né:) — Eddig nem mentemn vissza, mert a fiam
+ v kiesi volt. J6 neki a napkoziben. Betanitott munkdt végzek, jol meglennék,
-+ . a rendet szeretem, mindeniitt rendnek kell lennie. Taldlok valami nekem vald
munkat otthon, az enyéim kozott. Nagyszer( a fltés, a melegviz, de nem elég
a napfény, a levegd. A gyerek mindig azt mondja a falunak, hogy ,otthon*.
Ilyenkor aztdn nem allom meg, hogy vasarnap haza ne menjek.

(Huszonkilenc éves sofér:) — Hamar elkeriiltem hazulrél. Beleszoktam az
idevalo életbe. Tavolsagi kocsin vagyok. Szalloda, vendégld, mindent megta-
nultam, nem kell szégyenkeznem, hogy nem ismerem ki magam. Nines sok

* idém magamra, de az uton fOlszedett emberektsl is lehet valamicskét tanulni.
Ygyfalusiak vagyunk a feleségemmel. Lakast kaptam, idehoztam 6t is. Talpra-
esett ledny volt, de mikor éppen latom, most is ra kell szélnom, hogy ne
fusson ki a szeméttel csak ugy félig oltozotten, mint otthon a tragyadombhoz.
Kicsi itt minden, de elég, az autékabinban még szlikebben vagyok.

(Harmincét éves szakmunkds:) — Evekig jartam haza. Megkaptam a la-
kast, de sehogy sem éreztem magam benne. A gyarban az emberek kozt kény-
nyebben tudtam élni, mint odahaza. Ha benn valamit nem tudtam, kérdeztem,
megmondtak, vagy ellestem. Azt mar szégyelltem megtudakolni, otthon mit
csinalnak, hogy csindljak. En kellett hogy rendezzem az ¢letemet az 1j lakas-
ban, ugy, ahogy tudtam. Kialakult. Tudom én, hogy nem vagyok olyan, mint
az idesziletettek, de azért a bérémbdl nem bujhatok ki, és nem is akarok.
Mint ezek a taknyosok, falumbeli is van koztlik. Otthon ugy viselkednek,
- hogy a képemrdl sill le a bdr, és a gyarban is a legnagyobb vaganyok. Szé-
» gyellik, hogy falusiak, de nem tudnak sem varosi, sem falusi mdédra viselkedni.
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Pofazni, inni, duhajkodni — azt igen. S amelyik rendes, arra ¢k azt mondjak,
hogy surmd. Jobban meg kéne valogatni Gket.

(Negyvenéves szakmunkds:) — A gazdasag jol ment. Bolondnak tartot-
tak: ,,Te, ez Uriember akar lenni* — mondtdk., En voltam az elsé. Haragudtak
ram, taldn mert sikeriilt. Aztan jottek tobben is. Es mert én voltam az elsé,
haragudtak tovabbra is. Lakast kaptam, ujabb haragosok. Ségorsdg, komasag
— oda a baratsag, mindegy. Itt éliink csaladostdl. Vannak barataim a varosiak
kozll. Nem mondom, jé ideig volt miért pirulnom. — Nézze — 3alléhelybdl in-
dultam, de azt hiszem, hogy a harmadik sebességben vagyok.

(Harmincéves anyagmozgatd:) — Jol megvagyunk, de nem jut idém sem-
mire. Ugy sikeriilt, hogy csak négy elemim wvolt. Kipétoltam, nem volt na-
gyon nehéz, mert velink a tanarok elnézbbbek voltak. Még nem dontéttem, .
hogy milyen szakmat valasztok, de ha ugy engedi az id6, megallok itt is, ott
is. Vannak velem egyfalusiak a k&zelben, de ritkdn jarunk egymadshoz, nincs
mikor.

*

Nem idézem tovabb a meglehetésen fésiilt valaszokat, melyeket ismerds vagy
kevésbé ismer8s alanyoktél kaptam. Inkdabb megprébalom rogziteni azokat a gon-
dolatokat, melyeket a tapasztalat, az el nem mondott, de kiérezheté6 mdogdttes mon-
danivalG ébresztett bennem (s ami nagyobbara eltér az iras elején foltett kérdés-
t6l), természetesen ama igény nélkill, hogy valaki is ki ne egészithetné ezeket.

A szocioldgusok véleménye szerint ahhoz, hogy egy falusi megszokja a gyari
kérilményeket, alkalmazkodjék a masfajta termeléshez, 6t-tiz év szlikséges. A kapa
folcserélése az ontvényt tisztité droétkefével még nem jelenti, hogy valaki munkas
lett. BEs a munkdassa valds olyan folyamat, amely nem fejezddik be az emlitett ot-tiz’
év utdn sem, hanem egyre folytatéodik a belsS értékrend sulypontjanak folytonos
atrendezfdésével; mindaddig, amig egy adott ponton a nagyon is felismert sze- -
mélyi érdek ossze nem kapesolddik az objektiv tdrsadalmi mozgas, eléremozgds ér-
dekeivel,

A kornyezetvaltozas, az atplantalédas természetes kovetkezménye a varosia-
sodas, mely, hasonléképpen a munkdassa valashoz, nem fejez8dik be az urbdnus
kornyezet megismerésével, megszokasaval; a civilizdcié gépi termékei kezelésének
elsajatitasaval. Emlékszem arra az anekdotara (melyet egyébként a varosi ember
hegemonia-féltése sziilt), miszerint az ujstiteti varosi disznét tartott a fiirdészo-
bajaban. Tény az, hogy a nemrég Gj kornyezetbe keriilt ember nem képes folsza-~
badultan viselkedni, idegeskedik, és allanddan azon van, hogy elrejtse azt, amit
esetleg kivetnivalénak tarthatndnak alig elindult atvaltozdsukban. Nemegyszer meg-
esik, hogy a ,donor* kdrnyezet annyira primitiv, komfort nélklli volt, hogy az 4j
lakas sokkot valtott ki, és a tulajdonosok stress-allapotban folytattdk a 20—40 év
alatt megszokott életet.

Sok esetben megtérténik, hogy a fiatalokkal egyitt a sziil6k is kénytelenek
kiszakadni a kis falusi koztsségb8l — legtobbszor avégett, hogy a fiataloknak lehe-
t6vé tegyék az 1j élet berendezését — és nem taldljdk a helyliket. Tevékenységik
maximalisan a gyereknevelésre — pontosabban a gyerek olbentartasdra korlatozé-
dik. Az olyan csalddok, melyeknek kapecsolata megszilint folytonossa lenni a faluval,
Atmentenek Ugyszélvan mindent, ami a régi otthonban koriilvette 8ket. Ezek la-
kasa, a blokklakas, megdrzi a hagyomanyos szobabelsdt sokkal inkébb, mint azoké,
akik folytatva a megszokott ingdzast, a sziil6faluban épitenek maguknak hézat. Az
elsék varoson, négy fal kozott akarjak ujrateremteni a régit; a masodik kategdriaba
tartozok szinte panikszerlien igyekeznek megszabadulni kornyezetilk targyi vald-
sagatol, egy darab varost teremtve maguk koré. Az urbanizalédas e két fajtaja
kozil, és a munkdssa valds szempontjabdl az elsét tartom gyorsabbnak, de alapo-
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sabbnak is. Tapasztalatom szerint az ,érintetlen“ talajrél atszdrmazé ember szive-
sebben elviseli a sima falat (érthetd), mint a félig pallérozott varosi, aki szi‘ikség-
szerlien szines gombat festet a falara. A véaros izlésidomité hatéasa nyomadn, a varo-
siasodas eldrehaladtdval a sima falon is elburjanzanak a festett gombak. Az azon-
ban madar kdr, hogy a legtdbb esetben itt be is fejezddik a véarosiasodis, fiiggetleniil
attdl, hogy az egyén a munkdssd valas melyik szakaszdba jutott el. Az illet8sége
szerint varosiva lett ember magatartasformaja sem egyforma. Természetes. A skdla
széles, Belefér a szerénység, a bumfordisag, a gbg, a rosszindulat, a hetvenkedés, a
,»ha most aztan megmutatom“ mentalitds. s a magatartisformdk nem mindegyi-
kére lehet magyarazatot, mentséget taldlni. A poéffeszkedés, a magamutogatas, mely
az ugrésszer(li anyagi fOlemelkedés eredménye, nem a legjobb ajanldlevél az uj
kornyezet rokonszenvének megszerzéséhez.,

A Dbeilleszkedés, az Aatvaltds nem megy koénnyen. Kiilondsen nem, ha kettds.
Gyarakban, Uzemekben ma mdar milkédnek munkalélektani laboratériumok, me-
lyek igyekeznek konnyiteni a munkas, a dolgozé helyzetén, igyekeznek tisztazni
a hatds és visszahatds torvényszer(iségeit, karosité tényezdit. Egy uj lakdnegyed,
melyben szép szamban kapnak helyet az atprofilaléddk, legaldbb annyi problémat
vet fel, mint az egyre komplexebbé vald gyarak, mar ami az emberanyagot illeti.
Ennek ellenére nines forum, mely a lakételepek (van Ugy, hogy 50 ezer emberrsl
van sz6) sajatos problémaival foglalkoznék. A falusi utca nem azonos a koéruttal,
s a kertes haz volt lakdja sem azonos Osszkomfortba koltozott onmagdval. Nem
ismerjik egymast; érdekes médon nem is toreksziink erre, eggyel szaporodott korii~
l6ttiink az ismeretlenek szama. .

A vérosfejlesztésnek, a lakdsprobléma megolddsdnak, a civilizdcidés igények
kielégitésének mai kérlilményeink koézdtt egyetlen megoldasi médja a blokk. De az
emberben helyet kap egy bizonyos hidnyérzet, melynek magyardzatat talan a na-
gyobb anyagi jolétben, a nagyobb szabadsdgban és egyre bo6viilé demokratizmu-
sunkban kell keresniink. Mert lassan rajéviink arra, hogy nem elég a hiitészekrény,
az auté és hogy igy, ezekkel a kellékekkel egylitt egy kicsit Oonmagunknak, de egy-
masnak is idegenek vagyunk az Gj lakasban, amelyet a régi otthonnal féleseréltiink.

Hogy mi lenne a dolgunk? Cafolni az emlitett tényt. Sikertil? Erre majd vala-
szol a holnap, a holnaputéan.

Kdadar Janos

A fejléds Zilah

T6bb mint harom éve, hogy Zilah az 1j teriileti-kozigazgatasi felosztds eredmé-
nyeként megyeszékhely lett. Ez az esemény a varos fejlédése szempontjdbol donts
minéségi valtozasok iitemét gyorsitotta meg. Az elmult idészak tapasztalata nem-
csak az Uj szervezési forma tokéletesebb voltat, hanem az adott lehetdségek minél
jobb kihaszndaldsanak sziikségességét is igazolja. Ez viszont a mindennapi életben
végbemend folyamatok alapos ismerete nélkiil nem lehetséges.
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A lakossdg szdmdnak alakuldsa

Ha Osszehasonlitjuk az elmult két éviizedben végzett népszamldlasok adatait,
a lakosok szamanak 4llandd ndvekedését tapasztalhatjuk. Ez a novekedés inkabb
a természetes szaporulat, mint a bevandorlas eredménye. Csak az utébbi két év
mutat lényeges valtozast, amikor a varosba: érkezéttek szama az elksltozottek tobb-
szorose. Ha alaposabban tanulményozni akarjuk ezt a jelenséget, akkor okvetlen
két részre kell osztanunk az elmult husz esztenddt: a megyésités elStti és utdni
id8szakra. :

A rendelkezésiinkre all16 adatok szerint 1948 és 1966 kozétt a lakosok szama
25,80/c-kal emelkedett, ami altaldban megfelel az 1930—1948 kozotti {itemnek. Ezzel
szemben az elmult harom évben tovabbi 129,-0s nodvekedést tapasztalunk, s ez
kétségtelenlil szoros Osszefiiggésben van a varos megyeszékhely-jellegével. Ezt még
nem annyira a fejlddd ipar, mint a kib4viilt kozigazgatas és-a gyors liteml épitke-
zések eredményezték. Mivel az elkovetkezf 2—3 évben két tovabbi jelentds ipari
létesitmény is épilil Zilahon, a lakossdg egyre gyorsabb novekedésére szamithatunk.

Husz év alatt a varos lakosainak egy része kicserélédott, s ebbdl kifolydlag
Zilah arculata mads, mint 1950-ben volt. Nem érdektelen kozelebbrdl megvizsgalni,
hova mentek a zilahiak, és honnan pétlddott az elvandoroltak szdma. Mint isme-
retes, a varosi munkaerd igényesebb és képzettebb, mint a falun taldlhatd. Ebbol
kovetkezik, hogy az iparilag fejlett nagyvdrosokban igen sok zilahi helyezkedett el,
hiszen a varos csak egy kis részitk igényét elégithette ki a jovedelem és mas
feltételek szempontjabél. Ugyanakkor az elkdltozottek helyébe a kornyezd falvakbol
szamos csaldd telepedett be, részben biztositva az allandéan fejlédd helyiipar mun-
kaerdszilkségletét. Sokan helyezkedtek el mint kisegitd személyzet kiilonbozd intéz-
ményeknél, s elég nagyszamu értelmiségi és tisztvisel§ jott Zilahra az orszag szinte
minden részéb6l. E kétiranyd vandorlds jelentGségére utalni fogunk a kovetke-
z6kben is.

Feltehet6 a kérdés: milyen mértékben adott munkat Zilah a varosok felé
dramlé munkaerdfolslegnek. Még most is sok ezer volt foldmlves messze f6ldon
keres munkaalkalmat, tehat a Szildgysdg falvaiban levé munkaerd foglalkoztatasa
a megye varosaiban még most sem teljesen kielégit6. Amint az 1969-es Anuarul Sta-
tistic is kimutatja, husz év alatt Szilagy megye lakossdga nem egészen 100/,-kal nétt,
noha egyes megyék lélekszama ugyanazon id8szakban 25—309/,-0s gyarapodast is
kimutatott. Figyelemre mélté az is, hogy Szilagy megyében a vdarosi lakosok szama
orszagos viszonylatban a legkisebb, valamivel tébb, mint 209, s ezeknek csak
369/p-a zilahi lakos.

Erdekes tanulsagokat lehet levonni a természetes szaporulat alakuldsdbdl is.
Ha az 1950—1956-0s években a helyzet még nagy vonalakban kielégits, a kivetkezd
evtizedben — 1966-ig — allandé csokkenést mutat. Az okot a sziletések szdamanak
allandé csokkenésében kell keresniink. Ezzel szemben 1967-t81 1009/,-kal emelkedik
az Uujszildttek szama, ami megfelel az orszagos viszonylatban észlelt tendencianak.
Ebbsl kovetkezik, hogy a jov6ben a természetes szaporulat hozzajarulasa a lakos-
sdg szdmanak novekedéséhez jelent8s lesz, noha valdszinlileg a bekdltozésekbdl
eredd novekedés azt lényegesen meg fogja haladni.
e Ve oy Eletkor

Az 1966-0s népszamldlas adatai alapjan Osszeallitott kor-piramis, melyhez né-

hany frissebb adatot is csatolunk, elegendd lesz bizonyos kovetkeztetések levona-
sahoz:
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Amint a grafikon is mutatja, a lakossdag kor szerinti megoszlasa normalis
10—70 évig. Szembeitlé azonban, hogy a 40—50 év kdriiliek szama majdnem ugyan-
annyi, mint a 10 év alattiaké, ez pedig meggondolkoztatd. Elébb széltunk mér a szii-
letésel szamanak jelentds névekedésérdl az utobbi két évben. fgy javul majd a
helyzet ebbdl a szempontbdl is. De a megel6zo idoszakban tapasztalt negativ jelen-
ség éreztetni fogja hatdsdt még évek mulva is, hiszen lugyszdlvan minden foglalko-
zasi agban egyre tébb munkaerore van szitkség. Taldan tilzdas volna — killondsen
napjainkban — a vdros eléregedésérdl beszélni. E folyamatot tagadni mégsem lehet,
kiillénosen az 1956—1966-o0s iddszakban.

A ndvekedés jelenségei

Az elébbiekben foglalkoztunk a természetes szaporulat és az elvandorlas jelen-
ségével. Mivel most a lakossdg korat elemezziik, ki kell egésziteniink az elmon-
dottakat még néhany megallapitdassal. Igy példaul okvetlen fel kell hivnunk a
figyelmet a megyésités elStti helyzetre, amikor altaldban a fiatal munkaerd mas
varosokban keresett elhelyezkedést, viszont az érkezé potlas nem volt mindig 20—30
éves. Ugyanakkor nem érdektelen foglalkoznunk avval sem, hogy mi okozta a szii-
letések szdmdanak érezhetd csokkenését 1956—1966 kozott. A rendelkezésiinkre allo
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adatok szerint a valdsok ardnylag nagy szama. Az azéta eltelt négy esztendében
viszont mintegy hatszor kevesebb valds volt, ami kétségtelen Orvendetes, de még
nem oldotta meg a hdzassdgok életképességének bonyolult kérdését. Természetesen
a 3—4 gyermekes csalddok szamdnak novekedése mdar maga is lényegesen erdsiti
a férj és feleség kozotti kapesolatok elmélyiilését, noveli felelGsségérzetitket, csok-
kenti a valdsok szaméat. A tdrvényesen elvaltakon kivill vannak ,k{ilénélék®, akik
sokszor meg sem kisérlik a hazassag torvényes felbontasat.

Erdemes felfigyelniink arra, hogy az 1966-os lakteriilet-felmérés alkalméval
625 csalddnak nem volt killon lakésa, hanem mas csaladokkal €lt egyltt. Varosi
viszonylatban négy évvel ezel6tt egy csaladra 1,2 szoba jutott, s ugyanakkor a la-
kasalap egyenlétlen elosztasardl is tudomadst szereztiink, tehat sok csaladnak még
ennyi sem volt. Vajon mindez befolydsolta-e a hdzassdgok életképességét? Minden
bizonnyal, hiszen a normalis csaladi élet megfeleld lakas és 4altaldban kielégitd
anyagi feltételek nélk{il nehezen képzelhet6 el. Ebb6l pedig a legfontosabb csa-
ladi kérdésekben valé Onallé dontés jelentds korlatozasa kovetkezik, az idegen be-
avatkozds viszont tobbnyire karosan befolyasolja a hazastarsak kapcsolatdnak ala-
kuldsat. Mindez elssorban a fiatal hazasokra vonatkozik, akik rendszerint vala-
melyik szilé lakasdba koltoznek, s ilyenforman egy hazassiag két lakasproblémat
vet fel.

A megyésités utdn a lakdsalap 23¢/p-kal ndtt. Noha a lakasok egy részét az
Ujonnan jottek szdmara utaltdak ki, mégis sikertilt érezhet8en cstkkenteni a sajat
lakdssal nem rendelkezd csaldadok szamat. Zilahon az elkdvetkezé 2—3 évben to-
vabbi jelentds valtozasok varhatok e téren is, hiszen az épitkezések {iteme gyorsul.

Az utdbbi 2—3 évben ttbb intézkedés tortént napkozi otthonok létesitésére,
ami szintén hozzajarul a csaladi élet erfsodéséhez. Ilyen intézkedésekre ezentul is
szllkség lesz, hiszen egyre emelkedik a n8i alkalmazottak szama a tarsadalmi élet
minden teriiletén. ) :

Megoszlds nemek és foglalkozds szerint

Véleménylink szerint a nemek megoszlasanak tanulmanyozasa érdekes kovet-
keztetések levondsat teszi lehet6vé. Bizonyitasra elegend8, ha a legutdbbi 15 év
adatait vessziik figyelembe:

Evek 1956 1966 1969
Megoszlds ) °/o %%
Perfiak T R .8l
Nok B a9 e ag

Adataink szerint mar 1960-ban a férfiak szama meghaladja a nékét. Sokat
gondolkoztunk azon, vajon mi lehet ennek az oka? Miért forditottja ez az arany
a megyeinek vagy éppen az orszagosnak? Elég nehéz erre pontos vdlaszt adni, de
az ok a legnagyobb valdszinliség szerint a bevandorlds bizonyos sajatossagaiban
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kereshet3. Ez utébbi pedig talan leginkabb a lakaskérdéssel all szoros Osszefiiggés-
ben. Pontosabban arrdl lehet sz, hogy sok férfi csak bizonyos idé elteltével hozza
el csaladjat ij munkahelyére.

Néhany évvel ezelstt voltak még olyanok, akik Zilahot tipikus féldmiives-va-
rosnak tartottdk. Természetesen a foldmfivelés mindig is fontos szerepet jatszott
a varos gazdasagi életében, de ebbdl még nem ko&vetkezik, hogy fenntartds nél-
kil el kell fogadnunk ezt az &lldspontot. Erre utal a kovetkezd tablazat, mely a
lakossag foglalkozas szerinti megoszlasat tiikrozi 1969 végén (%/p-ban).

Ipar Epités Féld- Szalli-  Arufor- Varos- Tanligy Egész- Koz~ Egyéb

o mive- tas galom gazdal- ségligy igazga-
T lés kodas tas
34 146 10,0 8,0 11,3 5,6 5,2 4,3 6,0 1,0

Ezek az adatok a varos teriiletén €16 munkaerd megoszidsara vonatkoznak, be-
leértve a Zilahhoz tartozé két falut is. Innen ered a f6ldmiivelésben elfoglaltak
aranylag nagy szama. Azt is meg kell mondanunk, hogy az épitéipar munkaereje
nagyreészt ingdzé, de mds szektorokban ez utébbiak szdma még nem nagy.

A lakossdg foglalkozasat tekintve Zilah tehat nem foldmiives-varos. Adataink
szerint nem volt az néhany évvel, sét évtizeddel ezel6tt sem. A zilahi iparos, tiszt-
visel8, kereskedd, értelmiségi vagy éppen fuvaros foldmiiveléssel is foglalkozott,
illetve jovedelme egy része innen is eredt. Az iddsebb zilahiak még emlékeznek
a ,napszamos-piacra“, ahol az év bizonyos hénapjaiban a kérnyezdé falvak munka-
er6foloslege kinalta fel munkaerejét. Nemesak a nagyobb, hanem az aprébb gazda-
sdgok is éltek a lehetfséggel, s fizetett munkaer6t alkalmaztak hosszabb vagy révi-
debb ideig. 1950 utdn pedig az ipari termelés viszonylagos fejlédése még inkabb
kivonta a zilahi gazddkat ebbél a szektorbol. Ezért senkit se tévesszen meg példaul
a termel8szovetkezetbe lépett gazdasagok aranylag nagy szdma. Innen ered, hogy
mar 1962-ben, a kozds gazdalkodds elsG évében, a szitkséges munkaerd dontd tobb-
ségét a Zilahhoz tartozé két falu biztositotta.

Véleménylink szerint jellemzé Zilah mai helyzetére az épitdk szamanak ugras-
szerli novekedése az elmult 2—3 évben. Az 1950—1967-es id&szakban ezek szama
meég elenyész8, most viszont az ipar utdn a legjelentésebb aga varosunk gazdasagi
életének. Ez természetes is, hiszen 1969-ben a beruhdzasi alap az 1960-asnak t&bb
mint 63-szorosa. Ezért egyre nagyobb sziikség lesz a megyei viszonylatban létezs
munkaer6felesleg jobb felhasznaldsara, mert azt a varos még nem képes biztosi-
tani.

A megyésités eldtt Zilahon nem volt sem épitész-, sem gépészmérnsk. Kevesen
voltak a technikusok is. Azo6ta valtozott ugyan a helyzet, de a szlkségletet nem
lehetett még kielégiteni. Ezutan varhaté a varosunkba irdnyitott mérnokok, techni-
kusok és szakmunkdsok szdméanak &llandé novekedése. Ez viszont még nem jelenti
a kérdés teljes megolddsat, hiszen e szakemberek egy része nem szandékszik vég-
leg Zilahon megtelepedni. Eppen ezért figyelembe keéll venni a helyi adottsagok
kihaszndldsanak lehetdségét, s itt elsdsorban a fiatalsag felkészitésére gondolok. Erre
utal a varos kiilonb6z3 iskolaiban tanulé fiatalok egyre ndvekvs szama.
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A tanulok szdmdnak névekedése 9%/-ban

1970

1960

1955

\\\—( 143
® N

Itt emlitjiik meg, hogy az 1969—1970-es tanévben a zilahi &ltaldnos és kozép-
foku iskoldknak 3318 tanuldja volt. Ezeknek koriilbeliill 339/,-a magyar tannyelvili
osztalyokba jart. A megyésités elétt a szakemberképzés nem volt kielégitd, hiszen
a szakiskola végzett novendékei kivételével egyik iskola sem adott mesterséget az
ifjusdgnak. Azodta két szakliceum alakult, s lényegesen emelkedni fog a szakiskola
novendékeinek szama is.

Erdekes és hasznos kivetkeztetések addédnak, ha a vdrosunkbél elkdltozottek-
nek a megyésités utan tértént visszatérését elemezzitk. A visszatértek szdma nem
nagy. Ez elsfsorban a szakemberekre vonatkozik, akikre természetesen mindenfelé
nagy sziikség van. Masrészt az évekkel ezel6tt elkoltozottek altalaban nem haj-
landdk felcserélni a nagyvarost a kisvarossal, még ha sziilévarosukrdél van is szo.

Az elmult husz esztendd ennek ellenére a zilahi értelmiség szaméanak allando
novekedését jelentette. A tanerdk csoportja a legnépesebb: csak az utdbbi tiz év-
ben 30%-kal gyarapodott, 1969-ben 1000/-kal tébb az orvos, mint 1960-ban volt.
Allanddan emelkedett a jogaszok, kozgazdaszok és részben a tisztvisel6k szédma.

Mint ismeretes, hiusz évvel ezelétt nem wvolt ipar Zilahon, hacsak nem wvesz-
szitk figyelembe az akkori néhany mifihelyt és a téglagydrat. Azdta viszont a helyi-
ipar hatalmasat fejl6dott, sok szaz csalddnak biztosit megélhetési lehetdséget. A
mult év végén majdnem négyszer annyit termelt, mint 1960-ban, a fafeldolgozé
részleg pedig hétszer haladja meg a tiz évvel ezel6tti szintet. Mindez természete-
sen nagymértékben javitotta a termelésben elfoglaltak ardnyat mads szektorokkal
szemben. 1969-ben a fizetéses alkalmazottak 719/p-a wvolt munkas, s donté tobbség-
ben a termelési folyamatban aktivan részt vevék vannak. Ha pedig figyelembe
vesszilk a mezdgazdasagban, kisiparban és szallitdsban dolgozdk szamat is, akkor
ez az arany még kedvezbbb. A kovetkezd 2—3 évben lizembe lép6é vallalatok no-
velni fogjak Zilah hozzajarulasat a nemzeti jévedelem létrehozasahoz.

Lakossdg-stiriiség
Zilahon a beépitendé teriiletet nem hasznaltak ki gazdasagosan 1950 elétt, s
a helyzet nem kielégit6 most sem. E tekintetben a fejlettebb varosokhoz viszo-

nyitva a legutdbbi évekig a varosban alig tettek wvalamit. Ebb&l kifolydlag Zilah
tipikus kisvdros, szinte sehol nincs egy-kétemeletes épiilet a kozpont kivételével, s
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a hazak koriil gyakori az aranylag nagy udvar és kert. A varos elhelyezkedésének
sajatossaga, hogy a belteriilet j6 részét dombok szelik 4t, ami érezhetden befolya-
solja a varos rendezésére tett intézkedéseket. A helyi viszonyok egy masik saja-
tossdga az é&llami, szovetkezeti és egyéni tulajdonban levd telkek fekvése, mely
szintén géatolta ésszerli felhasznalasukat az utdébbi két évtizedben. Egy hozzavets-
leges szamitds kimutatja azonban, hogy a jelenlegi lakossdgnak legalabb kétszeresét
kényelmesen el lehet helyezni.

1968 utan felépiiltek az elsé négyemeletes tombhazak, s a varos északi részé-
ben mar elkésziilt tébb mint 700 lakéds lényegesen javitoit a helyzeten. Az 1973-ra
elkész(il6 Barnutiu-negyed kb. 12000—14 000 embernek ad majd modern lakdst.
Telepitése nagyon eldényss, hiszen az épuld ipari létesitmények kozvetlen kozelé-
ben van. Hogy mit jelent az 1968-ban megindult nagyardnyu épitkezés, azt min-
dennél jobban szemlélteti a kovetkezd statisztikai adat: csak az emlitett negyedben
épitendd lakdsok szama az 1966-ban 1étezd alap kb. 600/-at teszi ki.

Feltehetd a kérdés: szé lehet néhdany év mulva egy 6 és egy Uj varosrél?
A valasz erre csak az, hogy bizonyos mértékben: igen. Minden valdszinliség szerint
figyelembe fogjdk azonban venni a varos kozponti részének korszerlisitését is. Ezt
a meglevé vagy éppen épiilé viz-, csatorna-, villany-, telefon-, Ut-, és kozpontiflités-
halézat gazdasagos kihaszndldasa és a belteriilet ésszer(i kihasznalasa egyarant meg-
kivanja. A sziikséges intézkedések foganatositdsakor véleménylink szerint nemcsak
a lebontdsokkal jaré Onkoltség-emelkedést kell figyelembe venni, hanem az Uj
negyedek kialakitasakor elkeriilhetetlen beruhdzasok nagysagat is. Ehhez hozza-
adodik a gazdasagi korforgasbdl kivont megmiivelhetd teriilet terméshozama, ami
ily médon végleg elvész.

Mint a kovetkezd tablazat mutatja, nemcsak egy 0j szlikségszerliségrél van
sz0, hanem a lemaradas felszdmolasardl is:

Idészak 1960—1963 1964—1967 1968-—1969
Alag
Allami )
lakasok 78 38 682
Magan-
lakasok 146 113 68

Az adatok helyes értelmezése céljabdl meg kell jegyezniink, hogy a tulajdon-
képpeni varosban 1964—1967 kozOtt a magdnalapbdl éplilt lakasok szdma  alig
15—:0%,-a a feltiintetett mennyiségnek, ami az Ures telkek hidnyara és a bels6-
ségben megszabott épitési rendszer bizonyos gyengeségeire vall. Nem kielégitéek
a maganalapbol torténé épitkezések az 1968—1969-es id@szakban sem, ez pedig a
helyi allami szervek munkajanak egyik fogyatékossaga.

Mindent egybevetve kitlinik, hogy a népslirliség kérdésének helyes megolddsa
sok, nemegyszer bonyolult feladat elé &allitja a kozigazgatast: sokszor egyik vagy
masik tényezd egymassal ellentétes kovetkeztetések levonasdhoz vezet. Ez pedig
szitkségessé teszi alapos tanulmanyozasukat.

Népességalakulds és tdrsadalmi tudat

Az elmult husz évben bekovetkezett valtozasok érezhetSen befolyasoltdk az
emberek gondolkodasmodjat. Idevagdan szamolnunk kell azzal az orokséggel, amely
az e¢l6bbi id@szakbdl maradt rank, hiszen csak ilyenformdn kapunk tiszta képet a



tarsadalmi tudat alakuldsarol. Kezdjiik taldn azzal, hogy husz évvel ezel6tt Zilahot
még alig csapta meg a megdijhodas szele, s egészen 1968-ig a fejlédés titeme lénye-
gesen lassubb volt, mint sok mds vdarosban. Innen k&vetkezik, hogy a kisvarosi
életmdéd nagy befolydssal volt a lakossag gondolkoddasmoddjanak alakuldsdra, s a
pozitiv befolyasok lassabban érvényesiiltek, mint egyeblitt. Hosszil évtizedek, s6t
évszazadok alatt kialakult életformardl van szo, mely sok mindenben el6segitette ‘és
Oszténzi ma is bizonyos mértékig a maradi felfogas létezését. Az 1j, még ha els-
nyei nyilvanvaldak is, nehezebben t6r utat, s az e célbdl tett lépések nem mindig
jarnak szamottevs sikerrel. Itt vannak példaul a ,hazacskam-kertecském-tytkocs-
kam-sz8l8cském® fétisei. Ezekben nemcsak gazdasdgi célkitlizéseket kell latnunk,
hanem eszményképeket is. Férj, feleség és gyermekek egy -életen” 4t, allandé és
faraszté kétmfliszakos munka nyomdn kialakitnak egy kis ,,vilagmindenséget®, me-
lyen tul alig terjed az érdeklédés kore. Ebben kell keresniink az un. kispolgari fel-
fogds egyik inditéokat. Azt viszont mar kevesebben -kutatjak, lehetett-e egyaltalar
az adott . feltételek kozott masként berendezkedni egy “erdélyi kisvarosban?

Véleményem szerint hibat kovetnek el azok, akik ebben az életmdédban ésfel-
fogdasban csak a negativumot veszik észre. Van ezekben értékes elem, melyet
figyelembe kell venniink példdul a vdarosgazdalkodas minden teriiletén, beleértve a
lakaskérdés megoldasara tett szamos intézkedést. )

Mi, zilahiak, nemegyszer olvasunk — néha pirulva, néha fejesévalva — roélunk
irt indokolt vagy alig indokolt birdlatokat, melyek altaldban -a vaskalapos kispol-
gart ostorozzak. Gyakran érezziik szilkségét a helyreigazitisnak, hiszen igazsagta-
lan csak a furcsasagokat, a maradisdgot latni. Véleményunk szerint tiszteletet érde-
mel a jelen és a mult nemzedékeinek sokszor mostoha kortilmények kozott végzett
varosépitd munkdja. Egy részben Ontudatos, részben 8sztonds erdfeszitésrsl van -szo,
mely Zilahot a megye legnagyobb varosava fejlesztette. Nem nagy ez az orokség, -
de lehet6vé tette napjaink valtozésait.

Az elmondottakhoz szinte szervesen kapcsolodik a tarsadalmi tudat egy masik
jellegzetessége: a koltozkodBk vagy a koltozkodni akardk életfelfogdsanak kérdése,
mely talan els@sorban értelmiségi- vagy éppen tisztvisel6-betegség. E felfogast a
zilahi 4llapotok arisztokratikus lenézése jellemzi, a sévargas a nagyvdros utan. Ev-
tizedek Ota nagyon sokan zilahi tartdézkodasukat ideiglenesnek tartottak, és — saj-
nos — ez jellemezte munkdjukat is. Innen eredtek a véros jovGjét kétségbe vond
,»elméletek®, s nemegyszer az ,utanam az 6zbnviz“-felfogas. Amikor aztan a terv
sikeriilt, s a volt zilahi felért — ahogy a népdal mondja — a ,kolozsvari dombra®
(lehetett sz6 bukaresti, nagyvaradi vagy éppen nagybdnyai dombrdl is), akkor mi
sem volt nagyobb élvezet, mint a nyari szabadsag alkalmaval beszdmolni az itt-
maradt rokonsdgnak a legfrissebb nagyvarosi pletykakrdl, s 1éhatrédl biralni az
itteni , k6korszakbeli* allapotokat.

A varos fejlddési lehetSségébe vetett hit hidnya kdrosan befolyasolta, sokszor
késleltette slirgés tdrsadalmi kérdések megoldasat. Ez pedig nemcsak az elkélto-
zotteket jellemezte. Volt Zilahon is éppen elég hive e felfogasnak. Ennek okat a
végbemend valtozasok alapos ismeretének hianyaban és egy jé adag kényelmes-
ségben kell keresniink. Jellemz6 példdul, hogy sokan minden fenntartas nélkiil ma-
gukéva tették a nem Zilahon kidolgozott és a vdaros lakossdganak jovébeni csék-
kenésére vonatkozé elméletet, noha azt a gyakorlat egyaltaldan nem igazolta.

Az elmult htisz esztendé egy masik jellemvondsa a foldm{ivesek varosra kol-
tézése volt. Ez pedig nem gyengitette a kispolgari felfogast, hanem bizonyos mérték-
ben hozzdjarult megmaraddsahoz. A beksltszott falusi igyekszik varoson is foly-
tatni megszokott életmodjat, amelyet a helyi adottsdagok egyaltalan nem zartak ki.
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Ezzel magyarazhaté a sok hdz- és telekvétel, s gyakran a tombhdzak arnyékaban
meghuzéddé tyukketrec vagy disznddl. Ugyancsak ebbe a kategériaba tartozik a
csaladihaz-épiték jelentSs szazaléka az Gj negyedben.

A volt foldmfives és felesége gyakran lathaté a heti- és nagyvasaron, amint
mérlegeli a kereslet és kindlat befolyasolta aringadozast, szdmolgatva, mit nyerne,
ha ezt vagy amazt termelne. Ugyanakkor észre kell venni, hogy a bekoltézottek
gyakran magukkal hozzak az egylvétartozas szellemét, aktiv részesei a koziigyek
intézésének, szivesen segitenek embertarsaiknak.

Nem szabad figyelmen kiviill hagyni, hogy a varos bizonyos szempontbdl nega-
tivan is befolyasolja a bekoltozotteket, £6leg a fiatalokat. Az 1j életkoriilményekhez
valé alkalmazkodas nem megy mindig siman, ezért ezt sem lehet teljesen a vélet-
lenre bizni.

Husz esztendd alatt varosunkban jelentds munkasréteg alakult ki. Ez pedig
fontos tényez6 volt az Uj gondolkodasmoéd kialakitasdban., A zilahi munkdssag aktiv
tényezGje tarsadalmi életiinknek. Ha ma csaladok szazainak sikeriilt biztositani
megélhetési lehetbséget a fafeldolgozd iparban, az elsGsorban a =zilahi munkasok
aldozatos munkajanak eredménye. Ez csak egyetlen példa. A pyari termelést jel-
lemzé fegyelem, kollektiv munka, kiz0s érdek nap mint nap tapasztalt valdsdga
lassan-lassan atalakitja a volt kisiparos-foldmiives vilagszemléletét. Ez id6 kérdése,
tehat minden tekintetben figyelembe kell venniink. Tény viszont az is, hogy ezt a
folyamatot sem szabad csak az idére bizni.

A laksliriség nodvekedése az épitkezések iitemének gyorsuldsa folytdn maga-
val hozza a zilahi életméd kozeledését a nagyobb varosokéhoz. Mivel eldrelathatélag
meg egy ideig a régi negyedekben a valtozdsok aranylag nem lesznek nagyok, e
folyamat jelentSségét nem tulozhatjuk el.

Noha az emberek tudataban végbemend valtozasok objektiv jellegliek, mégis,
a gyakorlatban nagyon fontos szamba venni az oktatas, nevelés, mlivel6dés hatasat.
Szé volt mar arrdl, hogy f6leg a fiatalok legjobban képzett része mads varosokban
helyezkedett el. Lehetetlen észre nem venni e tényezd hatasat a tarsadalmi tudat
alakuldsdra, ha szdéva tessziik, hogy a varos altalanos és kozépfoku iskoldibdl a
fiatalok ezrei keriiltek ki az utdbbi két évtizedben, s az érettségizetiek szazai let-
tek egyetemi hallgatdok. Ezek kozlil visszatérni csak kevés tudott vagy akart. Most
viszont a koriillmények sokkal kedvezdbbek, tehat el kellene érniink, hogy a =zilahi,
illetve szilagysagi végzettek itt telepedjenek le. Ez pedig a gazdasdgi és szellemi
élet gyors fejlédésének egyik feltétele.

A viaros szellemi életére vonatkozd adatok bizonyitjak, hogy a miivel6dési
hazban kifejtett munka tavolrdl sem elégséges, s ugyanazt kell mondanunk a varosi
konyvtar munkajardl. A nézgk, illetve olvasdk szdma lényegesen kisebb, mint évek-
kel ezeldtt, noha az anyagi feltételeket évrél évre javitottuk. A radideléfizeték sza-
ma jelentésen csokkent az utdbbi évben. Ezzel szemben 1969-ben t&bb mint harom-
szor annyi televizié-tulajdonos volt Zilahon, mint 4 évvel azel6tt. A mozilatoga-
ték szama nem mutat latvanyos novekedést.

A varos lakossaganak kulturalis érdeklédését szemlélteti példaul, hogy a ta-
valy novemberi adatok szerint 1476-an fizettek el magyar nyelv( Gjsagra, foly6-
iratra. Igy peéldaul az Elérének 590, az Igazsdgnak 148, a Brasséi Lapoknak 29, a
Korunknak 18, az Utunknak 62 eléfizet§je volt.

A miivel6dési haz tevékenysége elég szerény keretekben folyik. Hianyzik a
varos lakossdganak igényeit alaposan ismerd, tapasztalt szakember. Id6koézonként
elfadast tart a varosban egy-egy nagyvarosi szinhaz és opera. TObbnyire kolozsvari,
nagyvaradi, nagybanyai vagy marosvasarhelyi szinészek latogatnak el Zilahra. Nem-
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rég szerzGdést kotéttek a kolozsvari Allami Magyar Szinhdzzal, amely havonta
egy-két elfadast vallalt ebben az évadban. A szinhazi elSadasok nézdinek szama
azonban nem mindig kielégito, kiilléndsen, amikor térténetesen nem a Csdrddski-
rdlyné van miisoron.

Az egyre emelkedé eéletszinvonal magdval hozta a ,hazimozit®, amely egyre
tobb csalad kulturdlis igényeit elégiti ki, legaldbbis majdnem teljesen. Ez pedig
baj. Masrészt pedig szeretjiilk a konny(i, pihentetd mfisorokat, s azokat gombnyo-
massal rendeljiik meg a tévé képerny8jén. A varos kulturalis vezetSinek alkal-
mazkodniuk kell a valtozott kériilményekhez, ma mar nem lehet lUgy dolgozni,
mint mondjuk két évtizeddel ezelftt. Mdsok az emberek, mas a tarsadalom.

*

A mult év juniusdban volt 600 éve annak, hogy Zilah vdros lett. Kiizdel-
mes, viszontagsagokkal teli hat évszazad volt ez, s nemegyszer valt kérdeésessé to-
vabbi fennmaradasa, nemegyszer volt napirenden a kornyezd falvak szintjére siily-
lyedés veszelye. Ha napjainkat Zilah mint fejlodé varos érte meg, az kétségkiviil
nemesak a ma €1k érdeme, hanem el6deinké is. Most, amikor Orommel kivetjiik
varosunk gyors fejlédését, ebben elsésorban partunk tudoményos, elérelatd politi-
kéjanak kifejezését latjuk. Allamunk egyre nagyobb tamogatasaval varosunk és
megyénk rovid idén belill eléri a fejlettebb orszagrészek szinvonalat, s ennek eld-
mozditdsdban a lakossdgnak is nagy szerep jut.

Kerekes Tibor

Papp Gdbor lindmetszete
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ROGERIUS 1.

A régi kiizdelem egy pillanata... A mocsaras lapdlyon
cuppogva frocskoli szét a békalencsés pocsolydat a barbar har-
cosok lovainak ldba, rikoltozdsukat hullamokban ziditja a vd-
rosra a szél, ugyanaz a szél, amely néhany ora milva a hadz-
teték langjait kavarja rémiilt onkiviiletben. Némdk a holtak,
haldlos csendben bujdosnak a domboldali cserjésekben az el-
menekiiltek — hangjuk csak a tadmadoknak van.

...S a messzirdl jott kiildéttnek, a rablé horddkkal szem-
ben magdnosan felmagaslé Rogeriusnak, aki a kultidra és a hu-
manum szavait mondja a tdajnak. Nem tudhatja, csak hiszi,
hogy végsé fokon ezek a tovdabbélés szavai, s hogy a tdvoli
idbk akusztikai erdsitdiben sztentori hangzdsokkd nének.

Zuhatagos fény, amely deriis békét villantgat fel az ab-
lakokon; kévestirii zdapor; kdnikula, amely szellemidézén pat-
togtatja a tetézet hatalmas épitményét; wvakolatot mallaszto
fagy — minden egyszerre éri a palotat.

Minden idékben él, mert az idék gyujtéopontjaban, a mos-
tanban él.

BAROKK PALOTA




A leveg6bdl, szdrny-nyomok utin tdjékozdédva a szdmos alakban is
egy vildgi szépség szdll a falak elé. S fent, a felhbk éppen iires helyén
felsejlik a sokéletii épiilet lelke.

Falak oltalmaban, jo6 idéjardsok vonzdsdra dlinak eldtte a magndlidk.

KANONOKSOR

Eppen gy lehet itt, a vaskos oszlopok tovén napfényben dllani, mint
az arnyéktalan tereken,

szerelmes szavakat suttogni, mint erdében a fatdrzsek oltalmdban,

friss levegét szivni, mint a minden szelek jarta szabadban.

E boltivek alatt a vildgossdg nap-protuberancidk sugdrzdsa, dthato és
nyugtalanito,

az architektira dhitata nem miivi, hanem a természet kiegyensiulyo-
zottsdgdnak meghittségébdil fakadd,

s a tér sem befogott — felkorives elhatdroltsiga az ég homordsdgdval
parhuzamos.



SZINHAZ

zerogy-

csak a

lje ; i ; irkdanyai,

a proballo zdsok érnek J‘eI Su!yos Iombo..attal dll a kultdra fdja.

A falakon beliil kisebbre wvagy nagyobbra méretezett vdltozataiban
is helye van a vilagnak, de csak akkor, ha sziﬂpadl- épe-i nem az
bedllitdsok csikorgé csigarendszerein, hanem az rqa*mg terme
nek zajtalan dttételein mozdulnak el. Az épiilet
nyek palantai alljak koriil.

e

e
e e

FOUTCA




Nékhoz csapodo finom fekete ostorok a férfiak pillantdsai.

A lanyok meg-megrebbend szemekkel jarnak.

Srdacok kezében beddgleni késziils elem hordgteti a hordozhaté mag-
netofont.

Lassan mendket keriilgetve, kifullaszté cikkcakkban haladnak a
sietdlk.

Mégdéttiik a Tégi korzo magas, hideg szellemalakjai: nagylépti, cilin-
deres urak, cicomas kalapi, harangszoknyds, napernyds hiolgyek.

Allandé a jelen zajos nyiizsgése, mint a Kords folydsa, s mindig
jelen lévé a hangtalan mozgdsu miilt, akdr a vizek aljan a sodrdssal tarto
kvarcos homok.

VAROSHAZA

Kotél fesziilt ki a jeles éptliletek ormai kozitt.

... A kecses légtorndszndt fényes délben wvették észre a széditd
magassigban, ahol meg-meginogva, kis pihendkkel haladt elére. ,Azon-
nal szdlljon le!“ kiabdltak elészor a tériszonyban szenveddk. A lég-
torndszné nemet intett a fejével. Tomeg gytilt ossze, s ldzas tanakodds
kezdédott: meg kell menteni! Nagyobbrészt erds férfiak voltak, koztiik
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sok onkéntes tiuzoltoval — egymds vdllara dllva hatalmas gildt alkottak,
a gula csicsdardl létrat nydjtottak a légtorndszné labai elé, aki nem tudott
tovdbb lépni, és leszdllt. A témeg fellélegzett: ,,Megmenekiilt!“ A légtor-
nasznd sirt: ,,Lehoztak!“
Voltak néhdanyan, akik hazafelé menet megkérdezték maguktol:
»Olyan gyonyorien csindlta, nem lett volna jobb ponyvat fesziteni ala?
Pedig a vdros 1jitc szelleme nem is ismeri a szédiilést.

SZECESSZIO

Olcsé ornamentika-halmaz, semmitmonddan sok cirdda, hivalkodd gir-
land-jelentéktelenség, dporodottan gyurizé-bugyborékolo langyos dradat.
Burjanzanak a természet formdinak édeskés utdnzatai, s megfojtidk a
mintat, a természetet. Elvész a tér, kivetkezésképpen besziikiilnek a moz-
dulatok; nem lehet latni a horizontot, kivetkezésképpen eltiinik a messze-
jutdas vdgya; nincs elég levegd, kivetkezésképpen eluralkodik a lagyma-
tag almossdg oxigénsporolé hangulata.

Tapadés, lehizo terep — hatalmas szdrnyakra, nagy madarak oltha-
tatlan térszeretetére van sziitkség a felrepiiléshez.

KOROSHIDAK




A partok egyiivé tartozdsdt tuddé angyal, a nyugalom angyala az
ellentétels két sulyos gombjét egyensilyozza kezeben. Nincs félrebillenés,
amig mindkét oldalrdl nyitottak a hidak, amig sajdt természetes torvényei
szerint uralkodhat az egyensily.

A hidak aszfaltja éppen olyan, mint a jobb meg a bal parté. A rajta
dtvezetd 1t része a partoknak, s feladata barmely it feladata, csupdn siiri-
tett formaban: minden irdnyban hordozni a mozgdst.

A hid, amelyen az emberek nem jarhatndnak, csak egyetlen irdny-
ban, nem lenne tobbé hid.

 DOMBOK

Nyers foldszagu a szél, erds levegé iiditi a foldet. A vdros dombko-
szorija megujité kisugdrzdsok forrdsa, 6si vitalitdsu tdajtartalék. Patta-
ndsig feszill a szélévenyigék kérge, fiirtokben buggyan ki rajtuk a félos
élet. Kasds féeny-beli a fdk gyiimolcse.

Egy férfi és egy né a fithdton rugézo, alig taposott dsvényeken ... Kéz
a kézben haladnak — drnyékuk, valdtlan énjiik a maogéttiik hagyott lej-
tére vetiilve kétszeresen nem igaz. A wvdrosbol kifelé sétilva a dombok
utja elkeriilhetetleniil a gerinchez visz — a szerelmespdr vilgybe menet
is emelkedilk.
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ROGERIUS II.

Kazdn-testl, kazdn-egyforma melosok ... A dombok szabdlytalan
ive csak éppen felsejlik, mindent a mertani pontossiag ural. A fold szintje
magasabb lett néhdny emeletnyivel. Emelkedés kizben a ndd, a fiuz és
a sas gydkerei természetesen megszakadtak. Kémény-térzsii fdk, az ipar
fai nydinak az égbe, lombjuk, a fiist alvé sarkdnyokat rejteget.

A wvdltozatlan szelekbdl vékonyka csikok széknek be az emeleti lakd-
sok résein — idegen 6sék félelmeit korunkig stivdltézé huzatok. Elbor-
zasztjale a foldkozelhez szokott lalkdkat. A légdramlatok kiillénben ezt
leszamitva igen nagy becsben dllanak, bdr kozismerten szabdlytalanok.
Neélkiilozhetetlenek: fiist-tovahajtok, oxigén-potlok . . .

FUX PAL REZKARCAI
FABIAN SANDOR SZOVEGE



TOVISSI LAJOS i
SZAMITASTECHNIKA
ES NEMZETGAZDASAG

A tudomanyok matematizdlasa szorosan Osszeflgg azzal az Uj szerep-
pel, amelyet a tudomany a tarsadalom fejlédésében betdlt. A tudomany
egyre inkabb azt kutatja, hogyan lehet megvaltoztatni az adott valdsdgot
a kivant ardnyban, melyik a'fejlédés optimalis palyaja, hogyan érhet6 el
a legrévidebb uton a kitlizétt cél. Kétségtelen, a gyakorlati felhasznalha-
tosag a felfedezett tudomdanyos Osszefliggések és torvények szdmszeriisi-
tését koveteli meg. Ennek bizonyitédsara szadmtalan példat hozhatnank
fel. Elég azonban, ha a kérdés néhany kiézgazdasigtudominyi vonatkoza-
sat érintjiik.

A pgazdasagi fejlédés torvényei csak akkor valnak felhasznalhatéva
a tervezés gyakorlatdban, ha kvantifikalhatdk, szamszeriien kifejezheték.
Ugyancsak érvényes ez a gazdasdgi tdrvények konkrét megnyilvanulasi
formainak jellemzése alkalmdaval, a gazdasagi elemzésben. Nem elég, pél-
daul, csak azt leszgezni, hogy a lakossdg redljovedelme nétt, Ez igy
" magédban megallapitas. Viszont, ha meg tudjuk adni szamszerlileg, hogy
az emlitett realjovedelem emelkedésének a hasznalati javak és szolgalta-
tdsok volumenének mekkora névekedése felel meg: objektiv igazsagot
fogalmaztunk meg. Hasonléan nem segiti a tervezét az a verbdlis megal-
lapitas, hogy a termelékenység folytonos névekedése a gazdasagi fejlédés
egyik alapveté torvénye. Ha nem tudjuk kifejezni, hogy egy bizonyos
idészakban mennyivel kell nénie a termelékenységnek, a gazdasagi kate-
goridk absztrakt szférajabdl nem szallhatunk le a valdsag talajara, s kép-
telenek vagyunk az adott koriilményekbél kiindulva olyan tervfeladatot
kitizni, amely minden lehetdséget maximalisan kihasznalva, valdban
hozzajarul a termelékenység lehets legnagyobb ndvekedéséhez. Ezekhez
hasonl¢ feladatokat kell megoldania a tervezének minden tervmutaté ki-
dolgozasakor. A szamszer(isités tehat — ugyanugy, mint minden tudo-
manyban — a gyakorlati alkalmazhatdsag egyik kdvetelményeként 1ép fel
a gazdasdagi tudomanyok teriiletén is.

A tudomanyok matematizadlasa mindjobban elmélylil és kiszélesedd
folyamat, az 1ij szintézisekre vald térekvés egyik jellegzetes megnyilva-
nuldsa. A modern tudoméanyos gondolkodas alkotd jellegét bizonyitja az
is, hogy a tudomdényos absztrakcié egyre magasabb szintre emelkedik,
mind bonyolultabb és &atfogobb Usszefliggéseket fedez fel a jelenségek
kozott, még akkor is, ha a fogalmak, amelyeket kidolgoz, a logikai mve-
letek, amelyekkel operdl, az Osszefliggések, amelyeket meglat, nem vag-
nak egybe a ktznapi gondolkozéas adataival, és csak a gyakorlati alkalma-
zas erésiti meg éket.

Hogy mit jelent a tudomdényos fogalmak, tételek, elméletek, torvé-
nyek formalizaldsa, szadmszerli kifejezése, talan a legmeggy6zObben a
fizika fejlédése bizonyitja. A fizikai jelenségeket el6szor csak leirtdk sza-
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vakban, régzitették fenomenologiai jellegzetességeiket, késébb rendsze-
rezték az Osszegy(ijtott informacidkat, esetleg meg is fogalmaztak térvé-
nyeket, azutan kisérletileg is létrehoztak fizikai jelenségeket, de a fizika
csak akkor valt tudomdnnyd, amikor sikerlilt a fizikai jelenségeket kor-
manyozo torvényeket egzaktan, matematikai formaban kifejezni. Ma a
fizikus szamara elképzelhetetlen, hogy fizikai torvényeket masképp fogal-
mazzon meg, mint matematikailag. Mindez érvényes a fizika egész torté-
netére, kezdve a mechanikatol egészen a mai magfizikaig. Szinte sziikség-
telen hangsulyozni, hogy a fizikai térvények matematikai formulazasa
kénnyiti meg alkalmazasukat a gyakorlatban, a termelésben, a technolo-
gidban.

Kétségtelen, hogy a természeti és tarsadalmi torvények megnyilva-
nulasi moédjaban gydkeres kiilonbség van. A leglényegesebb talan az, hogy
a tarsadalmi torvények az emberek (tobbé-kevésbé) tudatos tevékeny-
ségeinek eredményei. Ebb6l egyenesen kovetkezik, hogy a tarsadalmi tor-
vények tendencia formajaban nyilvanulnak meg, csak hosszabb és széle-
sebb tavlatban valnak lathatokka, hangsulyozottan statisztikai jelleglek.
A megismerést és féleg a kvantifikdlast, természetesen, ezek a kértlmé-
nyek megnehezitik (taldn ez magyardzza egyes tarsadalomtudomanyok
viszonylagos elmaradésat azokhoz a kovetelményekhez képest, amelyeket
a tarsadalom fejlédése tamaszt velilk szemben). De minthogy megismer-
hetetlen nem létezik, a tarsadalmi jelenségek, folyamatok, térvények sem
megismerhetetlenek. Legfeljebb a megismerés folyamata nehezebb, s
bonyolultabb, finomabb és hajlékonyabb kutatdsi moédszerekre van szik-
ség. Ez hatvanyozottan érvényes akkor, amikor a megismerés eredmeényeit
formalizdlni akarjuk, matematikai formaba akarjuk Onteni. A nehézség,
sajnos, kétszeresen fenndll. Egyrészt a legtobb tarsadalomtudomanyban
(k6ztilk természetesen a gazdasdgtudomanyokban is, taldn itt még inkabb,
mint maéas teriilleteken) a tudomdényos fogalmakat és kategoéridkat még
nem hataroztdk meg elég pontosan, a fejlédés térvényeit pedig olyan 4alta-
lanosan fejezték ki, hogy azok az adott koriilmények koz6tt nem adnak
kimeritd és a gyakorlatban felhasznalhaté valaszt arra, hogyan kell a
legjobban megoeldani ezt vagy azt a tarsadalmi problémat.

Véleménylink szerint éppen ez az oka annak, hogy partunk a tarsa-
dalomtudomanyok mfiivel6it arra ©6sztonzi: minden problémdat tudomé-
nyos merészséggel kozelitsenek meg, alkoté moédon kutassanak, az élet
feltette kérdésekre keressenek valaszt, az elért eredményeket mindig a
gyakorlati alkalmazas probajénak vessék ald. Masrészt a tdrsadalomtudo-
manyok matematizaldsi folyamatat az neheziti meg, hogy, sajnos, még
ma sem oszlott el az a gyanu: itt fabdl vaskarikardl van sz6, a marxizmus-
nak ellentmondé tendencidk érvényre juttatdsa a cél... Hogy mennyire
tévesek és antimarxistdk az ilyen nézetek, azt csak azoknak kellene ma-
gyarazni, akik a kimult dogmadk és sablonok rabjai maradtak, és képte-
lenek megérteni, mirsl is van szd lényegében. Mindenesetre, ezek a néze-
tek 1ényegesen hozzdjarultak ahhoz, hogy a modern kutatdsi modszerek s
f8leg a matematikai és kibernetikai modszerek alkalmazasdban elmarad-
tunk. A kép még nem teljes: azt is hozza kell tenni, hogy a modern
moédszerekkel szembeni obstrukei6 visszavetette az ilyen irdnyd matemati-
kai kutatisokat. E téren is rengeteg még a tennivald: 0] eredményekre
van szlikség a valdszin{iségelmélet és matematikai statisztika, a matemati-
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kai analizis és topoldgia, valamint a matematika egy sereg d4gaban. E
nélkiil nem lehet az alkalmazas problémadit tisztazni, 1évén sz6 olyan bo-
nyolult kérdésekrsl, amelyek megolddsa ij matematikai teorémadkat kivan.
Mint mar vazoltuk, a matematizalas a modern tudomanyok egyik kdzponti
problémaja, a tudoményos megismerés elmélyitésének és tokéletesitésének
alapvetd feltétele, a tudomanyos eredmények alkalmazhatosagi koeffi-
clense emelésének elengedhetetlen kovetelménye.

Egyesek a tudomanyok matematizalddasi folyamataban az elidegene-
dés megnyilvanulasat, a tudomdny elembertelenedését, emocionalis tar-
talménak kizarasat latjak. Ahhoz, hogy ezt a kérdést vildgosan ldssuk,
mindenekel6tt nem szabad szem €l8l téveszteni, hogy a matematikai moéd-
szerek alkalmazdsa nem Oncél, hanem csak eszkdz, a tudomanyos megis-
merés és a gyakorlati cselekvés rendkiviil hatdsos eszkdze. A lényeg az,
hogy ezzel mennyivel jobban sikeriil a valésagot megismerni, s ennek
eredményeképpen mennyivel né az ember hatalma a vildg vak eréi felett.

A kvantifikdlds mérést feltételez. A mérték viszont a mindség és
a mennyiség egy adott egysége. A mindség maga is bizonyos mennyiségi
hatarok kozott l1étezik. Ha ezeket a hatarokat tullépjik, uj mindség jele-
nik meg. Erdemes lenne nyomon kovetni, milyen Osszefliggés van egy-
részt az emberi megismerés torténete, masrészt a mérési technika fejlé-
dése, a mérdeszkozok tokéletesitése és pontossdganak ndvelése, uj mérd-
eszkOzOk felfedezése, a mérhetbségnek egyre tobb mindségi meghatdro-
zottsdgra vald kiterjesztése kozott. Talan nem tulzds az az allitds, hogy
a megismerés torténete tulajdonképpen a tudoményos mérés fejlédésé-
nek a torténete. W. Petty, a politikai kozgazdasdgtan megalapitoja azt
tekintette f6 érdemének, hogy a verbdlis kifejezés helyett a szamok,
mennyiségek, mértékek nyelvét hasznalta. Marx azzal forradalmasitotta
a politikai gazdasagtant, hogy felfedezte a munka kettés természetét és
azt, hogy az aru értékét a benne foglalt, tarsadalmilag sziikséges absztrakt
munka mennyisége hatdrozza meg. Egyébként, a marxista—leninista koz-
gazdasagtudomany kategériai és torvényei mind tartalmaznak mennyi-
ségi meghatarozottsagot (mint példaul: érték, értéktobblet, djratermelés).
Marx maga is kidolgozott matematikai-gazdasagi modelleket. Koztik talan
a legragyogdbb az ujratermelés modellje, amely egyben a legkitlinébb
példa mind elméleti, mind gyakorlati szempontbédl a matematika gazda-
sagi alkalmazhatoésagéra.

A gazdaségi jelenségek és folyamatok mérése nemcsak az elvont tu-
domanyos kutatas probaja. Kétségtelen, a pontos megismerés szempontja-
bdl is rendkiviil fontos, de igazi értéke a gyakorlatban, a tervezésben,
a vezetésben, az informadcié-elemzésben nyilvanul meg. A gyakorlati
kézgazdasz lépten-nyomon mér, szamit, kalkuldl. Valamely gazdasagi
mutatd tulajdonképpen egy bizonyos mérdéeszkdz alkalmazidsanak az ered-
ménye. A mutatd megszerkesztése a gazdasdgi fogalom vagy jelenség pon-
tos meghatarozasaval kezdédik. Ez a logikai miivelet feltételezi a mérends
jellemzék és paraméterek kivalasztasdt, a szdmszeriisithetéség mérték-
egységeinek meghatarozasat, az elvégzendé szamitasok jellegének és sor-
rendjének megdllapitasat, az eredmények értelmezése modszereinek azo-
nositasat.

Szocialista nemzetgazdasdgunk egyik kozponti kérdése a matematika
egyre szélesebb alkalmazasa. Ez nemcsak az eddigi elméleti fejtegetések-
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b6l kévetkezik. Ma gyakorlati kévetelménnyé valt az orszdgos informaciés
és vezetési rendszer megvaldsitdsa. Mint ismeretes, az 1971—1975-0s Otéves
terviink szerves része nemzetgazdasidgunknak modern szdmitdstechnika-
val valé felszerelése. E program a szamitokozpontok egész rendszerében
testeslil majd meg, amelyek mint teriileti, vallalati vagy agazati kzpon-
tok fognak miikddni. A cél az, hogy megteremtisék a modern, tudomanyos,
az informatika eredményeire alapozott vezetést. Marpedig a vezetéstudo-
many eredményeinek felhasznaldsa nélklil elképzelhetetlen a valéban
tudomanyos tervezés, a gazdasidgi mechanizmus hatékonysdgdnak nsve-
1ése. Ezt a tervet Nicolae Ceausescu elvtars az RKP Ko6zponti Bizottsaga
Végrehajté Bizottsagdnak és a kormdnynak az 1970. november 25-i {1lésén
el6terjesztett expozéjdban részletesen ismertette. Nemcsak o6ridsi anyagi
eszk6zok felhasznalasdrol van szd, nemcsak hatalmas méretli szervezs-
munkdra van sziikség, hanem a nemzetgazdaségi tervezést, az informacios
rendszeriinket, a vezetési moddszereket illetéen gybkeresen 1j szemlélet
kialakitdsa keriilt napirendre. Mint ahogy Gr. Moisil plasztikusan megfo-
galmazta: ,,A matematikanak a helyes emberi gondolkodds mindennapi,
megszokott modszerévé kell valnia.* Ez a gazdasdgi tudomanyok és a
gazdasagi gyakorlat szempontjabdl azt jelenti: meg kell tanulnunk, hogy
a gazdasagi mechanizmust kibernetikai rendszerként rendkiviil komplex,
irdnyitott rendszerként fogjuk fel.

A nemzetgazdasag kibernetikai értelmezése mint kozvetlen és koz-
vetett kapcsolasok révén Osszesitett és szintetizalt alrendszerek Osszessége
megengedi a rendkiviill bonyolult gazdasagi jelenségek és folyamatok
megértését. Ami teljesen ujszerli a mechanikai és fizikai kibernetikai
rendszerekhez képest, az abban 4all, hogy a gazdasigi mechanizmusban az
iranyité és ellenérz6 funkciét az ember tudatosan végzi.

A nemrzetgazdasidg miikddése, mint egy kibernetikai rendszer, elkép-
zelhetetlen megfelelé anyagi-miiszaki alap nélkill. Mint méar emlitettiik,
ezt a szamitokdzpontolk rendszere alkotja. A szamitadsi k&zpontok az infor-
maciés rendszer anyagi hordozéi; ez lehetévé teszi, hogy a vezetés allan-
déan tajékozédjék a gazdasagi mechanizmus miikddésérsl az uj, elére
nem latott jelenségekrdl, az esetleges zavarokrél, a tervteljesités mérté-
kérél, az optimalis fejlédési palyardl vald letérésrdl, a szitkséges kor-
rekciokrol. Természetesen, oridsi munkat jelent a jelenlegi, 1ényegében
kézi informdcids rendszer atalakitdsa, az attérés a hagyomanyos munka-
modszerekrél a szdmitégépek felhasznaldsa megszabta informaciés rend-
szerekre. Nemcsak arra van szlikség, hogy a jelenlegl rendszert minden
részletében ujra 4t kell gondolni és a legésszeriibb moddszereket megta-
lalni, hanem arrél is — ami taldn a legnehezebb —, hogy ki-, illetve &t-
képezzék azokat a szakembereket, akik az Uj, modern szamitogépekre
alapozott informadcids rendszert optimalis korlilmények k&zott, a lehetd
legmagasabb hatékonysdgi fokon miikddtetik. Felmérhetetleniil nagyok
azok a kutatési és szervezési feladatok, amelyeket meg kell oldani menet
kdzben, az Uj rendszerre vald fokozatos attérés folyamén. Kétségtelen, ez
olyan tertilet, ahol a kbzgazdiszok behozhatjik azt a lemaraddst, amely-
r6l mar beszéltliink, eleget tehetnek azoknak a k&vetelményeknek, ame-
lyeket nemzetgazdasidgunk fejlédése tamaszt velitkk szemben.

Az 1] informacios és vezetési rendszer masik Gsszetevisje a vezetés, a
vezetéstudomdny eredményeinek felhasznalasa az optimélis tervezés meg-
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valésitdsa céljabél. A pontos, gyors és kimerit§ informdcidk, amelyeket
az 1j informacids rendszer biztosit, lehet6vé teszik, hogy minden hatdro-
zatot a kell6 idében hozzanak meg, hogy szamba vegyék az Osszes lénye-
ges gazdasagi és tdrsadalmi paramétert, amelyek a dontést befolyasolhat-
jék, hogy a dontések az Osszes lehetségesek kozott optimalisak legyenek.
A szamitogépekre alapozott informacios rendszernek van még egy Oriasi,
szinte felmérhetetlen elénye: a gépek megfelel6 modellek alapjan az opti-
malis dontéseket teljesen automatikusan — az ember egyenes beavatko-
zdsa nélklll — készitik els. Ha betaplaljak a szamitégépekbe a megol-
dand6 probléméanak megfeleld modellt, a gazdasagi rendszer miikddését
jellemzé adatok alapjan a gép megadja, mégpedig rendkiviil rovid idé
alatt, a megfelel6 megoldast. A szamitogépek Osszekapcsolt rendszere —
a nemzetgazdasag akdrmilyen szintjén, az ugynevezett adatbankok segitsé-
gével — automatikusan tajékoztat és elGkésziti az automatizalhaté opti-
malis déntéseket.

Sziikséges itt hangsalyozni, hogy nem minden gazdasagi (vagy mas
jellegli) dontés automatizalhaté. A matematika hatalmas eszkdze a meg-
ismerésnek és az alkotétevékenységnek, de mindig vannak és lesznek
korlatai: a megismerés elért hatdrai, a kvantifikdlas elért szintje. Ami
nincs még kvantifikilva, azt automatikusan nem lehet megoldani, ott
nem képes a szamitogép atvenni a dontés kidolgozadsat. Itt nyilik szabad
tér az emberi ész mérlegels, megismerd, dontési képességeinek. Bizo-
nyos, hogy a fejlédés a nem automatizdlhaté gazdasagi dontések koret
mindinkdbb lesziikiti, korlatozva ezzel az emberi agy kikuiszobdlhetetlen
szubjektivizmusat. Ugyanakkor tévedés volna a kvantifikdlas és a sza-
mitégépek lehetéségeit abszolutizdlni. A torténelmi igazsidg megkivanja,
hogy megemlitsiik: mar Norbert Wiener, a kibernetika felfedez&je olyan
szamitoégépek megépitésének lehetfségétsl rettegett, amelyeknek reak-
cidit, kovetkeztetéseit alkotdjuk sem képes attekinteni, tudatositva ezzel
a matematikdban rejlé veszélyeket. Viladgos, hogy a matematizalas folya-
mata és altaldban a modern tudomény hallatlan eredményei nemcsak
elvont, ismeretelméleti kérdéseket vetnek fel, hanem az emberiség sorsat,
jovojét érinté nagyon sulyos moralis problémaékat is.

Mindenesetre, az a fejlédési szint, amelyre hazank felemelkedett, azt
kiveteli, hogy a haladéds litemét meggyorsitsuk, és a cél megvaldsitasara
minden rendelkezésre 4ll6 eszkozt felhasznéaljunk. Egyik eszkdze ennek az
orszagos informdcics és vezetési rendszer megteremtése. Mint mar emli-
tetiiik, a rendszer mikodése feltételezi azt, hogy a gazdasdgi jelenségek,
folyamatok megfelel6 modell formajat 6ltsék. Szitkséges hangsulyoznunk,
hogy valamely matematikai modell nem feltétleniil egy szokdsos algebrai
kifejezés (egyenlet- vagy egyenlétlenség-rendszer, fiiggvény) alakjdban
jelenik meg. Itt egy sokkal tdgabb értelmezésrél van sz6. A modell kime-
rilhet egy logikai struktura felfedezésében, egy folyamat vagy jelenség
legéltalanosabb vondsainak formalizaldsara korlatozodhatik. Rendszerint
a klasszikus értelemben vett modellekr§l van sz6, mint: programozdsi
modellek, mérlegrendszerek, sorozatnagysdgi modellek, grdif-elméleti mo-
dellek. Hazdnkban féleg vallalati szinten dolgoznak ki és alkalmaznak
sikerrel gazdasagi modelleket. Az egész nemzetgazdasdgot atfogé model-
lek altaldban még a tanulméanyozas stddiumadban vannak. A legelérehala-
dottabb makrotkonémiai modell az dgazatok kézotti kapcsolatok mérlege,
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amelyet — mint ismeretes — az 1970. évre vonatkozéan készitenek el
elészor Romaniaban. Ez a mérleg nemcsak a gazdasagi elemzés szamara
nyit uj lehetéségeket, hanem a tervezésnek nagyszerli eszkozévé valhat.
Persze, mindez csak kezdet, a munka, a kutatas dandarja még hatra van.
Olyan bonyolult problémédk varnak még megoldasra, mint az drképzés
modellje, hazink gazdasdgi novekedésének modellje, az optimalis terve-
zés modszereinek kidolgozdsa, hogy csak a legfontosabbat és csak a
makrotkonomiai szintlieket emlitsem.

A kutatdst megneheziti, de ugyanakkor érdekessé és vonzova teszi
az a tény, hogy importalt modellekkel nem lehet operdlni. Mds orszagok
eredményei legfeljebb tapasztalatként haszndlhatok fel, de kozvetleniil
nem alkalmazhatok. Ezért van sziikség a kutatasok elmélyitésére, a gazda-
sagtudomany gyors fejlesztésére, arra, hogy ez olyan tudomannya val-
jék, amely képes szamszerfileg, minél pontosabban kifejezni nemzetgaz-
dasdgunk fejlédési torvényszerliségeit, a gazdasiagi mechanizmusunkat jel-
lemz6é paramétereket. Anélkiil, hogy szem eldl veszitenOk szocialista ter-
melémodunk mindségi sajatossagait, az élet azt igényli a gazdasigtudo-
many miivel6itél, hogy tobb figyelmet forditsanak a mennyiségi mutatok
tanulmanyozéasara, a gazdasagi szamitasok szilardabb megalapozasira, a
matematikai, kibernetikai és szamitastechnikai modszerek felhasznaldsara.

Az elmondottakkal hazank magyar értelmiségijeinek, killontsen gazda-
sagi szakembereinknek a figyelmét kivantuk felhivni a ma egyik legidé-
szerlibb kérdésére. Reméljiik, lesz még alkalmunk a jovében visszatérni
az érintett témakor valamelyik konkrétabb vonatkozasara.

Szabd
Tamds
fotéja




ELKOTELEZETT IRODALOM

A szavak jelentése, a benniik kifejezett fogalmak hatésugara nem fiigget-
len az id6tdl, nem egyszer s mindenkorra adott, ugyanigy ki van téve a vdl-
tozdsnak, tevékeny, illetve szenvedd részese a fejlédésnek, mint maga az em-
ber, e fogalmak megalkotéja. Esztétikai fogalmaink az utébbi évtizedekben
killdndsen gyors metamorfozison mentek Gt, zdszloszerdien elbtte jdrva wvagy
szerényebben, hdatrdbbrdl kivetve irodalmunk alakuldsdt. Es mi leherne alap-
vetébb fontossdgi a szocialista mivészet, szocialista irodalom szdmdra, mint
az elkotelezettség? Erthetd, hogy Lenin hires cikke, a tobbféleképpen inter-
pretdlt Partszervezet és partirodalom dJta visszatérsd kérdése ez a marxista iro-
dalomesztétikdnak — s természetesen hazai irodalomkritikdnknak. Az elkd-
telezettség pragmatikusan szik értelmezésére irodalmunk fejlédésének elmult
negyedszdzaddbdl csakigy idézhetnénk példdkat, mint a nyilt vagy szemér-
mes tagaddsra, majd a megnyugtatd, kiegyensulyozott vdlaszokra.

Maguk a mivek, a szépprdzai, verses vagy drdmai alkotdsok ugyan-
ezen a skdldn jdtszanak. De orommel és biiszkeséggel trhatjuk le, hogy még
az illegalitds éveiben, majd kozvetlenill a felszabadulds utdn az uttérést vdl-
lalé irdink, a mai 6regek nyomdban felnéttek uj nemzedékek, s a hetvenes
évek romdniai irodalmdnak derékhaddban szdmos olyan alkotét idézhetiink,
akik irdsaikkal bizonyitottdk népi, pdrtos elkotelezettségiiket. Ahogy egyik
fiatal kolténk mondotta, ez az elkdtelezettség nem azonnos a pincér-mosolyban
kifejez6ds lekitelezettséggel, nem készen kapott, hanem megharcolt alkotdi
ontudat, vdllalds — etikum és esztétikum egyiittvdllaldsa. Az utébbi évek leta-
gadhatatlan irodalmi fellendillése szorosan Osszefiigg ezzel az iréi magatar-
tdssal is. Marin Preda, Nicolae Breban, Alexandru Ivasiuc, Fdnus Neagu
regényei, D. R. Popescu, Ion Bdiesu szindarabjai, Geo Dumitrescu, Adrian
Pdunescu versei — néhdny példa a kortdrs romdn irodalom gazdag és sok-
szinti termésébdl, amely az elkételezettség kozvetlen kifejezésére (épp az em-
litett miivekben) magasrendien mivészi bdtoritdst ad; de ugyancsak az elko-
telezettség jegyében sorolhatndnk Marin Sorescu, Ioan Alexandru, Augustin
Buzura 1j drdmdit, kolteményeit, prézai alkotdsait — hiszen az intellektudli-
sabb, elvontabb, parabolikus kifejezésmdd nem azonosithaté a miivész tdr-
sadalmi elkételezettségének, politikai feleldsségének tagaddsdval.

Hasonlé utat tett meg a romdniai magyar irodalom, hasonlé képet vdzol-
hatunk fel utébbi éveirdl. El6szor a lira jdrt az élen; Kdnyddi Sdndor, Pds-
kdndi Géza, Ldszi6ffy Aladdr, Szildgyi Domokos verskdteteinek szakmai, illetve
kozonségsikerét rovidesen kovették a tobb kiaddsban is elkapkodott regények,
Bdlint Tibortdl a Zokogd majom, Sit6 Andrdstél az Anyam koénnyl almot igér,
de melléjitk sorakozott Méliusz Jozsef, Nagy Istvdn, Szemlér Ferenc, Székely
Jénos, Pusztai Jdnos, Szildgyi Istvdn regénye is. Szerény elbzmények utdn a
drdma egyszerre hallatni kezdett magdrdl — s Pdskdndi Géza, Kocsis Istvdn
szinmiiveinek elkotelezettsége ugyancsak nem csupdn ,torténelmi®, hanem
igenis kortdrsi elkdtelezettség.

Az eredmények szdmbavételekor idillikusnak tinik a kép, pedig nyil-
vdn mem az; nem is szabad annak lennie, mert az idill megnyugtat, elan-
dalit, tétlenségre kdrhoztat. Irodalmunkban wviszont van mit tenni, javitani,
hidnyokat pdtolni — a tdrsadalmi vdltozdsokkal s részben a kizénség-igény-
nyel lépést tartva. E kézos célok, gondok jegyében szerveznek lapjaink kerek-
asztal-megbeszéléseket, vitdkat, melyeknek anyagdbdl ezuttal két véleményt
adunk kozre, a romdn, illetve a romdniai magyar irodalom kitdind képvise-
16inek véleményét, mai problémdink jellemzéseként.

K. L.




Politikum és személyiség

Az irodalom és a tarsadalmi elem viszonya nagyon fontos, de nem
lezart, egyszer s mindenkorra tisztazott kérdés — ez teszi sziltkségessé a
vitdt. Prébaljuk megfogalmazni azt, ami ma foglalkoztat benniinket, s
ami jelentés mértékben elégedetlenségiinkbél fakad irodalmunk bizonyos
aspektusaival szemben, annak ellenére, hogy a kortars roméan irodalom
szamottevs eredményeket mondhat magéénak.

Marxista alapallasbdl kiindulva tudjuk, hogy nem létezhet irodalom
tarsadalmi elem nélklil. Még akkor is allast foglal az iré, amikor latszélag
aszocidlis konyvet ir: hatat fordit egy adott tarsadalomnak. Barmilyen
irodalom elsésorban tdrsadalmi, és kétségtelen, hogy a kortdrs nyugati
irodalom is alapvet$ tarsadalmi jelenségek tiikre. Lucien Goldmant, a je-
lentés kritikust, esszéirot és marxista filozéfust szeretném emliteni, aki
a kovetkez6 fogalmat hasznalta: explicit és implicit ideoldgia. Ha nem
explicit, kifejtett az ideolégia, akkor valahol implicit. Ez egyarant érveé-
nyes prozara és versre; s hogy forditva kezdjlik, a kritikdval: minden-
esetre a kritikanak kell ezt kifejtenie.

Magamra vonatkoztatva: négy politikai jellegli knyvet {rtam, ezek
kozil egy kifejezetten az. Az irodalomban rejlé tarsadalmi elem sorsa —
beleértve azt a gyors utemet, amellyel, mondjuk, néhiny hét alatt a
tomegekbe hatol — nemcsak azt bizonyitja, hogy foglalkoztat minket ez
a kérdés, hanem hogy a tdmegek igenis igénylik ezt a tArsadalmisagot.
Barmely korszakot bizonyos tarsadalmi struktiura s az ennek megfeleld
ideologia hatarozott meg, néha viszont tartotta magat az az illuzio, hogy
tarsadalmon kivil is lehet élni. Egy ilyenfajta illuzié ma kizart. Minde-
nekel6tt nyilvanvalo, hogy olvaséink részesei voltak a tOrténelem alaku-
lasanak, s érdekiik Onmagukat keresni a torténelemben. Annal inkabb
érvényes ez, amikor fejlédében van a tarsadalmi rend, s allandé magya-
rézatokra van sziltksége. Ha nem elégitjlik ki ezt a rendkivilli érdeklédést
a tarsadalmi, torténelmi és politikai kérdések irdnt, ha nem léplink koz-
vetlen kapcsolatba ezekkel a kérdésekkel, kitessziik magunkat annak a
veszélynek, hogy zart céhhé valunk.

De ugy vélem, ideje abbahagynunk az ezzel kapcsolatos sirdnkozast,
tisztazzuk inkabb a dolgok lényegét. Nem kell allandéan visszapillanta-
nunk a multba, nézzlik az 1) helyzet megktvetelte feladatokat.

A kbzvetlenlll politizalé irodalom érdekes volt 1954—>55-ben, de
1960-ban mintha kiszorult volna az érdeklédés kdzéppontjabol. Megvalto-
zott a kOzbnség is, a tarsadalmi élet is. Kezdetben ezt a jelenséget ugy
tekintettiik, mint a kozhelyektsl vald megszabaduldst. Ami személyes
allaspontomat illeti 1950-nel szemben: nem vetnék el mindent, ami meg-
tortént, s6t tovabb megyek: az a tény, hogy négy jo és ezer rossz konyv
jelent meg, még nem mond semmit. En a megtorténteket nem nevezném
hibanak. Ez az etikai fogalom kis hatokoriivé sziikill, amikor térsadalmi,
politikai vagy torténelmi helyzetet elemziink. Sok minden taldn elkerll-
hetetlen volt, mindenesetre mélyrehaté okok jatszottak kozre benniik.
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irtam egy cikket, melyben az 1930—40 kozotti baloldali irodalom
érdekes fejléddésére mutattam ra, elemeztem az Albatros-csoport néhany
koltéjének a habora alatt irt mtiveit; egy sajatos, modern irodalom, mo-
dern verstipus alakult ki a korlatozd kériilmények kivetkeztében. A bal-
oldal irodalma ellentmondott a jobboldali filozoéfidnak, e filozofia alap-
fogalmainak, s ennek eredményeként megjelent egy kritikai hangvételd,
racionalista, mondhatni sajadtosan romdan koltészet, koltéi magatartds. A
forradalom olyan mélyrdl fakado, 14zit6 és lényeges mozgalom, hogy nem
tudja megakadalyozni a legerésebb egyéniség sem. Nem tartom érthetet-
lennek, hogy Blagat mindjart az els6é idében nem fogadtuk be — ha a
filozofidja és a marxizmus kozti viszonyra gondolok. A kultura dialektikus
mozgasara nagy forradalmi fordulatok idején a radikalizmus jellemz6,
mely kils6ségekben korlatokat ailit fel, de a lényeget szolgalja.

Az 1960-as fordulat az el6z6 évek azon tévedései ellen lépett fel,
melyeket az esztétikum és a tarsadalmi elem kapcsolatdnak fejtegetésében
tapasztalhattunk; koztudomasu, hogy sokaig elégséges volt a jéonak vélt
téma — a minéség rovasara, ami viszont épp a marxista szemlélettel
ellenkezett. Nincs olyan marxista elv, mely tagadnad a mivészet, az iro-
dalom mint a tarsadalmi tudat kifejezdje sajatossdgainak tiszteletben tar-
tasat, Tehat az els6é kovetelmények kozé tartozott az addig elhanyagolt
esztétikai érték hangstlyozédsa; hiszen oda jutottunk madar, hogy egyes
joszandéku irdékat a legnagyobbak kozott tartsunk szdmon (A. Toma), hol-
ott valéjaban nem is voltak irék. ElsGsorban irénak kell lenned, azutan
kérhet szdmon az elkdtelezettség.

Ma kétféle tévedéstsl kell tartanunk. Akik az Stvenes éveket végleg
elvetik, éppen tgy hibaznak, mint akik a hatvanas éveket itélik el. A
hatvanas évek irodalma: a part egyik alapvet§ tézisének gyliméolcse, mint-
hogy a személyiség sokoldalu fejlédését tartja szem el6tt. Ilyen értelem-
ben kell értékelnlink példaul Nicolae Breban proézajat vagy Nichita Sta-
nescu verseit, melyeknek kozéppontjaban az egyéniség all. Csak ezen at
lehet a tarsadalmi és a nemzeti jelleggel hiteles kapcsolatba keriilni.

Uj szakasz kiiszobén allunk, melyben a mély értelem biztositottnak
latszik, de ugyanakkor az egyént nemcsak lélektanilag, hanem konkrét
tarsadalmi kapcsolataiban is lattatnunk kell. Iréi tevékenységemet f616sle- -
gesnek tartandam, ha mivészi megnyilvanulasaim egyike sem szolgalna ezt
az altalanos ertkifejtést. 1970 vildgirodalma mélyen tarsadalmi és politi-
kus jellegli. Csak elkdtelezett miivekkel tarthatunk lépést a vildgiroda-
lommal. Egyetemes kozegben élunk; a marxizmus egyetemes tanitas, me-
lyet azonban sajatos feltételeinkhez kell alkalmaznunk. De arrdl sem sza-
bad megfeledkezniink, hogy egy nagy kdzosség tagjai vagyunk. Ezért ér-
dekel az, ami korosksrill térténik. Erdekes dolgok tdrténnek koriilsttink,
s azt hiszem, ideje lemondanunk a magunkba zarkézasrél! Vagyis a belsd
Ugyeinkbe kell bekapcsolnunk egy sor kiilsé jelenséget, s ezeket a vilag
problémainak teljes atélése révén esztétikai értékké kell alakitanunl.

Erételjes, tarsadalmi és politizdlé irodalmunk, természetesen, csak
akkor lehet, ha egyfajta megszallottsaghdl fakad. Mert csak megszallott-
sagbol sziiletik igazi irodalom. Koériil kell nézniink, latnunk kell s atél-
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niink mindazt, ami vildgunkat jelenti, s akkor mindenre sajatosan tudunk
majd reagélni.

Hangsulyozni szeretném, hogy az irodalom mindenképpen tarsadalmi
jellegli, de a XX. szdzadban, e szdzad valtozdsaiban, fejlédési {itemében
a tarsadalmi elem szinte mar azonosithaté a politikai elemmel. Ez uj jelen-
ség, amelyet eddig nem tapasztalhattunk a vilagirodalomban.

ALEXANDRU IVASIUC

Az oszlopok

Hanyszor lattdk: oszlop oszlopot atdlelve, ember oszlopot atdlelve,
oszlop embert atolelve, minden f6ldinduléds, romlas ellen &sszefogozva,
épen meriiltek el a szellem Atlantiszai. Az eszmények oszlopai, oszlopok
erdeje, kezdetlik és véglik a romoknak és gySkereknek kijaré magassag
és mélység irdnyaban vész el valahol, de oszloptestiik itt és most min-
dig tapinthatd, atolelheté. Mint holdfényben vagy napkeltekor valami
0gordg templomban atdlelni az oszlopokat, olyan az irodalom mai pilla-
natat attlelni, kitlelni a s6tétbdl, az idébsl.

Csikorgo reggelei és csillagos estéi vannak a lelki id6jarasnak, a szel-
lem idészakainak a f6ldon. Bizony, minden annyira hasonlit a termé-
szethez, hogy az is: maga a természet, atlényegililve! Az ember is. Iro-
dalma is. Ha egyszer a természet torvényein alapszik az is, hogy a létre
vald reagdlashoz sem egyénnek, sem fajnak, se neked, se az emberiség-
nek nem elég csupdn az egészséges érzékek s az emlékezet hibatlan miiks-
dése — gépesitett érzékek és intézményesitett emlékezet: irodalom és
mivészet jatszik még, lakik még, milikddik még! Testlinkben és testlinkon
kiviil, lakunkban és lakunkon kiviil. Eurépankban és Eurdépankon kiviil.
Vildgunkban és vildgunkon kiviil.

Ha nevet adhatnanak tavaiknak-tengereiknek a halak, ha nevet tudna-
nak adni egliknek-fellegliknek a madarak, ha nevet szoktak volna adni
erdejiknek-mezejiknek az allatok, nem volna olyan teljes a szellem ma-
génya, mint amennyire az itt ebben, egyetlen egében-vizében-erdejében:
emberkdzegében. Térténelme, irodalma, miivészete lenne mindennek, ami
van, nemcsak nekiink, embereknek, akiknek torténelmében, irodalmaban,
miivészetében viszont benne van, él, hat, szerepel minden, ami csak
létezik. Aki az ilyesmit 4t tudja érezni csak egy mélységes éji pillanatra,
az ezerszer mélyebben érzi, milyen maganyt jelenthetne akkor az emberin
bellil az, hogy o6kori irodalom, k&zépkori, jelenkori, az, hogy tegnapi iro-
dalom, holnapi irocdalom, e pillanat irodalma, az, hogy a japanok irodalma,
az angolok irodalma, a németek irodalma, a spanyolok irodalma. Milyen
jo, milyen megnyugtatd, hogy ilyen maganya nincs az irodalmaknak, sem
az id6, sem a tér nem huzhatott kdzénk olyan hatdrokat, amilyenek a
nem emberi és az emberi kozott hizédnak, immaér Srokre. Ez az irodalom
elsé és legfébb eszménye.

Aztan. ..

Emberek és emberibe 61t6z6tt hajnalok, hegyek, flivek, istenek, alla-
tok mondjak azt a szoveget, melynek részleteiben cimet ad folyton valaki,

600



melyet egészében sosem olvas el senki, ezt a sztveget, mely vallomas és
kibuvo a vallomas el6l, mely tandcs és raszedés ugyanakkor, mely indulat-
kitorés és vildgegyetem-szabadalomként hahota is, mely egyetlen és 8sz-
szes mi, nyilvanvaldéan valami o6rids magyardzat, valami roppant titok
megfejtése. A titoknak nincsen ideje, és az idétlenség formdja a Most és
Itt (Thomas Mann).

A variansok hianyaban és a variansok birtokaban: ez a két eset kisérti
az él6 elmét. A varidnsok birtokaban bdlcs. Mikor a varidansok birtoka-
ban van, akkor &leli 4t az 6rok irodalom oszlopanak derekat. Mikor az
orok irodalom oszlopanak mai gylirijét ¢leli éppen, akkor van a varian-
sok birtokdban. En latom ezt a gesztust, ezt a koviiletet, szobrot. En érzem
ezt a magéanyos, ezt a csoportja nélkiili Laokodnt. Sajat mozdulatomként
tudom ebben a f6ld-ég-viz-vilag-kozmosz kSbméterben, melyben élnem
adatott, melyet Ggy nevezek: én korom, én népem, én irodalmam. Ezen
nem tud valtoztatni semmi. Mert ez a masodik az eszmények kozott.

Aztan ...

Aztan az irodalmat majd meguvizsgdljdk (Brecht), és egyre teljesebb
lehet az ember eltordlhetetlen és eredeti, noha térténelmileg folyton vdl-
toz6 tdrsadalmi jellemének megismerése (Lukacs Gyorgy). Megallapitast
nyer, hogy az éhségre épiils 1ét kellés kdzepén mi tapladlkozunk a legkan-
nibalibb médon: az élet versének onnidn testiinkbdl Lkihasitott abszolut és
évezredekig joizii szivével (Allen Ginsberg). Joiz(i szivével... A har-
madik. Az ezredik. A megszamldlhatatlan eszmények megszamlaltatasa
tart.

Mint ahogyan villamlik a s6tét éjszakaban, kiildnbozé iranybol ¢s
egymas utan csattannak, pedig csak latszat hangolja dssze 6ket, vagy nem
is latszat hangolja Ussze 6ket: Mens agitat molem — az értelem megmoz-
gatja a tomeget (Vergilius), — az elmélet, ha behatol a tomegekbe, anyagi
erdvé vdlik (Marx), — és villamositds plusz szovjethatalom ... (Lenin).
Mert egyetlen vihar villdmldsa sem all el addig, mig leszamolni val6 akad
a polusok k&zott.

Noha ment vagyok a rettegéstél, nem vagyok ment a felinduldstdl
(Rabelais), ezért van az, hogy szemmel tartom a fild hiiségeseit, hogy
mellettem lakozzanak (101. zsoltdr). Ugyanis a honnak egy igaz zdszidja
van, ezt mi dlljuk korill (Pet6fi), s ameddig irodalom lesz, eszmények
lobognak benne, s ameddig eszmények lesznek, el nem lankad a koltés.

A fsldet minden bizonnyal egyetlen igazsdga szerint rendezi be majd
az ember, az €letet lehet koz6lni, tudjuk, mas vilagokkal, melyek &ntu-
datlanul is szivesen veszik &t majd az ket is foldinduldssal-égszakadassal
és harmoniaval fenyegetd értelmet. Az értelmet — az elmulds eleddig
egyetlen, nalunk a f6ldén, hazilag kotyvasztott gydgyszerét. Am amilyen
régen csak lehet, megmondottdk magukrél az emberek: dtkozott legyen
a kéz, mely testem hiivelyét megbolygatja! Atkozott legyen, aki valaha
nevem, képem, mivem ellen vét, aki személyemet megszentségteleniti!
A szerencsétlenség, az élet drnyéka boruljon rd — ez pedig az én dtkom
és bosszidm, melyet drokké tarté idére a szivembe zdrtam, jaj annak, akit
megfog ... (Tutenkdmen atkanak szdvege)

Oszlop oszlop mellett, Az eszmények folott 6rok orséget all az iro-
dalom. Az ember mellett az irodalom. Az irodalom mellett az ember.

LASZLOFFY ALADAR



A mivészet lathatova teszi a kort

Bevezetd sorok Mattis Teutsch Janos Miivészetideoldgiajahoz

Kik most éliink, mink is oriiljiink,

Bar utédainknak fog Mennyorszag jutni,
Ez a miénk sziveink altal,

Benniink ragyog, él, mert mi gondoltuk ki.

ALY ENDRE

Sohasem wvolt olyan tilrelmetlen a miivészet, mint az id6szdmitdsunk utdni XX.
évszdzad eddigi hetven évében. S killéndsen az elsd két-hdrom évtizedben, amikor
az elbérzetek, vdrakozdsok és profécidk megkiilénboztetett hevességgel tértek fel a
legérzékenyebb idegrendszerekbil, s bdr a mivészet sohasem jdrt a tdrsadalmi vdl-
tozdsok el6tt, nem is siirgette meg azokat annyira hatékonyan sohasem, mint a
klasszikus avantgarde osztagai.

E szdzad elején nem elég mivészi tettel vallani a kor szellemi valésdgdrdl — a
korszak legkiemelked6bb mesterei irdsban is (tobbnyire tételesen) kifejtik program-
jukat az uj miivészet elveirdl, értelmérdl, megvaldsithatdsdgdrdl. A tdrgyias dbrdzo-

ldstél a mind elvontabb jelrendszerek felé tdvolodé eurdpai mivészetet — alapvets
egyéniségeiben és szdndékaiban -— nem az elarisztokratizdlédds, nem a milvészetet

értd tomegektsl vald elszakadds torekvése hatja dt, ellenkezbleg: a tudomdnyos és
tdrsadalmi haladdshoz méltd, tehdt egy mdsfajta belsé rend szerinti miivészi vizu-
alitds igénye és akardsa.

Marinetti Elsé politikai kidltvanydt mdr egy év milva, 1910-ben kéveti a Balla,
Boccioni, Carrda, Russolo és Severini fogalmazdsdiban megjelend Futurista fest8k
kialtvanya, az exrpresszionizmus és a Dada aztdn valdsdggal ontotta az énigazold-
és vita-iratokat (s els6sorban a legtudatosabb ujitok, Kandinszkij, Macke, Klee, Kas-
sdk), hiszen csakhamar folismerték a hagyomdnyos valdsdgtiikrézéstol valé tdvolo-
dds dtemének az irrealitdsdt, s az ebben leselkedd wveszélyt milvészet és kozémnség
kapcsolatdra.

Amikor 1931-ben a brasséi Mattis Teutsch Jdnos Mfivészetideoldgidja (Kunst-
ideologie. Miiller und J. Kiepenheuer Verlag. Potsdam) megjelent, a modern mivé-
szet elméleti megalapozdsa régcta befejez6diott. Konyve nem tekintheté sem elké-
sett hozzdszdldsnak, sem Ujabb, esetleg dsszetettebb program-vdltozatnak — némileg
osszefoglalds mdr, a XX. szdzadi mivészet értelmét kutaté nyugtalansdg egyik leg-
rendszerezettebb és legépitébb jellegil manifesztuma.

»Ez a kényv bemutatja az uj mivészet alapjait — irja az El8szoban. — Vdzolja
az dtmenetet a passziv miivészetrdl az aktiv miivészetre.“ Meglrzi tehdt a szdzad
eleji avantgarde-kidltvdnyok kizdrdlagossdgra jogot formdlé hangjdt, de szerzdje
lényegesen mds tdvlatokban gondolkozik, mint kortdrsai, annak az alkotonak a tuda-

tossdgdval szemléli és magyardzza a mi-épités folyamatdt, aki — mint kommunista,
a Romdn Kommunista Pdrt egyik legrégibb miivész-tagja — kozvetlenill is felelds-

nek érzi magdt a tdrsadalmi megbizatds, a torténelmi rendelés valdra wvdltdsdért.

Miivészi fejlédésében ekkor mdr tuljutott a nonfigurativ expresszionizmus kor-
szakdn (s az egész életmdl vizsgdlatdbdl kiderill, hogy absztrakt korszaka valéban a
kifejezési eszkézok felhalmozdsdnak és tisztuldsdnak az ideje volt), s killondsen 1925-
t8l, az Amerika és a Kék lovas megfestésétdl kezdve egyre jelentdsebb szerephez
jut miveiben a szin, vonal és forma o6ndllé kifejezéerejével szemben az emberi
alak funkcidja. Fokrdl fokra zajlik le miitermi laboratériumdban az a folyamat,
amelyet a Miivészetideoldgia 84. lapjdn igy hirdet meg: ,Hagyomdny nélkili mi-
szaki civilizdcidnk megteremti sajit miformdjdt, sajdit 4j embertipusdt.”
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A modern miivészetben oly gyakran jelentkezé eszkdz-misztifikdcidkkal, kom-
pozicidés ziirzavarral és oldottsdggal (de a magatartds nélkilli naturalista tillrézéssel
is) szinte a kézépiskolai tankényvek tér- és sikmértani dbrdival rokon példatdrat
szegez szembe, egy tudatosan demisztifikdlt alkotdi mddszervizsgdlatot, amely a kép-
zomijvészeti sik mozgatdsdbdl szdrmazd hatdsok, dinamikai térvények és jelenségek
meghatdrozdsdbdl kiindulva a mivészet vegcel;amak a definicidojdhoz ivel: , Az uj
ember dtfogja a vildgot, a vildg folemeli 6t“; ,,a nagy par}auzam a természeti formd-
kat legydzi a miivészet — a természeli erdket legydzi a technika.”

Szinte szemilnk ldttdra, laprdl lapra haladva szerkeszti meg a képzdémiivészeti
dbrdzolds alapelemeibél jdvé uj ardnyait fizikai felépitésében hordozd-megtestesiti
embertipust, a fizikai és szellemi tdicéletesség, egy, sajdt meggydzddése sze-
rint is csak a szocializmusban elérhetd, magas foki kultiira teremtdinek és haszonél-
vezdinek a tipusdt — amelyrél a modern bioldgia és szocioldgia ma mdr statisztikai
adatokkal mint az emberiség fejlédésének egyik tilnetérdl értekezik.

A Mivészetideolégia a marxista gondolkozdsi Mattis Teutsch ars poeticdja
(ennek a vdzlatkényvnek az alapjdn készitette el, a kdvetkezd években, sajnos, soha
meg nem wvaldsitott freské-sorozatdnak a terveit az uj tdrsadalomrdl, a dolgozd,
pithend, alkotd, sportold ij emberi kozdsség arculatdrdl), s szdvegeinel olykor az ért-
hetetlenség hatdrdt sirold tomdrsége, lakonikus kijelentd mddja hiven tilkrozi mii-
vészi torekvéseinek lényegre tird, céltudatos szellemét, amelyrél djra csak a Miive-
szetideologia lapjain wvall: ,,A kor miiformdja meztelen, cicomdtlan, az igazsdg és
a tisztasdg hordozdja.”

Kézvetlenill a mii potsdami megjelenése utdn Szemlér Ferenc hozzdkezdett a
széveg magyarra iltetéséhez. Kozbejott akaddlyok miatt azonban végill is a Miive-
szetideolégia akkor nem jelenhetett meg a mivész anyanyelvén. Most, Ritodk Jdnos
forditdsiban eldszér boesdtjuk kézre a teljes szdveget, néhany jellemzdé dbra kisére-
tében, hogy ezzel is eldsegitsilk a Mattis Teutsch életmiivet alig ismerd romdniai
magyar kozénség kozeledését legeurdpaibb rangi XX. szdzadi miivészilnk mindmdig
érvényes alkotdi programjdhoz.

Banner Zoltan




MATTIS TEUTSCH JANOS

Miivészetideologia

Stabilitas és aktivitds a miialkotasban

ELOSZO

Ez a kdnyv bemutatja az 1j miivészet alapjait.
Vdzolja az dtmenetet a passziv miivészetrél az aktiv

milvészetre.

A labilis miiformdt elvezeti a statikus miformdhoz.

A1 WAl

Fiiggoleges

A fiiggbleges: tevékenység.

A fiiggdleges forma a tdamaszadd biztonsig és az akti-
vitas hordozdja és kivaltéja.

Ossz-vizszintes
A vizszintes: nyugalom.

A vizszintes forma a fiiggfleges osszefoglaldsa, és
hatartalan kiterjedés.

A fiiggdleges aktivitdsa
Az aktivitas fokozasa:
Haromszig — magassag — viszonyuk egymdshoz.

Stabilitas

Stabil: vizszintes sikon a ra merdlegesen allitott fiigg6-
leges forma.

Abszolut stabil: vizszintes sikon a rajta nyugvé viz-
szintes forma.

A vizszintes sik dltalanos nézete
Altaldnos nézet: a vizszintes sik kiterjesztése.

A fiiggbleges sik altaldnos nézete
Altalanos nézet: a fiiggbleges sik folemelése —
excentrikus—koncentrikus.

Sikok
Azonos kiterjedés, azonos sik valtozd érzékelése —
fiiggdleges—vizszintes.

Koncentrikus nézet
Koncentrikus nézet: a szemléld a sikon beliil.
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Mozgasnézet

Optikai nézet mozgasban, harom forma a vizszintes
sikbdl kiemelkedve, egymds mogott allva; az elsdé a
mozgdval szemben mozog, a masodik stabil, a har-
madik a mozgdval egyiitt a mozgas iranyaban.

Korforgas

Mozgas a kiozéppont koriil.

Vizszintes és fiiggdleges sik koncentrikus és excentrikus
nézetben.

Koncentrikus fiiggdleges sikok koncentrikus vizszintes
sikon,

Excentrikus fiiggdleges sikok excentrikus vizszintes
sikomn.

Fiiggtleges mozgisok.
Fiiggdlegesek viszonya egymdéshoz és a mozgas fo-
kozasa.

Vonal
A vonal a mozgas irdnyitéja és hangsilyozdja.

Szobraszat

A szobraszat: dimenzio.

A szobrasz a mindent atfogdé vizszintesen dolgozik.
A szobraszat a természet torvényei szerint alakitja for-
mait, s ezaltal a természet torvényeinek megfeleld
jelenségeket hoz létre az Ossz-vizszintesen.

Kép
A kép: sik — vonal — szin.
A festt6 egy szamara adott fiiggbleges siken dolgozik.

A stabil ember statikus sikokban.

A festo feladata: a stabil format a fiiggbleges sikon
létrehozni.

Konstrukcio

A festinek vizszintes és fiiggfleges formdit a szamaéara
adott fiiggbleges sikon kell megoldania, hogy a beépi-
tést megkezdhesse.

Beépités

A beépités: az élet megragadasa. Ember — élet — tett.
Dinamikusan statikus mozgas atterjedd vizszintesek-
kel.

Miivészet: az emberlét és az egész életjelenség szel-
lemi megragadasa €s atérzése.
Ezt lathatéva alakitani a képzdmiivész feladata.

pO® O

8 — KORUNK 605



A miivésznek a korbdl eredd, ij aranyokat kell léfre-
hoznia, meg kell teremteni az 1j embertipust, amely
nem vonasaiban, hanem tipikusan tartalmazza az em-
beriséget.

Korunkban az ember djjaalakul, a miivész a kor em-
berét a forma és az aranyok ijjaalakitasa révén abra-
zolja.

Ritmikus mozgas koncentrikus nézetben.

A miivész hirdesse miivében az uj embert.
Az ember

az élet

az ember

a tette.

A miialkotasban a szin kiegésziti és hangsilyozza a
format, a jelenség ezaltal kozvetleniil hat,

Miivészi erdkoncentracio:

Statika

Dinamika

Ritmika.

A milt legmagasabb miivészetébdl ered: a megélés és
érzékelés biztos formaban.

A legalacsonyabb miivészet a latottat mutatja.
Az 1j abrazolas az atgondolast érzékelteti.

A miivészet formanyelvét a kor ideoldgidja hatdrozza
meg.

A miivészet vezesse a kor magasabb fogalomvildgaba
az embert.

Fiiggblegesek, mint a tevékenység tamaszai, magasba
toro felépités.
Hagyomany nélkiili miiszaki civiliziciénk megteremti

sajat miiformajat, sajit dj embertipusat.

Minden kultlira magva az a tomb, amely a miivészet
altal formava alakul.

A tomb a tett,

az élet a foglalat.

Felfelé és lefelé haté haromszdgek, nyugalom, passzi-
vitas.

Az 1ij ember atfogja a vildgot, a vilag folemeli ot.
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A miiveészet a kort lathativa teszi a formaban, Atszar-
maztatja a kultirdt a kovetkezd koroknak,

A miivészet a kor ideoldgidjat propagalja.

Dinamikus—ritmikus egyiittmozgés,
Az érzés — atélés,
az atgondolas — igenlés.

Kulturkor sohasem dbrazolt egy letint kulitdra for-
maival,

A miivészet a technikdnak ebben a hagyomdany nél-
kiili koraban az 1uj embert és tettét propagalja.

A kultirdominans mindig kollektiv,
A miiszaki kulttira: dinamikus, idéhoz kotott.
E kor kulturaja: statikus, erkolcsos.

A miivészet individualisztikusan #brazolja a kozos-
ségi szellemet,

Dominans fiiggoleges, két dinamikusan emelkedd fiig-
goleges.

A kor embertipusanak megvan az a képessége, hogy
lelkileg és testilez egyénként megmaradjon.

A miivészet Osszekiti az embert koraval, a szellemi
1ét életével, az etikdval, embert az emberrel, a kozos-
séggel.

Miiszaki korszellem — a technika elhasznal és elhasz-
nalédik, a miivészet orokkévaldsag.

Harom egymads mogott allé fiiggdleges koncentrikus
nézetben, ritmikus—dinamikus mozgas.

A nagy parhuzam:
a természeti formak legybzése a miivészet altal,
a természeti erdk legyGzése a techmika altal.

A miivészet felépités: statikus—fiiggbleges,
a technika mozgas: dinamikus—vizszintes.

A természet: a természet miive —
a miialkotds: az élet miive.

Két kiegészitd fliggdleges, statikus, excentrikus.
A miialkotds a miivész 4ltal megvaldsitott, tetté valt

Vagy.

607




A miivészet koriilveszi az embert, és meghatarozza
szellemi-esztétikai 1étét.

A miivészet erkolcsos.
A lélekbdl fakad, és a lélekhez szdl, nlegértésének esz-
kize az érzés.

Fiiggbleges mozgasnézetben, koncentrikusan, kirforgas
a fiiggdleges koriil.

A kor miiformaja meztelen, cicomdatlan, az igazsag
¢és a tisztasag hordozdja.

Az életfeltételezetiség a vizszintes,
az élet a fiiggdleges.

Aktiv fiiggdleges, emelkedd, koncentrikus.

Dominans fiiggbdleges, atlds, koncentrikus.
Lpitészet — tér

szobraszat — dimenzio

kép — sik — vonal — szin

formavs alakitjak a szellemi életérzéseket.




NAGY ISTVAN

CSAKEGY KISKONSPIRACIOS HIBA

Felbolydult lélekkel tértem haza ElGre

lattam, ha sikeriilnek azok a nagyara-
nyl megmozduldsok, amelyeket a part-
onferencia elhatarozott, marpedig sike-
rulnick kell, akkor jelentds feladat ha-
rul a Munkds Segélyre. Minden tagjaf
mozgositanunk kell azért, hogy a vasuts
miihelyekben magukat elbarikddozé mun-
kasoknak elegendd élelmiszert gy(jtsiink,
s hogy be is juttassuk hozzajuk. Ha pe-
dig mas iizemek munkasai is bezarkoz-
nak a gyarkapuk moge, oda kell kiilde-
niink ecsaladtagjaikat, hogy a gyar eldtt
tiintessenek. Amennyiben huzamosabhb
lesz a nagyiizemek megszallasaval jard
munkabesziintetés, nem szamithatunk,
mint a régi szakszervezetekt6l kirobban-
tott Osszecsapasok idején, az évek ota
felgylilt sztrajksegélyalapokra. Ezeket az
alapokat harc kozken kell elSteremte-
niink, minden dolgoz6 réteg aldozatkeész-
ségének felkeltésével, varoson és falun
egyarant. Sokat tettiink mar ezért, de
meég nem annyit, hogy az elsé felhivasra
mindenki megossza, amije van.

Mit fognak szdlni vezetdségi tagiaink.
ha éppen engem nem latnak az igen ve-
szedelmesnek igérkezd, éjt-napot igénybe
vevd szervezémunkdban? Evek ota kitar-
tasra biztatom 6ket, s most, 1933-ban
meghatralénak nézzenek? Jozsa Béla ed-
dig, masok el6tt, sohasem tett szemre-
hanyast, ha a titkos agitprop-munkaert,
melyrél & sem tudott, egy-két napig ta-
vol maradtam, de ha a legforrébb na-
pokban sem leszek a helyemen, biztosan
kifakad. Mar csak azért is, nehogy rafog-
jak, hogy lam a soOgoraval szemben 1ini-
lyen kiméletes... Ha sor kerill azokra a
harci formékra, amelyeket a tartomanyi

vezetdség sziikségesnek lat igénybe ven-
ni, belénk is lovethetnek a hatdsdgok. S
ha a kormany nem hatrdl, a tomeges le-
tartoztatasok és verések a megtorlas leg-
enyhébb modjai lesznek. Ha az utasita-
sokhoz tartom magam, s ha ezekbe a

Az ifjiikommunista
Nagy Istvan
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partutasitasokba Bélat sem avathatom be,
hogyan avathatnam be tagsdgunk soka-
sagat!

Persze, meglegyintette hiusagomat az
is: ennyire fontos személyiség lennék,
hogy mar kimélni akarnak, nagyobb, ta-
lan éppen orszagos jelentbségli megbi-
zatasok érdekében? Es ez proletarirdi si-
kereimme! fliggne Ossze? Amiért nincs
hangzatos partvezetdségi rangom, a szel-
lemi vezérkarhoz szamitananak mar?
Miért ne — gondoltam -, elvégre nem
minden bokorban teremnek proletdr irék,
hogy ha az egyiket lepuskazzdk, felreb-
bentsék a masikat. ..

Am csakhamar elréstelltem magam. Al-
jassag igy gondolkozni, mikor masok va-
sarra viszik a bériiket. Talan akkor is
arcpirité igy fogni fel tartalékba-hivaso-
mat, ha holnap esetleg mindenkinél dra-
gabban megfizetek azért, amiért ma
megkimélnek ... Vajon mindezt végig-
gondoltak a tartomanyi vezetdoségben? Ne
latnak, milyen... visszds helyzetbe ke-
rlilhetek? Ha pedig nem gondoltdk vé-
gig, mert nincs most id6 az illegalitas
nehézségei kizepette, miért nem adnak
alkalmat, hogy magam emlékeztessem
6ket erre?

Fejtorést okozott a feleségem is. Ha
sor keril ra, ismét el kell tinndtm mel-
10le, s gyanithatbélag ezutdn egyre gyak-
rabban, s bizonyara tobb idére, anélkiil,
hogy legaldbb 6t felvilagosithatnam?
Egyszer t6le is megkérdezhetik, ahogy
engem mar kérdére vontak az engem is-
merd egyszerlibb munkdasnék, akik sajat
férjiket kezdték félteni a festett szaju,
rovidszoknyds, jobbképl ndktdl: ,Nagy
elvtarsat nem félti a felesége annyi nd
kozé ereszteni, amennyi a Munkas Se-
gélybe jar? Latjuk, milyen nagy szeme-
ket meresztenek magara, mikor 6ket agi-
talja. Mi lesz, ha egyszer magabdl is ki-
bujik a rossz férfi, s a szemindriumroél
nem haza megy, hanem valamelyik sokat
flird6szobazé uri elvtarsndt kiséri haza?“

A feleségem magabiztosan elmosolyo-
dott, ha ilyesmi keriilt sz6ba. Sohasem
adta jelét féltékenykedésnek. A szép for-
makban mindig tudtam gy®nysrksédni,
fliggetleniil attol, hogy egy-egy miivé-
szien megmunkalt antik szék, régi sti-
lusa épililet vagy noévény — kivalt, ha a
virdgok szemkdpraztatd valtozatossaga —
keriilt elém. Szerettem megérinteni, il-
latukat felszippantani. Alszenteskednék,
ha azt allitanam, hogy a formasabb, oko-
sabb nékkel kapcsolatosan ne tamadtak
volna hasonlé vagyaim. Csak hat a fele-
ségemet a gyereksziilés utan formadsabb-
nak, az arcdt meg vonzoan atszellemiilt-
nek talaltam, s elképzelni sem tudtam
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volna nala kiilonb, hozzam illébb élettar-
sat.

Mindezek ellenére nehezemre esett be-
vallanom, mit kell tennem, ha szokatlan
id6ben lefujjédk a munkat a vasutnal,
es mit kellene tennie, ha a Nincs meg-
dlldgs tavollétemben jelenne meg. Magam
sem tudom, hdny napra kell eltavoznom
hazulroél.

Mikor mindezt széba hoztam, ha jol
emlékszem, kissé elszontyolodott.

— Es ez — kérdezte — igy fog menni
ezutan orokké? Mar az ilyen bizonytalan
ideji kimaradasok nélkiil is alig latjuk
egymast. Mindig attol reszketek, hogy
egyszer tObbé haza sem jOssz.

- Az is megeshetne — feleltem hirte-
len fellobbané optimizmussal —, ha nem
jonne most olyan valtozas, amilyenre mi
szamitunk. Hatha elériink legaldbb any-
nyit, hogy a part betiltasat visszavonjak,
s egyébként is kitérhetliink ebbdl a ku-
tyaszorité illegalitasbdél. Nagy erdket hoz-
tunk mozgasba, Boske...

Tudta, mire gondolok, sokszor megtar-
gyaltuk, mennyire megkoénnyebbillne az
életiink, ha a legdlis szervezkedést ered-
ményez6 polgari demokratikus forrada-
lom befejezésével tovabb mehetnénk vég-
célunk felé. Sajnos, ez alkalommal nem
tudtam &t egészen felviditani. Erveim a
kozeljovét illetben nem lehettek teljesen
meggy6dzbek. Es ez abbdl eredhetett, hogy
az illegalisan zajlé partmunka tényleges
realis hatasat a tartomanyi konferencia
utan sem lattam vildgosan. Bar a jelenté-
sek szerint alig volt nagyobb varos és
nagyobb {izem a tartomanyban, ahol ne
miikédtek volna partszervezetek, szak-
szervezeti bizottsagok, egy-egy népe-
sebb kozséghben pedig blokk-tagok, mégis
attekinthetetlennek éreztem az egészet.
Milyenek ezek emberkozelbdl, milyen fo-
ku egy-egy gyar vagy falucsoport népes-
ségére kiterjedo politikai befolyasuk?
Vagyaim szerint mindig hajlamos voltam
arra, hogy szdmuknal tdbbnek higgyem
illegalisan felfejlesztett erejiiket, de ha
tapasztalataimra gondoltam, kiilondsen
az utébbiakra a Munkas Segélybdl, rog-
ton eszembe jutott, mi minden fékezheti
a legjobb pdarttagokat is. A nagy csalad
Eéltése, a feleségek esetleges rossz hatdsa,
s ha nem ez, hat a menyasszony vagy az
anyo6s kényszeritheti ket meghatralasra,
a munkahely féltésérol, a hatdésagi terror-
v6l nem is beszélve. Tudtam, mi minden
mulhat egyetlenegy elvtarsunk hatarozott
fellépésén vagy azon, hogy elére nem la-
tott nehéz helyzetekben bizonytalankodé
lehet.

Nemsokara magamon  észlelhettem,
mekkora balfogast idézhet el6 az illegalis
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tevékenységben, ha csak egyetlenegy té-
nyezot is figyelmen kivill hagyunk. A
kozeli napokban esedékes tarsadalmi har-
cok kilatasait fontolgatva megfeledkeztem
arrdl, hogy rejtozkédésem helyét megtar-
gyaljam. Feleségem masnap reggel ugy
ment el a kdélesonkényvtarba, hogy tu-
domadsara sem hozhattam, hol leszek ta-
lalhato, amig tavol kell tartanom maga-
mat hazulrél. Csak azutan kezdtem ezen
gondolkozni, miutdn mar munkaba
ment ... Kissé onhitten gy szamitottam,
mire hazajon, majd csak kisiitom, de vé-
gig sem gondolhattam azokat a csalado-
kat, amelyeknél egy idegen feltlinés nél-
kiil, napokig meghuzhatna magat, mikor
ugy delelétt tiz ora felé, tehat tényleg
szokatlan idében, hirtelen, mintha a
szomszédban dgyuzndnak, elbddiilt a va-
siti f6mfihelyek erds, mélyhangu dudaja.

Sietve raadtam kisfiamra a kabatot, a
bojtos, kotott sapkat meg a fejébe huz-
tam. Vera ségorném nem volt odahaza.
Rohantam hat a szomszéd utcdban laké
any6somhoz. Eppen akkor tért haza a
péktél egy nagy hazidagasztasi kenyér-
rel.

— Miért riogatnak? — kérdezte ijed-

ten a nem sz(né duddlastél. — Ejsze tiiz
{itott ki.
— Mégpedig nagy tliz, nagymama.

Majd megtudom, ha Karcsit gondjaba
veszi.

Beleegyezését meg sem varva betettem
a kisfiut az ajton. Siettem ki az utcara.
Az ott lakoé vasutas-csaladok asszonyai és
gyerekei a kapuk elé csédiilve taldlgattak
a dudalas okat. A szomszéd utcdkban az
éjjeli valtasban dolgozo férfiak teélikabat-
jukat magukra Oltve mogorvan siettek be
a miihelybe. Riaszté duddlas esetén kote-
lesek voltak munkahelyiikon jelentkezni.
Még nem aludtak ki magukat, s gondo-
lom, nem egy kozililk nyomban vissza-
fordul, ha sejti, milyen ,t(iz" miatt ri-
asztjak Oket. Bar az utébbi napokban
szamoltak a sztrajk eshetdségével, azért
kevesen tudhattdk, hogy ez a mostani
nem fog hasonlitani egyetlen korabbi
sztrajkhoz sem.

Mivel hirtelenében nem tudtam, kihez
mehetnék szalldasba, Osztonosen édesanya-
mékhoz, a régi vasutas negyed utcdin
kaptattam fel a K6vary-telepre. A kapuk-
ban mindeniitt idésebbrendli asszonyok,
kitregedett mozdonyvezetok, fiiték, esz-
tergalyosok, oOntdk, szerszamlakatosok.
Valdban régi vasutas fertaly volt. Olya-
noké, akik egy-két év milva nyugdijba
mehetnének, ha a MAV-t6l a CFR-hez
keriilve emez elismerné a jogfolytonossa-
gukat. Mert bizony laktak ott olyan
szakmunkasok is, akiket a nyelvvizsgak-
kal szélnek eresztett a CFR, de azért lé-
lekben most is odaszdmitottdk magukat,
ahol a fltdhaz flistélgétt. Némelyik ment
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is, hogy segitsen, ha valami nagy baj
lenne. Sohasem is adtdk fel a reményt,
hogy igy vagy gy, egyszer még vissza-
keriilnek az allamvasutakhoz. Mi taga-
dés, nem egy koéziillikk dorén abban hitt,
hogy akkor majd ismét MAV-nak ne-
vezhetik azt. Az akkori pesti radio
ébresztgette benniitk ezt a reményt, s a
grofok és lgyvédek meg a gydriparo-
sok romaniai Magyar Partja is ezt a csal-
fa reményt szitotta, kiiléndsen azdta, hogy
Hindenburg valdban Hitlert nevezte ki
kancellarnak. Voltak persze ezek kozott
a vasutas-veteranok kozott olyan vilago-
san laté oOregek is, akik tudtdk, hogy a
rendhagyé dudalas Horthyék és Maniuék
ellenére szdlitja vissza 8ket régi munka-
helyitkre. Ezek leballagtak hat, hogy ezt
a tlizet szitsak, ha beeresztik Gket a mii~
helyekbe.

*

fdesanyamék utcajaban, a sarba fa-
gyott keréknyomos strada Macoveiben,
szintén fel volt bolydulva a szomszédsag.
A tetér6l mindenki a N&adas volgyében
hosszan einyuld f6mf{ihelyek kéményeit és
a gbzolgs fatbéhazat bamulta. Mi torténik
ott, miért bégetik a gdzdudat? Tlzvész
nem lehet, hiszen csupa vas és acél ott
minden, hacsak nem a vagonjavité aszta-
loscsarnok gyulladt ki. Azok az asszo-
nyok, akiknek a férjiik ott dolgozott,
sietve kaptdk magukra a kabatjukat, s
igyekeztek az aljba hirekért.

Ennek koészOonhettem, hogy édesanya-
meék udvarara észrevétleniil 1éphettem be.
Akkor mar egy rendesebb, szépen minta-
zott fald kis szobdban lakott a katona-
sagtdl nemrég hazakerilt dcsémmel. Hu-
gom id6kézben férjhez ment Pokola Ga-
bihoz, és kiilénksltoztek. Mar csak a kis
szoba falan fliggd eskiivéi fényképiikkel
szoritottak helyet maguknak csaladi ké-
plink és két Gesém katonaképe szomszéd-
sagédban, jobbrdl-balrdl kozrevéve a
megfakult Hazi Aldast.

Az utébbi hénapokban ritkdn taldlkoz-
tam veliik. Annyira lefoglalt a mozgalom,
hogy nemigen latogathattam meg G&ket.
Amikor édesanyam vagy Feri jott hoz-
zank, elvétve ha otthon talaltak., S{ri
talalkozasok nélkiil is tudtam, hogyan
hat naluk az édesanyam Hdazi Aldasa.
Pontosan ugy, ahogy Malika hugom ha-
rom évvel ezelStt megjbsolta. Leszereld
Sanyi 6csém utan Feri vonult be, s mi-
kor 6t is leszerelték, hazajott a kindsilt
Sanyi helyébe munkanélkiilinek. Télire
keriilt haza, am valami meghokkentd op-
timizmussal maris csaladalapitasra ké-
sziilt. Komolyan udvarolt egy mozdony-
vezetd lanyédnak, egy fiatalka cip6gyari
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munkdsnének. Terveit a bizonytalan
nyéri szobafest6-szezonra és jovendgbeli-
jének egyelére biztosnak latszo cipbgyari
keresetére alapozta.

Igy hat nem lepett meg, hogy 6t is,
édesanydmat is otthon taldltam. Annal
inkabb meglepddtek &6k. Feri egyetlen: jé
nadragjat vasalta, édesanyam mosta az
ingét, ahogy mar f£él kézzel belétanult
ebbe. Nem vart megjelenésem annyira
meghokkentette &ket, hogy csak bamul-
tak. Edesanyam jutott széhoz elsiil.

— Végre, hogy téged is lathatunk, édes
fiam — s megolelt., — Maéar azt hittiik,
egészen megfeledkeztél rélunk. Ulj le...
hogy wvagytok, mit csindl az én kicsi
unokam?

Feleltem, ahogyan olyankor szokds,
amikor nines kiilonosebb baj a csalad-
ban. Feri nagy gonddal forditotta meg a
nadragot, hogy a madsik szdrat is élesre
vasalja. Csuda rendes, kiilalakjara sokat
ado, joképli legény lett belSle. A katona-
sdgndl megvallasodott, arca azonban so-
vany maradt. Mintha tlikorbe néztem
volna, abrazatan a magamét szemlélhet-
tem. Soha addig észre nem vettem, meny-
nyire hasonlitunk. Eppen csak valamivel
mordabb kiaddstinak latszott. Ot az utdb-
bi két esztenddben haromszor ha lat-
tam, mikor szabadsdgra engedték. Kissé
elidegenedtiink egymastol.

— Miféle zri ez? — sz6lt végiil &§ is. —
Te biztosan arrél jottél. Miért bbgetik
azt a dudahajcsart?

— Lehet, hogy sztrdjkba léptek.

— Ilyenkor... télen?... Es te?

— En nem vagyok vasutas.

— Azért a te kezed is benne lehet,
ahogy mi ismeriink.

Hallgattam, s néztem ki az ablakon.
Mondtam volna, hogy tényleg benne van?
Mit keresek akkor naluk? Ismét bosszan-
kodtam fondk helyzetemen. Annyira el-
gondolkozé lettem, hogy édesanyamnak
is feltfint.

— Mi bajod, Pista, miért vagy ilyen
kedvetlen, csak nincs mégis valami baj
nalatok? .

Azon gondolkoztam, mivel indokolhat- -
nam, hogy néhdny napig naluk szeretném
meghtizni magam. Az igazi okot eléttitk
sem tarhatom fel, s amellett nem szeret-
tem volna f6loslegesen rajuk ijeszteni.
Naluk egyel6re biztonsdgban érezhetem
magam. Roéluk még nem tudott a szigu-
ranca, jelenlegi szomszédaik sem ismer-
tek az udvarbdl, akkor voltam anyamék-
nak abban az uj lakasaban el&szor.

— Miért nem avatsz be, édes fiam,
miért rancolod a homlokod?

— Ilyen a szokasom, édesanyam...
Azon torom a fejem, maguknal marad-




hatnék-e vagy két-harom napra?

— Néalunk?... Ugyanbiza miért?...
Csak nem vesztetek tssze Bozsivel?

— Ugyan, édesanyam...

— De hat akkor... Az ember nem
hagyja el a csaladjat két-harom napra
sem ok nélkiil. Kilonosen nem egy olyan
jo feleséget, mint Bozsi. Mas asszony rég
megszokott volna tdled. Melyik birta
volna, hogy annyit zaklassa a rendérség,
mint titeket?

— Ne tessék képzelédni. Sz sines Gsz-
szeveszésrol .. .

— Jobb, ha bevallod — makacskodott
édesanyam. — En dsszebékitelek titeket.
Még ma lemegyek hozza.

— Azt semmi szin alatt ne tegye. Nem
akarom, hogy megtudjak, itt vagyok. Azt
sem szeretném, hogy az udvarbeliek meg-
lassanak.

— Es ha benyit valamelyik?

— Intézze 1Ugy, hogy ne nyissanak
be...,

— De hat nem kergethetem ki &ket,
Pistal

— Menjen eléjiik, és terelje masfelé a
szandékukat. Nem szeretném, hogy hol-
nap megtoltsék a varost: valik a félkara
Nagyné kommunista fia, s az anyja nya-
kara telepedett...

Edesanyam egyre aggodalmaskodoébban
flirkészett.

— J6... én megértelek, ha nem kiva-
nod, hogy masok is megtudjidk, de ne-
kiink csak eldrulhatnad, mi f6lott kapta-
tok @ssze. Hatha nem olyan komoly. Be-
megyek hozza a konyvtarba. Ott beszélek
vele, hogy apdsodék se tudjak.

Kezdtem kijénni a sodrombodl, de tir-
toztettem magam.

— Sehova se menjen, ha igazan jot
akar, édesanyam. Nekiink most igy a leg-
jobb, hogy par napig Bozsi se tudjon
rélam...

Edesanyam azonban, mint maskor, ha a
fejébe wvett wvalamit, most sem tagitott.
Elhfilve hallgattam, mennyire helytallo
a logikaja. Konokul bizonygatta, az csak
elmérgesitheti a haragot, ha ,,truccolok®.
Bozsit nem hagyhatom bizonytalansag-
ban, nem érdemli meg egy olyan rendes
kis asszonyka, mint &, hogy komiszkodja-
nak vele. Ki tudja, meg is banhatta mar,
ha megsértett valamivel, miért ne tenném
az elsd megbékitd l1épést én? Es ki vila-
gosithatna fel Bozsit jobban, hogy nem
vagyok haragtartd, rossz férfi, ha nem 6,
az édesanyam? A gyerek kedvéért sem
nézheti, hogy valasig feszitsik a true-
colast.

Masfél napig kiizdottem vele, mig ra-
eszmélt, hogy masrél lehet szd. Akkor
viszont a mdsik véglettel kezdett gyo-
térni. A gyanakvéan hallgaté Feri koz-
ben el-elment hazulrdl, hogy kivasalt
€lli nadragjdban hazakisérje menyasz-
szonyjel6ltjét a Dermatabdl. Mar elsd
hazatérése alkalmaval értesiiléseket ho-
zott. Tényleg sztrdjkba léptek a miihe-
lyiek. Be vannak zarkézva a kapuk mo-
gé. Vasdorongos munkasérség cirkal a
keritéseken belill. A mfihely kériilli ut-
cakat csenddrség, katonasag szallta meg,
6ket meg a hazak tetejére is felmasz6 va-
sutas-feleségek és -gyermekek keritették
be. A kerekdombiak a hidon tul zajonga-
nak, szidjak a karhatalmat, atkozdédnak,
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ahogy a szajukon kifér; miért nem enge-
dik beadni a sztrdjkoléknak az élelmet
és a pokrocokat, megfagynak éjszaka a
hideg vasak kozott. Az allomadastéren is
nagy tomeg verddott Gssze, a repilléhid
tele emberekkel. Tiintetnek, jelszavakat
kidltoznak. A f6téri nagytemplom olda-
lara &agyukat vontatott a tiizérség, s a
vasuti mfhelyek felé forditottak...

— FErtelek mar, Pista — hiiledezett
édesanyam egy olyan alkalommal, mikor
Feri ujabb hirekkel tért haza. — Miért
nem szoOltal, édes fiam? ... JOl is teszed.
ha nem vegyiilsz most a lazaddk kozé.
Csak megint bortdnbe hurcolndnak. Ele-
get hurcoltak mar, az isten szakassza meg
a nyakukat... Te megtetted a magadét,
tegyék most mar azok, akik eddig gya-
van meglapultak. Senki sem roéhatja fel,
ha ezutan te is csak a csaladoddal to-
rédsz. Nem lehet azt életfogytig csindlni,
amit eddig csindltal...

Mar azt sem tudtam, mit mondjak, mi-
vel értessem meg, sokkal komolyabb, or-
szagos érdekil igyr6l beszélhetnék, de ne
firtassa, ha nem kivanja kitérni a nyaka-
mat, egyebet nem mondhatok... Olyan
fordulat utdn ezt mar csak azért sem
mondhattam volna, mert mit gondolna
rélam Feri, ha bevallandm: igenis, sok
kozOm van ahhoz, ami most toérténik a
vasut kérnyékén. Azt mondhatna, felbuj-
togattam a munkasokat, de az irhamat
elhordtam, piliféljék a jonép hatat, mig
a vezérek meglapulva a markukba ré-
hognek.

Neha mar azon voltam, elrohanok t3-
ik, megkeresem Joézsa Bélaékat a to-
meghen, segitek attérni a csendérkor-
dont, hogy bejuttassuk az élelmiszert a
sztrajkolokhoz, vagy magam is a tiinte-
tések szervez8i kozott agitdlok. Kivan-
hat-e a partfegyelem ennél tobbet és fon-
tosabbat most, kivanhatja-e, hogy sajat
édesanyam és az Ocsém szemében is re-
negat szokevénynek latsszam? Terjed-
het-e a partfegyelem vallaldasa a hamis
latszatok vallalasdig? Lehetetlenné te-
szem magam az engem ismerd munkasok
elétt. Hasznavehet6 maradhatok-e béar-
mire is, ha redm legyinthetnek: ,,Ez csak
ne szdjaljon; hol volt, amikor &gyukat
vontattak ellentink?®... Terviik van ve-
lem — jutott eszembe —, terviik, de en-
gem meg sem kérdeztek, csak bejelen-
tették: tervitk van!

Megall] — gondoltam beleizzadva,
amint az anyam agyan végigheverve kiiz-
déttem  ellentmonddsos gondolataimmal
—, talan nem tudtad, mire vallalkoztdl,
mikor beléptél a partba?... Persze, ak-
kor csak  letartéztatasokkal szamoltal,
bortonre vagy barikddharcokra, nyilt

hadszintérre gondoltal. Itt a munkas-
osztaly arcvonala, amott szemben a 16-
kések ellenforradalmi lovészarka. Loének
és visszal@sz, majd pedig hurra! De hogy
sajat elvtarsaid terveket épithessenek
rad, terveket elézetes beleegyezésed nél-
kitl... Ki tudja, idejik sem jutott ra,
hogy megtandcskozzak veled... Es ott az
agitprop, meg ami azon feliil van a koz-
ponti bizottsdgig, s még feljebb, a Kom-
internig... Te mit tennél a helyiikben,
hogy végsékig megévd biztonsidgukat, s
tartalékokat szervezz holnapra? Kivel ér-
nének a végcélhoz, ha mindent egyszerre
bevetnének, ami bevethet6?

*

Anyam csak nézte, mint szokok talpra,
majd megint mint déntém magam végig
a divanyon. Koézben elmualt a nap, a
kod a vérosra boritotta az éjszaka fekete
burajat. Ugy hiiltek le az egész egyéni-
ségemet felforgaté gondolatok, amilyen
észrevétleniil leereszkedett a vasuti mi-
helyekre a kodlepellel érkezé esthomaly,
és ahogy csitult a tompa zugds, amely a
délelStti o6raktol kezdve szakadatlanul
felhallatszott az ujtelepi tet6re. Miért e
estnd? Csak nem adtdk fel a sztrajkot?

A késGbbi orakban, miutdan az eldl laké
szomszédok lejartak a magukét az udvar
veégében levd arnyékszékig és vissza, ma-
gam is kilop6ztam, a flitéhdz tajékat fir-
késztem. Mi villoghat ott a kodben?
Utébb tudtam meg: maglydkat gyujtot-
tak a mfhelyudvarokon 8rkédd munka-
sok, s azoknak a fénye tort 4t a nem
tal sfirti kéd burkén.

Feri éjféltdjon ujabb hirekkel toppant
haza. A vasutdllomds rendezd palyaud-
vardra egész vonatszerelvény tolatott be
egy csendlrzaszléaljjal, de még nem
szalltak ki. A marhavagonok csukott aj-
toi elStt szuronyos 6rség cirkal.

— Nem j6 vége lesz ennek, Pista —
mondta komoran —, igazdn nincs k&zod
neked ehhez?

~— Gondolod, hogy itt rostokolnék, ha
kozvetlen koézom volna? ... Mit hallani
a Dermataboél?

A vasuti miihelyek sztrajkra dudalasa
izgalomba hozta azokat a ndket, akiknek
férje, fia vagy vdlegénye dolgozott ott.
Aggasztotta Sket a kivezényelt katona-
sag. A kezilik nem fogott, mindegyre &sz-
szebujtak. Nyugtalansaguk apradonként
mas ndkre is atterjedt. Bizonydra esziik-
be jutott, mint hurcoltdk el ket az 8sz-
szel az esBverte csend8rlaktanya udva-
rara, s mint hagytak ket dzni egész éj-
szaka.
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Nagyon is el tudtam képzelni lelkidl-
lapotukat. Csak azt nem értettem, miért
nem hagytidk abba a munkat, hiszen a
konferencia hatdrozata szerint nyomban
fel kellett volna zarkézniok a miihelyiek
rohamahoz. Talan, mert az 8szi vereség-
bél tébben keriiltek ki meghunyaszkod-
va, mint Ujabb harcokra 0sztonzd felha-
borodassal? Es ha holnap nem tudjdk
az elszantabbak magukkal ragadni a ke-
nyeriiket félt6 tétovazékat, a ,,Vezér®
4lnok nagylelkfiségében még mindig bi-
zokat? ...

Rovid, hirtelen ébredésre ijeszts, nyo-
maszté almoktdl eltekinive, egész éjjel
sokat hanykolédtamm mélyen alvd Ocsém
mellett. Nem esett nehezemre odakép-
zelni magamat a maglyak koriil virrasz-
té6 vagy a fagyos munkatermekben di-
dergd vasuti munkdsok kozé. A kerité-
sek mentén biztosan ifjumunkasokbol
szervezett 6rségek valtjak egymast, hogy
az €éj leple alatt be ne torjon valahol
a katonasag. Legaldabbis igy képzelte el
ezt a konferencian latott fids haju ifju
kommunista n6 ... Mit lendithetne kitar-
tasukon, éberségiikon, ha én is kozottik
lehetnék, vagy ha a vezetdségi tagjaink-
kal valahol a sttét kiilvarosi utcdkat roé-
nam, hogy masnapra a kisebb-nagyobb
kisipari mfihelyek dolgozoit is mozgasba
hozzuk, s 6k is kivonuljanak a terv sze-
rint az utcakra.

Mit szamit most egyetlen ember, mi-
kor kiilonbozé akcidbizottsagok haldzzdk
be a nagyobb {izemeket, kereskedelmi
vallalatokat, munkanélkiilieket? Pdtolhat-
ja-e egyetlen mindenre elszant és eléggé
felkésziillt elvtars azt, amit a Voros Se-
gély, az lizemi bizottsagok, az Ifju Kom-
munista Szovetség Osszetett szervezettsé-
ge hozhat mozgédsba? Pihe ehhez mérten
az egyén, a legenyhébb szell§ is elsodor-
ja, ha az egyének ezrei s orszagszerte
szazezrei nem zudulnak lavinaként ald,
hogy elstpérjenek maguk el6l minden
akadalyt. ..

Nyugalmat keress, zajongé lelkiisme-
retemme]l mintha slindiszné prébalt vol-
na kitérni a koponyambol. Mdsnap vir-
radat utédn sem valtam higgadtabba. Gon-
doskodott errél édesanyam is a maga
médjan. Egyre dicsérgetett, s egyszer még
homlokon is csékolt.

— Megértelek én, fiam. Hogyne érte-
nélek. Igy ette magat apatok is, amikor
nem engedtem, hogy a Népszava terjesz-
tését tovabbra is vallalja. J6l tetted,
hogy félrealltdl. Nem élhet az ember
folyton masokért. Krisztus is belefaradt
volna, ha meg nem feszitik ... — ‘Ocsém-
hez fordult, aki engem flirkészett. —
Jobb, ha te sem sokat koslatsz most,

Feri. Egy ilyen hdborgdsban azoknak a
fejét is betdrhetik a renddrok, akik csak
a jarda szélén acsorognak. Volt ria példa
mar az apatok életében, mikor Tisza Ist-
vant abcutgoltuk a nagypiacon. Még az
abclgolé apatokat szidé kofak kosarat
is felrugtdk a nekivadult zsaruk. A vé-
letlenlil kozénk keveredett boltos, Révész
Jozsef is kapott egy kardlappal a fejére.
Emlékezhettek rd, csak a Lépcesé utcdban
két hazat szerzett rajtunk. Ugy kellett
zll{rénak a szocializmus, mint kecskének a
S...

— Hagyjon mar, édesanyam — kezd-
tem kérlelni —, belefdjdul a fejem, any-
nyit mond. — O azonban, mintha egyre

jobban kapiskdlt volna benne a megsej-
tés, hogy taldn mégsincs éppen minden
rendben a bujkdldsommal, ujra rakezdte
mas iranybdi:

— Ha j6él meghanyom-vetem ... apad-
dal annyit aldoztatok mar a munkdso-
kért, Pista, hogy madsok ezren egylittvéve
sem. HAt most igazdn nyugodtan meg-
szusszanhatsz.

— Most mar én is azt mondom, hogy
elég — veszitette el a tiirelmét Feri. —
Mond-mond, egyre csak mond, mintha
Pista...

— Taldn nincs igazam, Feri?

— Hagyja Pistat. Tudja 6 maga nélkiil
is, mit miért tesz.

%=

Mohé érdeklSdésembdl, amivel Ferit
fogadtam, valahdnyszor ujabb hirekkel
tért haza, Ocsém megsejtette, hogy nem
gyava magamféltés miatt huzédtam be
hozzajuk —, s egyre ujabb felderitésekre
vallalkozott. Egyszer aztdn sokdig nem
tért vissza. Szurkolni kezdtem. Edes-
anyam visszaemlékezései annyiban hatot-
tak ream, hogy magam is megborzadtam.
Micsoda ostoba fordulatot vehetne rej-
tézkddésem, ha véletleniil lefognik Ferit,
s detektivek hozndk, hogy hazkutatast
tartsanak! De nemsokdra sértetleniil elé-
keriilt. Az allomastéren kétszer annyian
tiintetnek, mint tegnap... Ot, mint kro-
nikus téli munkanélkiilit, mas k&riilmé-
nyek kozdtt arra biztattam volna: ott a
helye azok kozott, akik munkdt-kenyeret
kovetelnek az utcdkon. Ehelyett figyel-
meztetni kényszerliltem, tényleg legyen
ovatos, ha jobban felbolydul a wvasut.

LEs tényleg jobban felbolydult.

Alig tette ki a labat Feri, a mélyen
fekvs utcakban er8sodétt a zaj és zigas.
Kissé kés6bb ismét eldordiillt a wvastti
mifihelyek dudadgyuja. Ezattal azonban
féléran keresztiil, pillanatnyi megszaki-
tasokkal szakadatlanul szolt. Segélyt ké-




ro SOS-ként bombolt. Most tiszian, lélek-
bemarkoloan, mivel a sfiri kod tizenegy
d6ra felé varatlanul teljesen szétfoszlott.
Az o6rjongé dudalasnak egyszercsak érces,
hatborzongatd visszhangja tamadt, Mar
nem is visszhang volt, hanem két kiilon-
b6z6 hangon egymasnak felelgetd titani
parbeszéd.

— Te — kapta fel a fejét édesanyam
—, ez a Dermata, ismerem a hangjat.
Mi lelhette mar azt is?

— Mi lelhette! — pattan el bennem a
fesziiltség. — Kitartasra biztatja a mii-
helyieket, s a tébbi gyarakat hivja.

Tulesigazott képzeletemben tigy hangzott
Kolozsviar két legnagyobb {izemének du-
daszoéra bizott lizenetvaltasa, mint a rajta,
rajtal Mire vartok, rajta, rajta!

Féléra mulva Feri kifulladva, valdban
azzal a hirrel tért vissza: sztrajkba lép-
tek a Dermataban, abbahagytak a mun-
kat a Transilvania butorgyarban is. A
munkasok innen is, onnan is az allomas-
térre ozonlenek. A Regele Ferdinand
uton fel s ala vonulé tomegek kavarog-
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nak. A beijedt nagykereskeddk dirogve
huzatjak le a vasredénytket. A Matyas
kiraly térre nyilé féutcak szegletén gép-
puskdlk merednek a wvasutallomas felé.

Nem egészen értettem, miféle fordu-
lat ez. A tervek szerint a leallo lizemek
sztrajkoldinak a wvasutasokhoz hasonléan
munkahelyiikon kellett volna maradniok,
s a kapukon se ki, se be nem engedtek
senkit. Csak késébb tudtam meg, a
sztrajkhoz valé csatlakozast szervezd bi-
zalmiak ezt is akartak, de a leallasra ke-
vésbé elékészitett gyari részlegek dolgo-
z6it maga az igazgatosdg szolitotta fel,
hogy hagyjak el az iizemet. Felismerték:
a vasuti miihelyek sorsara jutnak, ha
munkdsaik szintén bezarkéznak az lize-
mekbe. A vasutndl ugyanis a munkasok
sem a mérntkoket, sem a mestereket nem:
hagytak eltavozni, bezartak 6ket a koz-
ponti iroddkba. Amennyiben a hatoésagok
a munkasok kiéheztetésével akarjak a
sztrajkot szétverni, éhezzenek a miivezetsé
urak is. Ha nem akarnak, hat slirgessék
a kivetelések teljesitését fondkeiknel. Er-
re a célra rendelkezésitkre bocsatottalk
egy telefonvonalat.

Maésnap-harmadnap azt is megtudtam:
részben a partvezetfség maga is valtoz-
tatott a taktikdn. Miutan a csenddrség és
katonasdg a Nadas patak felSli kerité-
seknél is oly szoros gylribe fogta a
vasuti miihelyeket, hogy élelmet és pok-
rocokat semmiképp nem lehetett bejut-
tatni a sztrajkoldkhoz, a péartvezetoség
utasitotta az akcidbizottsagokat, hogy
egyes gyarak munkdssdga szintén vonul-
jon ki, s a katonasag hataban tiintessen.
Vonuljanak a varos kozpontja felé, lehe-
téleg osszdk meg a katonasag erejéet,
kényszeriiljenek a tiintet6k elé vezeényel-
ni 6ket. Ily moédon sikeriilt is zavart ta-
masztani. Az egyik mozdony, amely a f(i-
téhazba tartott {izemanyagért, hirtelen
megallt a repilléhid alatt, a Munkds Se-
gély egyik csoportja tobb ifjumunkassal
felrohant, és zsdakokban kenyeret meg
pokrécokat dobalt le a kiliriilt szerko-
csiba. Mire a szuronyos csendérik meg-
rohantdk 6ket, a , mozdonyvezér" teljes
gozt adott, 4ttorte a fegyveres csatar-
lancot, végigrobogott a fomiihelyek keri-
tése mentén, s ott a flit6 bedobalta a
killdeményt a szrajkérségnek. Ettél
kezdve azonban a csenddrtisztek a hosz-
szl utrdél hazatéré mozdonyokat sem en-
gedték be a flit6hazba. A replilohidat
pedig ember nem ko&zelithette meg.

Mindebbd]l a sztrajk masodik napjan,
ott, az édesanyam kicsi szobdjaban ide-
geskedve, még semmit sem tudtam. Feri
ocsém csak a kiszélesedd sztrajk utcai
fejleményeit figyelhette meg, s azt is sa-
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jat felzaklatott képzeletem egészitette ki.
A nap folyamdn Feri azonban elrekedt
valahol, ebédelni sem jott haza. A dudék
elnémultak, messzirél, egyre messzebbrol,
valahonnan a belvarosbdl puskadorrené-
sek hallatszottak. A tompa zugds tavolo-
dott, halkult, estefelé teljesen el is csen-
desedett.

Ekkor térténhetett, hogy a tlintetélk —
késobb ezt is az Ocsém ujsagolta — az
erdészeti palota el6tt lerakott tlizifadle-
ket szétszedték, egy-egy hasabot vallra
kaptak, s fegyverként hasznalva majd-
nem a f6térig nyomultak. Am a 16vol-
dozni kezd6 renddrdk sorfalan nem tud-
tak attorni, a szlikebb utcak kijarata is
meg volt szallva. Mas kiutat keresve,
a tomeg szétaprézodott. a kozéjiik rontd
rend6rok ki-kiragadhattak egyet-egyet a
sorukbdl, s kezénél-labanal fogva hurcol-
tdk el. Utébb mar csakis elfogott mun-
kasokat 1okdosé, rugdosé rendéroket le-
hetett latni.

Ocsém s6tét este vetddétt haza.

— Kész, ennek is befellegzett — mond-
ta elkedvetlenedve. — Megint szétvertek
titeket, Pista.

— Mit beszélsz, te talan nem tartozol
a munkdasosztalyhoz?

— Na, és ha odatartozom... Tettem
én valamit, amiért levertnek érezhetném
magam? A mfihelyiek mar délutén abba-
hagytak a sztrajkot. Valami puffadt, ku-
tyafejii tabornok addig dumalt nekik a
fékapunal, hogy igy draga roméan test-
vérek, ugy drdga roman testveérek, mig
a hatuk mogott a zsaruk bedontotték a
keritést. A tobbit aztan te is elképzel-
heted.

— Es az utcdkon, Feri?

Legyintett.

— Minden lecsendesedett, Csendor-
rendér patrulok razzidaznak. Aki munkas-
nak latszik, viszik el. Alig tudtam meg-
l6gni el6lilk.

— Holnap is van nap, Feri. Es nemcsak
Kolozsvarbol all az orszag-vilag. Ez, ami
ma tortént, a kezdet kezdete.

— Egyelére azonban valdéban dermesz-
td csend borult a varosra. A kiod ismét
vastagon leereszkedett. Am tudtam, a
csend, a rend csak latszdlagos. Ha a vas-
uti munkasok sztrdjkbizotisagat esetleg
lefogtdk, a tartomanyi vezetdség biztosan
a helyén all. Az éjszaka folyaman at-
csoportositja az erdket, holnap majd mas
gyarak allnak le. Talan most mar ream
is szilkség lesz. Holnap, 1gy lehet, ijabb
felhivast kell megszovegezniink és sok-
szorositanunk. De hiszen, kaptam észbe,
azt sem tudhatjdk, hol kerestessenek Bi-
zsivel, ha lizennek utdanam. Kapkodasom-
ban éppen errdl feledkeztem meg. Okvet-

Nagy Imre festménye

lenill haza kell lopakodnom, talan olthon
is alhatom. Bdzsinek okvetleniil tudnia
kell, hova j&jjon, ha hivat a tartoma-
nyi agitprop.

— Megyek haza, édesanyam — alltam
fel az asztal melldl, éppen, mikor vacso-
rahoz teritett. — De tartsak nyitva a ka-
put, hogy még az éjszaka visszajohessek,
ha muszaj.

— Huzd ki reggelig, Pista. Nehogy
téged is lefogjon a patrul. Ez az éjszaka
mar igazan nem szamit Bozsinek.

— Szamit masoknak, édesanyam.

— Ne menjen inkabb Feri?

— Ne menjen. A patrulokat elkeriilni
nagyobb gyakorlatom van, mint neki. Ha
6t lefogjak, annyi, mintha engem kapna-
nakel...

Ennél tébbet nem mondhattam, nem
akartam, hogy aggoddjanak. Felliletesse-
gemet karhoztatva koszontem el U6lik.
A kodlepte Kévary-telepi utcakon a jar-
6roket messzi elkeriilve, sikeriilt hazaig
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jutnom. Ko6zben azzal prébaltam meg-
nyugtatni magam, ha addig nem keresett
a sziguranca, az éjszaka aligha lesz ideje
keresni, nagyon el lehetett foglalva az
utcakon lefogott tiintet6kkel. Azoknal tar-
tanak az éjjel hazkutatasokat, hatha
olyasmit talalnak, ami a partvezetdség
nyomara vezeti 8ket. A vasuti munkasok
vezetdi sok dolgot adnak most

Hazunkat hatulrél kozelitettem meg,
ablakunk ald lopéztam, s bekémleltem.
Hatha betelepedett valamelyik a detek-
tivek koziil, s Uugy varja hazatérésemet.
Szobankban azonban a gyermeket mos-
dato feleségemen kivill senkit sem I14at-

- tam. Nyugodtnak latszott, s a gyerek is
Ugy csacsogott, mint maskor. Bekopog-
hattam a szokott médon.

— Miért jottél haza? — ez volt a fele-

" ségem elsG kérdése,

— Miért, talan kerestek?

- Még nem, de Bélat lefogtak. A tliin-
teték kozott ismertek ra... Kirdly elv-
tars hozta a hirt, akinek siker{iit haza
menekiilnie. A santa Albert Istvannak
megldtték a labat. Ugy vitték el...

Mind Kiraly, mind Albert Istvan tavo-
labbi szomszédunk volt. Mindkettd cipész,
az utébbi kismester, mhelyében nemegy-
szer tartottunk gy(ilést. Korabban egyszer
sem volt lefogva. Mint nyilvan nem tar-
tott kommunistat most alaposan vallatéra

fogjak. De nem tartottam valdszinlinek,
hogy sebesiilten még az éjszaka tudjanak
meg téle valamit. Biztosan kérhazba kel-
lett szallitaniok.

— Mit hallottal a vasutasok sztrajkbi-
zottsagarol?

— Mind lefogtdk Gket, Popa Emilt va-
lahol a miihely tetején, menekiilés kioz-
ben ... Metiut, Bojant mar a kapubdl el-
hurcoltak, mikor odarchantak, hogy be ne
eresszék a tabornokot...

— Sajnos — feleltem a torténteket la-
tolgatva —, olyan nehéz fitk keriiltek
most a kezikre, hogy én nemigen lehe-
tek fontos nekik, amig senki sem vall
ram valami nagyon életbevdgédt. Ilyen pe-
dig nem keriilhetett a keziik kozé... és
ha keriilt, azok nem vallanak. Engem
pedig sem tegnap, sem ma sehol nem lat-
hattak.

Ennél ostobdbban nem is itélhettem
volna meg a helyzetet. Levetk&ztem, s ké-
szliltem lefekiidni, hajnalban aztan ismét
elmegyek hazulr6l. Am alig fujtuk el a
lampat, maris hevesen kopogtak, s az aj-
tét rugdosta valaki.

Fél o6ra mulva a fékapitanysdg egyik
irodajaban vagy Otédmagammal falnak
forditott arccal tlnddhettem azokon az
otromba konspiracios hibaimon, amelyek
odajuttattak.




HAZAI TUKOR

A modern ember idogazdalkodasa

A korszerfi id&gazdalkodas elsérendli kovetelménye, hogy pontosan tudjuk,
mire mennyi idét forditunk., Ehhez nélkiilézhetetlen eszkoz az iddkoltséguetés, amely-
nek segitségével meghbizhatd képet kapunk az id6 valdsdgos felhaszndlasardl. Az
egész nap percekben irott, részletes és targyilagos kroénikaja ez, hiteles adatokat
tartalmaz a teljes id6alap felhaszndldsardl, s éppen ezért nélkiilézhetetlen vala-
mennyi tevékenység tudomanyos igényli vizsgalataban. Munkaerf-gazdalkodas, keres-
kedelem, gazdasagi tervezés, nevelés, szallitds, hdzimunka, szolgdltatdsok, mfivels-
dés — és természetesen szabad idé.

Nagyon kevés az a terlilet, amelynek tanulmanyozasa teljes lehetne az idékolt-
ségvetés adatai nélkiil. Korunk embere, aki o6rarend szerint a hataridék ostrom-
gylrijében él, egyre inkabb kényszerill Osszedllitani a maga és a koézosség idSkolt-
ségvetését, egyfelél azért, hogy szdmon tartsa, mire hany O6rat, hany percet fordi-
tott, masfelSl pedig azért, hogy ésszertien hasznositsa a rendelkezésére allé huszon-
négy 6rat, feltarja annak esetleges tartalékait, és — az adott hatarek kozott —
kedvezdbb esélyeket teremtsen a szlikségleteinek, térekvéseinek megfeleld ido-
gazdalkoddsra és a szabad id8 névelésére.

Persze, onkéntelenill adddik a kérdés: van-e ilyen tartalék? Az id6meérleg vizs-
galata egyértelmlien bizonyitja, hogy igenis van. Nem szandékunk itt kiilon szolni
err6l, most csupdn annyit: a hazai felmérések alapjan tulzas nélkiil allithatjuk, hogy
megfeleld szervezéssel, a mai feltételek kozott legaldbb 30—45 perccel novelhetd
a napi szabad id6. Ez a dolgozd ndk esetében 25—50, a férfiaknal pedig 15—25 szd-
zalékos, nagyon is figyelemre meltd tébbletet jelenthet.

Szabad id8 — lényeg és hatdrvonal

Barmennyire alaptalan, mégis eléfordul, hogy a szabad idét a munkan kiviili
idével azonositjék. Ellenvetésként eldljaréban csak annyit, hogy az alvas, étkezés,
tisztalkodds, takaritds, bevasarlds, a munkdval és egyéb tevékenységgel kapcsolatos
utak megtétele mind kivillesik a szabad id6é hatarvonaldn. Ilyen tekintetben a
szociolégusok véleménye ma mar nagyjdbdl egyezik, s az eltérések legfeljebb egy-két
tevékenységre vonatkoznak (példaul a gyermekgondozas és -nevelés vagy a tanu-
las), mindez azonban csak részben érinti a besorolds vagy az id8mérleg f6 tételei-
nek kérdését. Els6 megkozelitésre tehat: a munkan kivili idébél levonjuk a biold-
giai szilkségletekre, a hazi teend8k (f6zés, takaritds, mosas, ruhdzat karbantarta-
sa) végzésére, bevasarlasra, hivatalos {igyek intézésére, kiilonbsdz8 szolgdltatasok
igénybevételére, a munkaval és egyéb tevékenységgel kapcsolatos utak megtételére
forditott id8t, s az igy fennmaradé rész koriilbelill megfelel a szabad idének.
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Mivel hazdankban (f6leg a gyermekhalandodsag cstkkenése folytan) az atlagos
élettartam az 1932. évi 42 esztend6hoz képest jelenleg a hatvankilenc évhez koze-
ledik: a szabad id8 az egész idGalap 25000 napjanak egyikét tikrozi. A megndve-
kedett élettartam a mennyiségi valtozdsokon tul szdmos szerkezeti moédosulast idéz
el8. Az &tlagos életnaptarban novekszik az aktiv id8szak, ugyszintén a hézas-
életben toltott ids, s ezzel a nemzedékek egyilittélésének ideje. Ugyanakkor valtozik
a napi idémérleg szerkezete is. Csakis igy, az egész élet tavliatdban lehet hiteles
a szabad id6 mérése és kutatasa.

Ehhez szorosan kapcsolédik a hosszanti vizsgalddas sziikségessége. Valamely
idémeérleg értékes tajékoztatdssal szolgal afeldl, hogy kiilénbozé korcsoporthoz tar-
tozé férfiak, nék mire forditjak idejiket. A kapott adatokbdl Osszedllithatd ,,atlag-
élet" azonban nem wvalds, mert killonbozé korosztdlyokhoz tartozé egyének cselek-
véseit tiikrozi. Példaul: egy 1970-ben végzett ankétbdl megtudjuk, miként tolti szabad
idejét a 21—25 éves, 26—30 éves, 31—35 éves férfi, de killonbdzb életekrbl tudosit.
Bizvast allithatjuk, hogy a kilénboz8 korosztdlyok csak részben ismétlik meg egy-
mas életmodelljét. Kovetkezésképpen foltétlentil sziikséges az idémérleg rendsze-
res, folyamatos elemzése, a gyakori id6kozonként végzett felmérés, amelynek segitsé-~
gével aztan — néhany évtized multdn — madér jobban korvonalazédik az egyes
nemzedékek sajat, valosagos életutja, s igy megkozelité képet alkothatunk ez élet-
utak holnapjarol is. Jelenleg egyetlen orszdgnak sincs ilyen, t6bb évtizedre terjedd
felmérés-sorozata, de magatdl értet6ds, hogy a szabad id6 szocicldgidja csak ezen az
uton juthat el az eléretekintésnek és hatékonysagnak téle is joggal elvart szintjére.

Ami a szabad id8é meghatdrozasat illeti, ilyen szempontbdl elStérbe keriil a
dinamikai szemlélet igénye, annak felismerése, hogy a nemzedékek, azokon beliil
pedig a korosztdlyok szabad ideje dllanddan valtozd jelenség. A termelSerdkkel és
a termelési viszonyokkal egyiitt az egymast kovetd nemzedékek oroklik az idéviszo-
nyokat is. Tudjuk példaul, hogy a ma sziiletd gyermek 6—7 éves koraban megy majd
iskoldba, s ott legaldabb 10—12 évet tolt; tudjuk, hogy atlagosan 18—19 éves korban
all munkdaba; tudjuk, koriilbeliill hidny évet fog tolteni a munka mezején s hanyat
a nyugdijazas utan, koriilbeliill hany éves koraban fog hdazasodni, megkozelitbleg
hény évet t6lt hazaséletben. A tarsadalom nagyjabodl eleve megszabja minden uj
korosztaly tagjai szdmaéra a rendelkezésiikre &all6o idé6t, ,készen“ adja nekik Orok-
ségként a napi id6mérleg és az életnaptar addig kialakult szerkezetét.

Kozvetlenill (munkaszervezés, a munkaidd terjedelme, a munka jellege) vagy
pedig mas tényez8k (a gazdasdgl tevékenység szervezése és rendszere, tarsadalmi
és politikai viszonyok, létfeltételek, mlvel8dési élet, életmdd, népességi viszonyok)
révén a termelBeszkdzok és termelési viszonyok sajatos, a tarsadalom fejlettségi fo-
kara jellemz6 id6viszonyokat hoznak létre. Igy példaul a prekapitalista rendsze-
rekre — a koztiik fennalld jelentds, szinvonalbeli és szerkezeti kiilonbségek elle-
nére — jellemz6: az idBviszonyok erds iliggése a természeti tényezbktsl és (a vi-
szonylag gyengén fejlett mez8gazdasagon alapuld termelés kovetkeztében) a hang-
suilyozottan statikus jelleg.

Minbségileg 1j szintet, forradalmi atalakuldsokat hoz létre az id&viszonyok
szempontjabdl is a kapitalizmus. Uj termel8eszkozei birtokdban az ember termel6-
tevékenysége, altaldban pedig az élet egyre inkabb fiiggetlenné valik a természeti
feltételektSl. Az addig jérészt egyénileg dolgozé ember helyét elfoglalja a kollektiv
termels, akinek millié mas tarsahoz kell igazodnia hajszdlnyi pontossdggal. Gyor-
san duzzadd vérosokban, betonfalak kozt januartél decemberig valtozatlan a me-
leg, arad a napot helyettesité oles6é fény, konyhdban s flirdészobdban a vizforras
— 1j kérnyezetében emberibb médon élhet az ember, csakhogy az 1j feltételek 4j
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életmédot és 1j idéviszonyokat parancsolnak alkotéjuknak. A szocialista tarsadalom-~
ban az id6viszonyokat a fokozddé ellen8rizhetdség és iranyitdsag, erdteljes dinamiz-
mus, fokozatos homogenizalodas jellemzi. A demografiai mutaték alakuldsa pozitiv,
az atlagos életkor altaldnosan emelkedik varoson és falun, a kiilonbéz$ tdrsadalmi
osztalyok és rétegek jellemzdi kozelednek egymaéashoz az orszdg egész terliletén, az
idémérleg szerkezeti kﬁliﬁnESégei elmosddnak.

Az altaldnos iddviszonyok és a szabad id6 kozoétti Osszefliggések feltarasa min-
denképp kiindulépont arra, hogy megjel6ljik a szabad id6 helyét a tarsadalmi
jelenségek rendszerében. Eszerint a szabad id§ létlink térténelmileg kialakult és
meghatarozott idSkeretének része; nagysdga, szerkezete tiikrdzi a tarsadalom fej-
lettségi szintjét. Ugyanakkor mint a munkaer6, altalaban pedig az ember felujula-
sénak, fizikai és szellemi gyarapodasanak, személyisége sokoldalii kibontakozasanak
lehet6sége a szabad id8 a farsadalmi haladas aktiv tényezGje is.

A szabad idé jelenét, de f6leg holnapjat illetSen fontos a kotelezettségek sze-
repének tisztdzdsa. Gyakori, hogy a szabad id6t ugy hatdrozzak meg, mint kotele-
zettségekt6l mentes id6zdénat. Ilyesmi azonban a valésagban uincs, mert az ember
tarsadalomban €1, s ez eleve feltételezi a kotelékeket, kapcsolatokat, a kételezettsé-
gek allandé jelenlétét. Minden cselekedetiinkon, életiink minden percén valamilyen
kotelezettség uralkodik, esetenként azonban a kiils6 vagy a bels§ kotelezettségek
keriilnek tulsulyba. A kett§ viszonya lehet a szabad id6 egyedili elfogadhatd is=
mérve, és eszerint szabad idének azt az id6t tekinthetjiik, amelyben a belsé kotele-
zettségek dllnak elbtérben. Persze, a kotelezettségek jellege is meghatarozott, val-

tozd, hataraik élesebbek vagy elmosédhatnak, adott feltételek mellett valamely belsd . k

kotelezettség atalakulhat kiilsové vagy megforditva. Az objektive el6allé kotele- .
zettségek szukségszerliségének felismerése, az iranyukkal valdé azonosulas tompit-
hatja, sot feloldhatja a kényszeriiséget. Egyénenként, tudatszinttdl, hajlamoktél vagy -
mas szubjektiv tényezOkt6l flggben ugyanaz a cselekvés, viszony tartozhat a kiilsé
vagy bels6 kotelezetiségek kozé. A munka és altaldban az ember elidegeniilése soran
a munka tdrsadalmi-gazdasagi kényszer jegyében végbemend tevékenységgé, dontden
kiilsé kotelezetiséggé valik. Abban a folyamatban, amely fokozatosan felszamolja az
elidegeniilés formait a szocialista termelési viszonyok kozott, mindségileg megvaltozik
a munkaidé és a szabad id6 viszonya.

A kotelezettségek interferencidjabél, jellegiik valtozdsaibdl adédik a szabad
id3 és a tobbi id6 viszonylagossaga, s joérészt ezzel kapcsolatos a szabad id§ tartal-
manak, szerkezetének allandé modosuldsa.

Egy interferencia-dvezet: a tanulds

Amint azt elégszer tapasztalhatjuk, ha szabad idérdl van szd, erds a kisértés
arra, hogy a vizsgaldédas a pihenés-—szérakozas sikjara szoritkozzék. Az eredmény

egy lista, amelynek élén — pillanatnyilag — elsé helyen &all a film vagy a tévé
(ez utébbi is a mozi funkcidjaban), ezt kévethetiaz olvasds, radio, sportmérkézések
latogatdsa, séta. S mindez — mert eleve kimaradt a kozosségi életben vald rész-

vétel, a tanulas, esetleg a csalad is — a szabad id6 eltOltésének egyik iréanya, kerete.
A L kirekesztés* modja lehet az, hogy ilyen téma nem is szerepel a kérdések lista-
jan, vagy — un. szabad vagy nyitott kérdések esetén -— ha meg is jelenik némelyik
a valaszokban, elkallédik feldolgozas kozben. A gyakorlat azt bizonyitja, hogy a
kutatds modszerétsl fiiggben jelentds eltérés tapasztalhaté ugyanazon csoport vélaszai
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kozott*. EbbSl a szempontb6l rendkiviil fontos az idémérleg hasznalata, amikor is
a véleményeken kiviil feljegyezziik, hogy a megkérdezettek adott napokon mivel
toltotték idejiket. Persze, itt is fennall a hibaveszély, példaul attél fliggben, hogy
adott tevékenységeket miként osztdlyozunk vagy csoportositunk. Igy példaul nem-
régiben egy nemzetk6zi UNESCO-kutatasban a ,részvétel* rovatban egyiitt szere-
pelt a vallasi szertartdsokon, Osszejoveteleken és a politikai megnyilvdnuldsokon
valé részvétel, ami szinte hasznalhatatlanna teszi a kapott adatokat. Tehat: nem
¢nkényes csoportositasok, sem pedig a részletek elhanyagolasa a kovetendd ut,
hanem minden tevékenység feljegyzése meég akkor is, ha az csak néhany perc a
napi idémérlegben.

A | kirekesztés“ helyett &llitsuk ©ssze a val6jaban el8forduld tevékenységek
lehetSleg minél teljesebb listajat, amelybdl konnyebben kirajzolédnak a szabad idé
funkcidi, felhaszndldsanak £6 iranyai. Tekintettel az dtmeneti lehetGségekre, ter-
meészetszerlileg kindlkozik egy olyan sorrend, amely fokrdl fokra halad a hatar-
ovezettdl a szabad id6 ,bels6“ terliletei felé, a tanulastél a szinhazlatogatasig vagy
a kozosségi tevékenységt6l a kiranduldsig. Igaz, mindjart az elején itt az elkeriil-
hetetlen kérdés: lehet-e s7abad1do—tevekenysegnek mingsiteni a tanulast, s ha igen,
mennyiben?

Széljanak el8bb az adatok. A Kozponti Statisztikai Igazgatésag altal 1967 ja-
nuarjaban Osszeallitott id6mérlegben ez a tevékenység a férfiaknal napi 28, a ndk-
nél 11 perccel szerepel. Egy ugyanabban az idészakban végzett kutatds soran** a meg-
kérdezettek egyharmada mondotta, hogy szabad ideje egy részét tanulasra forditja.
Téblazatunk a tanuldsra vonatkoz6 igenld valaszok gyakorisdgat tiinteti fel a min-
tacsoport egészében, illetve azon bell], az iskolai képzettség szerint Osszeallitott
csoportok atlagaban:

Szabad idejében tanul
Iskolai végzettség szerint

1—4 5—8 szakmai kozépiskola
Atlag osztaly iskola esti, latogatdsnélkiili végzett
A mintacsoport Gssz-
létszdmahoz viszo-
nyitva (%) 33,9 17,7 21,5 33,9 56,9 46,4
Index 33,9 = 100 52,2 63,4 100,0 167,8 136,8

A tanulas targydt tulnyomoérészt (57,00,) a szakmadval, a végzett munkaval
kapcsolatos mfiszaki, szervezési vagy gazdasdgi kérdések alkotjdk, azonkiviil altala-
nos technikai kérdések (39,20/y), emellett pedig nevelés, térténelem, természettudo-
mdany, foldrajz, mlvészetek, idegen nyelvek (22,7, 22,1, 16,3, 15,9, 14,8, 12,8 szazalé-
kos gyakorisdg). Az egyes kérdések iranti érdeklddés gyakorisdga az iskolai végzett-

* A temesvdri fdiskoldsok korében harmadik éve folyé kutatds azt bizonyitja,
hogy a szabadidé-tevékenységek skdldjinak hitelességét mennyire fokozza, ha egy-
szerre tobbféle kérdést tesziink fel, mégpedig: 1. egy szabad kérdés, példdul: ,Mivel
tolti szabad idejét?“; 2. egy kb. 20 tevékenységbdl dllé lista, amibdl a megkérde-
zett vdlaszthat néhdnyat; 3. egy sor kozvetlen kérdés: ,Jdr-e moziba?“, ,Hdnyszor
volt moziban az utébbi hénapban?*, ,,Mit olvasott az idén?“ E kérdéstipusok alapjdn
hdrom lista alakul ki, s azok Gsszevetésébdl mdr pontosabban kitiinik a szabad id6
igazi szerkezete, teljesebb az 8sszkép, nagyobb az igy kialakuld rangsor hitelessége.

** Az ankétot Bukarest, Krajova, Vajdahunyad, Resica, Anina, Gheorghe Ghe-
orghiu-Dej wvdros iparvdllalataiban és a Konstanca megyei Castelu mezbégazdasdgi
gépesitési vdllalatndl végeztitk, 1100 fényi mintacsoporttal. Ldsd bévebben Fran-
cisc Albert: Dialog cu timpul liber. Bucuresti, 1970.
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séggel egyenes aranyban novekszik. Jellemz8, hogy mig ez az eltérés az altalanos
technikai kérdések esetén 19,8 és 64,0 szazalék kozott mozog (1—4 osztalyt, illetve
kozépiskolat végzettek), az idegen nyelvek, nevelés, természettudomanyok esetében
pedig 1,20, illetve 50,09/ a két végpont (idegen nyelvek az 1—4 osztdlyt végzettek-
nél, illetve torténelem a kozépiskola esti és latogatas nélkiili tagozatanak tanuldi-
nal), a szakmai kérdések esetén a hatarértékek sokkal kozelebb allnak egymdshoz:
40,79y az 1-—4 osztdlyt végzettek és 71,60, a kozépiskolat végzettek csoportjaban.

Megfigyelhetjiik, hogy a tanuldas mindkét kutatds alkalmaval jelen van a
tevékenységek listajan. S ha a kérddivekre kapott valaszok tekintetében felmeriil-
het némi kétely (ami cstkkentheti, de semmi esetre sem kérdéjelezheti meg egé-
szében a valaszok értékét, hitelességét), a statisztikai szigortusdggal Osszeallitott ids-
mérleg adataibdl anndl hatarozottabban és megbizhatébban olvashaté ki ugyanaz
az ,igen“. Persze, vitathaté kérdés, hogy ez szabadids-tevékenység-e vagy pedig
a munka el6készitése, illetve annak folytatdsa. Kétségtelen, hogy a tanulds pozitivan
hat a munkdra, gyiimoleseit jorészt a dolgozo, termels ember élvezi. Ebbdl ered
egyes szocioldégusok javaslata, hogy valasszuk el a szakmai és nem szakmai kérdé-
sekkel kapcsolatos tanuldst, s csak az utdbbit tekintsiik szabadidé-tevékenységnek.
Adott ponton azonban az elkiilonitésnek ez a mdédja is cserbenhagy, mert ugyan
ki tudna pontosan megmondani, hogy a fizika vagy az idegen nyelvek tanuldsa
mennyiben szakman kivili tajékozédas. De az olyan — laiszdlag (!) — taveli terii-
let, mint a nevelés, mlivészetek, sem tekinthet6 ,semlegesnek™: a gyakorolt szak-
matol fuggetleniil a munka mindig nyer a dolgozé miiveliségi latékorének szélese-
désébdl. Es ez a nyereség egyre novekszik napjainkban, a tudoméanyos-miszaki for-
radalom széles kibontakozdsa idején, amikor a szakmai ismeretekben egyre nagyobb
szerepet 161t be a fizika, kémia, elektronika, matematika, amikor a szakképzés és
az &ltalanos felkészlilés mindjobban kézeledik egymadshoz.

A hitelességre torekvd szocioldgidnak szamolnia kell a szabad id8 formativ
és egyben gazdasagi funkcidival.

A kizosség ,részesedése”

A kozosségi tevékenységben vald részvétel a munkdsok napi idémérlegében
férfiakndl 11, n6knél 7 perc, vagyis a szabad id8 5,7, illetve 9 szazaléka. (A n8knél
a magasabb szazalékarany azzal magyardzhatd, hogy szabad idejiik jéval kevesebb
— a férfiak napi harom és fél 6rajaval szemben csak masfél éra —, s ebb8l mar
néhdny perc is szdmottevé hanyad.) A mi felmérésiinkben a mintacsoport 57 szaza-
léka vesz részt a kozOsségi tevékenységben (a mutatészam a férfiaknal 8 szazalék-
kal magasabb, mint a ndéknél, partonkiviilieknél 43,7, KISZ-tagoknadl 50,9, partta-
goknal 77,1 szazalék). Az adat részleges, mert csak azokat tiinteti fel, akiknek vala-
milyen konkrét szervezeti feladatuk van; a gyliléseken, kilonb&z86 akcidkon részt
vevbk kore tobbé-kevésbé az egész csoportra kiterjed.

Ez a tevékenység, a kifejezetten szervezési vonatkozidsok kivételével, a szer-
vezet keretein kiviil folyik. A part, a szakszervezet, a KISZ akcidinak, tevékeny-
ségének szinhelye els@sorban az lizem, a termeldszivetkezet, a mihely, a laborato-
rium, az iskola, s a kozOsségi tevékenység az ott folyd munka fellenditését szol-
galja.

A tanulds esetében egy szakmai (illetve: jorészt szakmai) jellegli tevékenység
hatol be a szabad idébe, eztttal pedig egy inkdbb szabad id8 jellegli tevékenység
szférdja szélesedik ki azzal, hogy névekvd sulyu Osszetevéként jelenik meg a munka
folyamataban. A tanulds esetén a kiils6, szakmai kotelezettség mellett novekszik
az egyébként eleve meglév8 bels§ kotelezettség részaranya. A kozosségi tevékeny-
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ségben egy eredetileg Onkéntes vallalast erdsit annak szervezeti keretekben térténd
formalizdlédasa, intézményesedése és mind szorosabb kapcsolédasa a munkafelada-
tokhoz, Két, ellenkez8 iranyl mozgas, de lényegében azonos értelmit folyamat megy
végbe: a munka és a szabadidd-tevékenységek fokozatos kodzeledése.

A szabad id6 tarsadalmi funkecidjanak madasik megvaldsulasi irdnya és terii-
lete a csaldd. Senki sem vonja kétséghbe, hogy a szabad id6 egyben a csaladi élet
egyik kerete is. Mas kérdés viszont, hogy ez a lehet8ség (és féleg igény) mennyire
valésul meg jelenlegi idégazdalkodasunkban. A statisztika azt mutatja, hogy azok
a tevékenységek, amelyek feltételezik vagy legaldbbis lehetdvé teszik a tarsas rész-
vételt (Jatogatasok, tévé-nézés, radidzas, tanc, szinhdz- vagy mozilatogatas, séta), a
férjes asszonyok napi idémérlegében fele akkora id&tartammal szerepelnek, mint
a férjiknél. Nyilvanvald, hogy a szabad idének ez a része is pillanatnyilag esak
félig lehet a csaladi élet kerete, mert ez a lehetBség csak részben valdsul meg. Az
idémérleg-felvételekben és -elemzésekben nem helyes csak elszigetelt (pontosabban:
annak minésitett) egyénekkel szadmolni, hanem figyelmet kell szentelni a #drsas
ember id6mérlege vizsgdlatanak, ami az idégazdalkodas javitasat célzd akeié egyik
kotelezd iranya.

A szabad idb szuverén teriilete

és két sajatos funkcidja a szdrakozds és pihenés: viszonylag ezek allnak legtdvolabb
a szakmai tevékenységként végzett munkatél. ,

A szorakozads és a pihenés megszokotf, hétkéznapi dimenziéit a francia vagy
az angol szakirodalom ,loisir®, illetve ,leisure* néven jeltli. A szakmai tevékenység,
nem, életkor, iskolai képzettség és miiveltségi szint, helyi adottsagok, életmdd, szo-
kdsok, hagyomanyok, a tarsadalmi berendezkedés, gazdasdgi és politikai feltételek,
technikai fejlettség, az egyén érdeklB3dési kore, nevelés, szervezési feltételek szabjak
meg az ide tartozo tevékenységek erdsen valtoz6 listajat.

A mar emlitett mintacsoportban a f6bb szérakozasi tevékenységek (a ked-
venc idétoltési formak) rangsora a megkérdezettek iskolai végzettségétsl fiiggben
igy alakul:

: Iskolai végzettség szerint
Atlag 1—4 5—8 szakmai kozépiskola

osztaly iskola . esti, latogatasnélkiili
végzett
Mozielbadds 91,6 88,0 82,6 95,8 95,1 96,3
Tévémisor 68,9 60,1 64,1 74,1 71,9 70,1
Szinhdz 60,6 40,5 50,0 65,9 69,6 90,5
Ujsdgolvasds 60,1 51,3 60,4 63,6 63,8 54,0
Rddié 59,4 55,9 64,8 59,8 56,7 60,6
Séta 59,2 49,3 54,4 59,5 62,1 73,7
Olvasds 51,7 35,4 37,0 49,0 67,1 81,0
Sportrendezvények 49,0 42,7 33,0 58,4 53,6 55,4
Vendégeskedés 37,5 28,6 34,8 40,2 45,1 35,0
Sport (aktiv) 11,5 5,6 4,7 15,7 15,6 15,3
Miikedvelés 3,4 6,2 5,8 11,8 6,7 10,1

A kép viszonylag egyoldaly, mert a csoportositds csak az iskolai végzettséget
veszi tekintetbe, s nem szamol az életkorral, csalddi helyzettel, ami terjedelmes elem-
zést tenne szlikségessé. A tabldzat azonban igy is lehetfséget nydjt néhany meg-
allapitasra. Igy példdul kitlinik a mozi és a tévé irdnti tomeges érdeklddés (ami a
tévé esetében szintén a filmet illeti). Korvonalazdédik egy nagy csoport (szinhaz,
ujségolvasds, radi6, séta, olvasds, sportrendezvényeken valéd részvétel), amelyen
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belill aranylag kicsiny az eltérés, ha eltekintiink az iskolai végzettség hatdsdra els-
allé killonbségektsdl, s végiill néhany aktiv foglalkozds (sport, miikedvel6i miivészet)
meglehetdsen alacsony gyakorisdga. Megfigyelhetd a radidé hattérbe szoruldsa vagy
az iskolai végzettség s az olvasds, szinhazlatogatds kozotti szoros osszefilggés. Frde-
kes jelenség, hogy az aktiv sportolast illetSen, az életkortdl fliggetleniil, a harom
utolsé csoportban (szakmai iskolat, kozépiskolat végzettek, illetve esti vagy lato-
gatds nélkiili tagozatok novendékei) az igenlé valaszok ardnya mindeniitt ugyan-
akkora. Ez alighanem azt jelenti, hogy a szakmai iskolaban, illetve a kozépiskola-
ban alakul ki — ha kialakul — a sportoldsi kedv, s ett6l fogva viszonylag elégge
allandé marad a kés6bbiek soran, legfeljebb a foglalkozas intenzitdsa cstkken.

Mind a sportolassal, mind pedig a tobbi foglalkozassal kapcsolatosan kiilon
fejezet lehetne a pihenés targyaldsa. A gépesités, villamositds, automatizalds, a ter-
melés korszer(isitése jelentdsen csokkenti az izommunkat, ugyanakkor azonban névek-
szik az idegtevékenység, ami a faradtsag mds formait idézi eld, s bizonyos szem-
pontbdl megneheziti a pihenést. Az izomfaradtisag leklizdésére elég hazamenni s
lefekiidni vagy mas, kevés mozgdssal jard foglalkozast {izni, de az idegfaradtsag
kipihenésére tenni kell valamit: sétdlni, gyalogolni, kerékpdrozni vagy uszni, ismét
kimozdulni a hazbol, megdolgozni a pihenést jelentd egyensulyért, testi-szellemi
felfrissiilésért. Tapasztalati és tudomdnyos recept is van b&ven, csak éppen a gya-
korlat elégtelen: szdz érettségizett dolgozd kozil (akik nyilvan foéleg idegmunkat
végeznek) mindossze tizendt valaszolja azt, hogy tobbé-kevésbé rendszeresen spor-
tol. Nem vitds tehdat, hogy még nagyon sok teendd vdar az iskolara, mert nyugodtan
allithatjuk, csakis itt, a serdiilékorban alakithatéo ki tartésan a sportolas hajlama
és a testedzés mint allandé foglalkozds modellje, a modern életmod szerves alkotd-
eleme. Mindazt, amit késébb tehet a gyar, a KISZ, a szakszervezet, a sportegyesiilet,
a feln6itek kozbssége, rendszerint csak folytatdsa és sokkal ritkdbban kiegészitése,
még kevésbé helyettesitése az iskolaban végzett ilyen irdnyd alapozasnak, amely
az egész lakossagra kiterjedd egészségvédelemnek — az élet védelmének — paratlan
értékl eszkoze.

Végiil egy utolsé kérdés: milyen iranyban alakul a modern ember szabad ideje
és iddgazdalkodasa? Sok az indokoltan bizakodd valasz, de gyakran hangzik el a
nehézségekre, a buktatékra, a modern életben rejlé csapdakra figyelmeztetd sz is.
Gondoljunk csak a még tavolrdl sem lezart ,tévé-perre“, amelyben vadlok és véddk
megszamlalhatatlan érvet sorakoztatnak fel pro és kontra, mikdzben a villogd vardzs-
ablakok ujabb tiz- és szdzezrei nyilnak az orszdgban, hogy kezdetben egészen fel-
boritsdk a szabad id6 eddig megszokott rendjét, és kés6bb engedelmesen beillesz-
kedjenek abba, ami évtizedekkel ezel6tt a filmmel tortént, késébb pedig a radidval,
a motorkerékparral vagy — jelenleg — az autéval. Kdzben egy orszdg népe keriilt
és keriil kiozelebb a milivészet valds értékeihez, tizezres példanyszamban megjelend
kényvek napok alatt tlinnek el a piacrdl, az ember egyéniségének, képességeinek
sokoldalui kibontakozasat szolgdlé kulturpolitika mingségileg Uj szintre emeli a
lakossag miivelgdési életét.

Par év multdn a 17—20 évesek korcsoportjaban tiz osztdly lesz az iskolai vég-
zettség alsé hatdra. E csoport szdmdra a szabadidé-modellek azon a szinvonalon
kezdbédnek, ahol a tartalom, a min8ség irdanti igény madar &altalanos jelenség, s vele
egylitt a valasztds és a valogatdas képessége is. Ilyen realis és kozeli tavlatok el6tt
a szabad id6 szocioldgidja joggal lehet der(ilaté anélkill, hogy megfeledkezne mai
nehézségekkel és holnapi gondokkal kapcsolatos feladatairél.

Albert Ferenc



NEMZETKOZI ELET

Aktiv részveétel

Hazank népe a sokoldaltian fejlett szocialista tarsadalomnak a Roman Kom-
munista Part X. kongresszusan kijel6lt programja megvaldsitasan dolgozik. Népink
szilard meggy6z&dése szerint e program valora valtasa egyértelm a szocialista
Roménia anyagi ¢s szellemi lehetOségeinek névelésével, az életfeltételek javula-
saval, azt jelenti, hogy Romadnia még tevékenyebben részt vallalhat a szocialista
nemzetkdzi munkamegosztdsban, a vilagviszonylati munkamegosztiasban, a szocia-
lista vildgrendszer erdsitésében, az antiimperialista er6k gyarapitdasdban. A part X.
kongresszusa hangsulyozta: ,,A KGST tagdllamaival s a tébbi szocialista orszag-
gal valo gazdasagi és miszaki-tudomdnyos egyuttmikodést fejlesztve Romania egy-
uttal kiterjeszti kapcsolatait a t6bbi allammal is, tdrsadalmi rendszeriitkre vald te-
kintet nélkiil, és aktivan részt vesz a nemzetkdzi szocialista és a vildgmeéretli mun-
kamegosztashan.”

Koztudomast, hogy Romadnia kiulpolitikdja k&zéppontjdba helyezi a baratsdg,
a szovetség és a testvéri egylttmlkodes erbsitését az Osszes szocialista orszagokkal.
Ez a politikai vonalvezetés objektiv, mély és allandé hatasu tényezdkre épit. Minden
szocialista orszaggal egységbe tomorit benniinket a tarsadalmi rendszer, az ideold-
gia, a célok azonossaga, a szocializmusért és a kommunizmusért, az emberiség bé-
kéjéért és haladdsaért folyd kozds harc. Hazank szlinteleniil fejlesztette a multban,
s fejleszti a tovabbiakban is széles korli politikai, gazdasagi, kulturalis, technikali,
tudomanyos kapcsolatait a szocialista orszdgokkal, allandoan bévillnek a kapcsola-
tok a testvéri orszagok part-, allami és kozéleti szerveivel, gyarapodnak a tapasz-
talatcserék az Uj rendszer tokéletesitésében. Az allandé torekvés arra, hogy mind-
jobban hozzajaruljunk az egylttmiikddeési viszonyok erGsitéséhez, egyebek kozott
kifejez6dik abban a figyelemben is, amelyet partunk és allamunk vezetdi a tobbi
szocialista orszag part- és allami vezetSivel vald talalkozasok és kOzvetlen meg-
beszélések irant tanusitanak.

*

Romania a szocialista kozOsség tagjaként nagymeértékben fejleszti egyittmi-
kodését az Osszes szocialista orszagokkal, harcol a nemzetkdzi szocialista munka-
megosztas elmélyitésében a legalkalmasabb eszkozok kovetkezetes és rendszeres
alkalmazdasaért, a szocialista vilagrendszer allamai gazdasagi, tudomanyos és mf-
szaki kapcsolatainak elémozditasaért. A szocialista allamok kozotti kapcsolatok gya-
korlata az egylttmiikodés szamos formajanak lehet8ségét igazolta: szakosodas és
kooperacié a tervezésben; a kereskedelmi, valutdris-pénziigyi relaciék fejlesztése;
mfszaki-tudomanyos egyiittmiikédés és igy tovabb.

A szocialista allamok egyittm@ikodése formainak kialakitdsa és fejlesztése soran
abbdl kell kiindulni, hogy a szocialista vilagrendszer harom foldrész tizennégy orsza-
gat foglalja magaban; ezen allamok gazdasdgi-tdrsadalmi fejlédése az egész szocia-

626



lista tabor kozds problémai mellett sajatos, az egyes allamok kiilénboz6 gazdasagi
szinvonala, a szocialista épités stadiuma, a konkrét nemzeti sajatossdgok meghata-
rozta sajdtos problémdakat is felvet. A szocialista vildgrendszer nem uniformizalt
tomb, amelyben az allamok egyetlen egésszé olvadnak &ssze, hanem flggetlen, szu-
verén allamok alkotjdk, amelyek Onalldan fejlédnek, de egységesek kozbs jellem-
z6ikben. A vilag fejlédése torténetében teljesen uj tipusu kapcsolataik alapjat csakis
a szocialista nemzetkéziség, a flggetlenség, a nemszeti szuverenitds, a jogegyenld-
ség, a bellgydkbe valé be nem avatkozas, a kolestnds eldnydk és a kolestnds elv-
tarsi segitség alapelvei alkotjak. Nyilvanvald, hogy ezek az alapelvek egymastol
elvalaszthatatlanok, egységes egészet alkotnak, Ezeknek az alapelveknek a tiszte-
letben tartdsa a kommunista és munkéspartok nemzeti és nemzetkozi feladatainak
a kifejezése, a szocialista orszdagok kohézidjanak, a szocialista vildgrendszer mai
vilagra gyakorolt befolydsanak kezessége. A kommunista és munkdaspdartok nemzet-
kozi tandcskozdsan mondott beszédében Nicolae Ceausescu elvtdrs, az RKP fétitkara
hangoztatta: ,,Az Uj tarsadalom épitésének belsé és kiils6 tényez6i kozott, a minden
egyes népnek az orszaga gazdasagi potencidlja szlintelen névelésére iranyuld eréfe-
szitései és a szocialista orszdgok szabad és szuverén egyilittm{ikddése kozott szoros,
dialektikus kapcsolat all fenn; ez kifejezi a szocialista orszagok nemzeti és nem-
zetkozi érdekeinek egységét.”

Kozvetlenill kétoldali formak és eszkozdk, valamint nemzetkozi szervezetek
keretében fejlédnek hazdnk gazdasdgi kapcsolatai a tobbi szocialista orszdggal. A
szocialista orszdgok az elsé helyen &llnak hazank killkereskedelmében, s ez Roma-
nia gazdasagpolitikdjanak sokatmondo jellegzetessége: az Osszes tobbi orszagra jutéd
45,6 szazalékkal szemben a szocialista orszdgok fajsilya eléri az 54,4 szazalékot.
Kévetkezd tablazatunk adataibol kivilaglik, hogy az elmult Otéves terv sordan az
aruforgalom minden egyes szocialista orszag viszonylatdban jelentfsen emelkedett.

Romdnia killkereskedelmi kapcsolatainak alakuldsa a szocialista orszdgokkal
(millié valuta-lejben)

Kiilkereskedelem 0sszesen
(kivitel—behozatal)

1965 | 1969 Novekedés 1965-—1969
Albénia 33,6 38,7 1,2-szer
Bulgéaria 133,7 320,1 2,5-szer
Csehszlovakia 989 1496,1 1,5-szer
Jugoszlavia 173,1 352,1 2-szer
Kinai Népkoztarsasag 291 484,1 1,7-szer
Koreai Népi Demokratikus
Koztarsasag 51,4 104 2-szer
Kuba 14,6 234,8 16-szor
Lengyelorszag 492,1 777,7 e 1,6-szer
Magyarorszag 399,3 491,6 1,2-szer
Mongdlia 9,7 23,4 2,4-szer
NDK 805,4 1234,6 1,5-szer
Szovjetunio 5067,5 5518,1 Copl Mol T 1,1-szer
Vietnami Demokratikus :
Koztarsasag 32,6 70,7 2,2-szer

A szocialista orszagokkal folytatott kiilkereskedelem Ossz-volumenének nagyob-
bodasaval egyidejlileg jelent8sek voltak a valtozdsok a kivitel és a behozatal szer-
kezetében: névekedett a nagyobb feldolgozottsagi fokd, nagyobb mfiszakisdgu és
komplexitasu ipari aruk fajsilya. Ezek a valtozasok azoknak a sikereknek az ered-
ményei, amelyeket mind Romania, mind a tobbi szocialista orszdg az ipar korsze-
risitése és fejlesztése terén elért, a termeldi szakosodds, a gazdasagi és mfiszaki




-

kooperdcié hatékonyabb, tjabb formai bevezetésének gyiimdlesei. A nemzetkdzi
szocialista munkamegosztds bovitése és elmélyitése szempontjab6l nagyon fontos
a gazdasdgi és miiszaki egylittm{k&dés fejlesztése. Romdnia kivételesen nagy jelen-
téséget tulajdonit az egylittm{ik6dés e formaja elémozditasdnak. Eldnyei elsG-
sorban abban nyilvanulnak meg, hogy megkdnnyiti az ipari, mez6gazdasagi, szalli-
tasi, turisztikai és mads jellegli létesitmények felépitését, meggyorsitja a magas
miiszakisdgll és versenyképes termékek gydrtisat, a nemzeti kutatdsi és tervez6i
programok végrehajtdsat. Az egylttm(ikodés lehet6vé teszi a partnerek szdmdra,
hogy jobban kihasznaljak termel6i kapacitdsukat és magasabb fokon értékesitsék
a rendelkezésre allé munkaer6t.

A koopericié sordn — konkrét, pontos, a felek megszabta egyezmények, meg-
allapoddsok alapjan — kozvetlen kapesolatok is keletkezhetnek az érdekelt egysé-
gek és intézmények kozstt. Hasonléképpen lehetdvé véalik a termelStevékenység
jobb egyeztetése a tervez8 aktivitdssal, ami optimdlis feltételeket teremt minden
egyes orszag tudomanyos potencialjanak, tapasztalatainak értékesitésére. A koope-
racié Oszténdzheti a termelés szakosodasat, az drucsere lényeges kiterjesztését a
fizetési eszkozokkel vald takarékossdg jegyében, a cserék folyamatossdgat hosszabb
id8szakokra. A miiszaki-tudomdnyos egyiittm{ikodés jelentfsen ndveli Romadnia koz-
vetlen gazdasdgi kapcsolatainak fejlesztését a tobbi szocialista orszdggal. E téren
eredményesen miikédnek a Romania és minden egyes szocialista orszdg viszonyla-
tdban létesitett vegyes mfiiszaki-tudomanyos bizottsdgok. E bizottsdgok 1967-16!
1969-ig mintegy 2000, a dokumentacié koles6nts kicserélésére, a szakemberek ta-
pasztalateseréjét és a technoldgiai folyamatok megismerését célzé cseréjére vonat-
kozé egylittm{ikddési témdban allapodtak meg.

A Kolesonds Gazdasdgi Segitség Tandcsa keretében Romadnia cselekvBen részt
vett és részt vesz az egylittdolgozas elmélyitésében és az egytuttmiikddési formak és
modszerek folyamatos tokéletesitésében a kovetkezd teriilleteken: a tervek egyez-
tetése, szakosodds és egylittmiiktdés a termelésben, a fontosabb tudomanyos és mii-
szaki kutatdsok Osszehangoldsa, kiilkereskedelem, a valutdris-pénziigyi kapcsolatok
javitdsa, az egylttm{ikodés tokéletesitése a szallitdsiigyben, a szabvanyositasban.

A KGST keretében folyd egyiittm{ikdodés fejlesztésében és tokéletesitésében
fontos szerepet jatszottak azok a tandcskozdsok és taldlkozasok, amelyeken a tag-
orszagok part- és dllamvezetSi megszabtdk a kiilonbozd fejlddési szakaszoknak meg-
feleld irdnyelveket. A KGST-n beliili egylittmGksodés kiterjesztése és elmélyitése
tekintetében nagy jelentéségli hatdrozatokat hozott az 1969-ben megrendezett XXIIT.
— rendkivilli — ilésszak, amelyen részt vettek a tagorszdgok part- és allamveze-
t6i. Romédnia — Nicolae Ceausescu elvtdrs vezette — péart- és kormanykiilddttsége a
hazdnk kiilpolitikajat jellemz& szellemben egész sor épitd jellegli javaslatot ter-
jesztett elB, amelyek arra hivatottak, hogy elmélyitsék a tagorszdgok kooperacid-
jat, s figyelemmel elemezve a t6bbi orszdg javaslatait, hozzdjarult a targyalt prob-
lémak koleséndsen elfogadhatdé modozatainak a kidolgozasdhoz. Az f{ilésszak ujra
hitet tett a KGST statutumaban megfogalmazott, a szocialista orszagok egymashoz
fiz6d8 viszonyanak alapjaul szolgdlé elvek mellett, megszabta a KGST jovendd
fejlédése f8bb iranyvonalait, s kijelolte azokat a feladatokat, amelyek egy komplex
tavlati programban targyiasulnak. Az {ilésszak leszigezte: a tagdllamok tovabbi
egylittm{ik6désének elmélyitése és tokéietesitése az 4allami szuverenitdsra, a felek
fliggetlenségére és teljesen szabad elhatdrozdsdra épill, nem jar egyiitt nemzetek
feletti szervek létrehozdsdval, nem érinti az orszdgon beliili tervezés problémait, a
tagorszagok pénziigyi tevékenységét és gazdasagi szervezeteik lgyvezetését.

Az elfogadott hatarozatok értelmében minden tagorszdg barmikor, kibonta-
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kozasa barmely szakaszaban kinyilvanithatja érdeklédését valamely egylttmiikodési
akeciot illetSen. A komplex program célja: hozzajdrulni minden tagorszag terme-
[Gerbinek gyors fejlesztéséhez, minél magasabb miszaki-tudomanyos szinvonal eléré-
séhez, a szocialista termelés hatékonysdgdnak maximalis fokozdsdhoz a munkasosz-
taly partja vezetd szerepének erdsitése feltételei kozepette, a szocialista allamok gaz-
dasagi funkcidinak tovabbi fejlesztéséhez a nemzetgazdasig demokratikus centrahz—
musa €s tervszerii iranyitasa alapjan.

*

Szoros kapcsolatban a KGST-ben valé egylittmlikodéssel, hazank a szocialista
orszagok mads nemzetkozi szervezeteiben is részt vesz. Ezek a szervezetek — Nem-
zetkozi Gazdasagi BEgylttm(kodési Bank; Nemzetkozi Beruhazasi Bank; Kozponti
Villamos Tehereloszté; Kozbs Teherkocsipark és masok — a szocialista orszégok
egylttmkodésének alapjait alkoté elvekre épitve fejtik ki tevékenysegliket. Romé-
nia a Metalimport kililkereskedelmi vallalat altal kotott megallapodéds alapjan az
Intermetall keretében részt vesz a vaskohdszati egyltimlkodésben is. Ugyanakkor
egylttmiikodiink mads szocialista orszagokkal a Szocialista Orszagok Egylittmiikodési
Szervezete a Posta és Tavkozlésben elnevezésli organizaciéban, valamint a vasutiigyi
kollaboracidé szervezetében. E szervezetek tagjai az azsiai szocialista orszdgok (Kinai
Népkoztarsasdg, Koreai Népi Demokratikus Koztdrsasdg és Vietnami Demokratikus
Koztarsasag), valamint Kuba.

A KGST-tagallamok marxista—Ileninista alapelvek szerinti gazdasagi egylitt-
miikédésének elmélyitése, a kooperdcié a termelésben és miszaki-tudomanyos vonat-
kozasban arra hivatott, hogy el8segitse minden egyes nemzetgazdasag még lendii-
letesebb fejlesztését. A KGST-tagallamok relacidinak ugyanakkor az a rendeltetésiik,
hogy elémozditsdk a gazdasdgi kapcsolatok fejlédését mads szocialista orszagokkal
a vilag mas allamaival, s igy biztositsak a tagallamok szélesebb kor(i és nagyobb
aranyu bekapcsolodasat a vildggazdasag aramkorébe. Romania ugy véli, hogy gazda-
sagi kapcsolatainak fejlesztése a szocialista allammal minden egyes orszag haladasa-
nak tényezéje, fontos hozzajarulds a szocialista vilagrendszer erejének névekedéséhez.

Az utdbbi 6t évben a Romdan Kommunista Part IX. és X. kongresszusa hataro-
zatainak megfelelfen mind szélesebbkorlien kibontakoztak hazank és a tobbi szo-
cialista allam barati és testvéri egyluttmkddési kapesolatai, ami partunk és kor-
manyunk killpolitikajdnak kozponti célkitlizése. Rendkivill gylimdlesozék voltak azok
a latogatasok, megbeszélések, talalkozasok, amelyeken part- és allamvezetdink -
Nicolae Ceausescu elvtarssal az élen -— ebben az id&szakban a tdbbi szocialista
allam part- és dllamvezetSivel részt vettek. A KGST-n belllli érintkezések és vele-
meénycserék sorat kiegészitették a kétoldali taldlkozasok Romdnia és mas szocialista
orszagok part- és allamvezet6i kozott, a Varsdi Szerzddeés szervei keretében létre-
jott taldlkozdsok, a parlamenti kildottségek kolesonds latogatdsai, a kulturalis
egyUttm{iksdés, a sport- és mas rendezvények sorozata.

A t6bbi szocialista allammal valé — kétoldali vagy tobboldali — egylttm(-
kodési politikdjaban partunk abbdl, a szocialista allamok mindennapi gyakor-
lata igazolta alapelvb6l indul ki, hogy a szocialista nemzetek internacionalista
kozeledésének torténelmi folyamata sikerrel csak minden egyes szocialista allam
érdekei tiszteletben tartdsa, a teljes jogegyenl8ség, minden egyes szocialista nemzet
fejlédése és virdgzdsa alapjan bontakozhat ki. Nicolae Ceausescu elvtirs hangsi-
lyozta: minél jobban képviseli a part a tdrsadalmi fejlédés kovetelményeit, a dol-
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gozd néptdomegek érdekeit, minél jobban oldja meg a forradalmi harc kérdéseit,
annal szildrdabbak kapcsolatai a néptémegekkel, névekszik a nép bizalma a part-
ban s hozzdjarulasa a szocializmus és a kommunizmus &ltaldnos iligyéhez. Tevé-
kenységében igy egyesiti a kommunistak partja a hazafisdg és az internacionaliz-
mus kdvetelményeit, mert feladatai egyidejlileg nemzetiek és nemzetkoziek, hiszen
a nemzeti sikon elért gydzelmek egyben az internacionalizmus sikerei is.

Az egyuttmiikcdés fejlesztését szolgadljdk a Csehszlovakidval, Lengyelorszdggal,
Bulgaridval és a Szovjetunidval 1968—1970 koz6tt megujitott baratsagi, egylttmaks-
dési és kolesOnos segélynyujtasi szerzddéseink. Az emlitett orszagok mindegyikével
két évtizeddel ezel6tt megkdtott szerzddések gylimolesozé jellegének kontinuitdsa
tikrézédik az utdébbi években megujitott szerzédésekben is. Nicolae Ceausescu elv-
tars ramutatott: ,Az 0j roman—szovjet szerzfdés, amely huszéves id8szakra rendezi
a Romadnia és a Szovjetunid kozotti kapcsolatokat, Uj tavlatokat nyit a partjaink és
orszagaink kozotti egyluttmlikddés, baratsdg és szovetség tovabbi fejlesztéséhez. ..
Partunk és népink mindent meg fog tenni a kapcsolatok tovabbi fejlesztéséért a
Szovjetunié Kommunista Partjaval, a Szovjetunié népeivel, mert Ugy véli, hogy
ez megfelel mind orszigaink és pdartjaink érdekeinek, mind pedig a szocializmus
€s a béke altalanos érdekeinek.”

A jelenlegi feltételeknek megfelelen tovabbfejlesztve a Romania és az emli-
tett szocialista orszagok koOzotti el6z6 szerzdédések el6irasait, a fontos dokumentu-
mok uj feltételeket teremiettek a gazdasdgi, mfiszaki-tudomdnyos termelés és mads
jellegli egylittm{ikédés intenzivebbé tételehez és bovitéséhez. A szerz6dések — népe-
ink javara és a szocializmus ligye altaldnos érdekeinek megfeleléen — 1j tavlatokat
nyitottak orszdgaink szOvetsége és baratsdga eldtt, a marxizmus—Ileninizmus és a
szocialista internacionalizmus, a fiiggetlenség és a nemzeti szuverenitds, a jogegyen-
13seg, a beliigyekbe valé be nem avatkozas, a koélesénss elénydk és az elvtarsi
kolestnds segitség alapelvei jegyében. Az utdbbi évek soran kotott szerzédések
tikrdzik Romadnia és a tobbi allam ama elhatdrozasat, hogy tovabbra is a szocialista
allamok baratsagdanak és egylittm(ikodésének fejlesztésére, ezen allamok egységének
megszilarditasara torekszenek, ami a szocialista vildgrendszer legy6zhetetlenségének
£6 biztositéka.

A szerzddések elSiranyzatai kifejezik a felek arra irdnyulé akaratat, hogy to-
vabbra is kovetkezetesen harcoljanak az imperializmus ellen, a népek szabadsdganak
és flggetlenségének {ligyéért, ama szent jogukért, hogy maguk hatarozhassdk meg
sorsukat, hogy tovébbra is hatdrozottan elémozditsak a békés egymas mellett élés
politikdjat, harcoljanak az 0j vilaghabord megel8zéséért, a biztonsdg megerfsitéséért
Eurépéaban és a vilagban.

Az elmult &t esztendd soran munkaértekezleteket tartottak a Varsdi Szerz6-
déshen részt vevd orszadgok part- és allamvezetfi. Romdénia a Szerz&8dés alapitd
tagjaként kivetkezetesen teljesiti a szervezetben ra haruld feladatokat, s hozza-
jarul a Szerz6dés védelmi kapacitdsdnak néveléséhez. Kiilpolitikdja alapvet$ orien-
tacidjanak megfeleléen, Romania fejleszti katonai egyiittm{ikodését a Szerz6dés min-
den mas tagorszagdval, minden szocialista allammal. A t6bbi szocialista orszaggal
valé katonai egyiittmlikodés megszervezésében Romadnia abbdl az eléfeltételbsl indul
ki, hogy a teljes felel8sséget a haderSk harci felkésziiléséért, felszereléséért és neve-
léséért — mint altalaban az egész bel- és kiilpolitika meghatarozasdért — az illetd
orszédg partja és korménya viseli, ami koézvetlen kifejezése a szocialista allam vé-
delmi, a forradalmi vivmdanyok konszoliddldsat biztositani hivatott funkciéjanak.
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Haderfnk egyetlen vezetSje a part, a kormany, a hadsereg f6parancsnocka. A
szocialista Romaénia alapvetd kitelességét teljesiti sajat népe irant, ugyanakkor ma-
gasrend{i internacionalista kételezettségének tesz eleget az orszdghadereje harci ka-
pacitisdnak névelésével,serdsiti a katonaiegylittm(kddést a Varsoi Szerzdodés mas
tagallamainak hadseregével, a szocialista vilagrendszer orszdgai kozotti viszonyok
alapelveinek megfeleléen. ,Elmondhatjuk, elvtarsak, hadsereglinknek minden ren-
delkezésére 4ll, hogy barmikor teljesitse kitelességét a nép irant, szivetségeseink
irant, szocialista orszagokbeli barataink irdnt, hogy hadseregiink mindig érhelyén all.
S ha sziikségessé valik, maradéktalanul eleget tesz kotelességének” — mondotta Nicolae
Ceausescu elvtars a Fegyveres ErSk alapkadereinek tandcskozdsan tartott beszédében.

Az elmult ot esztend8ben a nemzetkdzi életben — Eurdpaban és madsutt is —
az erbviszonyok eltoléddsa a szocializmus és a béke javdra hangsulyozottabb volt.
Jelentds haladas mutatkozott az Eurbpa-kozi dialdgus intenzivebbé vdldsaban, a
kézvélemény mind erbteljesebben szt emel az altaldnos eurdpai konferencia mel-
lett, a békéért és a biztonsagért. Ami6ta 1966, julius 5-én a bukaresti értekezleten
részt vevd szocialista orszagok kibocsdtottdk az eur6pai béke és biztonsdg megszi-
larditasdra vonatkoz6 Nyilatkozatukat, az elgondolds mindjobban koérvonalazddott,
s uj javaslatok is felszinre keriiltek.

Romadnia cselekv@en részt vesz a dialégusban, sziintelentil harcol a kon-
ferencia épitd szellem(l eldkészitéséért, minden ilyen irdnyu pozitiv kezdeményezest
tamogat, szamos javaslatot terjesztett els, amelyek arra hivatottak, hogy kozelebb
hozzak a konferencia 6sszehivasanak id8pontjat €s hozzajaruljanak sikeréhez. Romd-
nia eredeti hozzdjarulasat tantsitja a szocialista orszdgok altal az eurdpai érdeklédés
el8terébe helyezett probléménak az el8bbreviteléhez az a pozitiv visszhang és nagy
érdeklsdés, amelyet az Allamtanides elndke, Nicolae Ceausescu elvtars egy javas-
lata valtott ki. Franciaorszagi hivatalos ldtogatdsa idején egy beszédében, 1970.
junius 16-4n az Allamtandcs elndke kifejtette, hogy az ENSZ égisze alatt Eurdpdban
esetleg létesiteni lehetne egy 4allandé jellegl egylittm(ikodési szervezetet, amely
hozzajarulhatna féldrésziink allamai egylittmiikédésének elémozditdsdhoz. A Varséi
Szerz8dés tagallamai killiigyminisztereinek bukaresti tandcskozasarol (1971, februar
18—19) kiadott Kozlemény megdllapithatta: A tandcskozas résztvevdi, figyelembe
véve, hogy az utobbi években kedvezéen fejlédtek az Eurdpa-kozi kapesolatok, meg-
elégedéssel allapitottak meg, hogy a szocialista orszdgok erbfeszitéseinek és mads
allamok hozzajaruldsanak eredményeként bizonyos haladds észlelheté az eurdpai
kontinens légkorének enyhiilésében ... A tanacskozason képviselt szocialista orszdgok
a jovbben is konstruktiv erdéfeszitéseket tesznek, hogy a kontinens &sszes &dllamai
kozott kolesdntsen elényds, normalis kapcsolatok fejlédjenek ki, alldst foglalnak
amellett, hogy Eurdpdban és az egész vildgon meghonosodjon és megszilarduljon a
békés légktr, megsz{injon a fegyverkezési hajsza, sikraszallnak az eurGpai és a
vildgméreti enyhiillésért és egyviitttmiikodésért.“

A békes épités hatalmas programjdt megvaldsité Romania kiilpolitikdja harmo-
nikusan egyezteti sajat népével szemben fenndllé kotelezettségeit a szocializmus
altalanos ligvével, a béke és a haladds ligyével. E politika allandd és kdvetkezetes
érvényesitése sordn Romania természetszerlien minden vonatkozasban fejleszti
egyuttmlikédését a vildg minden 4&llamaval, tekintet nélkiil tdrsadalmi-politikai
rendszeritkre. Forradalmi vivmanyai megvédéséért fejleszti bardtsagit és szovetsé-
gét a Varséi Szerz8dés tagallamaival, minden szocialista allammal, s a tSbbi szo-
cialista orszdggal egyltt aktivan hozzdjarul ahhoz, hogy EurGpaban, az egésr vila-
gon gy6zedelmeskedjenek a béke és a haladds eszméi.

Eugen Phoebus




ELO TORTENELEM

A Roman Kommunista Part
torténete megirasanak utjan

A IX. kongresszus a Roman Kommunista Part ideoldgiai tevékenységének egyik
idoészert feladataként jeldlte meg a pdart torténetének megirdsat. Olyan mi elké-
szitését, amely a romdniai munkdsmozgalom kezdeteitél kiindulva bemutatja a mun-
késosztalynak, a kommunista partnak — a nép tarsadalmi és nemzeti felszabadula-
saért folytatott harc szervezdjének és vezetdjének -— egész utjat, szoros kapesolat-
ban orszdgunk fejlédése minden egyes szakaszanak politikai, gazdasdgi ¢s tarsadalmi
valésagaval.

A parttorténet megirasat az RKP politikai tevékenységének nagyméretil fokozé-
ddsa, egész néplink szocializmust épité munkdjdnak lendiilete, a tarsadalmi fejlo-
dés objektiv koriilményei tették sziikségszertivé. Egy tudomanyos alapon megirt
parttorténet hidnyaban az RKP térténetének tanulmanyozasa nagyrészt azoknak a
brosurakban megjelent leckéknek és konzultdcids anyagoknak az alapjan tértént,
amelyeket az RKP Kozponti Bizottsdga mellett miikédS Torténelmi és Tarsadalom-
politikai Tanulmanyi Intézet munkatédrsai dolgoztak ki. Ezek a tanulményok a Poli-
tikai Kiaddé gondozasaban, 1960-ban Leckék az RMP tirténetét tanulmdnyozdk
részére cimmel konyv formajaban is megjelentek. Err6l a kézikOnyvrdl, amely
kétségtelenlll hasznos volt partunk propaganda-tevékenysége kibontakozasanak folya-
mataban, csakhamar kideriilt, hogy nélkiilozi a kelld tudomanyos alapokat, s az
RKP torténetének fontos kérdéseit és eseményeit sok esetben dogmatikusan, leegy-
szer(isitve, egyoldaltan, a torténelmi valdsdg nem teljes figyelembevételével tar-
gyalja.

A IX. partkongresszus, valamint az RKP ezt kovetSen megjelent dokumentu-
mal, f6leg partunk fétitkdranak, Nicolae Ceausescu elvtdrsnak a kiilonbozé alkal-
makkor elhangzott beszédei értékes utbaigazitdst adnak parttorténészeinknek arra
vonatkozoélag, hogyan kell a péarttorténet kidolgozasdra irdnyuld kutatd- és értékels
munkat végezni.

Mivel az RKP folytatéja annak az évszazados harcnak, amelyet a nép vivott
az orszag fliggetlenségéért, a tarsadalmi igazsdgossdg érvényesiiléséért, a roman
nemzet s az egységes nemzeti dllam kialakuldsdért, az egylittéld nemzetiségek egyen-
jogusitasaért, a tdrsadalmi fejlddés meggyorsitdsaért és Romadnia haladasaért a civi-
lizacié utjan, ,,a munkdsosztdly, a szocialista mozgalom, a kommunista part harca-
nak torténetét az orszdg altaldnos gazdasdgi és tarsadalmi fejlddésével Osszefiiggés-
ben kell bemutatni, szoros kapesolatban a tarsadalom fejlédéséhez hozzdjaruld tébbi
forradalmi, demokratikus és halado erd tevékenységével“ (Nicolae Ceausescu: A Ro-
mdn Kommunista Pdrt — a romdn nép forradalmi és demokratikus harcdnak, a
romdniai munkds- és szocialista mozgalom hagyomdnyainak folytatéja. Bukarest,
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1965). Ami pedig a torténelmi események elemzésének, értékelésének és bemutatd-
sanak mddjat illeti, azokat —— amint arra Nicolae Ceausescu elvtars ramutatott —
ctudomanyosan, objektiven, a maguk sokrétfiségében csakis a dialektikus és torté-
nelmi materializmus, a legelérehaladottabb vilag- és életszemlélet fényében értel-
mezhetjik®.

Valdban, csak az orszdg dltaldnos gazdasdgi és tarsadalmi fejlédésével Ossze-
fliggésben s a dialektikus és torténelmi materializmus alapjén érthetjik meg a
maga teljességében a roméan nép és az egylittéld nemzetiségek forradalmi harcat a
demokracidért, a békéért s a tarsadalmi haladasért, a munkasosztalynak és élcsapat-
partjdnak szerepét a politikai élet kibontakozasaban, a tarsadalom forradalmi atala-
kitasdban, mérhetjiik fel helyesen a nép forradalmi és haladd erdinek hosszi és nehéz
utjat, a munkdsosztaly fejlédését, az RKP torténetét. E fontos elvi utmutatdsok
parancsold sziikségességgé tették, hogy torténészeink és altaldban a tarsadalomtudo-
manyok kutatéiazeddiginél nagyobb gondot forditsanak a forradalmi munkasmozga~
lom, a kommunista part torténete realis felmérésére. Tisztazni kellett olyan alap-
vetd kérdéseket, mint: a forradalmi demokratikus mozgalom és a szocialista moz-
galom viszonya; az els6 munkisszervezetek jellege és torténelmi szerepe; a mun-
kasosztaly elsd politikai partjanak, a szocialdemokrata partnak a helye a forradalmi
munkdsmozgalomban; a nemzeti és tarsadalmi felszabaditasért vivott harc koleson-
hatdsa; a haladé nemzeti burzsodzia szerepe az orszdg itrténetében; a polgari és
foldestri politikai partok, valamint a keretiikben fellépé kiildnbdzd csoportok tevé-
kenysége és jellege; a kormdanyok és a Romania kiil- és belpolitikdjanak alakitésa-
hoz hozzdjaruld személyiségek torténelmi szerepe; Romadénia helye a kapitalizmus
vilagrendszerében. ) :

Torténészeink és tudomanyos kutatéink a part iranyelveit szem elStt tartva
elmélyiilt kutatomunkat folytatnak, amelynek eredményeként az utdbbi években
egész sor ilyen témadju tanulmany, monografia és cikk jelent meg. Ezek koziil kiils-
noésen figyelemre mélték a koévetkezdk: 1. Cojocaru—Z. Ornea: Falansterul de la
Scdieni (1966); Nicolae Copoiu: Refacerea Partidului Social-democrat din Romdnia
(1966); Ion M. Oprea: Nicolae Titulescu (1967); Marea rdscoald a tdranilor din 1907
(1967); Al. Gh. Savu: Dictatura regald 1938—1940 (1970); Unirea Transilvaniei cu
Romdnia. 1 decembrie 1918 (1970); August 1944 — mai 1945 (1969); Mircea Musat:
Principalele partide ale claselor dominante §i activitatea lor intre anii 1918—1921
(Anale de istorie, 1969. 6); Ladislau Banyai—Al. Porteanu: Lupta miscdrii muncito-
resti transilvdnene pentru fdurirea statului national unitar (Lupta de clasd, 1968. 11);
V. Axenciuc: Evolutia economiei romdnesti in anii 1918—1938 (Anale de istorie,
1966. 6): Nichita Paraschiva—Marin Popescu: Transformdri agrare in Romdnia in
anii 1944—1947 (Anale de istorie, 1969.1); Georgescu Titu: De la revolutionarii
democrafi la intiiul partid politic al clasei muncitoare — P.S.D.M.R. (Anale de
istorie, 1970. 3).

A felsorolt monografidk, tanulmanyok és cikkek, valamint azok, amelyekrél
helyszitke miatt itt nem tértént emlités, az eddigieknél dokumentaltabban, elmé-
lyliltebben és nagyobb tudomaéanyos igényességgel elemzik, mutatjak be Romadania
legtijabbkori torténetének f6bb eseményeit és az egyes tOrténelmi szakaszok fonto-
sabb kérdéseit. Ezzel nagymértékben hozzdjarulnak hazdnk forradalmi munkds-
mozgalma, az RKP torténetének teljesebb megismeréséhez ésrealisabb értékeléséhez.

A romaniai forradalmi munkdsmozgalom, a kommunista part torténetének
hazank 4&ltaldnos torténetével szoros kapcsolatban valé bemutatdasa kétségteleniil
parttorténészeink fontos feladata, ez azonban megkoveteli orszdgunk, forradalmi
munkasmozgalmunk helyének és kapcsolatainak pontos meghatdrozasat is Eur6pa
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népeinek altalanos torténetében. Ilyen vonatkozasu értékes tanulméanyok az utdbbi
években: Ion Popescu-Puturi—Augustin Deac: La Premiére Internationale et la
Roumanie (1966); Nicolae Copoiu: Socialistii romdni la Zimmerwald. Septembrie
1915 (Magazin istoric, 1967.2); Emil B&descu: Din istoria legdturilor revolutionare
romdno-bulgare 1909—1916 (1966); Gheorghe Unc: Participarea wunitdtilor militare
revolutionare romdne la lupta pentru apdrarea Revolufiei din Octombrie (Studii,
1967.5); Titu Georgescu: Semnificafia internd §i internationald a luptelor muncitori-
mii romdne din 1933 (Anale de istorie, 1968. 1); Gh. Matei—V. Gherghescu: Insu-
rectia nationald antifascistd din Romdnia in lumina unor documente ale timpului
de peste hotare (Anale de istorie, 1966. 4); Gheorghe Matei: Date privind contributia
socialigtilor romdni la pdstrarea si dezvoltarea legdturilor de solidaritate interna-
tionald a clasei muncitoare in anii 1914—1916 (Anale de istorie, 1970.2). Torténet-
irdsunk azonban még korantsem oldotta meg az ezzel a kivetelménnyel jard fontos
kérdéseket.

»A nép forradalmi erdinek, a kommunista partnak az 0tja — mutat rd partunk
fétitkdra — nem volt mindig sima és egyenes. Az osztalyharc és a szocialista épités
folyamatdban szamos akaddlyt és nehézséget kellett legy&zni, hidnyossdagok és hibak
jelentkeztek, sikertelenségekben is volt résziink. A munkdsosztdly, a part soraiban
azonban mindig voltak olyan erfk, melyek le tudtdk gylirni a nehéz pillanatokat, le
tudtak gy8zni az akaddlyokat, és biztositani tudtdak a haladast a szocializmus felé®
A forradalmi munkdsmozgalom, a kommunista part torténetét a teljes valdsdgé-
ban csakis Ugy mutathatjuk be, ha a maguk Osszetettségében és sokrétliségében
mérjiitk fel, értékeljik mindazokat a tényeket és koriilményeket, amelyek a régi
tarsadalmi rendszer megddntéséért s a szocializmus épitéséért folytatott osztalyhare
hatarkoveit alkottdk. Ez a k&vetelmény arra Osztondzte parttdrténészeinket, hogy
a legmagasabb foku felel8sségérzettel kutassak, tanulmanyozzdk a forradalmi moz-
galom minden fontos eseményét.

EbbS]l a szempontbdl tisztdzni és tjraértékelni kellett olyan fontos kérdéseket,
mint a hazai szocialista mozgalom ideoldgiai és politikai fejlédése; az uj tipusu
part ideolégiai kikristalyosoddsa; a szocidldemokrata péartnak mint a kommunista
péart politikai-szervezeti elGdjének &allaspontja a kor legfontosabb eseményeivel és
jelenségeivel kapcsolatban; a szocidldemokrata, majd a szocialista part keretében
kialakulé baloldali szarny és a kommunista csoportok tdrténelmi szerepe; a Kommu-
nista Internaciondlé és az RKP viszonya; a kommunista part alldspontja a munkds-
osztdly és a paraszisdg szervezésének, mozgdsitdsdnak, a szocidldemokrata pirthoz,
valamint a burzsodzia kiilénbtz8d politikai csoportjaihoz valé viszonydnak, a nem-
kadjanak helyessége; a munkasegységiront létrehozdsanak &s megszilarditdsanak
térténelmi korlilményei; a kommunista part vezetd szerepének érvényesiilése a népi
forradalom folyamataban.

A forradalmi mozgalom fejlédésével kapcsolatos mas kérdéseknek a valdsaghoz
hi feltdrdsa és helyes értékelése sziikségessé tette elsSsorban a forradalmi mozgalom
dokumentumainak felkutatdsat és kiaddsat. Parttorténészeink, f8leg pedig a Koz-
ponti Bizottsdg mellett mfik6dd Torténelmi és Tarsadalompolitikai Tanulmanyi Inté-
zet munkatdrsai ezen a téren is jelent8s munkidt végeztek. Az utébbi években
megjelent dokumentumkiaddsok koziil megemlitjiik a kdvetkez8ket: Documente din
istoria miscdrii muncitoresti din Romdnia 1893--1900 (1969); Documente din istoria
miscdrii muncitoresti din Romdnia 1910—1915 (1968); Documente din istoria miscdrii
muncitoresti din Romdnia 1916—1921 (1966); Presa muncitoreascd si socialisti din
Romdnia II. 1900—1921, partea a II-a 1907—1916 (1968 — az elsd kotet 1964-ben, a
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masodik kotet elsd része pedig 1966-ban jelent meg —); Marea Revolufie Socialistd
din Octombrie si miscarea revolutionard $i democraticd din Romdnia. Documente
st amintiri (1967). Ezek mellett fontos szerepet ttltenek be olyan Usszefoglald, tobb
eseményt atfogé mflivek, mint: Din istoria luptelor greviste ale proletariatului din
Romdnia 1I—IV. (1960--1970), valamint bizonyos torténelmi események vagy jelen-
ségek atfogd elemzésére, szintézisére torekv8 munkdk, melyek koéziil megemlitendd
Gheorghe Matei: Cluburile socialiste la sate 1898—1899 (1968); Alianta clasei mun-
citoare cu tdrdnimea muncitoare in Romdnia (1969); Armata romdnd in rdzboiul anti-
hitlerist (1965); Curente si orientdri in istoria filozofiei romdnesti (1967); Dezvol-
tarea suprastructurii socialiste in Romdnia (1966); Greva generald din Romdnia 1920
(1970); Ladislau Béanyai: In sprijinul Republicii Ungare a Sfaturilor (1969); Misca-
rea muncitoreascd din Romdnia 1893—1900 (1965); N. N. Constantinescu szerkeszté-
sében: Situatia clasei muncitoare din Romdnia 1914—1944 (1966); 1 Mai in Romdnia
1890—1970 (1970); Ilie Ceausescu: Din istoria contractului colectiv in Romdnia (1970);
Titu Georgescu: Organizatiile de masd legale conduse de P.C.R. 1932—1934 (1967);
Petre Constantinescu-Iasi: Lupta pentru formarea frontului popular in Romdnia
(1966); A. Petric—Gh. Tutui: Unificarea miscdrii muncitoresti din Romdnia (1968).

Torténelmi szakfolyodiratainkban, f8leg pedig az RKP Koézponti Bizottsaga mel-
lett m(kodd Torténelmi és Tarsadalompolitikai Tanulmdnyi Intézet folydiratdban,
az Anale de istorieban nagyszamu, részletkérdést taglalé tanulméany és cikk jelent
meg. Felsoroldsuk meghaladja irasunk kereteit. A forradalmi munkdsmozgalmunk
s partunk térténetének jelenségeit, eseményeit elemz6 és értékeld cikkek az eddigi
hasonlé jellegli irasokhoz viszonyitva sokkal elmélyiiltebben, a tdrténelmi objekti-
vitdst jobban szem el6tt tartva, a part elvi dtmutatdsainak jegyében kozelitik meg
a felvetett problémakat.

A péarttorténet és 4ltaldban az orszag torténetének megirdsakor természetesen
abbél kell kiindulni, hogy az Osszes nagy forradalmi atalakitasokat, a tarsadalom
haladdsat a dolgozd nép forradalmi, haladé és hazafias erdi vitték véghez. ,Hazdnk
életének minden fontos mozzanata — hangsulyozta Nicolae Ceausescu elvtars —
Osszefligg a tomegek harcaval, az egész nép harcdval, amely a tarsadalmi haladés
mozgatd ereje, Romania torténetének igazi alkotdja.“ A nemzeti és térsadalmi fel-
szabadulasért vivott nagy csatdkban a széles néptSmegek soraibdl tébb legendas
hirG forradalmdar harcos, kivdld politikus és vezetd egyéniség emelkedett ki. Ezek,
azonositva magukat a tOmegek eszményeivel és érdekeivel, felemelkedve a tar-
sadalmi fejlddés objektiv kévetelményei megértésének, az osztalyharc torvényei
ismeretének szinvonaldra, jelentds szerepet toltottek be a forradalmi harc szervezé-
sében és vezetésében, értékesen hozzdjdrulva ezzel az orszag, az egész tarsadalom
haladasdhoz. Forradalmi munkasmozgalmunk, a kommunista pért torténetét nem
lehet helyesen bemutatni a kiemelkedd forradalmér harcosok tevékenységének
targyilagos szambavétele és értékelése nélkill. Ezek a forradalmarok ugyanis az
osztalycsatdk tlizében azonosultak a proletaridtussal, és igyekeztek érvényre juttatni
az elnyomottak érdekeit.

Parttorténészeinknek szem eldtt kell tartaniuk azt az ismert marxi—Ilenini
figyelmeztetést, hogy a torténelmet emberek alakitjak, emberek, erényeikkel és hiba-
ikkal egyltt. ,, A forradalmdr harcosok tevékenysége értékelésénél — mutat rd par-
tunk foétitkdra — szem el6tt kell tartanunk hozzdjaruldsukat és szerepiiket életiik
minden egyes id8szakaban, a munkdsmozgalom minden egyes szakaszaban. A mult-
beli forradalmi harcban elfoglalt helyliket a valésdgnak megfelel@en és nem attédl
fliggden kell értékelni, hogy milyen helyzetilk van ma a péartban. Hiba volna eltu-
lozni egyes vezetSk multbeli érdemeit csupdn azért, hogy a tdrténelmet »egybe-
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hangoljuk« a jelennel; ez a torténelmi igazsag meghamisitésého‘z vezetne.* A forra-
dalmi hare, a szocializmus épitéséért folyd torekvések folyamatdban szdmos olyan
vezetd tevékenykedett, aki az egyik vagy masik torténelmi szakaszban jelentfs sze-
repet t6lt6tt be az események alakulasdban, felelGsségteljes feladatokat teljesftett
vagy teljesit ma is partunk és allamunk vezetésében. Az évek folyaman egyesek
koztiliik a természet bioldgiai torvényeinek érvényesilése folytan nem dolgozhattak
és harcolhattak tovabb; masok elkévetett hibajuk kovetkeztében tavoztak funk-
cidjukbdl, s6t néha a partbdl is. Mindezek szem elStt tartdasaval, a part torténetét,
a forradalmi harc egész folyamatat a maga Osszetettségében kell bemutatni, ,a
tényeket pedig nem az emberek szubjektiv Shajanak, nem a pillanatnyi politikai
szitkségleteknek, nem konjunktura-szempontoknak megfelelen kell ismertetni, ha-
nem ugy, ahogy azok megtorténtek, az élet igazsdganak megfeleléen® — mondotta
Ceausescu elvtdars.

Az utobbi id8ben ilyen vonatkozasban is szamottevd el8rehaladdas mutatko-
zott parttorténészeink munkajadban. Az Anale de istorie hasdbjain rendszeresen
jelennek meg kiemelkedd személyiségekrdl szdélo életrajzi ismertetések és méltata-
sok. Csak néhanyat sorolunk itt fel: Constantin Agiu, Aradi Viktor, Olga Rancic,
Alexandru Dobrogeanu-Gherea, Encsel Moér, Fénagy Janos, David Fabian, Farkas
Karoly, Elena Filipovici, 1. C. Frimu, Féris Istvan, Gaal Gabor, Dr. L. Ghelerter,
Dumitru Grofu, Imre Aladér, Constantin Ivanus, Jozsa Béla, Koéblos Elek, Miiller
Kalman, Gheorghe Niculescu-Mizil, Ocské Teréz, Elena Pavel-Sirbu, Lucretiu
Patrdascanu, Ilie Pintilie, Eugen Rozvani, Sim6é Géza, Filimon Sirbu, Gheorghe
Ungureanu, Francisc Wolf-Boczor.

Az emlitett tanulményok és cikkek mellett sz6lni kell még a Torténelmi és
Tarsadalompolitikai Tanulményi Intézet folydiratdban rendszeresen kozolt konzul-
taciés anyagokrol, Osszefoglald irasokrél. Az Anale de istorieban Stefan Musat ala-
irasaval eddig a kovetkez§ ilyen jellegli cikkek jelentek meg: Inceputurile migcdrii
socialiste gt muncitoresti din Romdnia. Crearea P.S.D.M.R.; Miscarea muncitoreascd
din Romdnia in anii 1900—1918; Miscarea muncitoreascd in anii avintului revolutio-
nar. Crearea Partidului Comunist Romdn 1918—1921.

Meg kell jegyezniink, vannak még a forradalmi munkasmozgalomnak olyan
eseményei és mozzanatai, amelyekre parttoriénészeink mind ez ideig nem forditot-
tak kell6 figyelmet. Ilyenek példaul a kommunistdk és antifasisztadk ellen folyta-
tott perek, a munkdsegység, valamint a munkds akcidegység (sztrajkok, kozségi és
parlamenti valasztasok alkalmaval) létrehozasédért folyé harcban elért eredmények
és bizonyos, karosan haté baloldalias, szektds jelenségek.

Az egyes kiaddk gondozasaban és az orszag kiilonboz8 folydirataiban — koéz-
tilk a Korunkban is — megjelent monografidk, cikkek és tanulmanyok nagymér-
tékben hozzajarulnak a IX. kongresszus kitlizte feladat, a Roman Kommunista Part
torténete megirasahoz. A dokumentumok, részlettanulmanyok és mas tudomanyos
anyag felhasznaldasaval megirt kézikonyv tudomasunk szerint mar elkésziilt, minden
bizonnyal meg is jelenik partunk félévszazados évforduldjanak esztendejében.

Bunta Péter



Idoszerit utopiak

KOVEK @ 1971

Nem hiszek semmiféle irodalomelméleti-irodalomszocioldgiai pros
nozisban, amely valamelyik miifaj, miiforma kozeli pusztulasat hirdety
meg. Nem hiszek tebat a regény haldlaban sem, bar készségqsen elis -
merem, st sajat gyakorlatommal is tanuasithatom, hogy prdézai olvas
manyaink kozott megnéti a non-fiction részaranya. Siité Andras kony-
vének sikere éppen ebbdl a ,non-fiction“ jellegbdl magyarazhato, s
barmennyire is pusztakamarasi, mezoségi, erdélyi kotottségii az Anyam
kénny(l almot igér, az iranta megnyilvanulé érdekléodés tavolrdol sem
mindsithetd provincializmusnak. Az amerikai baloldalt feltérképezd ta-
nulmanyaban Siikosd Mihdly az irodalom:6l azt allapitja mez, hogy
»a mifajok furcsa szerepvaltdsanak lehetiink tanui“. Az elmult év egyik
legnagyobb magyarorszagi konyvsikere egy irodalomtirténész, Fekete
Sandor munkaja, a Folyosoi szimpozion — ,az életkedv és deriilatas
rovid tanfolyama*, A Kkitlinden szerkesztett Modern Konyvtar az ismert
lengyel ir6, Kazimierz Brandys Levelek Z. asszonyhoz cimii ,,emliéke-
zéseit a jelenkorbdi* még ,'T“ (tanulmany) jelzettel jelentette meg, a
bordeaux-i egyetem Osszehasonlité irodalomtorténeti professzoranak,
Robert Escarpit-nak Nyilt levelét Istenhez mar a ,P* (proza)-sorozatban
olvashattuk. Es ami kiilontsen felfigyeltetd, a hivatalos bestseller-listak
s az inyencek magan-listai egyarant bizonyitjdAk a non-fiction elére-
torését.

Lang Gusztav és Veress Zoltan konyve, a Boriték nélkiil egyelére
nem keriilt a hazai bestsellerek kozé, pedig belsd értékei indokolndk a
laikusok és a szakmabeliek atiagosnal nagyobb figyelmét. Mert a Bori-
tck nélkill nem divattermék (barmennyire is beallithaté az eldbbi sorba)
— a szerzbk belsé sziikséglete talalkozott a tarsadalmi rendeléssel, ame-
Iyet néhany évvel ezel6tt a brasséi lap, az Uj 1d6 felismert, s ,,Collo-
quium“ cimen revatot biztositott Lang és Veress heti levélvaltasanak.
A hdarom-négy dévvel ezel6tti olvasmanyélményeket felelevenitve, nem
kétséges, hogy e levélvaltds valéban miivé allt Ossze, s nem a kiaddi
jéindulat, hanem az egyes irasok on- és Usszértéke mindsiti konyv-mara-
danddsaggal sikeresnek Lang Gusztav €s Veress Zoltan ,kollokviumat“.
A szerzdbk kérdésfeltevései és valaszai publicisztikusan iddszeriiek ugyan
— tobbnyire egy-egy friss élmény, tapasztalat vagy a kozvéleményt fog-
lalkoztaté gondolat koré épiilnek —, de mikozben a korrdl, jeleniinkro6l
széinak, egyben Onmagukrdl is vallanak, irodalmi formaban,

En ezt az irodalmi formdt hangsilyoznidm mindenekeldtt, azzal a
megjegyzéssel, hogy nem csupan a kiilsé format, a civilizaltabb, ele-
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gansabb megjelenést értem rajta. Sokszor ugyanis hajlanddk vagyunk
ennyivel beérni, s kevesebb nyelvhelyességi hibat, tobb miifaji 6tletes-
séget latva ujsagcikkeinkben, meghatédva a magyarosabban és szine-
sebben fogalmazott mondatoktdl, publicisztikank megijulasarél beszé-
Hink. Am barmennyire is szaporodjanak, sfiriisbdjenek (tordelésileg!)
napi- €s hetilapjainkban az egyéni rovatok, gondolati gazdagodas nél-
kiil nem emelhetik ki az ujsagirdst a sziirke atlagbél, Ebben a tekin-
tetben jelentett wjat Ldang Gusztav és Veress Zoltan levélvaltdsa: a
heti penzum nem otletvadadszasra késztette a szerzoket, hanem elmélyii-
lésre is, megallasra olyan aprdsdgoknal, amelyekb8l az ember évei, év-
tizedei épiilnek, amelyeknek Osszegezése maga az élet. S hogy az ne
mozaik-halmaz, hanem céliranyos cselekvés legyen, melynek a lehet-
séges stabilitdst bizonyos etikai rendszer adja; ahhoz penzumainkban
meg-megallasra, toprengésre, alkotd, elorelenditdé kételyre is sziikség
van. Lényegében ezt vallalta Lang Gusztav és Veress Zoltan, s fokép-
pen ezért nem napi (heti) publicisztika-gytijtemény, hanem inkabb iro-
dalom a Boriték nélkil.

Erdekességét természetesen szerzoik egyénisége adja: irodalomkri-
tikusként, irodalomtorténészként Lang miikozpontu elemzéseivel, etikus
tartasaval szerzett jé egy évtized alatt tekintélyt magénak, Veress Zol-
tdn prozaja lélektani mélységével, pontossagaval jelentett uttérést ro-
maniai magyar irodalmunkban. Ilyen ,passzussal“ rendelkezve, hogyne
fennénk kivancsiak véleményiikre koziigyi dolgokban, kiilonésen, ha irdi
gyakorlatukat publicisztikdjukban is folytatjak, vagyis valtozatlanul szem
el6tt tartjak a ,miikdozpontusagot®, az etikai igényességet s a lélektani
szempontokat. ,,A magunkfajta vidéki literator® — mino6siti szerényen
Lang Gusztav szerzéi kompetencidjukat; am ha politikai-szociologiai
tényismeretilk nem is vetekedhet vilaglapok kommentatoraiéval, a kiz-
vetlen valdsagélményt kiegészitd, a miiltba s a jovobe tavlatot nyito
miiveltségélmény a kis dolgokat is jelentésessé novesztheti., ,,Nem va-
gyok gyakorlati ember, ezért csak utépidkban tudok gondolkozni“ —
irja ugyancsak Lang, hogy aztan onérzetesen hozzategye: ,,Az élet a
torténelem marathoni tdvjan mindig az utopidk almodozéit igazolta.*“
Az 6 szohasznalataban azonban az utdpia nem cafolata, hanem kiegé-
szilése a valdsagnak, egy foldkozeli magatartasnak. ,,Ezt az utdpiat, az
élet értékének abszoltt mértékeként, ma a kultura tartja ébren legin-
kabb. A miivész els6sorban, aki mindig e teljesség felol kozeledik az
élethez, s ugyanakkor a teljességet mindig az élet tényeiben keresi.
Az utdpia feldl itélni a valosag folott, onmagunk folott — erre tanit
a miivészet, ebb0dl a tanitasbdl fakad érték volta, persze, csak akkor,
ha ala tudjuk vetni magunkat hatasanak €s torvényeinek.*

Ilyen értelemben nevezhetjiilk a Boriték nélkill leveleit idoszerii
utopidknak, amelyek a miivészet e teljesség-igénye felol, de a hétkoz-
nap tényeit tiszteletben tartva kozelednek korunk kérdéseihez, A fele-
16sség, a kozony, az elidegenedés, a boldogsag, a hatalom, a demokra-
cia, a provincia, a biztonsagérzet, az agresszivitas filozoéfiai, erkolcsi vo-
natkozasai keriilnek 4j megvilagitasba egy nyaralasi emlék, egy hivatali
bosszisag, ujsaghir, felidézett beszélgetés vagy friss olvasmanyélmény
kapcsan — de mindig személyes kozelitésben. ,,Talan nevetséges dolog
a mi felelosségiinkr6ol beszélni olyan eseményekkel kapcsolatban, ame-

“k,\
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KOVEK e 1971

Benczédi
Sdndor:
Oregasszony
(reszlet)

Iyekkbe nem lehet beleszélasunk. Az emberi felelosség azonban csak egy-
féleképpen becsiiletes: ha korlatlan. A béke, ha megengedsz egy mii-
kedveld meghatarozast, a szabadsag kollektiv formaja, s csak akkor
létezik, ha gyakoroljak. De épitheted-e rad esod részét, ha nem sajdul
benned is az egészet ért bantalom?“ Ez a személyes vonatkoztatdas ad
vardzst a sokszor hallott dolgok tjraboncoldsanak is.

Egy-egy varatlan asszociacid, frappans fogalmazds tjra és ujra
meggyoz arrél, hogy a publicisztika hivalkodas nélkiil atvalthat szép-
irodalomba, kiérdemelheti a ,,P* jelzetet. (A hamleti ,lenni vagy nem
lenni“ s a Camus megfogalmazta valaszids kérdésének kapcsolatardl
olvashatjuk itt: ,Az emberiség egy monolég hatodfeles jambusain, tdgy-
szélvan észrevétleniil, kiszokott a kozépkorbdl”) Veress Zoltdn és Lang
Gusztav ,vitazo egyetértése” megirandé novellik, tanulmanyok rovid
foglalata; de nemcsak potencidlis irodalom, hanem a Mikes Kelemen-i,
a Kolesey-féle hagyomany tudatos folytatdsa, nemes veretii proza, amely-
t61 nem idegen (szerzbik sok tekintetben rokon irodalomeszményének
megfeleloen) a klasszicizalt patosz, a tradicionalis formatisztelet, Per-
sze, a Lang—Veress-levelekben targyalt modern létkérdések elképzel-
hetok egy kevésbé kiegyensiilyozoit, nyugtalanabb, ironikusabb formdaban
is (amilyet példaul Escarpit miivel), de ez mar irdi alkatra s izlésre tar-
tozik, nem értékmeghatarozo. Marin Preda heti valaszai a Luceafirulban
példaul a maguk kizvetlen publicisztikai voltukban formalnak kizvéle-
ményt. Es tulajdonképpen ez az elsddleges — szerzink szandéka sze-
rint is.

LA L.
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Kant
Az 616k béke

Filozofikus tervezet 1795-
b6l arrdl, hogyan lehetne az
ugyanabban az évben kotitt
porosz—jfrancia békeszerz6dés
helyett wvalami olyan egyez-
ményt kotni, amely ne ujabb
hdborik maguvait szérja el, ha-
nem a - vildgbékét alapozza
meg. Utdpia és naivsdg? Aki
ilyen bandlis kifogdst emel,
annak meg kell gondolnia, hogy
Kant legaldbbis olyan okos
ember volt, mint 6 — és mégis
megirta ezt a koényvet. Eszo-
kokkal bizonyitotta — mogot-
titk egy hetvenegy éves tudds
eurdpai presztizse dllott —,
hogy a békéért cselekedni ki-
telesség, s ugy kell cselekedni,
mintha az Orok béke lehetsé-
ges volna. A kis remekmivet
Babits Mihdly forditotta ma-
gyarra, az 6 eldszavdhoz Miké
Imre trt bevezetét Kant dllam-
boleseletérdl. (Kriterion, 1971.)

Ion Puiu—Virgil Ionescu—
Aurel Vulcu

* Organizarea conducerii
intreprinderilor

A wdllalatvezetés tudomd-
nyos megszervezése ma mdr
égets sziikségletként jelentke-
zik. Am a tudomdnyos szerve-
zés technikdjdnak korvonalai
csak akkor bontakozhatnak ki,
ha ,,bizonyos raciondlisan meg-
alapozott elv, térvény és mod-
szer alapjdn a ldtszdlag le-
hetséges megolddsokbdl ki tud-
juk wvdlasztani az optimdlisat,
vagy legaldbb meg tudjuk dl-
lapitani annak a wvaldsziniisé-
gét, hogy az illeté megoldds
optimdlis legyen. A szervezés
inkdbb a maximdlis wvalbszi-
niiségek, mint a bizonyossdgok
tudomdnya“. A kényv célja:
segitséget nydjtani a vdllalat-
vezetés megszervezésével fog-
lalkozd mérnokoknek és koz-

A kvantumelmélet
[ 14 7 n
torténetérol

A fizika forradalmi &atalakuldasanak harminc évérél
nyujt atfogé képet egy neves amerikai tudds kény-
ve*, George Gamow a kvantumelmélet torténetét me-
séli el tudomanynépszerlisitd munkdjiban. Igyekszik
a kvantummechanika alapelveit nem specialistak
szamara is hozzaférhet6 médon kifejteni.

Szaz évvel ezelbtt a fizika — az, amit ma klasz-
szikus fizikdnak nevezlink — olyba t{int, mint maga
a megtestesiilt tokély, mint az Egzakt Tudomany
prototipusa, mint minden ellentmondastél mentes
tokéletes szellemi konstrukeio, mely a vildg minden
jelenségét meg tudja magyarazni.

A mult szdzad utolsd évtizedeiben szdmos olyan
felfedezés tortént, mely megingatta ezt a nagyszer(i
épitményt. Kiilontsen a sugdrzasokkal kapesolatos
jelenségek okoztak nagy gondot, mivel a klasszikus
fizika toérvényei nyilvanvaldéan abszurd koévetkez-
tetésekre vezettek., Igy példaul, ha egy szobdban,
melynek négy fala tliikorb8l van, meggyutjtunk egy
gyertyat, a klasszikus hulldmelmélet szerint ele-
gendS néhany koromszemcse jelenléte, hogy a gyer-
tya fénye rovid idg alatt ultraibolya-, majd réntgen-
sugarzassd alakuljon, és minden él8lényt elpusztit-
son. Ez a fizikusok altal ,ultraibolya katasztréfa-
nak" nevezett jelenség nem koOvetkezik be sohasem.
Az elmélet és a gyakorlat ezen ellentmonddsat Max
Planck kiiszobdlte ki 1900-ban, feltételezve, hogy
a fény nem folytenos, hanem apré energiarészecs-
kékbdl, kvantumokbol all, melyeket ma fotonoknak
neveziink. Planck lefektette ezzel a kvantumelmélet
alapjait, és meginditotta a fizikdban a forradalmi
atalakuldsok 30 évét.

Ez a 30 esztendS gyOkeresen 4atalakitotta fizikai
vilagképlinket, halomra dontdtte a klasszikus fizika
épitményét, és helyébe a relativitiselméletet, a
kvantummechanikdat és a kvantumelektrodinamikat
allitotta. Félreértések elkeriilése végett meg kell je-
gyeznlink, hogy ezt a halomradontést nem kell egé-
szen sz szerint venniink: a relativisztikus mecha-
nika és a kvantummechanika is bizonyos koriil-
meények kozott, hatdresetben, a klasszikus mecha-
nika torvényeit szolgaltatja, lényegében tehat csak
a Kklasszikus fizika dltaldnos érvényessége délt meg.
Planck kvantumelméletét egymas utdn kovették a
korszakalkotdan 1j elméletek, Alig néhany évre ra
Einstein kidolgozza a specidlis relativitds elméle-
tét, a kvantumelmélet segitségével megmagyarazza
a fényelektromos jelenség torvényeit, és rovidesen
eljut az altaldnos relativitas elméletéig. Bohr alkal-
mazza a kvantumelméletet a Rutherford-féle plane-
taris atommodellre, ami lehetdvé tette szdmara a
hidrogénatom spektrumanak értelmezését és a klasz-

* George Gamow: 30 de ani care au zguduit fizica.
Istoria teoriei cuantice. Editura stiintificd. Bucuresti,
1969. (Thirty Years that Shook Physics. The Story of
Quantum Theory. Doubleday and Company Inc. Gar-
den City. New York, 1966.)
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szikus fizika egy masik abszurd kovetkeztetésének
a megeafolasat.

A forradalmi 30 év utolsé évtizedében a kvantum-
elmélet teljesen Uj alakot ©lt. Louis de Broglie dok-
tori tézisében (1925) feltételezi, hogy az elektronhoz
egy hullamszer( jelenség tartozik. Hipotézise oly fan-
tasztikusnak tlint, hogy a korabeli fizikusok azt ,la
comédie francaise“-nek nevezték, de alig egy évre ra
a kisérletek ragyogodan igazoltdk a hipotézis helyes-
ségét, és 1926-ban Erwin Schrédinger, a de Broglie-
hulldmokbdl kiindulva, kidolgozza a hullammechani-
kat, mely lehet6vé teszi az atomok és molekuldk
szerkezetének és tulajdonsdgainak az értelmezését.
Vele egyidében Werner Heisenberg a nem kommu-
tativ algebra segitségével megalkotja a matrixmecha-
nikat, mely ugyanolyan eredményekre vezet, mint
Schridinger hullammechanikdja. E két mechanikat
nevezzitk ma egylittesen kvantummechanikdnak. Hei-
senberg megfogalmazza a kommutativitdsi tdrvénye-
ket és a bizonytalansagi relaciot, Wolfgang Pauli
feldllitja a Xkizéardasi elvet, 1928-ban Dirac — alkal-
mazva a relativitdselméletet a kvantummechanika-
ban — feldllitja hires egyenletét, melybsl kovetkezik
toébbek kozott az antirészecskék létezése. Ezzel alig
3-—4 év leforgasa alatt a kvantummechanika végle-
ges format o6ltott. Pauli, Fermi, Gamow &s masok
alkalmazzak a kvantummechanikat az atommag vizs-
galatdban. Ezzel nagyjabdl lezarul ez a forradalmi
korszak, és elméleti téren az ez utdn kovetkezd négy
évtized nem hozott lényegesen @j gondolatot.

Gamow kdnyvének kiilonds vardzsat az adja meg,
hogy a szerz8 maga is a koppenhagai iskola tagja.
A hé6si korszak titanjai a tanitémesterei, személyes
ismer6sei, baratai. S6t, § maga is e titdnok kozé tar-
tozik. © adta meg a radioaktiv alfa-bomlas kvan-
tummechanikai értelmezését, atomfizikai szamitdso-
kon alapuld kozmogéniai elméletet dolgozott ki, és
sok jelent8s munkdval jarult hozzd a modern atom-
magfizika kialakitasahoz. Tudomdanytorténeti és nép-
szerlisit§ munkdja igy egyben élménybeszamold és
izgalmas olvasméany a kvantummechanikaban jara-
tos egyének szamdra is.

Planck, Einstein, Bohr, de Broglie, Schrédinger,
Heisenberg, Pauli, Ehrenfest, Fermi és az elméleti
fizika tobbi nagyja a legtGbb szakember szamadra is
csak puszta név, valamely elmélet, tétel vagy alap-
vetd egyenlet felallitéja. Gamow mindnydjukat em-
berkdzelbe hozza. Valamennyirfl kideriil, hogy hus-
vér ember, aki dolgozik, oriil, kiiszkddik, szoérako-
zik. A vilaghirli tudésok egy bucsuvacsorarél haza-
felé menet alpinista versenyt rendeznek egy koppen-
hdgai bank falan, a harmadik emeletig maszva fel,
koztitk a mdar nem egészen fiatal Bohr is. Bohrrol
egyébként kideriil, hogy kivalé sizd volt, fiatalkora-
ban pedig Koppenhdga legjobb futballistdi k&zé tar-
tozott. Heisenberg csaknem professzionista sizének
szamitott, és Lipcsében, ahol a fizika professzora
volt, jobban ismerték els8rangt zongoristaként, mint
fizikusként.

Mint altaldban a nagyon értelmes embereknek,
a konyvben szereplé elméleti fizikusoknak is rend-
kiviili a humorérzékitkk. Maga Gamow is nagy tréfa-
csinald. Amikor tanitvanyaval, Alpherrel elmeéleti
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gazddszoknak, ezért a hang-
sulyt inkdbb a gyakorlati kér-
désekre helyezi. Részletesen
foglalkozik a kiilonbézé veze-
tési rendszerekkel, és gyakor-
lati dtmutatdsokat ad az eset-
leges 1uj vezetési rendszerek ki-
dolgozdsdhoz. A szerzGk az or-
szdg kiilonboz6 gydraiban vég-
zett kutatdsok  eredményeire
tdmaszkodnak, de felhaszndl-
nak a fejlett ipari orszdgokbdl
szdrmazé szakirodalmat is. A
killfoldi anyagbdl csak azokat
a megolddsokat ajdnljdk, ame-
lyek a mi konkrét koriilmeé-
nyeink kozott hasznosak le-
hetnek. (Editura stiintifica,
1970.)

Marin Preda
A  kellemetlen ember

A jelenkori romdn prézairo-
dalom egyik kiemelkedé alko-
tdsdinak, Marin Preda Intrusul
cimii regényének a magyar
forditdsdt kapja kézhez az ol-
vasd, A regény megjelenése
idején azonnal magdra vonta
a kritika figyelmét, nagy ko-
zdnségsikernek is Orvendett.
Cdlin Surupdceanut, az onfel-
dldoz6 hést — aki életét ve-
szélyeztetve egy mdsik életet
ment meg — végiil elhagyja
a felesége; bardtai, ismerisei
hdtat forditanak neki, és a tdr-
sadalom  értetlenségével s
szembe kell néznie. A rokkant
ember életutjdnak letrdsdban
Preda az emberkdzi kapcesola-
tok vildgdban fellépb tehetet-
lenségi er6k kdros hatdsdra
mutat rd. Az elsé személyben
irt regény vdltozé sodrdsi cse-
lekményére, érdekes alakjaira
szivesen emlékeziink vissza,
sorsuk alakuldsa pedig emlé-
keztetdill szolgdl: csakis em-
berségiink meglrzésével épit-
heté fel a holnap ,kiviil-belill
szép wvildga. (Kritérion, 1970.)
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Ldng Gusztdv—Veress Zoltdn
Boriték nélkiil

A szerzék 26 levélben egy-
mds kérdésfelvetéseire rimels
werkolesi toprengésekben® igye-
keznek vdlaszt adni korunk
kuszdltan 0¢sszetett problémdi-
ra. Az etikai alapdllds egyéni
felelésségének fényében vizs-
gdljdlk a ma emberének min-
dennapi kapcsolatait a tdrsa-
dalmi kérnyezettel, a mellette
él6 emberekkel. Eszményik a
humdn arct vildg, s vivéddsok-
kal teli gondolatmenetik lo-
gikusan vezet el oda, ahol az
olvasé szdmdra vildgossd vdlik
a levonhaté kovetkeztetés
az egyéni helytdllds sziikséges-
sége az élet bdrmely helyze-
tében. (Dacia, 1970.)

Féja Géza
Lazadé alkonyat

A harmincas évek irodalmi
harsarok feledhetetlen szerzéje
1uj konyvével kelt meélté feltii-
nést. ,, Az élet vége felé jdrvdn
— irja — egyre kozelednek ha-
lottaim. Vagy én kozeledem fe-
1éjitk? De amig a szavak ki
nem hiilnek bennem, tanisd-
got teszek az igazukrol” S
anekdotikus életkdzelben, a ba-
rdt és olvasé hii kozvetitésé-
ben, Orok-frissen elbttiink te-
rem Ady és Kridy legenddk
nélkiil, Moricz, Laczkdé Géza,
Tersdnszky, ,.Nagybdnya fia“,
Bdnyai Kornél, Hatvany, a fa-
lukutatdst irodalomba segitd
Sdrkozi Gyodrgy, sokszor és
szépen a mi Tamdsi Aronunk,
aki ,,mindenrél kozmikus nyel-
ven tudott szdélani, és Szabd
Pdl és Fdbry Zoltdn. El6 kor-
tdrsak sem hidnyoznak, Illés
Endre, Gyéry Dezsd, Simon
Istvdn jelenik meg a mivészi
képernyén, s az irodalmi fel-
mutatds vardzslatdban megle-
petésként taldlkozunk a romd-

szamitasokat végzett a kémiai elemeknek a csilla-
gok belsejében valé keletkezésére vonatkozodlag,
eredményeiket papirra vetették, de Gamow nem volt
megelégedve. ,,Valami hidnyzik“ — allapitotta meg,
és a hianyt pdétlandd, a szerz6k kozé bevette egy
»Bethe* nevét is. Igy a kozlemény Alpher, Bethe
és Gamow neve alatt jelent meg, a szamitasok
alapjan feldllitott kozmogdniai elméletet pedig a ha-
rom név hangzdsa alapjan ma is «, B, v -elmélet-
ként emlegetik.

Gamow vonzé stilusa ezt a konyvet is, miként
szamos tudomanynépszer{isitd munkajat, élvezetessé
és olvasmanyossa teszi. Amikor Paulit mutatja be,
ugy ir rdéla, mint aki harom dologgal tette nevét
halhatatlannd: a Pauli-elv megfogalmazdsaval, a
neutrino felfedezésével és a ,Pauli-effektussal®. Ez az
effektus azon alapszik, hogy Pauli, amilyen kivalo
elméleti fizikus, éppen olyan rossz kisérletezd volt.
A rossz nyelvek altal a Pauli-effektusnak nevezett je-
lenség pedig abban &allt, hogy Paulinak hozza se kel-
lett nyulnia egy késziilékhez, hogy elromoljék, ele-
gendd volt, ha végigmegy a laboratériumon.

Pauli egyébként, aki roppant élénk, vigkedélyf,
kellemes ember volt, szellemesség dolgaban sem ma-
radt el fizikustdrsai mogott. 1958 elején Heisenberg
a radidban nyilatkozott az elemi részecskék uj elmé-
letér6l. Gamowhoz intézett levelében Pauli mind-
Ossze a kovetkez§ kommentart flizi a radiényilatko-
zathoz: ,Ime, bebizonyitom a vildgnak, hogy ugy
tudok festeni, mint Tizian.“ Kbévetkezik egy hanya-
gul odavetett téglalap és alatta ennyi: ,,Csak a tech-
nikai részletek hianyoznak.® Megjegyzends, hogy
Paulinak megvolt az erkdlesi alapja ilyen szarkasz-
tikus hangnemet haszndlni, hisz az 4j elméletet Hei-
senberg éppen vele kozosen dolgozta ki.

A fizikusi szellemesség csucspontja azonban két-
ségtelenil a koényv fliggelékét alkoté ,Blegdamsveji
Faust“. Ahogy az 6korban minden ut Rémaba veze-
tett, a huszas-harmincas években az elméleti fiziku-
sok utja Koppenhdgdba, a Blegdamsvej 15. szam al4,
ahol Bohr Elméleti Fizikai Intézete 4llott. Az intézet
1932-ben Unnepelte fennallasanak tizedik évforduld-
jat, és az ez alkalommal rendezett konferencia utdn
mutattdk be ezt a ragyogd Faust-parddiat, az intézet
munkatéarsainak kollektiv szerzeményét. Igazsdg sze-
rint nem is Faust-pardédia, hanem az elméleti fizika
akkori problémainak a pardédidja ez, a Faust for-
majéba Ontve. A goethei nyelvet a koppenhdgai ne-
ves tuddésok szavajardsa tarkitja, valamint ragyogo
sz6jatékok, melyek nem fizikusok szamara teljesen
érthetetlenek. Az Ur szerepét Bohr jatssza, Mefiszto
nem mas, mint Pauli, aki Neutrino-Gretchen képé-
vel kisérti meg a szkeptikus Ehrenfest-Faust dok-
tort. A neutrino 1étét par évvel azel6tt tételezte fel
Pauli, és abban az id6ében allandé vita targya volt.
A fizikusok nagy része abszurdnak tartotta az Otle-
tet, mivel a feltételezett részecskének sem nyugalmi
tomege, sem elektromos toltése nincsen, és nem is
elektromégneses energiakvantum. Csaknem 30 év
kellett ahhoz, hogy e killonds részecske 1étét végér-
vényesen be lehessen bizonyitani. Igy abban az idé-
ben valéban kivdlé téma volt a ,Blegdamsveji
Faust® szamadara. A klasszikus vereti forma, az el-
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méleti fizikai tartalom és a sziporkdzoéan szellemes
szojatékok keveréke ellendllhatatlan varazst koleso-
ndz ennek a manapsag mar tudomdanytorténeti kor-
dokumentumnak szamité szindarabnak. Szerencsés
otlet volt, hogy Gamow ezt érdekfeszit§ konyvéhez
csatolta.

Zsaké Janos

A lelkiismeret dokumentuma

Mondja valaki: ,,Nem vettemm meg SUt6 Gj konyvét.
Gondoltam, két jo kényvet egymds utan — tligyse ir-
hat...* Az igeid6bél, a mondat lejtésébdl is kitet-
szik, tudja mar, hogy tévedett. S tévedni jobb, mint
csalédni.

Bevallom, magam is félve nyultam a kézbe s1-
muléd kis kotethez. Az el8bbi — nem is kevesek at-
érezte — aggaly mellett mufaji fenntartdsom volt.
Maga az ir6é fogalmazta meg. mindjart a kotetke be-
koszont6jében, mitdl is féltem -— korantsem Siitd
Andras szeme, szive, tolla, hanem csakis bizonyos
hétmérfoldes csizma irant bizalmatlanul;a ,turiszti-
kai idillizmus fertdzési veszélyei“-rél beszél, meg ar-
rél, hogy , Minden nép ohaja — nyilt vagy titkos t&-
rekvése — olyan szinben tlinni 6l a vilag el6tt, ami-
lyen a véagyaiban lenni szeretne®. A jdlnevelt utazd,
szives vendéglatditdl gondosan ide-oda terelgetve, be-
lemegy a kolestnésen tapintatos jatékba, s — ,,Ezen
nincs mit csodalkozni® — hajlamos megrekedni ,a
Hilton-szallék Osszkomfortjanal®, szemet hunyva ,a
c0lophaz-lakdk coOlép-gondjai el6ttt. Vagy ami nem
kevésbé bantja az olvasét — kiiléndsen, ha sosem la-
kott sem Hilton-szalléban, sem c6l6phazban —, egyik-
masik kovete a kolni dém vagy a Tadzs Mahal 14t-
tan csupan a klerikalis reakcié vagy a gyarmatosi-
tas kivaltotta indulatait ko6zli, fogesikorgatva, hossza-
dalmasan.

Méltdnytalansdag volna, vagy még anndl is rosz-
szabb, alnok dicséret, ha a Rigd és apostol* érdemét
mds utijegyzetek sildnysagaval ducolndm ald. Csak-
hogy a koényvhoz, a jé kényvhoz kivaltképp, mint a
holdhoz az udvara, hozzatartozik az is, amit — akar
az ellentét, a kiegészités reflex-merhanizmusat is
mozgasba hozva — mellégondolunk., Siité koényve
okos szlineteivel, fukar jelzdivel, szertedgazd tarsita-
saival annyival tcbbet mond megszamlalhaté szavai-
nal, hogy ugy tlinik, olvasas kozben a kotet lathato
terjedelmének tdbbszérisére nd.

Egyik ember azért utazik, hogy szoérakozzék. A
masik okulni akar. Egyesek (vélt vagy valdsagos) 16~
lénytket fitogtatjak, masok elveszetien vagy szinte
elégtétellel regisztralnak minden tényt, ami kisebb-
rend{iségi tudatukat taplalja. Nem tudom, mi a na-
gyobb érdem, valtozni & vilaglatas hatasara, vagy

* Siit6 Andrds: Rigé es apostol. Uti tiinédések. Kri-
terion Kényvkiadd. Bukarest, 1970.
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niat magyar folklér-megijho-
dds értékelésével is: Faragé
Jézsef, Nagy Olga, V6 Gab-
riella, Olosz Katalin, Almdsi
Istvdn mesegyiijteményei kap-
nak itt nemzetkdzi rangd beso-
roldst. (Szépirodalmi Konyv-
kiadd, 1970.)

Augustin Buzura

Absentii

A fiatal kolozsvdri ird har-
madik k&tetével a hazai proza-
irds élvonaldba érkezett. Mihai
Bogdan kutaté-orvos munkahe-
lyén és magdnéletében kudar-
cot vallott, a tdrsadalmi siker-
telenségek és a szerelmi bol-
dogsdg elvesztése miatt lelkileg
felérlédik, kiuttalansdgdt sziin-
teleniil bonyolddd énvizsgdlat-
tal elemzi. Az eurdpai lélek-
tani regény hagyomdnyaihoz
kapcsolédé mii cselekményes
részei jelzésszeriien magukban
hordozzdk a f6éhést és kornye-
zetét Osszekdté szdlakat. Buzu-
ra kinyvét ezért nevezhetjilk
az utébbi évek egyik legjob-
ban megirt romdn tdrsadalmi-
lélektant regényének. (Dacia,
1970.)

Tamdsi Aron
Jégtoro Matyas

Gonosz lidérc, j6 szellem,
természet és természetfolotti
harcol emberért és ember el-
len ebben a szines-izes, csupa
humdnum, a Tamdsi-préza
minden erényével ékes mese-
regényben. A népi hiedelmek,
a képzeletdus babona a mdgi-
kus miivészet oroksége, s mint
ilyen hagyomdnyokhoz kapcso-
16d6 alkotds, Tamdsi Aron mii-
ve tobbet reveldl a székelység
folkldrjdbdl és etnogrdfidjdbdl,
mint — ahogy azt a korabeli
kritika is megjegyezte — an-
nak osztdlyharcdbdl, A tartds
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értékek itélbszéke elbtt ez 1936-
ban sem minbsillhetett eszté-
tikai fogyatékossdgnak, ma mdr
néplélektani-szociolégiai érté-
két is fel tudjuk becsiilni. Ba-
logh Edgdr el6szava a sajdto-
san erdélyi mnépi avantgarde
megnyilatkozdsaként rokonitja
Tamdsi mivének wvaldsdgfelet-
tiségét a sziirrealizmus fan-
tasztikumduval. (Kriterion, 1970.)

Saul Bellow

Herzog

A szerzé meve nem ismeret-
Ien olvasdink elbtt. Bellow-nak
ez a regénye a megjelenés 6ta
eltelt évtized sordn Amerikd-
ban hdrom kiaddst ért meg,
szdmos nyelvre forditottdlk le,
s mint az uj amerikai iroda-
lom legkivdlébb alkotdsainak
egyikét tartjdk szdmon, egy
értelmiségi nemzedék kegyet-
len humord dnvallomdsdnak
tarsadalmi értékii, miivészi do-
kumentumaként. Maga a szer-
26 egyetemi magdntandr, szo-
ciolégus. Regényein  kiviil
mintegy tiz szinmi- és elbe-
széléskitete jelent meg. (Hori-
zont, 1970.)

Varré Dezsé

Gyilkes tavasz

Kesei, de szerencsére nem
végérvényesen megkésett adds-
sdgtérlesztés az Abafdy Gusz-
tdv gondozdsdban megjelent,
els6 Varré Dezsb-kiotet, amely
a két vildghdboru kozdtti ro-
mdniai magyar lira eddig csak
folyéiratokbdl, az Erdélyi He-
likonbdl, a Pasztortlizbdl, a
Nyugatbdl ismert szerzéjének
terjedelemre nem nagy, de li-
rai intenzitdsban gyakran fi-
gyelemre mélté életmiivét gyilj-
ti egybe. Koltészetiink Aprily
—Dsida-vonulatdnak szerény,
de tiszta hangid képviselGje
Varré Dezsd; nem jdtszik olyan

megmaradni annak, ami voltunk. Stit§ Andréds, ha
valtozott is, Ugy tette, hogy alakuldsa fokozatosan,
szinte észrevétleniil beleépiilt egykori lényébe, az
egyszeribe és végiegesbe. Egyetlen irasa sem érzékel-
tette még talan ilyen erével a robusztus tehetség-
nek azt a képességét, hogy Ggy asszimildljon, mintha
minden, amit tuddsként szerzett, hatdsként magaba
szivott, mindig is sajatja lett volna. Napdleon a
touloni tiizériskoldban fels6bb matematikat tanulva
ugy érezte — mint kés6bb wvallotta —, hogy nem
is tanul, inkabb emlékszik valamire, amit egyszer
mar tudott, s most csak felidéznie kell. Mi ebben az
érdem? Hat ha az érdem elvalaszthatatlan az eré-
feszitést6l, akkor bizony semmi. Csakhogy az igazi,
az asszimilalt kulturdhoz az elegancia képzete tarsul,
nem pedig a lathatd eréfeszitésé, mely a szellemick-
ben egyenesen gusztustalan.

Mi arulkodik az idegen népek hdzatajan forgolédé
emberrél? Az, hogy mit vesz észre, mire kivancsi,
mirél mi jut eszébe. Mit tud arrol, amit lat, s hogyan
fogadja, amit nem tudott? Mit hoz magéaval a mesz-
szi £61drdl, s — last but not least — milyen utravalé-
val tarisnydzza fel magat? Hogy mindjart az utolso-
val kezdjilk — erre is, a tobbire is érdemben maga
a konyv valaszol —, Sit6 sziil6foldje, a Mezbség asz-
szonyainak ,,6si példaja szerint az uti reménységgel
egyltt magaval vitte itthoni fonnivaldjat is“. Hogy
mi is értslik, hogyan értette meg ebb6l a naumburgi
dém harangozéjénak apostol-vigyazo, rigé-hivogatod
térténelmi magyarazatat: ,,Az ablakot, kérem, min-
dig nyitva kell tartani* — el8bb Pusztakamarasra in-
vital magaval. Ott meg egyenesen a temetébe vezet,
Kemény Zsigmond leddlt, s mindaddig fel nem allitott
sirkovéhez. Mert Siitének az ,itthoni fonnivald* —-
itthon is gondja, nem kell Teheranig, Velencéig re-
pilnie, hogy eszébe jusson.

Szlikséges ezt kiilon felemlegetni? Nem muszdj, de
taldn nem is art. Mert a Pegazuson, Gépkocsin, Boe-
ingon szdguldozd kolté szamdra olykor térképpé valik
a taj, sirok és boles6k onnan fentr8l egyaltaldn nem
latszanak, az ember-hangyak is alig, akik a maguk-
nal nagyobb terhet cipelik. Nemrégiben szamolt be
egyik neves kolténk talalkozasarsl havasi olvasékkal,
akik télviz idején gyalog tettek meg sok-sok kilo-
métert a kedvéért, mert még sose lattak eleven kol-
t6t. ,Hat ez igen szép — torte meg ekkor a meg-
hatott csendet a szénok proézaird (és proézaian gon-
dolkozd) tarsa —, de ha maér hagytad, hogy megba-
muljanak, azt megtudakoltad-e télilk, van-e az isko-
lanak elég tlizifaja, s hany gyerek marad ki hetekre
a kemény fagyok idején?“ Megkdvetem Siitd Andrast,
hogy az &6 szavardl, gondjardl, élményérsl ismét csak
a masoké jut az eszembe. Magara vessen egyébként.
Mert neki is mindenhol, mindenrél valami Mas jut az
eszébe, s ez a Mas mindig ugyanaz. Mert hogy ért-
sem egyébként, hogy ,Itthoni fonnivalé nélkil...
nem is érdemes utazni; az embert megoli a vilag
végtelen kozonye*?

Nem tudom, valéban Sirazig kell-e menni, hogy
az aranyok — a vilag s benne a mi helyiink, taguld
térben, zsugorodd idében — kell6képpen elrendezdd-
jenek. De a kolt8k, Szadi, Hafiz, a szdényegek és
Darius varosaban ismeri fel Pusztakamaras fia: ,,Illet-
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lenség lenne azt mondani, hogy vén Eurépa.* Neki,
Siitdnek mar igazan nines miért pirulnia. De nekiink,
akik olvassuk, arcunkba kergeti a vért a felismerés:
hany, még ennél is tragikusabb illetlenségre veteme-
dink nap mint nap! Ha mUveltségre, kozelebbrd]l a
szerz0 asszimilalt kulturdjara utaltam az imént, bele-
értettem az ilyen és ehhez hasonlé revelaciokat is.

Helyszinek és pillanatok, barmily gazdagok is len-
nének, a Rigd és apostol irdja szamara mindig tébbet
mondanak az adott tajegység, milemlék, talalkozds
egyszeri jelentésénél. Ezt a tobbletet mar 6 vitte ma-
gaval. Siité latasmodjanak, felfogé és feldolgozd ké-
pességének szamtalan nevet adhatunk, annyil, ahany
elembdl Osszeallott a legtitokzatosabb lombikban. Ne-
vezzilk ezuttal torténelmi érzéknek, ha tokéletlen is
a meghatarozas, minthogy éppen a tudatossdgot lat-
szik mellézni. Specifikumat a szerzd segitségével rog-
zithetjitk. A mar idézett eldszoban St a Kongét
felfedezd Gide-et és az Algeériat, Spanyolorszagot be-
jaré Beauvoirt idézi, mint akiknek szivesen a nyo-
maba szegddott volna. Nos, az emlitett utinaplék az
értelmiségi elkotelezettség jegyéhen fogantak. Ennyi-
ben rokonithaté magatartasuk a Stéével; hiszen
szivszorité vallomdsok arrdl, hogy szazadunkban, fol-
diinkén nincsenek tavoli orszagok, idegen népek.
Minden kozel van, mindenhez kézink van, minden-
ért feleldések vagyunk. Csakhogy — s itt kévetkezik a
gyGkeres eltérés — Gide-et és Beauvoirt polgari rossz
kozérzetik kergeti vilagga, az az egyéni feleldsség-
ként felfogott Ilelkiismeretfurdalas, hogy kizsakma-
nyolé osztaly, gyarmattartéd orszag sziilottei. Nem
azért utaznak, hogy felejtsenek, hanem hogy Ilép-
ten-nyomon minden arra emlékeztesse Oket, ezt a
vildgot — az 6 elébb csak biralt, aztan megtagadott,
elvetett vildgukat — meg kell véaltoztatni! Vivéoda-
sok aran elért végkovetkeztetésiilk Siit6 Andras sza-
mara — kiindulépont, evidencia.

Ilyen evidencia birtokaban a ioriéneti Gsszefiggé-
seket, az erkélesi tanulsagokat keresni sem kell: on-
ként kindalkoznak. Es kinaljak a biztonsagot, amely-
lyel régebben kisemmizett népek ¢s osztalyok veszik
birtokukba a vilagot, néznek koriil benne, valasztjak
el gondosan a megdérzend6t az elvetendétsl. Ez a kol-
lektiv biztonsagérzet Siitében szerencsére a személyes
mértéktartas, szerénység képét olti fel. S az roppant
fontos. A torténelem kereke -— melynek forgdsat bol-
csen szemlélni taldan éppen Pusztakamaras tanitotta
meg azt, akinek anyja ,,kénnyl almot igér* — fel- s
kivetett mar egykedviien nem egy Ujgazdag osztalyt,
parven(i klikket.

»A mocvidéken megkérdeztem egy roman parasztol:
mire emlékszik legélesebben a torténelembdl. Egy ke-
rékre, amellyel Horia és Closca megtiretett 1785 feb-
ruarjaban” — olvassuk a kotet Gond és jelkép cimii
irasaban. Es ugyanott: , Vespasianus, miutan Jeruzsd-
lemet feldulta, dst templomat épen hagyhatta volna.
A templom azonban Judea létének szimbdéluma volt.”
S mire idézi példaként a maban é16, multat-jovendét
marxista szemmel fiirkészé iré Horia kerekét, Sala-
mon szentélyét? Arra a helyhez s id6héz nem kéthetd
szomoru tapasztalatra, hogy ,,Ha alapos munkat akar
végezni, barmely hodité hatalom a leigazottnak el6-
szor a hadseregét, utdna rogtén a torténelmi multjat
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gazdag skdldn, mint nagy kor-
tdrsai, a szerelem és a haldl
élménye hatja dt tdjverseit is.
Ma mdr, hdrom-négy eévtized-
del e wversek sziiletése wutdn,
kevésbé érzékeljilk benniik a
koltoi gondolatot, dm képeinek
erzelemgazdag pontossdga nem-
egyszer a hetvenes évek vers-
olvascjdt is magdval ragadja.
(Dacia, 1970.)

Kiss Benedek

Gazdatlan évszak

Az elérhetetlen {£old ctmd
antoldgia kilenc koltbje koziil
taldn a legtehetségesebb mu-
tatkozik be ezzel a tiszta han-
gu verskdétettel, nem rejtve hii-
ségét a ,szorgos parasztido“-
hoz, de a Jozsef Attildval ma-
gdévd tett ,killvdros, gydrfiist,
hdztartdsi gdz“ s a hajnali vil-
lamos vildgdhoz sem. Jelen-
idejii koltészet a Kiss Bene-
deké, az erls torténelmi tudat
és az illyési, Nagy Ldszlo-i
értelemben felfogott folklér-
thletés nem gyengiti, sét in-
kdbb erdsiti ezt a jelenideji-
séget, Stildrisan nem a legjel-
lemz6bb s a legszerencsésebb,
a koltéi tartdst, a wverskétet
alaphangjdt azonban jol érzé-
kelteté a kétetzdré vers e két
sora: ,mindig szilésre vdgya-
kozd vérlobogds.” Elkitelezett-
ség és wvildgra nyitottsdg, jd-
tékossdg és formai fegyelem
jelentés koltéi egyéniséget igér-
nek — részben mdr mutatnak
is a kotet verseiben. (Kozmosz,
1970.)

D. Sz. Lihacsov

Cselovek v lityerature
Drevnyej Ruszi

A neves szovjet irodalomtor-
ténész hét évszdzad alkotdsait
haszndlja fel azoknak a sttlu-
soknak, ldtdsmodoknak, mitivé-
szi dbrdzold eszkiézoknek elem-~
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zésében, melyek alapjdn érde-
kes témdjit — az ember a
Régi Oroszorszag irodalmaban
boncolgatja. Kényvében
(amely az 1958-ban megjelent
mi mdsodik, javitott kiaddsa)
a stilus terminust tdg értelem-
ben haszndlja, és a stilusrend-
szerek vdltozdsaiban, vdltako-
zdsdban a fejlédést elbsegitd
torvényszeriségeket ismer fel.
A kozolt képzémiivészeti re-
produkcidk koztiik tobb
Rubljov-képé — szdmos rokon-
vonds révén kozelebb hoznak
az irodalmi emberdbrdzolds
megértéséhez. Az egyes fejeze-
tekben Lihacsov nem  kéveti
szorosan az irodalomtérténeti

kitnduldsul a kozépkori ember-
dbrdzoldsi szemlélet és mdd-
szerek XVII. szdzadban beko-
vetkezett wvdlsdgdt tdrgyalja,
azutdn tér rd a megelbz6 kor-
szakokat jellemzé stilusok, mii-
faji problémdk wvizsgdlatdra,
kogy wvégill wvisszajusson a
XVII. szdzadi ,barokk stilus®
jegyeihez. (Izdatyelsztvo ,Nau-
ka*., Moszkva, 1970.)

Nagy Lajos
Pincenaplo

Januar 2—januar 18. Mind-
ossze néhdny nap torténete.
Néhdny olyan napé, mely nem
hasonlit a tdbbihez, hiszen
minden pillanata életet vagy
haldlt jelenthetett emberek ez-
rei szdmdra. 1945: Pest ostro-
ma. A nyirkos-hideg, kényszer-
otthon — a pince. Az emberek:
iildozék és iildozottek, Az ird,
aki tdrgyilagosan kéveti a las-
san muld napok egyhangii bor-
zalmdt, s tdrgyilagossdgdn csak
keseri onvddja it rést. Onvdd
a hallgatdsért, gydvasdgért, te-
hetetlenségért. Hiteles, doku-
mentum-ereji leirdsa ez nem-
csak az eseményeknek, hanem
a reménynek és reménytelen-
ségnek, vdrakozdsnak és betel-
jesiilésnek is. Nagy Lajos, a

.

fegyverzi le, kézosségi szimbdlumait tiinteti el. Ezzel
magyarazhatd egy-egy tyukketrecnek folszinre buk-
kané marvanyalapzata“. Ugy latszik azonban, az ilyen
,alapos munka“ mégsem elég alapos, flizzik tovabb
az Iré toprengését; honnan tudnank kildnben az
anyagi valosdgukban elpusztitott, jelkép-mivoltukban
mégis tovabbélé emlékekrsl, emlékeztet8krsl? Ho-
gyan verhetne visszhangot kildonben az orszdg és
vilag, nemzet és nemzetkoziség nagyon is mai gond-
jaitél eltelt St elméjében Savonarola sorsa? Ben-
nlink pedig a Ceruzajegyzetek a Sixtus-kdpolndban
ama inkvizitori mondata, amely az & sorsat a Mi-
chelagniolééval flizi Gssze: ,,Mindenki elvetemiilt, aki
nem vallalja a kényelmet .. ."

Miféle kényelem tehette volna artalmatlanna fra
Savonarolat, messer Buonarrotit? Ha 6k megismerték
és elfogadtak volna, mi nem ismerndk a kényelmet-
len igét, az igazsagot, a kényelmetlen szépséget, me-
lyet borzongva kortyol a vandor, Roma forrd ege
alatt, hiis falai kozott. Sitd nem vallalkozik a lehe-
tetlenre, amely szinte minden italiai zarandokot meg-
kisért és — elbuktat. Nem szamolja meg az apostolok
paldstredéit, hanem elmondja annak a Michelangeld-
nak az égetd — tehat felejthetetlentil tanulsagos! —
szégyeneét, aki Piero Medici ,,szellemes* kivansagara,
a ritka firenzei havazasok egyike idején — hdéembert
készitett, nem jatékbdl, engedelmességbfl; nem a gys-
zedelmes Davidot bamulja, Jahvé cseles szolgajat,
hanem ,a bujdos6é péasztorfit“-ban ,a gyongédség
heroizmusat“, az igazit, amely ecl6tt biiszkén lehet
térdet-fejet hajtani.

Barhol {itjilk fel a kdnyvet, sem a jatékos készség
az ¢élményre, sem az uUjdonsag igézete nem képes
elnyomni azt a sejtelmiinket, hogy iréjanak nem az
élvezet, hanem a kényelmetlenség a leghliségesebb
Utitdrsa. Nem a feltort lab, a sajgé derék vandor-
panaszaira gondolunk. Utinapléjanak tantsaga sze-
rint a vilag utjait jard St6 megproébaltatdsai egé-
szen mas természetliek, ami annal figyelemreméltdbb,
minthogy irdnk, természetét tekintve, kevéssé hajla-
mos az aszkétikus Onsanyargatdsra. Ha hinni lehet
Camus-nek (ugyancsak otthonos volt 6 is abban a
kényelmetlenségben, amely a Rigé és apostol ¢letér-
zése), aki szerint egyfajta tisztesség kritériuma, hogy
az embernek a lehetd legkevesebb onfeledt pilla-
nata legyen, akkor ez a szaz lapnyi vallomds a lel-
kiismeret dokumentuma.

Szilagyi Jualia

Stilisztika és stilustorténet

Viszonylag gyors egymadsutanban jelent meg a
nyelvész Szabd Zoltan két kétete: a népszer(i, de so-
kat vitatott tudomanyag legfontosabb kérdéseit Osz-
szefoglalé Kis magyar stilisztika (tarsszerz6i Bartha
Janos, Horvath Tibor és Jozsa Nagy Maria) és az el-
méleti-leiré attekintést szervesen kiegészité Kis ma-
gyar sttlustorténet.
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Az elsd kétet* megjelenésekor Osszecsaptak a véle-
mények. A vita részleteit nem kivanjuk feleleveni-
teni, de emlékeztetniink kell arra, hogy a biralék
egyrészt a mfi szemléletét, masrészt pedig az elem-
zések stilusat kifogasoltak. A tudomanyag vitatott-
sagabol sziikségképpen kovetkezik a mi szemléle-
tének vitathatésdga. A kritikdk pikantéridja nem is
ebben, hanem a megfogalmazassal kapcsolatos ész-
revételekben rejlett. A méltanyossdg kedvéért azon-
ban azt sem szabad elfeledniink, hogy a Kis magyar
stilisztika, a hazai magyar tudomanyossag viszonyla-
taban, uttérd jellegl munka. A Kis magyar stilustér-
ténet pedig — Szabd Zoltdn ©nallé szintézis-kisér-
lete — nigyszdlvan az egész stilisztikai szakirodalom-
ban egyediilallé.

Hogyan értelmezi Szabé Zoltdn (és munkakozds-
sége) a stilus fogalmat? Miben latja a stilisztika tu-
domanyénak feladatait? Es véglil: mi az, amit a sti-
lisztika célkitlizései koziill a két kotet megvaldsit?

Szabé Zoltan (és munkatdrsai) szerint a stilus
,nyelvi eszkézokkel torténd sajatos kifejezésmod®.
A stilisztika feladata, ennek megfelel8en, a nyelvi
formak kifejez8 szerepének, expresszivitdsanak a
vizsgdlata, mégpedig: 1. a nyelvi elemek szintjén
(stilisztikai mindsités); 2. a nyelvi kozlemények
szintjén (stilisztikai elemzés); valamint 3. a nyelvi
kézleménytipusok szintjén (stilusjellemazés).

A kiillénbszd stilusnemek koziil (fudoményos sti-
lus, hivatalos stilus, publicisztikai stilus, szépiréi
stilus, térsalgasi stilus, szénoki stilus) a két kotet
csak a szépirdi stilussal foglalkozik.

A Kis magyar stilisztika — a tudoményag torté-
netének és alapvet8 elméleti vonatkozasainak ismer-
tetése utdn — a magyar nyelv hangtani, szétani és
mondattani elemeinek, illetve jelenségeinek stilisz~
tikai minGsitését végzi el. A hangtani fejezet fel-
6leli Horvath Tibor funkciondlis verstani fejtegeté-
seit is. A szétani és a mondattani részhez pedig a
kolt8i képek, illetve az iréi kozlésformdk — egye-
nes beszéd, fiiggd beszéd, szabad fliggd beszéd és
belsd monolég — vizsgdlata kapcsoldédik (csaknem
teljes egészében J. Nagy Maria munkaja). A kotetet
Bartha Janos és J. Nagy Maria verselemzései, vala-
mint Horvath Tibor parhuzamos miforditaselem-
zései egészitik ki.

A Kis magyar stilustorténet** a magyar szépirdi
stilus alakulasat koveti nyomon, az anyanyelv(iség
kezdeteit6l a masodik vildghdbord id8szakaig. A
szerz6 a jelentBsebb szépirdi életmfivek stilisztikai
allapot-, illetve fejlddésrajzat dolgozza ki, a megkii-
16nboztetd sajatossagok megragadasara torekedve. Az
egyéni stilusokat a kifejezett tartalom és az irdi
egyéniség Osszefiiggésében vizsgalja, de kiilonOs fi-
gyelmet szentelt az dramlat megszabta sajatossdgok-
nak is. A kozel nyole évszizados magyar irodalmat
négy nagy korszakra osztva targyalja, Kazinczy sti-
lusreformjat, Pet6fi és Arany népiességét, valamint

* Bartha Jdnos — Horvdth Tibor — Jézsa Nagy
Mdria — Szabdé Zoltdn: Kis magyar stilisztika. Iro-
dalmi Koényvkiado. Bukarest, 1968. ]

**Szabd Zoltdn: Kis magyar stilustérténet. Krite-
rion Koényvkiadsé. Bukarest, 1970.
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szocialista 1iré felismerésével,
békét, nyugalmat nem ismeré
harcvdllaldsdval zdrul a kdtet:
wMondom, nem nyugalom ko-
vetkezik, hanem tovdbbi harc.
Szakadatlanul résen kell len-
ni. Hosszdl ideig, taldn egész
életiinkon  dGt.“ (Szépirodalmi
Konyvkiadd, 1970.)

Tamds Anna

Az Eletképek
(1846—1848)

Tobb, mint irodalomtorténet
ez a konyv; a Tizek Tdrsasd-
gdnak csatlakozdsa ugrdsszeri
vdltozdst hoz az TFletképekbe;
Jokai és Petlfi vezetése alatt
az 1848-as forradalmat elGké-
szité politikai irdsok legf6bb
orgdnumdvd, agitativ folydirat-
td vdlik; a kotet szerzbje ro-
vatok és miifajok szerint elem-~
zi azokat a politikai, irodalom-
elméleti, esztétikai, formai vdl-
tozdsokat, amelyeket a lap ko-
ré tomorilt radikdlis ifja irdk
munkdssdga eredményezett; de
az Eletképek tilkre az egész
48-as forradalom alakuldsdnak
is, a mdrciusi fiatalok kétfelé
vdlo utjdnak, a plebejus for-
radalmisdgnak és a liberdlis

megalkuvdsnak. (Akadémiai
Kiadé, 1970.)
Dictionar

al literaturii engleze

A kézikdnyv az angol iroda-
lomtorténet Osszes periédusait
és miifajait feldlelve témor in-
formdciot nyijt minden jelen-
tésebb ird és koltd életérdl és
munkdssdgdrol, A szerzék —
a bukaresti egyetem tandrkol-
lektivdja — a tények és adatok
kozlését [kritikai értékeléssel
kisérik, igyekezve a gazdag
névsorban bizonyos hierarchidt
megdllapitani, a csticsra he-
lyezve Shakespeare-t. A bdsé-
ges anyag kezelése, kézds mun-
ka lévén, természetszeriien nem
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lehet teljesen egységes sem az
értékelés, sem a megfogalma-
zds, stilus terén, de a kdtet
mozaikjait ,,0sszehangolé“ Ana
Cartianu és Ioan Aurel Preda
tevékenysége létrehozta a meg-
kivdnt harmdénidt. A szétdr ja-
vdt aq betiirendben elhelyezett
életrajzok alkotjdk, ezenkivill
mellékletet tartalmaz a fobb
anonim irodalmi miivekrdl és
egy, az angol irodalom sajdtos
jelenségeit ismerteté6 termino-
légiai magyardzo szétdrt. (Edi-
tura stiintifica, 1970.)

J. M. Keynes

Teoria generald
a folosirii miinii de lucru,
a dobinzii si a banilor

»Bizonyos értelemben ma
mindnydjan keynesistdk va-
gyunk® — mondta M. Fried-
man kozismert amerikai koz-
gazddsz. Valéban, a keynesi
gondolkoddsmod és elvek al-
kalmazdsa szinte valamennyi
fejlett tékésdllamban a hivata-
los gazdasdgpolitika alapja lett.
Kovetésre taldlt mindenekelébtt
az az elv, amely szerint az
dllamnak aktivan be kell avat-
koznia a gazdasdgi életbe.
Konyve wutdszavdban Keynes
elismeri; ,,A mai tdrsadalom
(t6kés) gazdasdgdnak f6bb hi-
bdi, hogy nem képes a mun-
kaeré teljes foglalkoztatdsdt
biztositani, ugyanakkor dnké-
nyes és méltdnytalan a javak
és jovedelmek elosztdsa.“ A
hibdk ellenére Keynes min-
dendron fenn akarja tartani a
»jelenlegi gazdasdgi formdt«.
Am szerinte a hibdk orvosldsa
lehetetlen a klasszikus elmé-
let alkalmazdsdval, ,amelynek
posztuldtumai a specidlis (gaz-
dasdgi) esetre alkalmazhatdk,
de nem az dltaldnosra®. Az
elfszér  1936-ban  megjelent
kényv gondolatmenete, mély
elméleti fejtegetései és merd-
ben 1uj fogalmai miatt elég ne-
hezen kovethetd., (Editura
stiintificd, 1970.)

a Nyugat mozgalmat tekintve korszakhatdrnak. A
nagyobb egységeken bellil kisebb szakaszokat is el-
hatarol, a fejlédés o iranyat jelzd stilusok alapjan.
Az irodalmi irdsbeliség kialakuldsdtol a felvildgoso-
ddsig cimil fejezetben példaul kilon alfejezetek fog-
lalkoznak 1. a XIII—XV. szdzad; 2. a reneszansz
korszak és 3. a barokk korszak irodalmanak stilu-
saval.

Jelzésszerli Osszefoglalasunkbdl is kit@inik talan,
hogy a Kis magyar stilisztika voltaképpen a leiro
nyelvtan, a Kis magyar stilustorténet pedig volta-
képpen az irodalomtorténet hagyomanyos felépitését,
targyalasi moédjat koveti. S ez az, ami elsésorban
meggondolkoztat. Mert igaz ugyan, hogy ez a tar-
gyalasi moéd, a tudomanyag jelenlegi fejlédési fokan,
a legkézenfekvébb. Igaz az is, hogy a mindsits
rendszerezéshen slritve — mindazt megtalal-
juk, amit a magyar stilisztikai szakirodalom eddig
felszinre hozott, s hogy a stilustorténeti Aattekintés
feltétlentil megbecsiilend6 elvonatkoztato-altalanositéd
munka eredménye. De felmerill a kérdés: hat a sti-
lisztikumnak nincs 6ndllé min8sége? Nyilvanvaléan
kell lennie, killonben jogosulatlan volna mindenfajta
stilisztikai szempontu, a nyelvi expresszivitdsra ossz-
pontosité vizsgdlédas., A stilisztikumot kell tehat
kozelebbr6l meghatdarozni, ha azt akarjuk, hogy a
stilisztikai mindsitések, elemzések és a stilusjellem-
zések elveszitsék mindmaig kisért6 illuzérikus szine-
zetiiket.

A szépirodalom stilisztikdjaval szemben természe-
tes az az igénylink, hogy kilénbsz8 tanulmanyti-
pusai hatékony segitséget nyujtsanak az egyes alko-
tasok és életmilivek, az irodalmi mfiifajok ¢és aram-
latok megkozelitésében. Ez a megktzelités elképzel-
hetetlen az irodalomesztétikaval és az irodalomtorteé-
nettel valé kapcsolatteremtés nélkill. Am éppen a
kapcesolatteremtés végett szitkséges, hogy stiliszti-
kai szempontbdl is elébb a legsajdtosabb osszefiiggé-
seket ismerjliik meg. Lehetséges-e ez a szempontok
pontosabb koriilhatarolasa nélkiil? A prébalkozas
kockézataival mindenesetre szamolni kell.

Ezt, a verselemzéseken innen és tul, a két kotet
szemléltetd anyaga is bizonyitja. Példaul  Joézsef
Attila N§ a tilkdr elétt cimli versének részlete:

A tilkor elétt oltdzik. Csupasz,
akdr a frissen megkdszorillt penge

— amelyben a csupasz, Szabé Zoltdn mindsitése
szerint, a meztelen szépitése; vagy azok a jelz8s
kapcsolatok, amelyekkel a szerz§ Vordsmarty leird-
sainak egyénitd jellegét igazolna: ,Erezzilkk, hogy
az adott jellemzés csak Hajnara vagy csak Enikdre
taldl. Hajna példaul »szép széke fodorhaju« és »bi-
boros ajkai« vannak, »fiileim lagy hangidat érzik«.
Ugyancsak a Zalan futdsdaban egy masik ndi szerep-
16jének a »hosszi barna hajat« emeli ki.*

Az eklektikus megkoézelitési mod buktatéit Szabd
Zoltan sok esetben mégis elkeriili. Az irodalom-
kedvel6k tehat haszonnal forgathatjak koteteit —
addig is, amig a stilisztika szakemberei megvivjak
a harcot tudomanyaguk korszerlisitéséért.

Mozes Huba
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Salinger: bemutatas

,»Elvégre teljesen mindegy volt, hogy mit csina-
lok. Csak ne tudjon senki roélam, és én ne tudjak
senkirél. Eltokéltem, hogy siiketnémanak teszem
magam. fgy legaldbb nem leszek arra kényszeritve,
hogy masok hiilye dumajat elviseljem. Mégis, ha va-
laki mondani akar valamit, le kell majd irnia egy
darab papirra. Egy id6 utdn aztan megunndk, hogy
minduntalan irogassanak. Az egész vilag azt fogja
hinni, hogy egy szerencsétlen flétas vagyok, és békeén
fognak hagyni. Megtoltom a kocsijukat benzinnel, a
fizetésb6l egy kis kunyho6t csindlok magamnak,
amelyben leélhetem maradék életem. Valahova az
erd$ szélére, nem a kézepébe, a szélére, mert szere-
tem a napsiitést. Minél tobb napsiitést.* A Zab-
hegyezb f6h8sének szavai ezek, a feledhetetlen Hol-
den Caulfieldé, akit 16 éves korara maéar negyedszer
csaptak ki az iskolabdl, és aki, a hazugsag és aljas-
sag fenyegette emberi értékek Osztonds keresésében,
odiisszeuszi bolyongasait végiil is elmegyodgyintézet-
ben fejezi be. De a regény cselekménye ennek a
dramai végnek a jegyében zajlik. A kamaszos hu-
mory, szines argéval fliszerezett nyelvezet, a re-
gényhés kalandjai, reflexiéi mindmegannyi forrasa
a salingeri derlinek, amely dréamai helyzetekkel
otvozddik. Es nem a feliileti humor a meghatarozo,
hanem a mogotte rejlé tragikum.

Faulkner szerint Holden tragédidja nem abban
rejlik, hogy nem volt elég erls, vagy nem érdemelte
meg azt, hogy az emberek befogadjak, hanem abban,
hogy amikor 6nként akart az emberek soraba lépni,
nem taldlt ott embereket, nem talalt semmit. Az a
vilag, amelyt6l Holden Caulfield, Osztondsen, annyira
irtézott, de amely ugyanakkor vonzotta is, a perver-
zitds, a prostitudlt ész, a szellemi olcsdsagok kultu-
szanak, a bantéan durva anyagisagnak a vilaga.

Arthur Heiserman és James E. Miller kritikusok
szerint Salinger irdsai elsésorban a Zabhegye-
z0 — az amerikaiirodalom un. keresés-hagyomanyéa-~
nak (Quest tradition) jegyében keletkeztek. Ez a ke-
resés a tarsadalommal szemben tantusitott magatar-
tas szerint kétféle lehet. Az egyik valdjaban nem
mas, mint feltartéztathatatlan menekvés a tarsada-
lomtol, amely nem biztositja a szabad fejlédést. Az
ilyenfajta hostk prototipusa Stephen Dedalus, James
Joyce Ifjukori énarckép cim{ regényének kdozponti
alakja. A masik kategdridara Leopold Bloom, az
Ulysses f6h&sének magatartdsa a jellemz6, aki meg-
probal beilleszkedni az emberek kozé. Salinger hé-
seiben e két, gydkeresen ellentétes magatartas egylitt
jelentkezik. A menekil6knek, Sri-Ramakrishna vagy
Chuangtze végtelen misztikumaba tarté sorsat Hol-
den Caulfield egy elhagyott erddszélre almodott
kunyhéja nyitja meg, utdna a Bhagavad Gita filoz6-
fiajaba menekilé Glass-testvérek a Franny és Zooey-
bédl, a Magasabbra a tetét, dcsok, valamint Seymour:
bemutatds hosei kovetkeznek. ToObbséglikben gyere-
kek, serdiilék, az érettség hataran allé ifjak, akik-
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A darwini gondolat

»Csak természetes elbitéle-
teink és a gbg, mely dédapdin-
kat arra késztette, hogy félis-
tenek leszdrmazottjainak te-
kintsék magukat, tart vissza
benniinket attol, hogy ezeket a
kdvetkeztetéseket elfogadjuk
— irta Charles Darwin. De
nemsokdra eljéon az ids, ami-
kor killonosnek fogjuk tartani,
hogy természettuddsok... azt
hitték, hogy minden egyes lény
kiillén teremtési aktus miive.”
S bdr majomperekkel ma is ta-
ldlkozunk, ez az id6 kétségte-
leniil eljott, sét Darwin elmé-
letének hidnyait kitoltotte a
kés6bb keletkezett genetika.
Mi hdt az él6 A fajok eredete
és Az ember szdrmazasa cimi
korszakalkoté miivekbbdl? Erre
vdlaszol szemelvényekkel és
okos magyardzatokkal ifj. Sza-
bé T. Attila. Abban a tudat-
ban, hogy ahhoz sz6l, aki csak
szabad idejét tolti Darwin tdr-
sasdgdban, s Darwinnak az 6
szdmdra is van mondanivaléja.
(Kriterion, 1971.)

Koltay-Kastner Jend

Az olasz reneszansz
irodalomelmeélete

Antoldgia, Petrarcdtél Tasso-
ig, harminc szerzétol gondosan
és nagy hozzdértéssel vdlogatott
irodalomtorténeti szemelvé-
nyek annak bizonyitdsdra, hogy
az ujkori eurdpai esztétika és
irodalomelmélet, a modern ér-
telemben wvett irodalomtudo-
mdny alapjait a XIV—XVI,
szdzadi olasz reneszdnsz kol-
t6i, iroi, gondolkoddi raktdk
le. Bdn Imre bevezets tanul-
mdnya, szdveg- és névmagya-
rdzat, gazdag bibliogrdfia
segiti a szdvegek kionnyebb
megértését, az eligazoddst a
killonbozé  irdnyzatok kozott.
(Akad¢émiai Kiadd, 1970.)
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Varga Gyorgy

Az amerikai business

A wvdllalkozdsi formdk le-
irdsa utdn a szerz6 rdtér a
big businessek (nagy vdllalko-
zdsok) irdnyitdsi rendszerére.
Killén fejezetben foglalkozik a
General Motorsban bevdlt de-
centralizdlt irdnyitdsi modszer-
rel s ezen beliil a hatdskordok
elhatdroldsdval, a vezeték don-
tési szabadsdgdt meghatdrozo
tényezbkkel. Foglalkozik a bi-
zonytalansdyg, kockdzat és ter-
vezés dsszefiiggéseivel. Mind a
stratégiai, mind a tervezési
kérdeéseket vdllalati példdkkal
illusztrdlja. Kitér a marketing
tevékenységre és az un. vdlla-
lati diagnozis (értékelés) kri-
tériumaira is. Végil képet ka-
punk az amerikai menedzser-
képzésrdl, az ilyen tipusi is-
koldk koncepcidirdl. Mintegy
értékelve a tapasztalatokat a
szerz6 megdllapitja: ,,Be kel-
lene tdpldlni az emberek fe-
jébe azt, hogy mérlegeljék cse-
lekvéseik hatdsdt, hogy alter-
nativikban  gondolkozzanak,
teremtsék meg a maguk és
mdsok szdmdra a vdlasztds le-
hetbségét. Am mérlegelni csak
ugy lehet, ha van mit mérle-
gelni, ha wvan alternativa.”
(Kozgazdasdgi és Jogi Konyv-
kiadé, 1970.)

Kerekes Ferenc

A gépek lizemeltetése
és karbantartasa

A hazai magyar nyelvii me-
zb8gazdasdgi szakirodalom hé-
zagpotlé szakkényvvel gazda-
godott: a koétet a Hargita me-
gyei Agrondmusok Hdza és a
Hargita napilap gondozdsdban
jelent meg. A szerzé azt a
célt tizte maga elé, hogy a
szdntofoldi  novénytermesztés
helyi adottsdgai szempontjdbdl
legfontosabb gépek szakleird-
sdt osszefoglalva, magyar nyel-

b8l hianyzik még a cinizmus, a latéhatar korlato-
zottsaga.*

Az ismert kritikus, Alfred Kazin, meghokkenté
cinizmussal allitja, hogy ,a legrosszabb dolog, amit
Salinger hései elmondhatnak a mi tarsadalmunkrol,
az, hogy 6k maguk tul érzékenyek ahhoz, hogy él-
hessenek benne“. De lehetséges-e emberi viszonyok
leegyszerlsitése egy naiv spekuldciéra? Ha lehetsé-
ges volna is, ez az, amire a gyerekek a legkevéshé
képesek. Ezért nyul Salinger annyi aggodalommal
és egylittérzéssel az ifjak vildgahoz, a gyerekekhez,
akik buddhista aszkétizmusra emlékeztetd elszige-
teltséglikben valnak bolesekke; ez legaldbbis egy
idére feledteti a sulytalansag allapotat, mint azt
Holden Caulfield novére, Phoebe, vagy Esmé s a két
Glass-gyerek esetében lattuk.

Salinger hései alkatuk s az ird akarata szerint
klilonboz6képpen reagalnak a vildg dolgaira. Sey-
mour Glass, az Ilyenkor harap a bandnhal cimfil
novellaban, a fronirol visszatérve a végzettel vald
talalkozds dramadjat éli at a napfényes floridai ten-
gerparton. Beszélgetése egy d6vodas kislannyal, Sybil-
lel megvillantja elStte azt a szeéditd szakadékot,
amely a spontan igazsagok vezérelte gyermeki vilag
és konvencionalis kornyezete (amelybe élettarsa, Mu-
riel még tokéletesen beilleszkedik) kozott tatong. Az
Onmagaval meghasonlott és a fronton kapott ideg-
betegségtsl sujtott Seymour szamdra csak a golyd
jelenthet menekvést.

Teddy, a Zen tanainak hatdsa alatt, magat egy
oreg hindu boles szelleme megtestesiilésének kép-
zeli, és Ugy beszél a végrdl, mint a természetbe ol-
vadas, a végtelenséget megnyité pillanat fenséges
aktusarél, olyan szelid nyugalommal, mint akinek
tobb koze van ehhez az aktushoz, mint magdhoz az
¢lethez.

John Gedsudski fajdalmdat alomszerli mesevilagba
fojtja. Maganydnak és ¢lete értelmetlenségének a
meséit ahitattal hallgats, ugyanakkor vele megértd
kozOsséget vallalé gyereksereg, a benniik felfedezett
visszhang orome vet véget.

X, a leszerelt G6rmester, egy novellat irva atéli a
lélekben hozzé annyira kozel all6 Esmével vald ta-
lalkozasat, akinek gyermeki baja végigkisérte a né-
met fronton, és megmentette az idegGsszeroppands-
tol (Alpdri torténet Esmének, szeretettel). Esmé
rajongdsa 0j erdt ontott belé, és a Goebbels Példdt-
lan id6 cim(i kdnyvének egyik lapjan talalt bejegy-
zéshez (,Uramisten, az élet egy pokol!*) hozzafiizi
Zoszima szerzetes szavait a Karamazov-testvérekbdl:
»Atydk és taniték, ugyan mi is a pokol? En azt
mondom, hogy a pokol az a szenvedés, amikor kép-
telenek vagyunk szeretni.“ A novellaban atélve egész
multjat, rajon eddigi élete hidbavalésagara, és szakit
a visszataszitd, konyodrteleniil prozai valosdggal. Ott-
hagyja feleségét és anydsat. Esmé tisztasagdra vagyik.

De Daumier-Smith, a De Daumier-Smith kék kor-
szaka cim@l novella hése lemond egy apaca szerel-
mérdl, vagy mert képtelen a szerelemre, vagy

* J, D. Salinger: Franny és Zooey; Magasabbra a

tetét, dcsok; Seymour: bemutatds. Eurdpa Kényv-
kiadd. Budapest, 1970.
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mert lelki tisztasagat félti a kézonséges szenvedélytol.

Amig Boo Boo Glass (Lenn a dingiben), a kis Leo-
nel Tanenbaum anyja, maga is atéli zsenge koru fia
szenvedéseit és Oromeit, Eloise Wengler szamara
(Ficdnka bdcsi Connecticutban) lanya, Ramona nem
jelent " anyai Oromet, kielégiilést, mert nem tudja
feledtetni Walt, Japanban elegett férjét, s6t Ramona
az, aki akaratlanul is emlékezteti anyjat az elveszett
élettarsra. Lanya irant érzett szeretetének és gyli-
16letének furcsa  keveredésébdl taplalt fajdalmat
csak elmélyiti sajat kicsinyességének felismerése,
amelyet végiill is alkoholmamorba fojt.

Az eddigi életmG csekély  terjedelme ellenére,
amint azt John Skow Sonny: Bemutatds cim{i Salin-
ger-életrajzabdl megtudjuk, Salinger iréi tevékeny-
sége sokkal mozgalmasabb volt, mint azt a nyolc-
szaz lapra rugd miibél gyanitanank. Novella- és re-
gényhdsei a tarsadalommal szemben tanusitott ma-
gatartasukat illet8en szintén hosszu fejlédésen men-
tek at az évek soran. Itt a Franny és Zooey-ra gon-
dolunk.

Franny Glass, aki mar kilépett a gyermekkorhbol,
de megundorodva egocentrikus kornyezetétdl, irtozik
belépni a felnGttek gy(lolt vilagaba, tépelédésében
mar-mar elveszitené lelki egyensulyat, ha testvére,
Zooey (a Glass-testvérek valosagos szintézise) kozbe
nem lépne a kovér holgyrdl széld mesével, amit idé-
sebb testvérilk, Seymour mesélt neki még annak
idején, amikor A boles gyerek cimfi radidmisor
sztarja volt. Seymour ugyanis csak azzal tudta ra-
venni Zooey-t, hogy rendesen feloltozzék, és fénye-
sitse ki a cip8jét, amikor a studioba megy, hogy a
kovér holgy figyeli. Zooey képzeletét azonnal meg-
ragadta a kovér holgy, akire igy emlékszik vissza:
,Irtd pontos képet alkottam magamnak a kover
holgyrSl: folyton a verandan {ilt, és a legyeket hes-
segette magardl. A radiét pedig egész nap bombol-
tette. Elképzeltem, milyen szérny(l meleg lehet, és
&6 nyilvan rdkban szenved, vagy tudom is én miben.
Rém vildgos volt most mar elSttem, miért kildott
Seymour kifényesitett cip6vel a studidéba. Mert volt
értelme."

Nincs az a kifakadds, amely jobban megrenditene,
mint ez a groteszk ideal, amely ebben a vilagban az
élet értelmét helyettesiti.

A szereplSk fejlédése itt bizonyara nem zarul le.
De hogy merre tartanak, azt nem tudjuk. ,,Honnan
tudod, hogy meg fogsz csinalni valamit, amig meg
nem csindltad?* — kérdezi Holden Caulfield, mint-
egy Ova a taldlgatas veszélyétdl. Egy azonban biz-
tos. Az élet értelmében, a nagy idealokban csalddott
ember, aki a steril érzelmi spekulaciékba éppugy
belefdradt, mint f6loslegességének keserli dramajan
toprengeni, aki még mohoén kap a kovér hilgy keze
utan, és aki a legkisebb alibit is megragadja, csak-
hogy lemondhasson a haldlrdl, nem &allhat meg itt.
Salinger — egyike azoknak a ritka amerikai irék-
nak, akik tavoltartjadk magukat a publicitastdl és a
jo- vagy rosszindulatu pletykatdl, forogjon az koz-
szajon vagy a lapok hasdbjain — zarkézottsdgaban,
szinte képtelenségnek tliné magdnyaban is higgad-
tan és éles szemmel figyeli, mi lesz az emberekkel,
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ven is ellsegitse a szilkséges
ismeretek elsajdtitdsdt. Nyolc
fejezetben ismerteti a talajja-
vitdsi munkdlatokra haszndlt
gépeket, a vetbgépeket, a no-
vényvédelmi és novénydpoldsi
munkdlatok gépeit, a gabona-
betakarito és burgonyaszedo-
gépeket és eszkozoket. Kdr,
hogy a koényv nem oleli fel a
szdntofoldi  novénytermesztés
tobbi fontos gépeit is. Remél-
jilk, hogy e kiadvdny irdnt mu-
tatkozo érdeklédés Osztémozni
fogja a kiadd térekvését ma-
gyar nyelvii szakkoényvek meg-
jelentetésére. (Agronémusok
Haza — Hargita, 1970.)

Péterfi Istvdn

A hazigalamb
és tenyésztése

A galambtenyészték népes
tdbora évtized utdn lényegesen
meguvdltozott formdban és bi-
vitett tartalommal kapja kéz-
hez mdsodik kiaddsban Pé-
terfi Istvdan kdtetét magyar
és romdn vdltozatban. A szer-
26 Kozép- és Kelet-Eurdpa hd-
zigalamb-faundjdnak egyik leg-
kivdlébb szakértbéje. A konyv
dltaldnos részében a galambok
szeliditésének és tenyésztésé-
nek torténetével ismerkedik az
olvasé, A szerzé szdmba
vesz minden, a galambtenyész-
t6 szdmdra ma elérheté és iro-
dalmilag nyilvdntartott fajtdt,
ezen tulmenden pedig szdmos
hdzigalambfajta leirdsa itt je-
lenik meg eldsz6r a nemzet-
kézi  szakirodalomban. Ez a
tény messzemenben emeli a
kiadvdny tudomdnyos rangjdt.
Az ismertetett fajtdk gazdag-
sdga tekintetében e kdnyvhoz
a szakirodalomban c¢sak az
USA-beli W, Lévi nagy ga-
lambenciklopédidja foghatd.
Kiilon fejezet foglalkozik a ga-
lambok elhelyezésével, gondo-
zdsdval és takarmdnyozdsdval,
részletesen kitér a galambhils-
termelés biolégiai és gazdasdgi
kérdéseire. (Ceres, 1970.)
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Mircea Malita

La Diplomatie Roumaine
(Apercu historique)

Az egyidejiileg angolul is
megjelent mi szerzéje a Be-
vezetoben a kivetkezdképpen
dsszegezi dttekintését: ,,A mai
romdn kiilpolitika és diplomd-
cia a nép nemzeti létéért foly-
tatott harcdnak tapasztalatain
okulva, sziinteleniil fejlesztvén
a békés egyiittmiikddés, a jo-
szomszeédsdg hagyomdnyait, a
szocialista Romdnia jogos ér-
dekeinek  elémozditdsdt  és
megvédését tartja szem eldtt.
A romdn mnép életbevdgdan
fontos érdeke, hogy az enyhii-
lésnek, a biztonsdgnak és a
nemzetkdzi egyiittmiikidésnek
a mai romdn tdrsadalom fej-
lédése szempontjdbdl kedvezd
feltételei megvaldsuljanak. A
romdn nép e tdrekvése Ssze-
rencsésen egybefonddik min-
den nép nemes torekvésével
és jol felfogott érdekeivel.”
(Editions Meridiane, 1971.)

Miko Imre
Az utolsé erdélyi polihisztor

1957-ben, 1j folyamunk in-
duldsakor tette kozzé Miko
Imre a Korunkban Brassai-
kutatdsainak elsé eredmé-
nyeit, s mdra az adatgyiijtés
testes kdtetté gyarapodott. A
ldzérdeklodésre jellemzd, hogy
Brassai Sdmuel vdrosdban a
konyvbdl két ora alatt 850
példdny fogyott el... A pdrat-
lan kényvsiker mnemcsak a
miilt szdzadbeli Erdély tudo-
mdnytirténeti kérdéseit feltd-
ro anyagkézlésnek, hanem az
olvasmdnyos  eléaddsmddnalk
is kdoszénhetd., Az alcim kere-
ken szdz dokumentumra és
tirténetre hivatkozik, s tény-
leg, szikrdzdan szellemes gon-
dolat- és képsorokat kapunk
a polihisztor sziiletésének rej-
télyeirdl, a szerkesztG és pro-
fesszor, a fiivész, kritikus és
miifordité, a nyelvmiivelé és
muzsikus életérol. (Kriterion,
1971.)

a szerelemmel, a becsiilettel, az emberi bliszkeséggel,
az Onfelaldozassal.

Hogy milyen visszhangra taldal az amerikai olvaso-
taborban a haborus hisztéria és az altalanos nyug-
talansag kozepette is, Salinger iréi aggodalma az
emberiségért, de f0leg az utanpoétlasért, a gyerekekért
és a fiatalokért, annak bizonyitdsara elég Granville
Hiks egyetemi tanar és jeles irodalomkritikus meg-
allapitasat idézniink: ,,A Zabhegyezé az egyetlen re-
gény, amelyet minden amerikai diak elolvasott.”

Dumitru Ciocoi-Pop

Finta Edit: Anyasdg
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Félszazados torténelem
folyoiratainkban

A Romdn Kommunista Pdrt megalakuldsa Stvenedik évforduldjdnak kiiszébén
hazai lapjaink, folydirataink hasdbjain sok olyan tanulmdny, cikk, visszaemlékezés
és szépirodalmi mi jelent meg, amely az I. kongresszus éta eltelt id8szakbdl meriti
témdjat. Pdrtmunkdsok, torténészek, filozéfusok, irdk ragadtak tollat, hogy a haj-
dani kilizdelmes évek eseményeit felidézzék a mai olvasdé szdmdra.

A nagy, dtfogé elméleti tanulmdnyok sordba tartoznak azok az irdsok, amelyek
az ANALE DE ISTORIE 1971. 1. szdmdban jelentek meg. Petre Constantinescu-Iasi
akadémikus Semnificatia istoricd a credrii Partidului Comunist Romén pentru dez-
voltarea societdtii in patria noastrd (A Romdn Kommunista Pdrt megalakuldsdnak
torténelmi jelentésége hazdnk tdrsadalmi fejlédése szempontidbdl) cimil tanulmd-
nydban mélyenszdntoan elemzi a pdrt megalakuldsa elbtti évek torténeti-tdrsadalmi
valdsdgdt, s rdmutat, hogy az RKP kozvetleniill a romdniai munkdsmozgalombdl jott
létre, a proletdr tomegek és szervezeteik félévszdzados érési folyamatdnak eredmé-
nyeként. Errdl a témdrdl jelent meg ugyanebben a szdmban két cikk, amely kdzvet-
leniil az elsdé kongresszust megeldz6 évek eseményeivel foglalkozik: Constantin Mo-
canu—Gheorge Unc: Procesul de clarificare ideologicd si politicd In miscarea mun-
citoreascd din Roménia (Az ideoldgiai és politikai tisztdzddds folyamata a romdniai
munkdsmozgalomban) és Mircea T. Musat: Traséturi ale vietii politice din Roménia
in anii luptei pentru crearea Partidului Comunist Roméan (A romdniai politikai élet
jellemvondsai a Romdn Kommunista Pdrt megalakitdsdért vivott harc éveiben).

A megalakulds évét két dokumentum-értékil visszaemlékezés idézi fel. Sasa
Pand a VIATA ROMANEASCA 1971. 2. szimdban Zile de mai (Mdjusi napok) cim-
mel az elsé kongresszus mozgalmas napjait eleveniti meg, s ugyancsak erre a fontos
eseményre emlékszik vissza a TINARUL LENINIST 1971. 1. szdmdban a fiatalokhoz
intézett meleg soraiban Gheorghe Cristescu, aki az 1924-ben tartott I11. kongresszusig
az RKP fétitkdri tisztségét toltotte be.

A két wvildghdbord Ikozotti osztdlycsatdkrdl, az illegalitds nehéz éveirdl tobb
szerz0tol olvashatunk konkrét adatokban bévelkedd itrdsokat. A LUPTA DE CLASA
1971, 1. szdmdban Gheorghe Matei Semnificatia luptelor muncitoresti din ianuarie-
februarie 1933, organizate si conduse de Partidul Comunist Roméin (A Romdn Kom-
munista Pdrt szervezte és wvezette 1933. janudr-februdri munkdsharcok jelentbsége)
cimi cikkében pdrhuzamba dllitja az 1920. oktéberi dltaldnos sztrdjkot az 1933-as
harcokkal, és megdllapitja, hogy bdr az 1920-as dltaldnos sztrdjk orszdgos méreteket
oltott, vezeté forradalmi pdrt hidnydban nem lehetett olyan politikai hatékonysdga,
szervezettsége, mint a wvasutasok és kdéolajipari munkdsok akcidinak, amelyek an-
nak idején nagy visszhangot keltettek a nemzetkdzi munkdsmozgalomban. A MA-
GAZIN ISTORIC 1971. 2. szdmdban Gheorghe Vasilichi az egykori résztvevd szemé-
vel tekint vissza erre az idére, s részletesen bemutatja azt, miképpen szervezte meg
a pdrt a bebortonzétt és hadbirdsdg elé hurcolt munkdsok védelmét, politikai fel-
késziiltségiik és tisztdnldtdsuk ndvelését.

A fokozddd terror, a mépeket egymds ellen uszité sovinizmus éveit idézi Pavel
Bojan Vremurile mele (Korszakaim) cimié emlékirat-részlete, amely a VIATA
ROMANEASCA 1971. 2. szdmdban jelent meg. A bécsi diktdtum utdn Eszak-Erdély-
ben maradt, és az dllandé tlddztetésekkel, kényszermunkdval stjtott romdn lakos-
sdg rendkivill nehéz helyzetét dbrdzolja. A szerzé wugyanakkor elismeré szavakkal
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emlékezik meg azokrdl a magyar kommunistdkrdl, akik ezekben a stlyos idékben a
proletdr nemzetkéziség eszméjétdl dthatva szembeszdlltak a horthysta dnkénnyel, és

az Uldozétt romdn

lakosok segitségére siettek. A személyes

emlékelk meggyldzé

erejével igazolja azt is, milyen nagy szerepe volt a kommunista pdrtnak abban, hogy
a soviniszta demagdgidt leleplezve a bardtsdg, az egymdsért vivott dnfeldldozd harc
szellemében nevelje az egyiittélé népek fiait.

Mindezek az irdsok az utébbi huszondt esztenddének, a szocialista épités kor-
szakdnak eseményeit elemzé cikkekkel egyiitt dtfogd képet adnak a Romdn Kommu-
nista Pdrt megalakuldsa ota eltelt évek torténetérdl.

R. J.

GAZDASAGI VEZETOK KIVALASZTASA
(Viata economicd, 1971. 390.)

A vezetés és szervezés targykorébdl a
lap cikk-Osszeallitast kozol gazdasagi éle-
tiink mai szakaszanak kuleskérdésérsl: a
vezet6k helyes kivalasztasardél. Egy val-
lalat értékét az ott dolgozé emberek ér-
téke szabja meg. A gazdasagi szervezetek
kudarcainak 80%,-a a vezetdk terhére ir-
haté. Nyilvanvalé tehat, hogy a termelési
folyamatok megutjitasa és sokrétlivé té-
tele, a szervezési modszerek, a piacku-
tatds korszer(isitése szoros kapcsolatban
all a szakemberek felkésziiltségével, ra-
termettségével. E meggondolasbdl kezde-
ményezte a part azt a torvénytervezetet,
amely a szocialista egységek alkalmazot-
tainak szakmai tokéletesitését iranyozza
eld.

Stere Popescu cikke idevagdan a bu-
karest. finommechanikai tizemben alkal-
mazott értékelési modszerrsl szamol be.
Az értékelést a févallalat vezérigazgatéja-
nak kezdeményezésére a vallalat vezetd
munkaktrben dolgozd 17 szakemberére
kiterjesztve végezte egy héttagi csoport
(az lizem vezérigazgatdja, az igazgato-
helyettes, a fékonyvels, a partszervezet
titkara, a szakszervezeti bizottsag elntke
és mas vezetd beosztasu szakember). Min-
denekel6tt értékelési lapot allitottak Osz-
sze, mely szakmai képességekre és sze-
mélyi tulajdonsdgokra vonatkozd kérdése-
ket tartalmazott (példaul ismeretek, pon-
tossag, lelkiismeretesség, alkalmazkodo-,
alkotd-, elemz6-képesség, egyluttmiikodési,
gondolkodasi és kifejezési készség, érdek-
16dés, kezdeményez$ szellem, szervezési,
tanulasi hajlam, gazdasagi érzék). A lis-
tan oOtféle osztalyzatot lehetett adni (ki-
tnd, jo, kielégits, bizonytalan, kozép-
szer(l). A lapokat aztan kiosztottdk az ér-
tékel6 bizottsag hét tagjanak; a kitoltott
kérdsiveket a wvallalat vezérigazgatéja
gylGjtotte Ossze. Az értékelés nyoman
magasabb fizetési osztalyba soroltdak be
azokat a vezet§ szakembereket, akik az

atlagosnal jobb osztalyzatot kaptak. Ot
személyt az atlagosnal gyengébb jegyek-
kel osztalyoztak; ezekkel a vezérigazgatd
t6bbszor behatoan elbeszélgetett, s ramu-
tatott fogyatékossagaikra. Ezutan harom-
négy hoénapon at figyelemmel kisérték
munkajukat. Két személy tevékenységé-
ben lényeges javuldas kovetkezett be, az
atlagosnal magasabb szintet értek el
Torekvésiiket jobb bérezéssel javadal-
mazta a vallalatvezet&ség. Koriilbelll egy
év utan két masik személy munkaia n
kozepesnél valamivel jobb lett, egy wvi-
szont kilépett a vallalattél, mert képte-
len volt helytallni vezet§ beosztasdban.

A szerz6 ramutat, hogy az nsz.dlyozast
grafikonok a bizottsdg tagjair: is jellem-
z6ek voltak. Kideriult, hogy ingabb sajat
munkakoriltk viszonylatdban bizonyultak
igényesebbnek. Az alkalmazott modszer
az értékelésekben megnyilvanulé szub-
jektivizmus fokara is ravilagitott. Az pél-
daul, hogy a bizottsag valamelyik tagja
a tanulmanyozott személyek tdbbségét
maximadlisan pontozta, egy-két személy-
nek azonban minimalis osztalyzatot adott,
az illet6khoz f0z6d6 kapesolataibdl eredd
szubjektivista elfogultsagot jelzett. Az ér-
tékelésb6l egy masik tanulsag is adédott:
a bizottsdg tagjai a kozvetlen munkaks-
ritkon kiviil esd tevékenységi szféraknak
kisebb fontossagot tulajdonitottak, mert
ezeket keveésbé ismerték. Eppen ezért az
értékeld bizottsagot koriultekint8en, a val-
lalat egész tevékenységét és az embereket
jol ismerd személyekbdl kell megalaki-
tani, hogy a szitkséges objektivitast biz-
tositani lehessen.

Az Osszeallitds egy madsik cikkében
Ovidiu Nicolescu, a Gazdasagi Kutatdin-
tézet tudomanyos munkatarsa sajat ki-
sérletér6l szamol be. F@vallalatok és val-
lalatok 32 vezetd szakemberétsl kért on-
értékelést a kovetkezd tizenharom szem-
pont szerint: iskolai végzettség, a terme--
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lésben eltoltott szolgdlati id6, a vallalat-
nal eltoltott szolgalati idS, gazdasagi hoz-
zaértés, miiszaki hozzaértés, jartassag az
emberekkel valé banasmédban, hajlam a
kozosségi munkara, képesség hatékony
dontésre, jellem, tekintélyt parancsold
magatartas, egészségi allapot, vezeté mun-
kakér ohajtasa, a sziintelen Ontokéletesi-
tés képessége. A megkérdezetteknek a
felsorolt kovetelmények koziil ki kellett
véalasztaniuk azt az elsd hét kritériumot,
amelyek — véleményik szerint — doéntd
fontossagtiak a vezetd allasok, illetve az
igazgatoi, osztalyfénoki és csoportvezetéi
funkcidk betdltésekor.

A szerz6 hangsulyozza, hogy a valaszok
nagy tobbsége szerint az igazgatdi kine-
vezés 16 feltétele az iskolai végzettség., A
megkérdezettek 30%-a e kdvetelményt az
els6é hét, 50%/p-a pedig az elsé harom kri-
térium kozé sorolta. A hatékony dontés
képességét az Osszes ankétalanyok az elsd
hét kovetelmény kozott emlitették. Meg-
jegyzend8 azonban, hogy a megkérdezet-
teknek csak 12,59/p-a tekintette e képessé-
get a legels6 kritériumnak, s csupan ko-
ritlbeliil 60%,-uk sorolta az elsé harom
kozé. Az ankétalanyok 839/-a szerint a
gazdasagi hozzaértés egyike az elsé hét
feltételnek. Meglepd, hogy a fdévallalati
vezetbk e kritériumnak kisebb jelent6sé-
get tulajdonitanak, mint a vallalati veze-
t6k. A gazdasdgi hozzaértést a vallalati
vezetbk 669/-a tartja fontos kovetel-
ménynek, a févallalati vezetSknek viszont

csak 189/p-a. A valaszok a szlintelen oOn-
tokéletesités képessége tekintetében is
figyelemre mélték. E kovetelményt az
ankétalanyok 72¢/,-a az els§ hét krité-
riumesoportjaba sorolta, ketten a leg-
fontosabb szempontnak tartottdk. A val-
lalati vezeték koéziil azonban egy sem
emliti az els§ harom feltétel kozott.

A koézépszintll vezetés vonatkozdsdban
a szerz6 megallapitja, hogy e tekintetben
viszonylag mas képességek szlikségesek,
mint az igazgatdk esetében, noha az els6
kovetelmény itt is az iskolai végzettség.
Ezt a kritériumot a megkérdezettek
900/p-a az els6 hét kozé sorolta, akarcsak
a miiszaki és gazdasagi hozzaértést. Az
ankétalanyok Ggy vélik, hogy az illet6
vallalatnal szerzett —munkatapasztalat
sokkal fontosabb szempont az osztalyve-
zetdi funkeid betdltésében, mint az igaz-
gatéi munkakor ellatdsdban. A kozép-
szinti vezetbk valaszaibol az elsé hét
kritérium kozil kiszorul a sziintelen 6n-
tokéletesités képessége. Ez negativ jelen-
ségnek tekinthetd, mert az Ontokéletesi-
tés lényeges kovetelménye a vezetS szak-
emberek kivalasztasanak.

Az als6 szintli vezetést (csoportvezetsk)
illeten az ankétalanyok 90%/,-anak véle-
ménye szerint az egyik legfontosabb
szempont: jartassdg az emberekkel valé
béndsmoédban. Hasonloképpen szamotte-
v8 kovetelménynek tekintik a mfszaki
hozzaértést és a vallalatnal eltsltdtt szol-
galati idét.

BARTOK SZOVEGEI
(Vigilia, 1971. 1.)

A Rénay Gyodrgy szerkesztette, honap-
r6l hoénapra sok érdekes és szinvonalas

irodalmi anyagot kozreadd budapesti fo-

lyodirat Bartdok-szama a legjobbak kozé
tartozik. Néhany jrakozlés mellett (az
osszeallitas élén olvashatjuk Illyés Gyula
Barték-esszéjét, Fodor Ilonanak eldszor
a Korunkban megjelent tanulmanyat
Nagy Albert Cantatdjardl), itt talalko-
zunk Kassak Lajos Bartdokrdl szélo ki-
adatlan naplorészletével, s benne e 1é-
nyeglaté  Osszeméréssel: ,Kodalyt egy
életre magukhoz k&totték a nép dalaiban
rejléd zenei élmények. Bartdéknak vagya-
kat és szarnyakat adtak, felszabaditottak
benne azokat az erBket, amik olyan sa-
jatosan egyéniek, s utébb olyan sajatosan
egyéni hangon ' szdlaltak meg. Kodalyt
orok foglyukkda tették a népdalok va-
razslatos szépségei, Bartdk maga is »va-
razsléva« valt altaluk. Nem meriill ki a
mlt nagyszerli ajandékanak wvarialasa-
ban, Gjra és ujra formaldsdban, s barha

sohasem szakad el téle, mégsem folytatja,
hanem emlékezve rda, merdben ujat te-
remt.”

Bartok  forrasaira vet fényt Roénay
Gyotrgy tanulmanya is Bartokrdl és ,,szo-
vegei“-r6l (Széljegyzet a Cantatdhoz), vi-
taban egy francia szerzf, Pierre Citron
konyvének bizonyos megallapitasaival.
Rénay egyetértéen allapitja meg, hogy
Bartéknak valdban ,,nem volt killondsebb
szerencséje a szévegiréival®; mind A fd-
bdl faragott kirdlyfi és A kékszakdlld her-
ceg vdra (Balazs Béla), mind pedig A cso-
ddlatos mandarin (Lengyel Menyhért) vo-
natkozasdban a ,szoveg ihlete és zene
ihlete kozt lappangd Ossze nem illést
érezni*. A Cantata, e ,,magas vizvalaszto®
esetében mas a helyzet. Pierre Citron
vélemdényével szemben Rénay Gyorgy
kimutatja: ,,...az idézett Bartdk-levél
egyaltaldn nem azt mondja, hogy a tisz-
ta forras, amelyhez vissza kell térni, a
népek valamilyen &si, természeti egysége,
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a folklér valamilyen aranykora. Félreért-
hetetleniil azt mondja: minden mébdon,
és els6sorban a szamara elsédlegesen
adott moddon, vagyis mint muzsikus és
folklorista, a népek testvéresiilését szol-
gdlja; ennek érdekében (s hogy ezt zené-
jében, zenéje szintézisében megvaldsitsa)
minden hatdst elfogad, minden forrashoél
merit, azzal az egyetlen, de elalkudhatat-
lan foltétellel, hogy a forras tiszta le-
gyen. Azaz tiszta népi, vegyitetlen, ke-
veretlen, nem pedig holmi népinek alea-
zott dzsentri zene, Aalnépdal, kispolgari
miinépdal.. .“

A Cantata roman szévegében Bartdk
ilyen tiszta forrasra talalt, amely mara-
déktalanul megfelelt mondanivaléjanak.
»Mert a Cantata nem prédikacié és nem
vezércikk., Elmény, 1étélmény kifejezése.
Miuvészileg — a zene mellett jelképben,
meseben, ha tetszik, mitoszban. Olyasmi-~
ben tehat, amit nem lehet szétszabdalni,
csipeszekkel széjjelszedni. Magdért be-
szél, gy, amint van, a maga egészében,
és a maga sokértelmiliségében. Ha Bartok-
nak valamilyen ko&zvetleniil egyértelmt
fogalmi mondanddja lett volna, nyilvan
tollat fogott volna és leirta volna ugy,

ahogyan fogalmi mondandéit  koézdlni
szokta. De m(ivészi élménye volt, miivészi
»latomasax«; egzisztencialis, azaz létélmé-
nye volt a 1ét egy alapvet§ mozzanatardl;
olyasmi, amit a maga teljességében és a
legkozvetlenebbill a jelkép, a mese, a
mitosz tud kézolni. Mit akart »mondani«
a Cantatdval? Magat a Cantatdt; sem
tébbet, sem kevesebbet; de azt minde-
nestlil, zene és szdveg »egzisztencidlis«
egységében.*

A Cantata jelentBségét igy latta a kor-
tars is. Ronay Laszlo igényes Osszegezé-
sében (Bartdk és a Nyugat) olvashatjuk
ezt az idézetet Keszi Imre a Nyugatban
megjelent egykord kritikdjabol: ,,Mi gy
hissziik: a Cantata Bartdknak elsé olyan
miive, melyben teljesen sikeriilt lekiiz-
denie a kisérletezés csabité zavarait,
melyben a bartoki fesziiltség végre meg-
lelte a bartéki format. A természet és
szabadsag zen¢je, mely gatakat nem is-
mer, csak amelyekkel Onmaga szabalyoz-
za magat... Ugy érezzik, korunk leg-
kiiléonb zenéjét, legnagyobb zenei esemé-
nyét volt alkalmunk szavakkal ko&vet-
ni..."

A NOVELLATOL A FILMIG
(Secolul 20, 1970. 10.)

A bukaresti vilagirodalmi lap Mészdly
Miklés Magasiskola cimi novelldajanak
romdn forditasa mellett cikket kozdl a
novella alapjan kész{ilt, Gaal Istvan ren-
dezte filmrél. Gaal Istvan, aki egyéb-
ként a forgatdokonyvet is irta, 1957 ota
rendez, ez a film — negyedik jatékfilm-
je — eddigi legnagyobb vallalkozdsa,
mellyel az 1970-es cannes-i filmfeszti-
valon kiilondijat nyert. Geo Serban (De
la nuveld la film. Realism si parabold)
nem tartja véletlennek, hogy a rendezét
onallo mivészi alkotasra késztette Mé-
szOly narracidja: lirai alkatukban, az em-
beri szabadsagot korlatozd strukturdk el-
leni harchan taldlkozik alkatilag a két
miivész, s bizonyara ars poeticajukban is,
melyet Mészdly a kovetkezbképpen fo-
galmazott meg: ,,Az irdnak sziinteleniil
tiltakoznia kell a nem emberszabasu el-
keriilhetetlenségek és szikségszerliségek
ellen, noha kénytelen tudomadsul venni
o6ket; sét, adott esetben megérteni®, s a
Magasiskoldban is, mint barmely mas
irdsaban, ezen  elvének tokéletes irdi
megvalésitasaval talalkozunk. A rendezd
a film sajatos miivészi formanyelvével
szolgalja ezt az elvet.

A cselekmény“ egy pusztai sélyomte-
nyészeti telepen jatszédik; az ember és

madar kozti viszonyban az egymds rab-
java valas tokéletes rendszerének zart
vilaga tarul elénk, ami — bar a filmben
konkrét utalas nincs erre, csak a novella~
ban — egy ehhez hasonlé nagyobb rend-
szer tokéletesen mikods alkatrésze, Lil-
lik, a telep vezet&je, legaldbb annyira
rabja a sdélymoknak, melyek latszolagos
szabadsagban élnek, mint a ragadozdk
szamara tenyésztett és idomitott &aldo-
zat-madaraknak  (példdul  galambok!).
Idegen akaratnak veti ala magat fenn-
tartas nélkil, s ez az egyetlen uralkodé
torvény a telepen; a sélymokat és beosz-
tottjait a maga akaratanak veti ala, és
igy tovabb. Lillik nem amatér idomito,
tudatosan cselekszik, filozéfiai meggon-
doltsdaggal vezeti a telepet (masok pedig
6t), s ezért nem is bizik a természetes
Osztonokben: a vadsoélymokat ,,anarchia-
val“ gyanusitja, de a fiatalembert is, aki
a telepet meglatogatja (felettesek engedé-
lyével). Személyes varazsaval lenyligdzi,
ennek ellenére a fiatalember elmenekiil
ebbdl a vilagbdl.,

A filmben is sikeriilt azt a torekvést
megvalésitani, mely tilmutat az adott
helyzeten, a sz{ik értelmezés korlatain —-
a madarakon.
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VEGYESZET ES TAPLALKOZAS 2000-BEN
(Universitas, 1970. 11.)

Manapsdg egyre tobb tanulmény, cikk
és konyv jelenik meg a futurologiai ku-
tatasok eredményeirél. Az atlagember
ugy fogadja ezt a tudoméanyt, mint pél-
daul néhany évtizeddel ezeltt a tudo-
manyos-fantasztikus irodalmat: érdekes,
lebilincseld — de vajon mi az igaz benne?

Dr. Dr. H. C. Bernhard Timm tanulma-
nyéanak cime — Vegyészet és tdpldlkozds
2000-ben — némileg megtévesztd, a szer-
z6 ugyanis mar az elsé mondatokban fi-
gyelmezteti a jové homalyos vilagdban
bolyongani szandékozoé olvasét: nem lesz
sz6 futuroldgiardl, féken tartja a csa-
pongani vagyé képzeletet. Timm profesz-
szor nem a 2000-ben él6 emberek élel-
mezési problémait igyekszik vazolni, ha-
nem inkabb azokat, amelyeket a szitk-
séglet — a tudomany mai 4lldsa alapjan
— a kortars tuddsoknak, elssorban a
vegyészeknek vet fel, hogy ezeket a sza-
zad végéig folyamatosan megoldjak.

A kémia és a taplalkozas szoros 0Osz-
szefliggésére ramutatva (mint amilyen a
vitaminok felfedezése, a tapérték meg-
hatarozdsa, a mfiitragyazas) a szerzé arra
emlékeztet, hogy a demografusok szami-
téasai szerint a Fold lakossaganak szama
a kovetkez8 harom évtizedben mintegy
megkétszerez6dik, a kémidra tehat oriasi
feladatok héarulnak a wvildgon él6 hat
millidrd ember tépldlasdban.

A vildgélelmezés mar napjainkban is
hatalmas problémak elé allit benniinket.
Ezek a problémdk azonban elsdsorban
nem az élelmiszer-termelésre, hanem in-
kabb a -megoszlasra vonatkoznak. A vi-
lag kiildnbozé orszagaiban ugyanis rend-
kiviil egyenlétleniil oszlik meg a termelt

élelmiszer, fOképpen a gabonamennyi-
ség. Mig egyes iparilag (tehat vegyipari-
lag is) fejlett orszdagokban élelmiszer-tal-
termelés mutatkozik, addig a gazdaséagi-
lag gyengén fejlett orszagok némelyiké-
ben éhhaldl tizedeli a lakossagot. Timm
szamitasa szerint  vilagviszonylatban
évente 1,8 milliard tonna gabonaegységet
termelnek (mértékegység, amelyet a négy
6 gabonafajta métermazsa-atlaga alapjan
szamitanak ki), A taplalkozdshoz rendel-
kezésre allé mennyiség elég volna az em-
ber sziikségleteinek fedezésére (napi 2500
kaldria), ha az iparilag fejlett és fejletlen
orszagok kozott tOkéletesen miikddne az
elosztas. ’

Timm professzor ezeknek az allanddan
jelenlevd és egyelSre megoldatlan prob-
1émaknak a megoldasat tlizi ki feladatul
a vegyészek elé. Hangstulyozza, hogy a
kémia ilyen iranyd kutatdsai nem a 2000.
év vegyészeinek, hanem a mai szakem-
bereknek a feladata, s tandcsait hét pont-
ban foglalja Ossze: a miitragyatermelés
fejlesztése; hatékonyabb novényvédssze-
rek kikisérletezése; a terményvédelem
fokozottabb bevezetése; fehérjekutatds és
fehérjék vegyi uton vald elfallitasa; a
mezbgazdasdgi munkamédszerek korsze-
risitése; talajjavitasi kisérletek és végiil
a termé&fold elosztdsdval kapcesolatos kér-
dések megoldasa. Mindez a miianyag- és
textilipar fejlesztésével s ennek kovet-
keztében a textilnGvények termesztésére
eddig lefoglalt foldteriileteknek az élel-
miszer-termelés javara valé felszabadi-
tasaval egyitt jelzi a megoldas lehetdsé-
geit.

#

MARXIZMUS ES ESZTETIKA OLASZORSZAGBAN
(La Nouvelle Critique, 1971, 41.)

Giuseppe Prestipino professzor, a Criti-
ca Marxista folybirat £Gszerkeszifje, fran-
cia nyelven mérlegre helyezi az elmult
husz esztendd olaszorszagi esztétikai ku-
tatasainak f8bb irdnyzatait, sajat filozé-
fiai és médszertani &llaspontja alapjan.
Véleménye szerint ebben az iddszakban
az olasz marxista esztétika fejlédésében
az elsd jelentds allomds a Gramsci és De
Sanctis nevéhez f(1z8d8 historicista irdny-
zat, amely a kritikdban, az irodalom- és
miivészettorténetben jelentkezett, s 1é-
nyege az, hogy tagadja a filozéfiai eszté-
tika 1étjogosultsdgat. Kezdetben a crocei
idealista, spekulativ jellegli esztétika el-

e,

len iranyult, s kés6bb a marxista histori-
cizmus nevében hatott az olasz kultira
egyes agaiban. Ez a kevésbé filozofikus
elmélet leird-torténeti jellegi, az irodal-
mi jelenségek tagabb értelmezését kutat-
ja, szoros Osszefliggésben a nemzeti tor-
ténelemmel. Tisztazta a népi irodalom
fogalmat, s ezen a ponton Gramsci elvei
egyeznek Marxnak és Engelsnek a mii-
vészetr6l mint a felépitmény részérdl szé-
16 nézeteivel.

A tovabbiakban Prestipino felméri Lu-
kdcs Gyodrgy miliveinek olaszorszdgi ha-
tasat. A cikkiré itt a realista irodalom
elemzésével, a kritikai és szocialista rea-
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lizmussal Osszefiiggd kérdeéseket targyal,
meéltatja Lukacs irodalomkritikai mod-
szeret €s azokat az irasait, amelyekben
egy meglijhodott irodalom ,poétikajat*
korvonalazta.  Prestipino ugyanakkor
megallapitja, hogy Lukdcs esztétikai el-
veinek elméleti alkalmazasa elmaradt,
késébbi miiveit pedig hidegen fogadtak
az olasz esztétak,

Antonio Banfi milandi iskolaja aj al-
lomast jelentett az dtvenes években. Eu-
ropai meéretii mozgalmat inditott az olasz
provincializmus ellen Dilthey, Simmel,
valamint Husserl es a fenomenologia ha-
tasara. Miiveiben Banfi megkisérli elme-
teti kutatasait és aktiv politikai teve-
kenységét szintézisben bemutatni. Eszté-
tikdaja azonban — Prestipino szerint —
modszertani és tematikai szempontbdl
nem jelent tijdonsagot.

Az olasz marxista esziétika fejlédésé-
ben uj szakaszt jelentett Galvano della
Volpe munkassaga, amely harom fontos
elemet tartalmaz: 1. Croce-ellenesség,
mely ugyvanakkor a hegeli esztétika, az
uj-arisztotelészi racionalizmus formajat
6lti magdra; 2. az empirista irdnyzat ko-
vetése, elsdsorban della Volpe Hume vagy
az empirizmus zsenije cimii miivében,
amelyet késobb kiegészitenek az tUj-reto-
rika, a szemantika és a modern nyelvészet
eredmeényei; 3. a ,filmszer(iség" kutatasa,
amely kiindulépontul szolgdalhat a mlivé-
szi kifejezésmod minden aspektusdanak a
vizsgalatdban.

Logikai és ismeretelméleti szempontbol
della Volpe nem lat kiilénbséget a tudo-

manyos és a miivészi kifejezésmod ko-
zGtt, mondja Prestipino. Itt csakis sze-
mantikai kiilonbségrél beszélhetiink. A
miivészet jol meghatarozott, oOsszefiiggs,
»tobbjelentés(i* nyelvet haszndl, a tudo-
mdany ezzel ellentétben egyértelmii kife-
jezésekkel él. Della Volpe szerint azon-
ban nincs lényeges kiillonbség a tudoma-
nyos és a miivészi kifejezésmod kozott,
ha a metaforikus jelentés logikai kapcso-
laton alapul.

A cikk szerzéje ramutat, hogy a mo-
dern olasz kulturaban sok irdanyzat, cso-
portosulas érvényesiil. A baloldali irdkat
a politikai érdeklédés novekedése jellem-
zi; ez azt jelenti, hogy konkrétan tamad-
jak a tarsadalmi rendszert, az intézmé-
nyeket, a kiadokat. Az irodalmi élet kép-
visel6i 1j iranyt, 0j kozonséget keresnek.
Feretti A fagadds irodalma cim( kotetébe
gyjtott kritikai esszéiben ezt az 1j sza-
kaszt az olasz kultirdban ,az irodalom
tagaddsa“-nak nevezi.

Befejezésiil Prestipino igennel valaszol
arra a kérdésre, lehetséges-e Olaszorszag-
ban a marxista esztétika ,frontattorése®.
Itt a Chomsky, illetve a Piaget nevével
fémjelzett strukturalista értelmezésekkel
foglalkozik, hangsulyozva, hogy szerintiik
a nyelvi struktirdk az ember raciona-
lis tevékenységének dltaldnos modelljeibe
epiilnek be, s eredetitk szerint a fizikai-
biolégiai-gazdasagi struktirdkbol vezet-
heték le. Ez a meghatarozas ajraértékeli
nemcsak a nyelvészeti kutatds, hanem az
esztétikai  vizsgalédas  ismeretelméleti
alapjait is.

Bencsik Jdnos rajza




LEVELEK A SZERKESZTOSEGHEZ

Costa Carei Pet 6fi-forditasairol

A Korunk 1970. 12. szdmaban ismertette a budapesti Foaia noastrd ciml lap-
ban kozolt megemlékezésemet Costa Carei halalardl. Az ismertetés félreértheté koz-
lése szerint Lin lirica lui Petdfi — Petéfi vdlogatott versei cim( antoldgidban ,,sz8-
mos verset § forditott“. A kotet nem részben, hanem egészében Carei munkaja, s
abban &tven Petéfi-versforditasat kozdélte, zomiikben olyan kdélteményeket, amelyek
még roman forditasban nem jelentek meg.

Hogy Carei sajat forditasu verseinek kotetérdl van szd, kideriil munkassdga
egészét értékeld mondatombdl: ,,Aceste doud volume formeazd o realizare care
va rdmine opera cea mai de seamd a traducitorului.“ Ez a két kotet a forditéd
legjelent8sebb mfive. Mondatomban az altalam targyalt Tdlmdciri din lirica lui
Ady (Forditasok Ady lirajabol) cim@i, masik Carei-mivet is értékelem. Kiilonben
a recenzens tdjékozodhatott volna még Carei munkassagardl a Nagyvildg 1970. 11.
szamaban irt cikkembdl is, amelyben a kivalé muiforditéhoz kapcsolédd személyes
emlékeket is felidéztem.

A helyesbitést nem annyira a filolégiai pontossdg kedvéért, hanem inkdabb
azért tartom fontosnak, mert Carei jelentfs irodalmi orokségének fontos részét al-
kotjak Petéfi-forditasai, amelyek a szdban forgd kétnyelv(i antoldgidban megjelen-
tek. Ideje lenne, hogy a halalaval lezarult életm{ivét kritikank felmérje, s irodal-
munk e tehetséges és lelkes tolmacsoldja munkdssaga jelentSségéhez mélté érté-
kelést kapjon. Petdfi koltes7etenek gazdag roman fordltasanyaga van, ammt errol
lomban. Korunk, 1960. 9), s a tolmacsoldék ko&zott olyan neves koltdket is talalunk,
mint Iosif és Goga; mégis, ugy hiszem, nyelvileg, vagy sajatos nép1es hangvetele-
hez a 1egkozelebb Costa Carei keriilt. Ebben nagyban segitette 6t jo magyar nye1v1
tudasa s rajongasa Petofi koltészetéért.

Budapest, 1971. marcius
Domokos Samuel

bibliografus

A roman-magyar
irodalmi kapcsolatokt téneféhez

Egy tévedés iiriigyén

A Korunk 1970. 6. szdmaban Engel Karoly elismerést érdemld cikket irt Hid-
verbk példamutatdsa cimmel a romdan-—magyar mflivelédési kapesolatok Gttérsirsl.
Megemlékezik arrdl a szerény kezdeményezésrfl is, amelyet Emil Isac részvételével
és tdmogatasdval az Erdélyi Szemlében alapitdsatél kezdve végig folytattam. Engel
roviden, de elég jellemzden ismerteti lapomnak Isackal, az erdélyi roman irodalom
kiemelked6 egyéniségével kozosen végzett munkajat, amely taldn éppen akkor ér-
hetett volna be s hozhatott volna némi eredményt, amikor a fasizmus élesedése gyo-
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kerében dontttte ki csepered6 iltetvénylinket. Isackal egyetértésben végzett mun-
kank az id6k folyaman ugyanis t6bb hajtast hozott. Ilyenek voltak természetesen
a kérdésr6l magardl szdld, romdan és magyar Irdk, Gjsdgirdk, publicistdk tollabol
megjelent cikkek, de irodalmi szempontbdl sokat jelentettek az egyre népszer(ibb
versforditdsok. Ezen irodalmi vonatkozasok mellett kiilondsképp meg kell emle-
keznlink egy sokat igéré kozds kozéleti tevékenységlinkrdl,

Isac tamogatdsa s nemegyszer az altala javasolt fiatal roman irdk, kolték ira-
sainak megjelentetése mellett egy masik irdnyd roman—magyar kozeledési mun-
kankrdl is szamot kell adnunk. Ezt egészen véletleniil 1937 elején A Duna igérete
cimmel az Erdélyi Szemle els§ szamaban megjelent cikkem vezette be s Banyai
Kaérolynak a 2. szamban hozzaflizott reflexioi szélesitették annyira ki, hogy elébb
Silviu Dragomir kolozsvari egyetemi tandr, majd kisebbségi miniszter véleményét
is megszdlaltattak. Banyai Karoly, aki egyébként a polgari életben a Modzes Karoly
nevet viselte, Osszekottetései révén megnyerte akcidonknak Virgil Nistor tgyvédet
is, aki széles kor(i hullamzast inditott el mind a magyar, mind a roman tarsadalmi
életben. Elannyira, hogy az Erdélyi Szemle 1937. 2. és 1938. 1. szamaban Drago-
mirnak két nyilatkozata, késébb a lap 1938. 5. szaméban egy sugalmazott és jéva-
hagyott kisebbségpolitikai cikk jelent meg. Ezek a reformtorekvések az 1938. 6.
szamban Ujabb Nistor-cikket eredményeznek, s ugyanakkor a roman {ligyvéd-publi-
cistdnak egy magyar szerz6 cimére kiildott valaszat is.

Az Erdélyi Szemle megindult cikksorozata megnyerte az ifjusag rokonszenvét,
s hatdsa alatt &ltalanos didkkonferenciat hivtak Ossze a kolozsvari unitarius kollé-
gium disztermébe. Eléadénak magat Virgil Nistort kérték fel. Részt vettek a meg-
hivott ifjusdgi szervezetek képviselsi is, akik az idésebb nemzedékek részérél Osz-
szegyllt érdekléddék mellett tobb felszdlalasban adtak hangot a magyarsag elgon-
dolasainak. Nistor eldadd 6Gszinte, nyilt valaszokat adott az elhangzdé kérdésekre,
Otletekre. Az elGadds visszhangot keltett a napilapokban s Erdély egész magyar
tarsadalmaban. Mint érdekességet kell még elkdnyvelnliink a mar emlitett 1938. 5.
szamban elhangzott el6zetes hiradast, amely egy kozelebbrdl megindulé roman—
magyar tarsasig szervezkedését jelenti be, s amely az eddig elhangzott cikkek és
vélemények koérnyezetében joggal tételezi fel kezdeményezdiil a Silviu Dragomir,
Virgil Nistor és Banyai Karoly képviselte megmozdulast.

Erdemesnek tartottam beszamolni errél a nem jelentéktelennek latszé mozga-
lomrél, amely az Emil Isac és masok képviselte irodalmi vonal mellett mar sajatos
nemezetiségpolitikai tervrél tesz tantsagot.

Budapest, 1971. madrcius
Siit6-Nagy Laszlo
iré

HELYREIGAZITAS. 1971. 3. szimunkban Szemlér Ferenc Ut az Enciklopédia-
hoz cimii frasanak utolsé elétti bekezdésében, a 432. lapon az alulrdl szamitott 7--8.
sor helyesen igy olvasandd: ,,...torvényeket tartalmazta volna. Azt hiszem, hogy
az 1940, augusztus 17-én kelt utolso levelében .

Ugyanezen szam 477. lapjan a Teka—rovatban a ,Majd a szabadsag bekesscge is
eljon .. .* cimii konyv szerzdjének a neve: Moézes Huba.

-
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