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ITT ES MOST e 1968

i

Az elidegenedés ostoba fajtaja, ha valaki szerteszét a nagyvilaghan
keresi az ujat, hireket olléoz magaba mindeniinnen — éppen csak maga
kéoré nem néz, itthon az dj tarsadalomfejlodési szakaszt nem latja, ab-
ban részt nem vesz... A szocializmusban tagadhatatlanul ugyanigy ér-
vényesiilnek a dialekiika torvényei, mint a kapitalista vagy az ébredd,
volt-gyarmati vilagban. Nalunk is szembekeriil régi és Gj, s a kommunistak
tanultsagan, népkozelségén, cselekvoképességén miilik, hogy a konzervalo
és a megujito erok ellentmondasa antagonizmussa valik-e, rést engedvén
a settenked$ vilagreakcionak, avagy az ellentmondasok idejében vald
felfedezése s tudomanyos megelozése, az twjitasokba vetett hit és a kez-
deményezés képessé teszi a tdrsadalom szervezésére és vezetésére hivatott
partot, hogy — s itt adjuk mar at a szét Nicolae Ceausescu elvtarsnak —
,hatarozottsaggal kikiiszobolje mindazt, ami a tarsadalmi életben régi és
idejétmult, ami mar nem felel meg az uj tarsadalmi feltételeknek és
fékezi az elérehaladast a szocialista demokracia, a haladas és a civiliza-
cio dtjan“.

Itt és most nagy dolog torténik. .

Milliok kezében partunk fotitkaranak eloadoi beszéde, mely a lakos-
sag tomegeinek cselekvoé részvételével végrehajtott orszagos teriileti-kiz-
igazgatasi Gjjaszervezés felmérése alkalmabol hangzott el a Roman Kom-
munista Part Kozponti Bizottsaganal, s ez a beszéd illetékesen figyelmez-
tet a gazdasagi, tarsadalmi és politikai €életben idonként még mutatkozo
skonzervativ, merevségi és betokosodasi tendencidk® felszamolasinak
sziikségére. Szocializmusunk fejlédése sorin ime elérkeztiink ahhoz a
fordulathoz, amikor az elért eredményeknek megfeleléen a part nyil-
vanos megvitatas utdn Gj szervezési formakat ¢és munkamaddszereket
vezet be egész tarsadalmi életiinkben. A part fotitkara gondolkodo
és felelos egyéniségek hozzajarulasat kivanja a koziigyek és allam-
iigyek intézéséhez. ,Nem szabad... — iizeni — félniink vagy tartoz-
kodnunk attél, hogy megszervezziik politikidnk problémainak nyilva-
nos megvitatasat. Hiszen éppen a széles kori vita segiti eld a prob-
1émak tisztazasat, a tomegek politikai ontudatanak emelését, azt, hogy
fejlodjék az osszes allampolgarok felelosségérzete a haza irant, a szo-
cialista tarsadalom épitésének tigye irant, a béke és a szocializmus vi-
lagérdekei irant.” .

A buzditas egyarant szol munkasnak, parasztnak és értelmiséginek,
nemzetiségre valo tekintet néikiil, és mert a szocialista fejlodésben éppen
agy, mint annak tudatositasiban és ideologiai védelmében s elobbrevite-
lében rendkiviil nagy szerepe van az altalanos miiveltség, a filozéfia, a
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szakiudomanyok béviilésének, az emberiség gyiijtotte tudaskines modern értékelé-
sének, értheid, ha kiilonlegesen is sz6 esik az értelmi palyikon dolgozék hivatasarol.
»Nem adminisztrativ intézkedésekkel, nem ukazzal kikényszeritve, hanem tudoma-
nyos felvilagosito munka réven® orizhetjilk meg és szaporithatjuk eredményeinket
a legjobban, ezért valoban kivanatos, hogy az eértelmiség ,nemcsak értékes tudo-
manyos és kulturalis munkdk létrehozasan dolgozzék, hanem azért is, hogy hozza-
jaruljon a haza egész tarsadalmi életéhez, hogy részt vegyen az allami és koziigyek
intézésében®.

Mint a romaniai magyar értelmiség koziigyi szerepével régota foglalkozo folyo-
irat, a Korunk mindenkori kitelességének vallja, hogy tematikdjat hozzaalakitsa
a honi fejlodés sziikségleteihez. Amint azt Nicolae Ceausescu elvtars, partunk fo-
titkara kifejtette, mi is teret biztositunk a szabad véleménynyilvanitasnak s szive-
sen informaljuk olvasdinkat a viligaramlatokrol akar a tudomanyok, akar a miu-
veszetek és irodalom terén, de tessziik ezt orszdagunk sajat helyzetébél kiindulva,
kiovetveén pariunkat ideologiai felkésziiltségében, mozgalmi rugalmassagaban és on-
alloan kidolgozott programja eredetiségében. Nemzetiségi adotisidgainknak megfe-
leloen a magyar dolgozok Oszinte hozzaszolasait, kivansagait mi is bekapcsoljuk az
orszag eszmei vérkeringésébe, hogy a rank — nyelviinkre, miiveldodésiinkre — harulo
feladatok minél tokéletesebb teljesitésével is hozzajaruljunk partunk sikeréhez,
Romania Szocialista Koztarsasag szuverén fejlodéséhez.

Az orszag uj tarsadalomfiejlodési szakaszahoz mélto volt mar a nemzetiségi
dsszetétel figyelembevétele is az uj teriileti-kizigazgatasi beosztiasoknal, s drommel
figyeljiilk a hazai magyar sajto kiszelesedését, mint a helyi — elsosorban székely-
foldi — tartalékerdk ujszerii mozgositasanak uj eredmeényét. Az anyanyelvi okta-
tis, a nemzeli nyelvhasznalat a kozigazgatasban, halado magyar nemzeti hagyoma-
nyaink apolasa (gondoljunk a tavalyi Arany Janos iinnepekre és a kolozsvari ma-
gyar szinhaz jubileumara, Salamon Erndé szobranak felavatasara e napokban, vagy
a Korosi Csoma Sandor-szoboravaias elokésziileteire), a megnoit magyar kinyvkiadas
¢s -behozatal — megannyi koziigy, melynek sokoldali elébbrevitelére ma ugyan-
ugy alkalom nyilik, mint a roman néppel, az orszig egész lakossagaval kozds gazda-
sagi, tarsadalmi és kulturalis munkakorok korszerusitésére e megnoitt, minden izé-
ben tavaszi idében.

Vigyazzuk a nagyvilag forrasat, de orizzilk a hon érdekét, soha el nem ide-
geniilten. Itthon vagyunk szivvel-lélekkel, alkotoé egységben az orszig egészével.

KORUNK




SZAZOTVEN EVE SZULETETT MARX KAROLY

ERNSTBLOCH — Marx humanizmusa

o

»Jrelforgatni mindazokat a viszonyokat, amelyekben az
ember lealacsonyiftott, leigazott, elhagyott, megvetendd
lény.«

Vajon mi vitte a vords zaszléhoz azokat, kiknek tigyszdélvan nem volt
rd szikséglik? Taldn a szivilk, amely — {feltéve, ha adva van — Osz-
szeszorul oly sokak nyomorusdganak lattan. Talan a lelkiismeret, amely
e nyomor miatt megszélal az uralkodd osztaly egyes csendes tagjaiban,
mikozben az {izlet aktiv tulajdonosai teljesen zavartalanul lakmaéroznak
a profitbsl, Talin a tudasszomjnak is része van abban, ha a tudoma-
nyos analizis késével lemetszik azt az agat, melyen mindaddig helyet fog-
lalt egy-egy fiatalember vagy lany, kinek szdarmazasara is, jovOjére is
az anyagi jolét a jellemzd. A megismerésnek erre a fajtajara természe-
tesen vajmi nehezen tesz szert az ember, ha elézetesen nem volt meg
benne az erkolesi érdekeltség azirdnt, hogy azt megszerezze. Es az em-
ber éppenséggel nem von le cselekvé forradalmi kdvetkeztetéseket a fel-
ismertekbél, ha csupan szemlélodés utjan jutoft hozzdjuk és azok to-
vabbra is fennallnak.

Sombart mondta egyszer példaul: ha megkérdik 6t, szocialista-e, eré-
sen zavarba jon. A kérdésnek ugyanis teljesen kettds az értelme, asze-
rint, hogy a szocializmusnak a szubjektive kivanatos vagy pedig az ob-
jektive elkeriilhetetlen voltdra vonatkozik-e. Az utobbi esetben, tudo-
manyos felismerésének alapjan, mondta Sombart, sajnos, szocialista, az
els6 esetben azonban, ha bedllitottsdga feldl érdeklédnek, akkor: polgari-
sagabol kifolyolag izig-vérig virds-ellenes — quod erat demonstrandum,
¢s amit Sombart bdségesen be is bizonyitott. Masfelél azonban az emli-
tett ,,sziv* még a lelkiismerettel és bedllitottsaggal egyiitt sem minden
esetben elegenddé ahhoz, hogy az el6keldkkel szemben osztalyarulasra ke-
riljon sor. Maga Marx is egyik korlevelében egy bizonyos Kriege ellen
fordul, aki csupan szivétdl indittatva, tehat végsé soron mégiscsak a fe-
lillrél jotevéhiiz hasonléan hadat {izent a nyomornak. Hasonldképpen
ellene fordult annak is, ami Kriegének 06sztdnzéje volt ebben a kérdés-
ben, vagyis a ,szeretettel cstpdgd érzelgdsség"-nek, melyet Marx nem-
csak a ,,német szocialistdk“-nal, hanem Ludwig Feuverbach egyes huma-
nus indulatu passzusaiban is felfedezett, mint ahogy maga Feuerbach
is tavol allt a szocialista mozgalomtoél, s6t az 1848-as forradalomtdl is,
még ha Oreg koraban a munkdasparthoz tartozénak vallotta is magat.

Tehat legaldbbis érzelem, lelkiismeret és mindenekel6tt felismerés
egyiitthatdsa szikséges ahhoz, hogy szemben sajat eddigi tarsadalmi
létiinkkel, szocialista tudatot valasszunk ki magunkboél, azzal a jelentds
¢s kontrasztszerit kévetkezménnyel, hogy tobbé nem engedjiik tudatun-
kat az oly hosszt idén at érvényes tarsadalmi létlinkkel egyezének lenni,
s igy szakaszrol szakaszra bekdvetkezik az az allapot, melyet A Kommu-
nista Part kidltvdnya ir le, s immar nemcsak lélektanilag, hanem objek-
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tiv modon is feltar: ,, Végiil olyan idékben, amikor az osztdlyharc dontés-
hez kozeledik, a bomlasi folyamat az uralkodd osztdlyban, az egész régi
tarsadalomban annyira heves, annyira kirivé jelleget 8lt. hogy az ural-
kodé osztaly egy kis része elszakad osztalydtol és a forradalmi osztédly-
hoz csatlakozik, ahhoz az osztalyhoz, amelyé a jovo.*

Természetesen ama fenyegeté veszély miatt, hogy az ifju értelmiség
legjobbjai elszakadnak sajat osztalyuktol, a cséd felismerésébdl, a jové
vizi6jabol és az emberiességh6l Usszetevdds e sajatos egylitthatas lattara
novekszik az ezek ellen rendelt elhdrité mozgalom is. Legerdsebb volt
e téren a fasizmus, de mdar joval eldétte, majd koriilotte is jelentkeztek
finomabb k&dositések, most pedig ujra szaporodnak a fasizmus utévirdg-
zasi szakaszaban. Kozos feladatuk reakciés irdnyba eltériteni mindazt,
ami szocialista hitvallasra késztethetne, és ha mar Marx mégsem tagad-
haté le, legalabb nagyon is le kell kicsinyiteni, s f6leg, incredibile dictu,
forradalmiatlanitani kell 6t, valahogy ugy, mintha Kierkegaardnak, eset-
leg Pascalnak volna valami lecsuiszott rokon-féléje; igy aztan Marx vol-
taképpen nem is ,,gazdasagi lazadé", inkabb valami latvanyossdg, olyan
valaki, aki lecsititja az orszagot. Ezek utan, egyébként a vords zaszld el-
leni védekezésben kovetkezetesen egy Knittermeyer nevii egzisztencia-
lista mar hivatottnak érzi magat azt tanusitani, hogy Marxot ,hibasan®
értékeljiik, ,,ha muvét egyszerlien megterheljiik mindazzal, amit ma kom-
munista ideolégiaként visznek szinre®. Maga Heidegger is, abban a ,lucus
a non lucendo"-jellegli irdsban, melyet Levél a humanizmusrdol cimen
tett kozzé, legalabbis a nadcitlanitas idészakdban képes volt valosaggal
joakaratuan vallon veregetni egy kiherélt vagy lefejezett, de ennek el-
lenére vagy talan éppen ezért annal is megbékéltebb Marxot.

Marpedig ebbél is az vilaglik ki, hogy az érzésbdél, lelkiismeretbél
és objektiv felismerésbdl egyarant Osszetev6dd tarsitds, melynek joévol-
tabdl az intelligencia oly sokszor balra elézdtt, Marxot mellézhetetlenné
teszi. Amennyiben ugyanis a hamisitatlan Marx tulsagosan is biztos min-
taképét szolgaltatja az intelligencia voros utjanak: azonos az O6nmagdt
cselekvden felfogo emberiességgel.

Ez az emberiesség Marxnal sajatos, és noha nem ellagyult faradozas-
ként, koran és szemmel lathatoan 1ép fel, mind azért, mert ez a felindult
személyiség sajat magat embernek érzi, mind pedig azért, mert a tob-
biek szintén emberek, és mégis legtSbbszér ebként kezelik 6ket. Eppen
ezért azokat, akik velik igy bannak, nem vonja bele semmiféle konyoriile-
tességbe, sot ellenkezdleg: Oket megtlirni annyit jelenterie, mint wvalo-
saggal emberteleniil banni a meggyalazottakkal és sértettekkel. Téavol
all t6le az a ,stritett josag®, aminek ezt Miinzer nevezte T.uthernél, aki
csupa gyongédséggel az urak irdnt minden erdszakot elitélt, ha az nem
t6lik maguktdl indult ki. De épp ennyire tavol van az a fajta hamis bé-
késség is, mely Marx utdn a valogatds nélkiili blinbocsdnat kocsonya-
kotéanyagahoz tartozott és tartozik ma is. Feladata ugyanis az, hogy ne
torténjék olyan dontés, mely az 1918-ban és foleg 1945-ben részben le-
gy06zott uralkoddosztdly szamadra teljesen terhessé vélhatnék. Ehelyett
Marx nem &ltalanos és elvont, hanem cimre szolo emberiességet gyako-
rol, olyat, mely azok felé fordul, kiknek egyediill van read szikségiik. Es
Minzerrel azonos médon Marx is kezébe vette az ostort, amellyel Jézus
a kufarokat kiverte a templomboél. Emberiessége tehat, éppen konkrét
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voltdnal fogva, felmutat kifejezetten elkeseredett vonast is, vagyis egy
és ugyanazon ténykedésben, aszerint, hogy melyik oldal felé fordul,
ugyanugy tartalmaz haragot, mint felszélitast is — objektive megvalté
elemeket keres, taldl és kézol.

Ilyenforman Marx a nyomorban sem kizarélag a nyomort latja,
amint azt az Osszes elvontan konyorilletesek és a nem kevésbé elvont
utopistdk szoktdk tenni, hanem azt, ami felhdborité a nyomorban, ez-
zel pedig alldsfoglaldsa a nyomort sziilé ok elleni felhaborodds hajtoere-
jévé lesz. Igy valik a nyomor, mihelyt sajat okaival tisztdba jott, a for-
radalom emeltytGjévé. Marxnak az emberiessége pedig, mely a legjelen-
téktelenebb, a legalacsonyabb sorsi embertarsai felé fordul, éppen azal-
tal bizonyul helytdllonak, hogy alapvetben megérti a legnagyobb sza-
mot képviselé embertarsainak alacsony sorsat, azt, hogy a semmivel val-
tak egyenldvé, s ezdltal alapvetben orvosolja ezt. A végletekig mend el-
idegenedés nulla-foka, melyet a proletaridatus képvisel, végiil is dialek-
tikus forduloponttd valik. Eppen ennek a nulla-foknak a semmiségében
kell Marx tanitdsa szerint a mindenséget megtalalnunk.

Tehat az elidegenedés, az elemberietlenedés, a dologgd valds, min-
den emberek és dolgok eldrusoddsa, melyet a kapitalizmus fokozott mér-
tékben hozott magdval: ez az Gsellenség Marxnal, a kapitalizmusban, ka-
pitalizmusként ez gyézitt végiil is olyannyira, mint még soha. Eppen
maga az emberiesség a sziiletett ellensége az elembertelenedésnek. S6t,
minthogy a marxizmus altaldban nem egyéb, mint harc a kapitalista moé-
don tetépontjara hagé elemberietlenedés ellen, harc ennek teljes meg-
sziinéséig, mindebbdél kovetkezik az is, hogy a valédi marxizmus sajat
osztalyharc-indulatandl és sajat céljanak tartalmandl fogva nem egyéb,
nem lehet és nem is lesz egyéb, mint az emberiesség elémozditasa. Elso-
sorban csak a marxizmuson belil biralhaték redlisan, csak a marxizmu-
son belill sziintetheték meg az Gsszes utkdzben bek&vetkezd elhomalyo-
sodasok és kisiklasok, mert ma mar egyediil a marxizmus az Ordkose
mindannak, ami a régebbi, a forradalmi polgarsagban humanista cél-
zata volt. Egyedill a marxizmus hatolt az osztdlytarsadalomnak — s leg-
magasabb fokon a kapitalista osztdlytdarsadalomnak — a kikiiszobolhetd
gybkeréig azaltal, hogy felismerte: ez okozza az Osszes elidegenedéseket.
Olyannyira, hogy amilyen mértékben a proletariatus kikiisz6b6l6 ereje
fokozodik, a marxista emberiesség egyre tdgabb korcket irhat le, a radi-
kalisan kizsakmanyoltakon jéval talmenden, egészen mindazokig terje-
dben, akik egyiittesen sziikséget szenvednek a kapitalizmusbdl kifolydlag.

A szocidlis forradalom alapveté humanizmusa végll is lerantja az el-
idegenedés leplét az egész emberiségrél. Ezt azonban csak azaltal teszi,
hogy hirdeti: ,hdborut a palotdknak, békét a kunyhoknak®, amint azt a
nagy demokrata Georg Bilichner fogalmazta meg, valamint Marx kovet-
kezo tételének éles emberszeretetével: ||A vallas kritikdja azzal a tani-
tdssal végzodik, hogy az ember a legfébb 1ény az ember szamaéra, vagy-
is azzal a kategorikus imperativusszal, hogy fel kell forgatni mindazokat
a viszonyokat, amelyekben az ember lealacsonyitott, leigdzott, elhagyott,
megvetendd 1ény ... (Marx—Engels Miivei, 1. 385).

Végil pedig nyilvanvalo: ez a materialis , kategorikus imperativus®
tavolrdl sem szoritkozik az ifju Marx {rdsaira, mint ahogy azt a Marx-
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csonkiték allitani szoktdk. Ebbdél az imperativusbdl semmi sem veszett
el, hisz Marx azt, amit kordbban ,,valédi humanizmusnak® nevezett, at-
vitte a materialista torténelemfelfogasba. Mar 1845-ben Tizenegy tézis
Feuerbachrol cim{i munkajaban, a hatodik tézisben tudvalevéleg megdl-
lapitja: ,,De az emberi lényeg nem valami az egyes egyénben benne la-
kozo6 elvontsag. Az emberi lényeg a maga valésigdban a tarsadalmi vi-
szonyok Osszessége* (Marx—Engels Mivet, I11. 9).

Még korabban, 1844-ben a Szent csaldd el8szavaban ugyanerrél a
humanumroél erésen materialista modon jelenti ki: ,,A redlis humaniz-
musnak nincs Németorszagban veszedelmesebb ellensége, mint a spiri-
tualizmus, vagyis a spekulativ idealizmus, amely a valdsagos egyéni em-
ber helyére az »Ontudatot« vagy a »lelket« allitja...“ (Marx—Engels
Miivei, I1. 5).

Bar Marx késobbi irdsaiban az ,elidegenedés” Kkifejezése, vagyis a
humédnum mnegativ mércéje valamivel hatrébb szorul, az elidegenedés
csak mint kifejezés szorul hattérbe, nem pedig mint a humanum {télke-
zésének targya. A humanum zsindérmérték és itélkezési kritérium ma-
rad a proletarok munkanapjanak, valamint a proletaridtusnak kijutott
Htarsadalmi viszonyok Osszességének® késtbbi elemzéseiben. A szamos
rendelkezésre allé példa helyett csak egyre hivatkozunk, mely kiilénds-
képpen késéi és ugyancsak kilonosképpen doéntd. ,,A szabadsag biro-
dalma valdjaban csupan ott kezd6dik, ahol megsziinik a nyomor és a
kiilsG célszeriiség diktdlta munka, vagyis ez a birodalom a dolog ter-
mészeténél fogva kiviil esik a tulaJdonkeppem anyagi termelés szférajan*
(Marx: A téke, 3. Budapest, 1961. 786). Es ebben a kijelentésben: az ural-
munk ald ha]tott szitkségszerliség talajan felviragzik ,,az emberi termé-
szet gazdagsdgdnak bilincseitél vald megszabaditdasa®, kétségtelenlil nem
szorul hattérbe ,a valédi humanizmus®, hanem éppen még csak ekkor
allitottuk ldbra, redlisan és nem formalisan. Az emberiesség a valéban
lehet6vé tett demokracidban kap helyet, mint ahogy ez utobbi maga kép-
viseli az elsd humdnus lakdhelyet. Itt tehat a humanum még a tédrsa-
dalmi tendencia tavoli céljaként is valdsdggal uralkodo.

A marxizmus, ha helyesen gyakoroljak, ha lehetéleg megszabaditja
és tehermentesiti magat a gonosz szomszédtél, mar eleve  humanity in
action®, azonos a megvalosuléfélben levé emberi abrazattal. Keresi az
egyedﬁl objektive valédi utat, elindul rajta és veglg]ar]a Csak igy lehet
olyan jovdje, melyet az el nem keriilhetéség és az otthoniassag egylde—
jlleg jellemez.

Részlet a szerz8 Das Prinzip Hoffnung (Suhrkampf Verlag Frankfurt am
Main, 1959) cimi miivébaol. ‘ .
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Marx személyiségének
tanulményozésahoz

ROTH ENDRE

g

Mi a kapesolat az ember és miive, az életpalya és az alkotas kozott?

A kultura torténetének és elméletének izgalmas és sokat vitatott kér-
dése ez. Nem érezheti-e at Mozart Requiemjét az, aki nem tudja, hogy
ez a remekmii a szerzé életének melyik szakaszdban, milyen koriilmények
kozott keletkezett? Descartes életének viszontagsagait ismerve jobban
értjiikk-e fizikajat és metafizikajat? L.ehet-e, sziikséges-e felfedezniink a
nagy alkoték bonyolult életutjanak vetiiletét miiveikben? Egyesek sze-
rint nem lehet és nem is szitkséges; a miivész, a gondolkodo, a tudds sze-
mélyisége miivében nyilvdnul meg leghitelesebben, amelyhez viszonyitva
életrajza csupan banalis kiulséségeket tartalmaz. Masok viszont &allitjak,
hogy a mil csak az életrajz fényében valik érthetévé: az alkotd személyi-
ségének ismerete adja meg a kulcsot az alkotds titkainak megfejtéséhez.
Ezek is, azok is eltulozzak azt az igazsag-elemet, amelyet allaspontjuk
tartalmaz. Valéjdban minden hiteles miivészi vagy elméleti értéket hor-
dozé mi Oonmagaért beszél és szuverén értékii, akkor is, ha alkotojarol
semmit vagy szinte semmit sem tudunk, amint azt a homéroszi epo-
szoktol kezdve napjaink szamos kiemelkedd alkotdsaig sok halhatatlan mt
példaja bizonyitja. Azonban a tudds, miivész vagy gondolkodd él6 szemé-
lyisége mégsem puszta kiilséség a mihdz viszonyitva, hanem a miben
targyiasult szubjektiv alkoté erdk forrdsa. E forras ismerete — a maga
sokrétliségében, amennyire ez lehetséges — fontos tdmpont a mi lénye-
gének kitapintdsara és elsajatitdsara, de az is igaz, hogy minden szemé-
lyiség életrajza tartalmaz mellékes koriilményeket is, {gy az életrajzi
pedantéria sokszor felesleges a mii értelmének és értékének feltdrasa
szempontjabdél. Mégis, minden alkoté élettorténete alapvondsaiban sze-
mélyisége lényegét tartalmazza. Az életrajz nem kiilsédleges az alkotas-
sal szemben, az alkotas folyamatat is magaban foglalja.

Az alkotokészség a személyiség meghatarozéi kozé tartozik; igy ki-
bontakozasanak irdnya, az alkotds természete a személyiség sajatossa-
gainak fliggvénye. A természettudosok intellektualis kivancsisdga, az
egyiknek a kisérletezésre, a masiknak a rendszerezésre, a harmadiknak az
elméleti altalanositdsra valo hajlama -— személyiségiik elemei. Kiilonbozé
tipusu kutaték vannak; személyiségiik erdteljesen megnyilvanul tudomé-
nyos munkajukban még akkor is, ha — a természettudomanyok teriile-
tén — nem befolyasolja kozvetleniil a felfedezések és elméletek saja-
tos tartalmat, féleg akkor, amikor ez az emberi személyiség szempont-
jabol semleges targyhoz kotédik. -

A tarsadalommal és az emberrel foglalkozé tudomanyok teriiletén vi-
szont az alkotas e tekintetben kozelebb all a miivészethez. E tudomanyok
targya kozvetlenebbill és nagyvobb mértékben mozgdsitja az alkotd szemé-
lyiségének sajatossagait; az alkoto erdteljesebben ranyomja személyisé-

" gének bélyegét a filozdfiai, etikai, esztétikai, szociologiai tanck és elmeé-
letek tartalmdra is, mert ezek a kutatdsi teriiletek nemcsak intellektudlis,
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de erkolesi és érzelmi rezonancidt is kivaltanak. Es ha az objektiv igaz-
sag itt sem lehet tobb-, csak egyfajta, megkozelitésének mddja, kere-
sésének inditékai, megfogalmazdsadnak mikéntje — mint egyébként a ter-
mészettudomanyok teriiletén is — eltéréseket mutat a kutaté elme, a tu-
dds vagy gondolkodd személyiségének sajatossagaitol fiiggéen.

E gondolat jegyében foglalkozom A tike szerz6jének, a nevét viseld
filozéfia megalkotéjanak, a nemzetkdzi munkdsmozgalom tanitémeste-
rének személyiségével. o

%

Marx személyiségének tanulmanyozdsara és felidézésére tdbb for-
ras kindlkozik. Elsé ezek kozOtt természetesen miiveinek Osszessége. A
téke, Marx langelméjének legteljesebb megnyilatkozasa, egyben a harcos
forradalmar szenvedélyének, a kutaté tudds faradhatatlan szellemének,
személyisége 1ényegi jegyeinek leghivebb kifejezdje is. Lapjain a térsa-
dalmi igazsagtalansdgokon felhdborodott erkdlesi tudat langol, és ezek
legmélyebb okait feltarni képes elme vildgit; a harcos humanizmus ne-
meslelkiisége utolérhetetlen médon 6tvozédik egybe a kutatd lelkiismere-
tességével és a stiliszta gyémantcsiszoléi gondossagaval; egy analitikus
elme tényhez és konkrétumhoz kotottsége olvad Gssze a ragyogd Ossze-
gezd készséggel, amely — Lenin szavaival — a dolgot mint az ellentétek
Osszegét és egységét képes feltarni.

De A t6két is a kisérd kisebb és nagyobb dolgozatck impozéns sora-
val Osszefliggésben kell tanulmanyozni. A felhdékbe nyulé orom kéze-
teinek jellegét is csak annak a hegylancnak a jellegzetességeivel egyiitt le-
het megérteni, amelyhez tartozik. Ha A tokét nem tekintjiik csupéan koz-
gazdasagi munkanak, hanem szocioldgiai és filozdfiai miinek is — amint
valéban az —, igazi jelentését csak azoknak a munkdknak az alapjan
fejthetjiik ki, amelyekben Marx szocioldgiai és filozéfiai nézetei kialakul-
tak és kiforrtak. Csak egylittesen és Osszességiikben nyujtjak szerzdjitk
személyiségének teljességét. Mikor azt mondom: valamennyi, nemcsak
azokat értem, amelyeket szerzojiik kiadott vagy majdnem nyomdakészen
elkészitett, hanem azokat is, amelyeket eredetileg nem a nyilvanossagnak
szant, vagy amelyek kiilonboz6 okok miatt megirdsukkor nem jelentek
meg, és csak utdlag lattak napvildgot. Sét: éppen az utébbiak kozétt akad-
nak Marx szellemi portréjanak megrajzolasa szempontjabol kiilondsen fon-
tos irdsok, amelyekbél személyiségének kialakuldsara vonatkozdan lénye-
ges ismereteket nyerhetiink.

Konyvei, tanulmanyai, cikkei mellett rendkivill gazdag episztolaris
hagyatekat tekinthetjik személyisége tanulmanyozasanak masik forrasa-
ként. Engelsszel folytatott levelezését — amely 6nmagdban is négy vaskos
kotetet tesz ki —, valamint szamos baratjaval, munkatarsaval, harcos-
tarsaval vaitott levelét a marxista kutatas eleddig inkabb segédanyagként
kezelte, mint szlikséges potlast a dolgozatokban kifejtett alapeszmék jobb
megértéséhez., Marx levelei azonban nemcsak kommentarokat és kiegé-
szitéseket tartalmaznak tudomanyos és forradalmi munkéassdga margé-
jara, hanem rengeteg adatot, megjegyzést, véleményt mindennapi életére.
vsalddjahoz, barataihoz és ellenfeleihez fi1z6d6 kapcsolataira vonatkozoéan,
a jellemére és temperamentumara, életmodjara és munkamoddszereire
fényt veté megannyi adatot és elemet.
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Harmadsorban a Marx személyiségével kapcsolatos ismereteinket a
To0la szold vagy 6t érinté emlékirdsokbol is meritjik. A kozelmultban je-
lent meg roman nyelven az ilyenfajta irasoknak egy gylijteményes ki-
adasa, amely a — tudomasunk szerinti — legteljesebb, 1936-0s német
kiadas alapjan késziilt {Maurul si Generalul. Amintiri despre Marx si
Engels. Bucuresti, 1966). Felesége, lednyai, a kdzeli baratok és kozvet-
len tanitvanyok személyes emlékei nélkiilozhetetlen és felbecsiilhetetlen
tampontokat adnak a tudds, a gondolkodd, a harcos ember megismeré-
séhez, megértéséhez. Kortarsainak tanusdgai lényeges pontjaikban egy-
behangzanak, egymast nemcsak kiegészitik, hanem meg is erésitik. A fel-
meriilé apro ellenitmondasok nem zavarjak az elénk tarulo kép egységét,
mert nem nehéz megallapitanunk, melyik emlékiratszerzé allt kozelebb
Marxhoz, melyik ismerte jobban és melyik bizonyult jobb, lényegreto-
rébb megfigyelének. Igy példaul ha Kugelmann nem éppen hizelgéen nyi-
latkozik Marx szervezéi és agitatori képességérsl, Paul l.afargue viszont
utblérhetetlen agitdtorként irja le. Mehring arrél beszél, hogy a napi po-
litika kérdéseiben Marx féként Engels tajékozodd készségére bizta magat.

Es végiil a neki szentelt életrajzi munkadk (marmint a tudomanyos
jellegliek és igényliek; az egyébként sem nagy szamu ilyen vonatkozasu
szépirodalmi mivek nem tartoznak érdeklédési koriinkbe). A marxista
szakirodalom reprezentativ anyaga e tekintetben Franz Mehring ismert
munkaja (Marx Kdroly életrajza. Budapest, 1958), amelynek kinyilva-
nitott célja, hogy Marx személyiségét abrazolja: Marxot emberi tfotali-
tasaban mutassa be kozéleti tevékenységének és maganéletének megvi-
lagitasdban egyardnt. Mehring konyve értékes forrasmii; az 1918-bél
keltezett munka azonban nem elégitheti ki teljesen a marxista gondolko-
das mai igényeil. A legtobb ujabb keletll életrajzi kisérlet inkabb didak-
tikai, mint tudomanyos-kutatasi jellegli; egyes elméleti igény{i esszék-
ben is taldlunk életrajzi vazlatokat, amelyek azonban csupan ismert té-
nyeket ismételnek kivonatosan (példaul Roger Garaudy: Karl Marzx.
Seghers, 1964).

*

Lenin irja, hogy a marxi tanitds a szigoru és legmagasabb rendi tu-
domanyossagot egyesiti a forradalmisaggal, mégpedig nem véletleniil,
nemcsak megalapitdjanak személyes tulajdonsdgainal fogva, hanem mert
magdban az elméletben, belsbleg és elvdlaszthatatlanul forrasztja egybe
(Milvei 1. 344). '

E kijelentés nézetem szerint nem azt kivanja hangsulyozni, hogy
ez az egység Marx személyi tulajdonsdgain kiviil és azoktol fliggetle-
nil alakult ki. Jollehet a marxizmus megjelenésének és sajatossagainak
pszichologizdlé magyarazatat elutasftjuk, és egy par excellence szocio-
l6giai allaspontra helyezkedlink, amely az elmélet jellegét azokbédl a
tarsadalmi sziikségletekbdl vezeti le és magyarazza, amelycket az elmélet
kifejezésre juttat — 6vakodnunk kell ugyanakkor attol, hogy ezt a jelen-
séget valamilyen fatum kévetkezményeként fogjuk fel, amely puszta esz-
kozként haszndlta volna az elmélet megalapitéjat. Ellenkezdleg, azt kell
hangsulyoznunk, hogy a személyiség egvéni és egyedi sajdtossigai nem
csupdn véletlenszeriek, kozottik és a személyiség alkotta mii vondsai ko-
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zott fennallé kapcsolatok nem kilsédlegesek, esetlegesek, hanem bensdk,
szilkségszeriek. A tudomanyos objektivitds és a forradalmi szenvedély
Osszefonodasdnak a marxi elméletben megfelel e vondsok szerves egy-
sége. Ertelmének alkata és jellemének sajatossdga tette képessé Marxot
annak a tannak a kidolgozasara, amely nevét viseli; az értelemnek és
a jellemnek semmilyen mas alkata nem adhatta volna pontosan ugyanazi
az eredményt, amely ugyanolyan mértékben megfelelt volna a munkds-
mozgalom elméleti megalapozasa sziikségességének. Nemecsak elméleti
munkassagaban, hanem emberi mivoltdban is, mar teljesen és a végsdkig
kovetkezetes volt Onmagaval szemben. Marx személyiségének qualité
maitresse-e teljes kbvetkezetessége onmagaval és mivével szemben; mive
pedig szintén teljesen integralt, monolitikus jelleg.

Hozzatehetjik e gondolatsorhoz, hogy annak a kolesénhatdsnak a
jobb megismerése, amely Marx személyisége és milive kozott fennall,
jelentdésen hozzajarulhat filozéfiai 6réksége legaktualisabb és legvitatottabb
kérdéseinek a megoldasahoz. Példaul a marxista axioldgia és filozéfiai
antropoldgia viszonylag 6nallé tudomanyagakként vald fejlesztésével kap-
csolatban vita folyik akoriil, hogy a humanizmus a marxista tudomany
alkotéeleme-e, vagy csupan kiilsé jegye, kdvetkezménye e tudomany el-
meéleti alapjainak. Marx személyisegének tanulmdnyozasa és megértése
nézetem szerint feltétleniil arra a kovetkeztetésre vezet, ha az elmondottak
értelmében a személyiség és az eletmii egységének elvébél indulunk Ki,
hogy — ellentétben Louis Althusser francia marxista allaspontjdval —
a humanizmus Marx elméletének és gondolkozasmodjanak nem kiilsé és
esetleges jegye, hanem bensd, lényegi meghatdrozéja. A humanizmus az
ifju Marx munkdinak, a demokratikus forradalmisagtél a kommunizmus
allaspontjara vald attérésének alapvetd mozgatérugdja; a humanista moti-
vacio kifejezetten nemcsak fiatalkori miiveiben jelentkezik — mint ahogy
azt egyes mai Marx-kutaték allitjdk —, hanem az érettkoriakban, a min-
den szempontbdél kiforrott munkdkban is, valamint — minden rendelkezé-
stinkre 4llo tanubizonysdg szerint — Marxnak mint embernek egész koz-
¢s magéneletében, tevékenységében.

Marx ismételten megfogalmazta az intellektudlis tisztesség belsé ko-
vetelményét, amely nélkiil nem létezhet valdban tudomanyos dlldspont a
valdsag felmérésére — minden kovetkeztetés levondsara, a felfedett té-
nyekbol és torvényekbol fakado minden kdvetkezmény feltarasara, a tu-
‘domanyos gondolatsor végigvitelére. Ez a kdvetelmény elvet minden tu-
doméanyon kivili meggondolast, a kutatds mozgatojaként csakis az igaz-
sagszomjat és az igazsag iranti feltétlen tiszteletet ismeri el. A tudo-
manyos mordl ez elsé és alkati kovetelménye, amelvet Marx nemcsak
tételesen kifejtett (Karl Marx: Ertéktobblei-elméletek 11. rész. Budapest,
1961. 100—103), hanem minden korilmények kozott szentiil be is tar-
tott, egybeolvad nala a humanista kévetkezetesség kovetelményeivel, ame-
lyek a forradalmi munkdsosztaly allaspontjanak a magaéva tételéhez jut-
tattak el.

A humanista, a tudés és a forradalmar — harom megnyilatkozasi
formdja egy és ugyanazon, figyelemreméltdéan sokoldalu és egvséges sze-
mélyiségnek.

L enpd
FERRES F AN I




Marx szoros egyiittmikddése kongenialis baratjaval, Friedrich En-
pelsszel a tudomanyos és politikai tevékenység minden teriiletén: koz-
ismert térténelmi tény. Eletmiivilk egységes egészet alkof, Személyisé-
gtk olyan nyilvanvaloan kozos jegyekkel rendelkezik, amelyek egybe-
vagnak muviik lényegi, k6z0s vonasaival. De sok tekintetben kiilonboz-
nek is: kiilénbodzo természetiik, jellemik, kiillonbozé felfogastiak a min-
dennapi élet tobb kérdésében, kiilonbtznek egyves véleményeik a magéan-
életre és a szemeélyes kapcsolatokra vonatkozdan.

A jelzett emlékirasokat tartalmazé kotet Mellékletei két érdekes és
eértékes dokumentumot tartalmaznak a Mér és a Tédbornok egyéniségére
vonatkozéan: intim ,,gyvéndsok® ezek, amelyek a két , kutatasi alany” va-
laszait tartalmazzdk a Marx leanyai altal Osszedllitott kérdéivre. Nem le-
het észre nem venni a két személyiség kozotti kiilonbségek megnyilva-
nuldsat mar a valaszok hangnemében is. Marx valaszai teljes komoly-
sagrol, sulyos felelgsségtudatrol tanuskodnak, példds életelveket, a har-
cos humanizmus altaldnos érvényll maximait tartalmazzdk (,nézete a
boldogsagrdol — harcolni®; , nézete a boldogtalansdgrél — meghédolas®; ,,f6
tulajdonsaga -— a térekvés Osszpontositasa®), valamint a valésaggal szem-
beni tudomanyos és kritikai allaspont jelszavat hangoztatjak (,de om-
nibus dubitandum®). Engels vélaszainak tartalma nem ellentétes a ba-

ratjaéval, hanem egyszeriien mas jellegli (,,kedvenc erénye ndknél -— ne
csindljon rendetlenséget”; ,nézete a boldogtalansagrél -— fogorvoshoz
jarni%; ,,£6 tulajdonsdga — mindent félig tudok®), ezek a valaszok egé-

szllkben egy olyan ember vidam természetére utalnak, aki az élet ©ro-
meit élvezni kivanja és akinek szelleme az Ongunyra is képes. Minde-
zeket nem azzal a szandékkal emlitem, hogy megrajzoljam a két férfiu
parhuzamos szellemi arcképét; ez a szandék meghaladnd annak a tollnak
a hivatottsdgat, amely e sorokat réja. Csupan azt a gondolatot kivanom
ezaltal is alatdmasztani, hogy koz0s tanitasuk é16 és alkots, nem dogmati-
kus jellegének természetes megfeleldje személyiségiik tébbrétisége, az
életrd]l és az élet értékeirdl vallott nézeteik rendkiviili rugalmassaga és
nyiltsdga — e nézetek szigorit és egységes elvi megalapozasian belill.
Hasonlé kovetkeztetést enged meg — nézetem szerint — Marx sze-
mélyiségének sok mds vondsa is, amelyeket a kozéleti tevékenységét és
maganéletét kozelrdl megfigyelé munkatdrsai és baratai jegyeztek fel.
Olyan ember volt, ,akinek egyetlen kultusza az igazsig“, és ugyanakkor
»a legtoleransabb minden ember kozott“, a toleranciat tartotta az elvileg
antidogmatikus magatartds egyik jellemzéjének a tudomanyban és az
életben egyarant. Elettarsdba élete végéig szerelmes férj; szdmara az
elettars elvesztése a sz06 szoros értelmében halalos csapast jelentett, sze-
retteivel rendkiviil figyelmes és gyengéd ember, aki azonban tudott ,ki-
birhatatlan® is lenni otthondban, ha a sakkjatékban vereséget szenvedett.
Ember, aki ,,gyermekek és nék jelenlétében olyan tapintatosan fejezte ki
magat, hogy egy angol nevelénd megirigyelhette volna érte“, de aki sza-
mara ,,a tarsadalmi kapcsolatokhoz hozzatartozott egy-egy pohdr bor is®,
és képes volt alkalomadtan ,s6rkoruton“ és ennek kapcsan meglehets-
sen vaskos didk-szérakozason részt venni felnétt koraban is. Ember, aki
imadta gyermekeit és unokait, s habozas nélklil barmikor félbeszakitotta
a kedviikért tudomdanyos munkdjat, amelyért viszont sajit megjegyzése
szerint egészségét és az élet minden 6romét felaldozta. Szerény termé-
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szetli, de tekintélyt parancsoldé ember. Gylldlte a hamis nagysagot az al-
kotas kinjaiban allandé nyugtalansdag gyotorte, azért, mert leggondosab-
ban kimunkalt miveiben sem adta képességeinek legjavat. Mint minden,
a betlik vilagaban él6 serdiilé, a lirai miifajban debiitalt (versekkel, ame-
lycket a maga és csaladja szemérme mindvégig megévott a nyilvanos-
sagtol), aki véget nem éré meseket szott gyermekei kedveéeért, és aki nagy
kiterjedésli irodalmi tanulmanyok tervét dédelgette, hogy azutan a tudo-
manyos és filozdfiai absztrakcio szaraz talajan taldljon onmagara. Em-
ber, akinek sajat bevalldsa szerint kedvenc idétoltése a konyveket bujni
dolgozoszobajanak csendjében, és lelkiismerete parancsara a politikai
élet stirtijébe vetette magat, a kommunista mozgalom vezérévé valt.

Ime, néhdny eleme Marx személyisége csillogd mozaikjanak, amely
nagysdagdban és sokrétiiségében lenylig6zd, nemességében, egyszeriisé-
gében, emberségében mégis oly kozel all hozzank. Egész lénve a legtel-
jesebben megfelelt annak a jelmondatnak, amit 6nmagdnak valasztott:
humani nihil a me alienum puto — semmi sem idegen tdélem, ami em-
beri.

Néhdany olyan vonast vazoltunk itt, amely sokféleségében is lénye-
gileg Osszhangban van a ldngész életmiivében. Maga ez az életmii huma-
nitdsdban a legimpozansabb és minden emberi felé ,nyitott*, amilyen
Marx személyisége is volt.

Kajdn Tibor: A tudds fdja



ILLYES GYULA

Dombvidékiek

PRt O

Alpok, Kdarpdtok, hadd érjingjetek.
Van emberi beszéd.
Ertelmesebb.
Itt a természet, mint szép Orvil eb,
_ kiiszébiinkre sunyja fejét.

Bdégott vadul, igen, bozontosan

itt is a sck erdé-sorényil hegy
s lam okosan,
szolldsorokkal fésiilt-bodrosan
jonnek egyenként kbzelebb.

Alpok, Kdrpdtok, — Piréneusok!
orjbngve a napért
_ugrdljatok.
Allunk s a buzafélddel, mely beért,
a borral, mely pincéinkben bugyog,

emelkediink.

Utdlom, persze, hogy amire

tegnap azt mondtam, fekete,
ma azt mondom, fehér.

Becstelen kopdnyegcsere.

Hajam, a tegnap még fekete,
idenézz, fehér.

Ki velem igy beszél:
Vele beszélj —

hogy: szdtartds, meg becsiilet!

Vagy szamold, ha tudod, hdny okmdnylevelet
szaggat szét —- micsoda név

hitelével — s dob a szél sepriiinek,
odanézz, csak egyetlen egy
farél csak egyetlen év!
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ENGEL KAROLY H fd\/erék

Veress Endre és Bitay Arpad emlékezete

1938 majusaban, alig fél évvel
azutan, hogy Nicolae Iorga legki-
valébb magyar munkatidrsanak, Bi-
tay Arpadnak a kezébdl tragikus
hirtelenséggel kihullott a foll, Ba-
logh Edgar a német nagyhatalom
felnyilt , Keleti Kapuja“-rol, Auszt-
riar6l szolé Iorga-cikk kapesan,
amely a kozép-europai népeket fe-
nyegeté nagy veszélyre figyelmez-
tette a romaniai kozvéleményt, a
Brassdi Lapok hasébjain megemlé-
kezett egy agyenhallgatott tudoé-
sunk, Veress Endre munkdssagardl
is. Miutdn az eszmefuttatas Kossuth
Lajos intelmét idézve kihangsulyoz-
ta, hogy ,hivatédsunk eléremenni
azon munkaban, melynek feladata
a Duna mentében kifejteni s meg-
szilarditani a szabadsagnak és a né-
pek egyuttélésének erdteljes alak-
zatat®, a kovetkezé szavakkal zdrul:
wEppen most jelent meg a roman

; fovarosban egy magyar tudds élet-
Veress Endre miive: Veress Endre okmanygyijte-
ménve Erdély és a roman feje-
delemségek kozos multjarél. A nagy roman torténész és az uttoré ma-
gyar kutaté dénté pillanatban egészitik ki egymast. ... Okos felismerésen
mulik, hogy mi, magyarok, romanok és szlavok rogzitjiik-e le elészor a
még fratlan dunai torténelmet, vagy atengedjitk ezt a tudomanyos targy-
koért a Németorszagban feldllitott Osteuropdisches Institut professzorai-
nak?* .

A ,tudomdny hercege“ — ahogyan jelenleg Pécsett él6 fia, ifjabb
Veress Endre hozza intézett versében szolitja, 1868. februar 15-én sziile-
tett Békésen, de mar harom honapos koraban sziilei magukkal vitték
Bukarestbe: sarkadi szarmazasu édesapja, aki mint debreceni didk allott
volt be koézlegénynek a szabadsdgharc idején, tiz évi bujdosds utan ott
lelt masodik hazdra. Az ugyancsak honvédkozlegény, majd a Makk-féle
osszeeskiivésben valo részvétellel vadolt Koés Ferenc mellett Weress
Sandor mérntk vezeté egyénisége és monografusa a Habsburg-ellenes
koaliciékban fontos szerepet jatszott keleti magyar emigrécionak, amely-
nek a legkritikusabb években Bukarest volt a kizpontja (Kakassy Endre:
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A szabadsdgharc két hires emigrdnsdt iinnepelte Bukarest magyarsdga.
Keleti Ujsdg, 1928. 288).

Az élénk felfogasu ifju bukaresti iskolds évei alatt nemcsak a roha-
mosan polgariasodé roman életnek keriilt a féaramiaba, de kirnyezete a
korabeli események olyan térténelmi tavlatil megitéléséhez is hozzdszok-
tatta, amely egy egész életre tudatositja benne a két nép mindenkori
sorskdztsségének a tényét. Veress Endre eléviilhetetleniil nagy érdeme,
hogy tébb mint hat évtizedes munkdassaganak java részét, 1953. november
24-én bekOvetkezett haldldig, e sorskbzosség emlékeinek feltdrasdra és
minél szélesebb kOrben valé hirdetésére forditoita, holott olvkor szinte
athaghatatlan anyagi nehézségekkel kellett megkiizdenie, és nemegyszer
jutoti osztalyrészéill a kdzony avagy a bizalmatlansdg vesszéfutédsa.

Alig tizenhat éves koraban arva marad, ugyhogy koézépiskolai tanul-
manyait Kods Ferenc tamogatasaval Kolozsvaron fejezi be, ahova révid
bukaresti magantisztviseléskodés utan egész népes csaladjaval atkoltozik
(még hat kiskoru gyermek neveltetésében kellett segitségére lennie oz-
vegy édesanyjanak; testvérei koziil az egyik idésb Veress Ferenc, a nem-
rég elhunyt neves kolozsvari bérgy6égyasz-professzor). Endrét kezdetben
— a sz{il6i haz hatdsa alatt — a természettudomanyos megfigyelések, a
f6ld- és néprajzi kérdések érdeklik. Szines cikkek sorozatdban ismerteti
Romaénidt a magyar kozvéleménnyel (Csatdari Daniel: Veress Endre em-
lékezete. A gyulai Erkel Ferenc Muzeum kiadvanyai 16. Gyula, 1960. 7).
Igazi élethivataséra azonban két kivalé tandr, Szabé Karoly és Szadeczky
Kardoss Lajos irdnyitdsaval, kolozsvari egyetemi hallgaté kordban ébred
rea. A -ludtollal napestig szorgalmasan jegyezgeté Szabd Karolytol a
tudomanyos rendszerességii kinyveészkedés és konyvgylijtés miihelytit-
kait lesi el, Szddeczky professzor roman vonatkozasu levéltari kutatasai
pedig felkeltik benne a vagyat, hogy a kutfék minél teljesebb feltarasa-
val hozzéjaruljon Erdély multjanak, valamint a romdan nép torténelmi,
foldrajzi és néprajzi hagyomanyainak a megismerésehez, s ravilagitson
a romansag és a kdrnyezé népek kapcsolatara (Documente privitoare la
istoria Ardealului, Moldovei si a Tdarii Romdnesti 1. Bucuresti, 1929,
XII. 1). Jollehet Erdély tortérietébdl foként a Bathoryak korara (1571-—
1613) szakositotta magat, Magyarorszag, Romadnia, Ausziria, Németorszag,
Csehorszdg, Lengyelorszag és Oroszorszdg levéltdraiban folytatott kuta-
tdsal soran, Otszori huzamosabb itdliai tanulmanyutjai, valamint angol,
holland, spanyol és mads klfoidi tuddsokkal vald személyes érintkezései
révén 1944-ig 36 kotet oklevéltari anyagot sikeriilt sajto ald rendeznie
(Veress Endre: Bdthory Istvdn erdélyi fejedelem és lengyel kirdly leve-
lezése 1. Kolozsvar, 1944, VII. 1), a Magyar Tudomanyos Akadémia pedig
meég olyan hézagpétléan fontos dokumentum-gyiijteményeket o6riz ki~
adasra kész allapotban, mint A Budai Kirdlyi Egyetemi Nyomda romdn
Liadvdnyai (Kézirattar 446, 425—500 lap), amelynek miivel6déstorténeti
jelentoségere vissza kell még réviden térniink.

A leszarmazottjaitél nemrég a budapesti Orszagos Leveltarba keriilt
12 367 levél a tanubizonysdga annak, mennyi utanajarasra és makacs
kitartdsra volt Veress Endrének sziltksége ahhoz, hogy elképzeléseit leg-
alabb részben valdéra valthassa. A roman miilvelédési élet hetven képvi-
seléje kozott — akikkel kapcsolatban allott — Ion Bianuhoz, minden
roman vonatkozasu vallalkozdsa Onzetlen tamogatéjahoz és Nicolaie Ior-
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gahoz a kolesonds megbecsiilésen tulmend meleg baratsag is flizte. A
nagy romdn polihisztor 1899. februar 1. és 1914. januar 18. kozott kereken
25 levelet intézett hozzd, az 1920-as években pedig latba vetette befo-
lydsat, hogy Veress monumentdlis okmanygylijteménye, a mar idézett
Documente ... megjelenhessék (Mircea Zaciu: Arhive budapestene II.
Tribuna, 1965. 4), amelynek kiaddsra keriilt tizenegy kotete mar maga-
ban is a roman—magyar egylittmiikodés gytiméles6zé voltanak a bizo-
nyitéka, 1évén hogy a kozlésre javasolt anyag tudomadnyos ellendrzését
Constantin C. Giurescu egyetemi tanar valialta magara, a magyar okira-
tokat Veress hiiséges munkatdarsa, Avram Todor forditotta le romanra
{a hagyatékban 202 levele maradt fenn), a fejléceket, illetve a pecsét-
hasonmadsokat viszont az izléses nyomdatechnikai kiallitdsra nagy sulyt
helyezd torténész két kolozsvari miivészemberrel, Kopeczi Sebestyén
Jézseffel és Toth Istvannal rajzoltatta meg.

A sorozat megszakadasa ota eltelt harom évtized tanulsagai minden
méltatasndl ékesebben bizonyitjak az anyagban rejlé értékeket, amelynek
az addigi elfogult szemléletet kitagité voltdra szérvanyosan mar a kor-
tarsak is felfigyeltek, hiszen e dokumentumok betekintést engednek a
torténelmi orszagrészek lakossagat egybeforrasztoé tarsadalmi és miiveld-
dési erék mechanizmusaba, s — miként ezt a karansebesi szarmazast
Mihai Halici-csal kapcsolatos ujabb kutatdsok is igazoltdk — hozza-
segitenek a romadnsag korében folytatott XVII. szdzadi protestans misz-
szi6s torekvések helyes megitéléséhez (Titus L. Rosu ismertetése. Fami~
lia, 1940. 96—101).

Mig a klilénb6zé torténelmi forrdskiadvanyok mindenekelétt Veress
Endre lankadatlan kutatéi szenvedélyét dicsérik, életének masik fémiive,
az 1931-—-1935-ben kozrebocsatott roman—magyar konyvészet, a Biblio-
grafia romdno—ungard, szakavatott szervezdi készségének kOsztnheti a
létrejottét. A roman—magyar vonatkozasu bibliografizalas gyonyodriisé-
gébe — mint az 1931-ben megjelent I. kotet bevezetdjében irja — mar
bukaresti kisdidk korédban belekdstolt, mikor is édesapja gazdag magan-
gylUjteményében, a Kozponti Koényvtar anyagaban és az antikvariumok
polcain porosodé ritka kiadvanyokban egyre tSbb olyan érdekes adatra -
bukkant, amelyek uj, eladdig feledésbe merilt vonatkozdashdél mutattak
rea a romdanok és magyarok sorskdzdsségének hagyomanyaira. Egy ilyen
iranyu repertorium Osszedllitdsanak szitkségessége azonban csak Ion
Bianu és Nerva Hodos korszakalkote vallalkozasdnak, a Régi romdn kony-
vészetnek (Bibliografia romdneasci veche) a meginditésa nyoman kris-
talyosodott ki eldtite. Az elsé két kotetrdl kozolt lelkes méltatasaban
(Erdélyi és magyarorszdgi régi romdn kinyvek és nyomtatvdnyok -
1544-—1808. Erdélyi Muzeum, 1910) a m 754 tételét, Elie Dadianu tdmo-
gatasaval, tovabbi nyolc kdnyv és 72 egyleveles nyomtatvany leirasdval
egésziti ki, s féleg a magyar tudomanyossagban kevéssé szamon tartott
erdélyi vonatkozasokra hivja fel a figyelmet. Bianuval folytatott levele-.-
zése, amely immdr masfél évtizeden at a killénboézdé szakkiadvanyok cse-
réje, levéltari kutatasok és a modern kényvtarszervezés kérdései koriil
forgott* (Veress Endre meghivasira Bianu feltehetdleg el is latogatott

* A levelezés anvagat Romania Szocialista Koéztarsasdg Akadémiajanak kényv-
taraban, a Levelezés-gyljlemény részlegen Orzik.
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Kolozsvarra, hogy az Egyetemi Konyvtar uj épliletét tanulmanyozza),
ettél fogva 0j témaval gazdagodik. ,,A masik kérés — irja 1914. junius
22-én — a Roman—magyar kdnyvészetre vonatkozik, amelyet a Torténelmi
Bizottsag (Comisiunea istoricd) megbizasabol kezdtem el. Olyan rend-
szeresen iranyitottam a munkalatot, hogy atlagosan napjaban 120—160
cédulat készitenek- A dolog katyuba keriil azonban, ha nem kapom meg
azt a tamogatast, amelyet Bogdan ur (Ion Bogdan, a kivalo szlavista —
E. K\) biztosra igért, és én 0t héttel ezelott hozza killdott ajanlatomban
arra kértem, hogy folyositson egyelére évnegyedenként 500-—500 Lei
tamogatdst a részemre segéderdim dijazasara, akik most az egyetemi
sziinidé alatt készségesen és, nem lévén mas kotelezettségiik, eredme-
nyesen dolgoznak!

Erre a javaslatomra mindmdaig nem kaptam valaszt, ami vdratlanul
érint, mivel igy a munkdlatot nem folytathatom azzal a lendiilettel,
amellyel megkezdtem, és On jol tudja, hogy nincs mi, amelynek elké-
szulte siirg6sebb lenne, mint egy kdnyvészeti munkaé! az én repertérium-
vallalkozasom parjat ritkito lesz, mert feldleli majd mindazt, amit eddig
a romanokrol irtak magyarul, tdrgy szerint és igen célszerlien csoporto-
sitva. Mostanig mar 2000 cédulam van, de remélhetbleg meghaladom a
10 000-t, mire teljesnek mondhatom; ezt a nagyszabast munkat azon-
ban csak a legbdkeziibb és dallanddbb tdmogatdssal végezhetem el®
(61 394. levél).

Elete alkonyaig tarté viaskodasanak kezdetét jelzi ez a levél. Néhany
honappal késébb Veress Endre mar csak Meyer dlnéven meri fenntartani
bukaresti ismergseivel a kapcsolatot és kér talalkozét Bianutél a predeali
allomason. hogy atadhassa a Fontes Rerum Transylvanicarum IV. kote-
tének azokat a peéldanyait, amelyeket a Bianu kieszkdzdlte szubvencio
fejében koteles a Roman Tudomanyos Akadémia rendelkezésére bocsa-
tani (61 398. level).

Veress Endrét 1915 6szén Budapestre rendelték szolgélattételre. Az
els6 adandé alkalommal (1919. februar 5-én) innen szamol be tudoma-
nyos munkdssagarol baratjanak. A kommiin utdn a francia katonai misz-
szio Osszekdtéi, majd diplomdcial futdrok révén tartja fenn a kapcso-
latot, nehogy szemet szurjon a Horthy-rezsim rendérhatdsagainak és
mint kémgyants elemet kezdjék zaklatni. Levelezésitk kdzpontjaban a
haboru utani elsé esztendékben a Roméan Tudoményos Akadémia magyar -
kényvallomdnyanak gvarapitdsa 4all: Bianu megbizdsabsl a budapesti
antikvariumokban a kdényvritkasdgok egész sorat hajtja fel, tobbek kozott
az 6 faradozasanak eredményeként keriilt az Akadémia kbnyvtaraba a
Kisfaludy-Tarsasag roman népdalgyljteményének egyik példanya (gon-
dozta Iosif Vulcan), valamint a Huszadik Szdzad teljes kollekcitja.

A haboru okozta megtorpands és a csaldd nyomaszté anyagi gondjai
miatt vallalt terhes mellékfoglalkozdsok (kiilonb6zd kereskedelmi tipus-
nyomtatvanyokat fordit romanra, egy Duna-tengerhajézasi Tarsasag leve-
lezését intézi, hiteles térvényszéki tolmdacs, roman—magyar jogi-kereske-
delmi szotar Osszeallitdsan dolgozik) ellenére Veress Endre tovabb foly-
tatja roman—magyar konyvészeti kutatasait, s6t -— mint 1924. majus
1-én kelt levelébdl kitlinik — Alexandru Lapedatu a hozza eljuttatott
javaslat alapjan hajlandonak mutatkozott, hogy a kolozsvari Egyetem
Torténettudomanyi Intézetének keretében vagy pedig a Kultuszminisz-
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térium Torténelmi Bizottsaganak a koltségén kiadja a kéziratot (61 440.
levél). A hirre munkakedve a magasba sztkken: csak 1924 végéig tizen-
négy levelet ir Bianunak a kényvészet ligyében; slirget, szervez, tajé-
koztat. A késedelmesen folyositott segély hidnyaban sajat zsebébol fizeti
munkatérsait, a cédula-anyag egyik-masik érdekesebb adata koré valo-
sagos kis monografidkat kerekit (példaul: Cintece istorice vechi unguresti
despre romdni. Bucuresti, 1925); kozben hazai és kilf6ldi levéltarakban
is folytat ismét roman vonatkozasu kutatasokat, s mindezt bizonyos hala-
érzettdl indittatva is teszi, hisz — mint i{rja — a kultura felé az elsé
lépést roman foldon tette meg (1925. dprilis 9. — 61 475. levél).

Négy ujabb esztendd telik igy el megfeszitett munka, reménykedés
és keserli Onmarcangolds kozepette. ,,5ic transit gloria mundi® — ideézi
keseriien egy csiiggedt pillanatdban a latin szdlloigét, azonban a vagy,
hogy élete egyik fémiivét kézkincesé tehesse, végsé tamadasra 0Osztonzi:
1928. majus 24-én, Bianun keresztiil valésiagos ultimatumot intéz a
Roman Tudomdanyos Akadémia kozgyliléséhez, melyben hat nyomoés érvre
hivatkozva kéri, szorgalmazza, ajénlja és kdveteli roman—magyar kony-
vészetének kiadasat (61 479. levél).

A romdn irodalomtudomany szelid lelkii nesztorat minden bizony-
nyal bantotta a kovetelézé hang (a ,pretind® szét pirossal aldhuzta ma-
ganak a szbvegben), azonban az {igy érdekében mégis tultette magat
Veress heveskedésén és kozbelépése végre meghozta a virva vart ered-
ményt: a kdnyvészet kiadasat elhataroztak.

Ilyen elézmények utan oitott testet pompds nyomdatechnikai kivi-
telben a férfikora deleléjén immar tuljutott tudos ifjusdganak elsé tudo-
manyos elképzelése. Az 1473—1780-as, illetve az 1781-—1838-as perid-
dusokat feldleléd elsé két kotet 1931-ben, az 1839—1878 kozotti megnyil-
vanulasokat regisztralé harmadik pedig 1935-ben jelent meg. E kiadvany
futdlagos bemutatdsa is kiilén tanulmanyt igényelne (a Korunk 1957.
2—3. szamaban részletesebben szélottam réla), éppen ezért csak annyit
kivanunk itt most leszdgezni, hogy a munka torzéban maradt, ugyanis
az eredeti tervek szerint a mar eldkeésziiletben levé negvedik kotet egé-
szen napjainkig kovette volna nyomon az ©6nalléd kiadvanyokat, mig a
repertérium masodik részeként az iddszaki sajté anvagat széandékozott
volt feldolgozni.

A hivatalos elismerés tekintetében Veress nem ringatta magat illu-
zidkban: szamit red, hogy Nicolaie lorga vitdzé kedvében az ¢ hatan is
megtancoltatja erudicidjanak félelmes fustélyat; Alexandru Lépedatu
valdsziniileg a szubvencio-ligybél kifolydéan neheztelt meg red (61 486.
és 61487, levelek), de a magyar hangadé korSk részérol amelyek mar
régota sanda szemmel méregették Veress tajékozodasat, a vartnal is éle-

. sebb tamadas érte, s6t a Szdzadok még arra sem volt hajlandd, hogy a

hasdbjain megjelent elfogultsagt6l atitatott biralatra {rott wvalaszat ko-
z0lje; a cafolat a szerzd koltségén kiilon flizetben latott napvildgot. Ve-
ress Endre viszont tovabbra is Ion Bianu barati tandcsat tekintette
iranyelvének: , Haladj hat egyelére minél sebesebben a végsé cél felé,
nem varva mas kiérdemelt dicséretet, mint a megelégedést, hogy orsza-
gaink és népeink javara ilyen vildgossagot draszté miivet hozhattal létre*
(Veress Endre: Romdn—magyar kiényvészetem, Melléklet a Szdzadok
1935-0s éviolyamahoz).
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Héstink latszolag a kozélet arénajatol tavol, kizarolag a kultura esz-
kozeivel igyekezett hivatdsanak eleget tenni, am korantsem a valdsag-
tol elszakadt, apolitikus szobatudds pdlyaja az o6vé. Kezdeményezései
a mindennapi élet szlikségleteibdl fakadnak, s azokat igyekszenek maga-
sabb szinten kielégiteni, Miutdn a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom-
mal megindult mozgalmakat, amelyekt6él Veress 1919-ben az egész vi-
lag demokratikus atalakuldsat varta, a nemzetk®zi reakcio Kozép-Eurd-
paban visszaszoritotta, s mar kezdtek gylilekezni a lathatdron az ujabb
vilaghaboru veészfellegei, egy romén—magyar kOnyvtar meginditdsaval
akarja a két nép kozé ékeloddtt falat ledonteni. ,,A romén irodalombél —
irja az elsé kotet bevezetdjében — alig van eddigelé a magyarba valami
attiltetve, habar annak annyi becses, szép, jellemzd, koltéi és érdekes ter-
méke van — kivalt napjainkbol —, hogy azt barki gyonyotriiséggel és
okuldssal olvashatja."

Sorozatkezdének Vasile Alecsandri prézai irdsaibél vett szemelvé-
nyeket jelentet meg, de Eminescu, Creangd, Caragiale, Cosbuc, Bratescu-
Voinesti és Vlahutd irasmiivészetének a bemutatdsat is tervbe vette.
Bianu, akinek a szovegek vdilogatdsiaban a tanacsit és a Romdan Tudo-
manyos Akadémia részérél nagyobb megrendelés formdajaban biztosi-
tandé anyagi tdmogatds megszerzésében pedig a segitségét ez alkalommal
is kéri (6415—6416. levelek), bortlatébban itéli meg az esélyeket: ,,A két
konyvtar, magyar—romdan és roman—magyar, Stlete nagyon jé és na-
gyon hasznos lehet — szogezi le 1922. november 13-i levelében. — Nem
hiszem azonban most megvalésithaténak, vagyis azt hiszem, hogy a koz-
hangulat még igen rideg efféle irodalom szamdéra“ (55 143. levél). Saj-
nos, a fejlemények Bianut igazoltdk, mert a sorozat az els6é flizettel el-
akadt.

Egy évtizeddel késébb, Emanoil Bucute kolt6, a Boabe de griu szer-
kesztdje, a kozds muvelddési hagyomadnyok felelevenitésére magyar ird-
kat és tudosokat kezdett bevonni munkatdrsai kézé. Veress Endre gazda-
gon illusztralt cikkében a budai Kirdlyi Egyetemi Nyomda romdn kiad-
vanyait mutatja be a revi olvasdinak, majd ugyanennek a téméanak tu-
domanyos szinten valé megvilagitdsara két vaskos kotetben Osszegyiijti
a nyolc évtized (1780—1861) romdn nyomtatvanyaival kapcsolatos irato-
kat. Minden tulzds nélkiil allithatjuk, hogy ez a madr teljesen sajté ala
rendezett okmanytédr, amelynek kincseit kutatéink (losif Pervain profesz-
szor és Domokos Samuel) néhany éve kezdik szakszerlien kiakndzni, az
erdélyi roman I{elvilagosodas viragkoranak a ,hajonapldja“; csak Sa-
muil Micu-Clain cenzori és korrektori miikodésérol kozel 80 adalékot tesz
hozzaférhetéveé, de sok, eddig szamon nem tartott utalds révén betekintést
nyerhetiink Ion Budai-Deleanu, Gheorghe Sincai, Petru Maior, Dimitrie
Tichindeal, a Budai Lexikon szerkesztéinek és a modern romédn mivelt-
ség sok mas uttéréjének aldozatos munkdssagaba is.

Hagyatékanak a Magyar Tudomdnyos Akadémia Kézirattaraban érzitt
kotegeit forgatva (a gyljtemény egy részét, I. Téth Zoltdn javaslatara a
Torténettudomanyi Intézet vasarolta meg — I. Té6th Zoltdn: Magyarok
és romdnok. Budapest, 1966. 44), az embert lenyligézi a félig kész vagy
csak az adatgytijtés fazisaig jutott roman—magyar kismonografidk val-
tozatos tematikdja, amely a kapcsolatok féerdvonalaihoz idomulva év-
szézadoken ivel at. Ime egy-két cimotlet: Zamfira, havasalfoldi fejede-
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lemledny Erdélyben, Grigords-vajda gyiirtije — novellanak is feldolgoz-
hat6é (Veress Endre megjegyzése), Az Alduna magyar szemmel, Kods Fe-
renc munkdssaga, Dobrudzsa a magyar irodalomban.

Ennyire sokrétii dokumentaciét meég Veress Endre szokatlanul nagy
munkabirdasaval sem lehetett volna egyetlen emberélet alatt Gsszehordani.
Roman—magyar konyvészetének bevezetoiben tényleg szamos munkatar-
sanak: Vicentiu Bugnariu, Valeriu Bologa, Csiiry Bélint, Kelemen Lajos,
Tulian Martian, Norbert Salem, Rudolf Speck és mdsok mondanak kiszo-
netet, azonban meglepd, hogy a felsorolasbol hidnyzik Bitay Arpad neve,
holott egyiittmiikddésiiknek irdsos nyomai is maradtak. Alljon itt bizony-
sagul egy levéltoredék, amely atvészelte a Bitay-relikviak zémét elpusz-
tito kolozsvari bombatamadast, ,,Kedves Baratom — kezdi Veress Endre
1925. majus 14-rél keltezett levelét —, rendkiviil érdeklodéssel figye-
lem megbecsiilhetetlen nagy értéki irodalmi miikodését. melyet 1918 6ta
— a valtozott viszonyok kozt — magyar—roman targya cikkei és tanul-
manyai altal mind szélesebb korben ... kifejt. Teljes életemben a ma-
gyar—romadn megértésért kiizdve, jélesé drommel latom, hogy ez irdnyban
nalam fiatalabb erd is kilép a kiizdétérre s kivanom, hogy e téren to-
vabbra is fokozodé lelkesedéssel mukodjon®.

A | fiatalabb® klizdétars tény-
leg parjat ritkito felkésziiltseggel
felvértezve alloit sorompéba, hiszen
rovid tudomanyos tevékenységével
orszaghatdrokon innen és tal mar
ekkor tekintélyt szerzett nevének.
Szerteagazo lazas munkdlkodasa,
amely alig tizenhét esztendé lefor-
gasa alatt faklyalangként emésztette
el életét, talan a legtalalobb jelkép-
pel a gyermeklancfii bébitajanak a
szélben vald szerteszét szallasdhoz
hasonlithaté. Szerencsére két legko-
zelebbi tuddstarsa joelére gondos-
kodott réla, hogy a nagyrészt idé-
szaki sajtéban szétszort tudoményos
eredményeire ne telepedhessék rea
egyik naprél a maésikra a feledés
pora: kozvetleniill halala utan
Gyirgy Lajos megirta legalabb nagy
vonalakban az életrajzat és tsszeal-
litotta a konyvészetét (Dr. Bitay
Arpad életrajzi adatai és tudomd-
nyos munkdssdiga. Erdélyi Tudoma-
nyos Fiizetek 100. Kolozsvar, 1938),
mig Nicolaie Torga a sziikre szabott
koltségvetési keretek ellenére lehetdséget taldlt arra, hogy tisztes aron
megvasdrolja az Ozvegytdl intézete szdmaéra Bitay Arpad konyvtarat,
amelynek a sok-sok lapszéli glossza kolestndz kiilonos értéket.

Bitay Arpadot tehat nem kell ujonnan felfedezni manapsag, legfel-
jebb a kozelmult megemlékezéseihez (Engel Karoly: Megértés és test-

Bitay Arpdd
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vériesiilés — N. Jorga-levelek Bitay Arpad hagyatékaban. Utunk, 1965.
december 3., David Gyula: Egy hidvers. Utunk, 1967. december 1.) vi-
szonyitva tovabbi adalékok kozlésével tegyiik élobbé a mai olvasé sza-
mara is az alakjat.

El6ljaréoban mind Veress Endrét, mind pedig 6t életmfiviik sommaés
jellemzése gyanant ,hidverék“-nek neveztiikk. Nos, e megtiszteld elne-
vezés igazoldsira ime még néhany Bitay Arpaddal kapesolatos tanul-
'sagtétel, amelyeknek kozvetett volta csak noveli a hitelilket, Ion San-
Giorgiu irja a Vilenii de Munte-i szabadegyetemrdl széléd konyvében,
hogy a hallgatésagnak felejthetetlen élményt jelentettek Bitay Arpad ma-
gyar irodalomtdrtéieti tdrgyu eléadasal. Torga 1922-ben vette elészdr tervbe
az egylttéld nemzetiségek sorabol kikeriilé tudoésok bevondsat a program-
ba. Bitay Arpad 1923 nyaran kapcsolédott be a munkaba, s eszmeszilardsa-
gara jellemzé, hogy akkor sem hagyta cserben ezt az egész Délkelet-
Eurépa szempontjabol fontos intézményt, midén masok mar régen lemor-
zsolédtak melléle (Ion San-Giorgiu: O cetate culturald Vilenii de Munte
J1908—1928] Vialenii de Munte, 1928, 18, 27—44). S6t, e férum hivatésa-
nak megfeleiéen évrdl évre gazdagitotta kurzusat, egy-egy koézponti gon-
dolat koré csoportositott ciklussa szélesitve ki a valtozatos tényanyagot.
A Neamul romdnesc beszamol6ibol kitunik példaul, hogy 1936-ban tizen-
egy eldadasban foglalkozik a romansag mivelddési és politikai torté-
netének magyar vonatkozasu mozzanataival; témai kozé tartoztak pél-
daul: romanokroél szold hirek a XVI. szazadi jezsuitdk erdélyi levelezésé-
bo6l; roman kivalosagok az erdélyi fejedelmek gyulafehérvari udvara-
ban (XVI—XVII. szazad); Mihai Viteazul gyulafehérvari temploménak
¢és klastromanak torténete; Ion Bancila, az FErzsébetvaroson miikodott
elsé erdélyi roman siiketnéma-oktatd és tamogatéi, lon Bob balazsfalvi,
valamint Kovacs Miklos gyulafehérvari plispdk; bukaresti targya ma-
gyar novellaskdtet 1897-bol.

Kétségtelen. hogy nem mindegyik téma felfedezése Bitay Arpad kiza-
rolagos érdeme, és az is, hogy azdéta j6 néhanyat elmélyiiltebb tudoma-
nyos szinten értékesitettink. Harminc év tavlatdban azonban ma mar
tisztdn 4ll eléttiink, hogy Bitay igazi nagysidga onzetlenségében rejlik
(szivem szerint aldzatossdgot irnék): az elsék koztitt velt, aki mar az els6
vildghaborut koveté honapokban felismerte, hogy a romadniai magyar-
sag létkérdése a minél hamarabbi bekapcsolddas az orszdag szellemi vér-
keringésébe. Azt is jol tudta, hogy ez egy régebbi, a nacionalista elfo-
gultsdg iszapjatél csak atmenetileg megzavart kétoldall aramlds forma-
jaban valdésulhat meg; dm mindehhez tudoméanyosan megalapozott, frap-
pans, mozgékony kozvetitésre van sziltkség, mert a tdjékozatlansdg oha-
tatlanul bizalmatlansdgot sziil. Hasonloképpen vélekednek roman elvba-
ratal is. Petru V. Hanes, a kor egyik kivdlé irodalomtudésa irja Kris-
tof Gybrgynek a Bitay forditdsaban megjelent magyar irodalomtérténeté-
vel kapcsolatosan: ,Muveltségiink karat latja annak, hogy oly kevéssé
ismeri a magyart, és mindaz, ami oly nagymértékben jarul hozzd, mi-
ként az On muve, hogy ezt a megismerést siettesse, a javunkra valik
(Périzs, 1934. oktéber 9-én kelt levél a Romania Szocialista Koztarsasag
Akadémiaja Kolozsvari Fiokjanak a gyljteményében).

Erdemes volt-e egy Bitay Arpadhoz mérheté tudésnak tobb széz
apré kozléményben szétforgdcsolnia tudasat, holott energidjabol szamot-
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tevéen nagy opusok alkotdsara is futotta volna? Nem délibdbos abrandot
kergetett-e Veress Endre, midén a téle telhetd teljességgel, kizonyds kor-
tarsai elé akarta tarni a kozds mult irdsos és nyomtatott emlékeit, ,,min-
dent, ami romanokrél és magyarokrol szol, hasznara mindazoknak, akik
e nélkiil sz(ikolkoave irnak és dolgoznak“? (Veress Endrének 1929. julius
2-an Bitay Arpadhoz intézett levele).

Korantsem! A két hidverst latszolag kiillonbdzé munkamodszere el-
lenére Osszekapcsolja a kozos szandék, annak a nemes humanista dllas-
foglalasnak a hirdetése, amelyet lorga az 1924-es Vilenii de Munte-i
zarobeszédében lényegében igy fogalmazott meg: ,,Azért vagyunk itt,
hogy megszeressiik, legkevésbé azért, hogy gylloljik egymast.* Emle-
kitknek akkor adézunk meéltéképpen ma, amikor a mi nemzedékiink va-
loban végig 1s megy azon a hidon, amelyet az 6 aldozatos erdfeszitésiik is
segitett a magasba emelni.

Pdll Lajos rajza



~ A SLATINAI ZONA SZOCIOLOGIAI KUTATASA

POMPILIU GRIGORESCU MI é r d e k II

az iparszocioldgust ?

A bukaresti egyetem szociolégiai tanszéke — a tagozat didkjainak
bevonasaval — 1967-ben az urbanizalédas folyamatanak kutatasat kezdte
meg Slatina zénaban.* A kutaték maér az elsé évben a hangsulyt annak
vizsgdlatdra helvezték, hogy a szocialista iparositds milyen hatdssal van
az urbanizdlédasra. Slatina vdrosat bizonyos tdjékoztatéd jelleglt saja-
tossagok és elézetes vizsgalddasok alapjan jelolték ki a kutatas targyaul.

Slatina az idék folyaman kereskedelmi és adminisztrativ-kulturalis
funkciéi révén valt ismertté. E funkcidknak kOszonhetéen ért el némi
felviragzast fejlédésének kiulénbozé szakaszaiban, De az a tény, hogy a
helyi maganipar a tékésrendszerben jelentéktelen és kézmiives jellegir
maradt, fékezte a varos fejlédését, s pangdsra itélte. Ez a helyzet kisebb
valtozasokkal egészen a madasodik vildghdboru utani évekig tartott. A szé
szoros értelmében vett ipari tevékenység hidnya, a gazdasdgi élet lassu
Uteme a véros gazdasdgi jelentéktelenségében, valamint demografiai és
urbanisztikai szempontbdl alig figvelemre mélté fejlodésében tiitkrdzodott.

Az ismételt helyszini kiszdlldsok soran bebizonyosodott: Slatina és
z6nadja az iparositds — mint a tdrsadalmi fejlédés f6 dinamikus ténye-
z6je — szerepével kapesolatosan rendkiviil bonyoluit problémakat vet fel,
olyanokat, amelyek kozosek a szocialista épités éveiben megujhodott szd-
mos mas varosi telepiléseinkéivel. E tekintetben a Slatinara kiterjedé
kutatdsok munkaterve ,,modell®* értékd. .

A szocialista ipar egyes modern egvségeinek Slatina korzetébe tor-
tént telepitése 1j lendiiletbe hozta a lakossdg tevékenységét, s hozzdja-
rult az Osszes tobbi gazdasdgi és tarsadalmi — az ipartél fiiggd vagy
fliggetlen — szektor dinamizaléddsahoz és fejlédéséhez. Ezzel magyaraz-
hatd, hogy 1956—1966 kozott a lakossag szama 2,6-szor magasabbra emel-
kedett, mint a megelézs 26 év (1930—1956) alatt. Ez egymagdban is be-
szédesen bizonyitja az 0j tendencia jelentéségét.

A kutatas témajan beliil killonleges figyelmet forditottunk az ipari
munka tdrsadalmi hatdsainak tanulmanyozdsara. Az iparositds egyre t6bb
dolgozét von be az ipari munkdéba, s ez sajatsdgos szakmai rétegzddéshez,
valamint a munka termeléerejének fokozasdhoz vezet. Mind nagyobb
szdmu ember életkdriilménye, jovedelemforrasa, tdarsadalmi stdtusza, to-
vabba szerepe a vallalatokndl, (izemekben és a tdrsadalmi tevékenység

* Lasd Miron Constantinescu: Uj utakon a szocioldgiai kutatds. Korunk, 1967. 9
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halézataba tartozé mas intézményeknél: tulajdonképpen a végzett munka
flggvénye.

Az ember—ipar viszonylat gazdag problematikdjanak jobb megisme-
Tése végett az iparszocioldgiai kutatdsok elvégzését szoros sszefliggésben
terveztilk meg a munkaprogramunkban szereplé tébbi dominium ta-
nulméanyozasaval. A vizsgalédas folyamatdaban harom szakaszt allapitot-
tunk meg.

Ebben a munkaban értékesitettitk a Szeben megyei Kiskapus—Med-
gyes és Gorj megyei Ticleni-Rovinari ipari zéndban 1957-ben megkezdett
elézetes kutatdsok soran szerzett tapasztalatokat. Egyébként iparszocio-
logiai kutatdsaink a multban féleg részleges vizsgalodasokra korlatozod-
lak. Ezért az iparszociolégiaban élesen vetédik fel a szakemberek kép-
zeése, olyanoké, akik diagnézist és prognézist allitanak fel, s nem csupan
bemutato jellegli vizsgalédasokat végeznek.

Mindenekel6tt figyelembe véve, hogy a vallalal a nemzetgazdasdg
alapegysége, a varosban és kézvetlen kérnyékén levd iparvallalatok mun-
kakozOsségeinek tanulményozdsaval kezdtilk el kutatdsainkat. Igy lehe-
tové valt, hogy gazdag tényanyagot gyUjtsink &ssze, s megismerjik a
vizsgalt jelenségek egyes vonatkozdsait. Ez alapul szolgal a kutatas foly-
tatasara a kdvetkezd szakaszokban.

A szociologiai kutatasok elsé szakaszaban az i1pari munkéaba tor-
ténd beilleszkedés problémainak tanulmdényozdsira keriilt sor. E beillesz-
kedés elsd fazisa a szakmadsitas. A miiszaki haladds kovetelményeinek ha-
tdsara a munkaeré szakmai Osszetételében bekdvetkezé valtozasok kiilon- .
leges jelentéségliek az ipari munkahoz torténé alkalmazkodds utjainak és
sajatsdgos motivacioinak megértésében. Ne feledjlik, iparunk dolgozdinak
egy részét a falusi népesség soraibdl biztositja. Ezek szakmadsitdsa egy se-
reg problémat vet fel. A dolgozok hozzdidomulasa az ipari munkdhoz, e fo-
lyamat kibontakozasanak utjai, a munka Orome, a szakmai presztizs —
mindmegannyi kérdés, amelyet a szociologusnak a vallalatndl kell tanul-
manyoznia. Ezeken kiviii a munkakdzdsségekbe torténé beilleszkedés ko-
rillményei, a hierarchikus viszonylatok és ezek befolydsa a munkara, a
fesziiltségi vagy egylittmiikodési helyzetek tanulmanyozdsa sem hidnyoz-
hat az ilyen kutatasok tervébél.

E tekintetben Slatinan a didkok koralbeltil 3000 munkdstol gyjtot-
tek be adatokat kozvetlen beszélgetések és interjuk révén. Az adatokat
az e celra Osszeallitott nyomtatvanyokba jegyezték be. Az adatgyijtés
16 eszkize az alkalmazott torzslapja volt. Ennek segitségével az Osszes
ankétalanyoktdl jelentés szamu korrelativ mutatét szereztek, amelyek
megkonnyitik a nemzedékek tarsadalmi-szakmai mobilitasanak, valamint
a szakképesités formdainak és utjainak tanulményozdsat. HasonlSképpen
két kiilonleges kérdéivet (GRAP, 1 és GRAP, 2 tipusut) is felhasznaltak
egy kis szamu munkds esetében. B kérdéiveken a szakmai alkalmaz-
kodds fokarol, az interperszonalis és hierarchikus kapcsolatokrol, a val-
lalati problémdkra vonatkozé véleményekrsl és magatartasokrél kértek
adatokat.

Az emberkézi viszonylatokra, a magatartasformdkra és a konfliktus-
helyzetekre vonatkozo megismerés elmélyitésével egyidejileg a vizsga-
lédasok a masodik s a harmadik szakaszban folytatédnak. Munkaterviink
szerint ezek lényege: két szelektiv mintavétel a munkasok soraibol. Az

e
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egyik minta Slatinan laké munkdsokat 6lel fel, a masik pedig falusi lak-
helyli ingdzokat. Igy két irdnyban nyomon kdvetheté a kdrnyezetnek és
sajatsdgos feltételeinek hatdsa a szakmai formalédasra és alkalmazkoddsra,
s megismerheté a magatartas és a teljesitmény tikrozédése a munkaban.
S megforditva: felmérhetd az ipar hatdsa a munkdsok életére a térsa-
dalmi kornyezetben. E célbdl meg fogjuk vizsgdlni a mintaban szerepld
csaladok koltségvetését, szabadidé-gazdalkoedasat, s kozvéleménykutatast
is végziink.

Kutatasaink kiterjednek az ipar szamadra szikséges munkaerd to-
borzdsanak modszereire, beleértve természetesen az Osszes idetartozé vo-
natkozasokat, mint amilyen példaul a migratorikus, ingazas jellegli tér-
beli mobilitas. Az e jelenségekbdl kovetkezé tarsadalmi aspektusok tar-
talmuknal fogva élénk érdeklédésre tarthatnak szamot, annal is inkabb,
mert titkrozik az Uj, meghatdrozo feltételeket és a szocialista ipar von-
zboerejét.

Az ilyen iparszocioldgiai kutatdsok hozzasegitik a leendd szociold-
gusokat ahhoz, hogy alaposan megismerjék az e munkateriileten felme-
riilé bonyolult problémakat, egyben megkdnnyitik szamukra az eldallott
kiilonb6z6 helyzetek tudomanyos megolddsat.

Az ipari munka szociologiaja fokozatosan elfoglalja a lehetéségei ki-
jeldlte helyet a ma gyorsan utat toré uj tudomany, az ergonomia mel-
lett, Azonkivill, hogy a munkaszociolégia eléirdnyozza azokat a feltétele-
ket, amelyek kozott az ember munkajdban elker{ilheti a testi-lelki trau-
makat, rendeltetése még a termelést, a személyiség fejlédését befolya-
solé szadmos problémaban megoldast taldlni. Feladata tovabba a muszaki
fejlodés tarsadalmi hatasainak vizsgalata.

Noha kutatasaink még kezdeti szakaszban vannak, annyit mar meg-
allapithatunk: gazdag termés igérkezik mind a hivatastudattol fitdtt fia-
tal szociologusok nevelésében, mind pedig az ipari munka eleven tanul-
manyozasa alapidn levont jelentés és hasznos konkluziokban.

. HENRIESTARE Tarsadalmi mobilitas falun

Tobb évszdzada, amidta egykori rendeltetése eljelentéktelenedett,
Slatina varoska lefelé csuszott a lejton. Egykor vamkozpont az Olténiat
Havasalfclddel ©sszekoté 6si dton (,a postakocsi utjal“), az Olt egyik
gazléjanal. Aztan megszlinnek a belsé vamok, aminek Slatina minden
kovetkezmeényét megszenvedi. Mar csak a kornyezd szerény vidék tzleti
kozpontja; s fontossdga még ezen tul is cstkken: megindul a nemzetkdzi
forgalom a Dunan, fejlédésnek indulnak a part menti vdrosok, s az egy-
kori kis vamkézpont nem birja veliik a versenyt.

Teljességgel 1j tavlatok a vdaros el6tt csak néhany esztendeje bon-
takoztak ki, amikor egy korszert aluminium-iizem keriilt ide. Egy ilyen
lizemtelepités sok kovetkezmeénnyel jar. Csak ugy arad az lizemi és la-
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kasépitkezésekhez szitkséges népesség, s végll jonnek az dllando jelleg~
gel letelepedd ipari munkasok. Slatina, a kisvaros erds ipari kozpontta
fejlodik, a nagy kiterjedésii Olt megye székhelye, amely most mar je-
lentés falusi hinterlandba illeszkedé peremvarosi térség kialakitdsara is
alkalmas.

Kettés viszonylatban megnyilvanuld erételjes ,,varosiasodasi* folya-
mat nekilendiilésének vagyunk szemtanui. Egyrészt varosiasodik a falusi
népesség: elhagyja a falvakat, beksltézik a védrosba. Mdsrészt azok a
falusi tomegek is varosiasodnak, amelyek tovdbbra is falun laknak
ugyan, de varoson dolgoznak, idészakos ingajaratban jonnek-mennek
lakhelyiiktél munkahelyiikig és vissza.

A viaros kornyéki helységek ily médon lassanként ,haldhelységge®
alakulnak, ami ugyanolyan bonyolult kérdéseket vet fel, mint maganak
Slatindanak az atvaltozasa kis kereskedelmi kozpontbél nagyipari koz-
pontta.

Az ingdzok csaladjai, amelyek tovédbbra is a mezbégazdasaghban dol-
goznak, maguk is a varos hatdsa ala keriilnek. Elészér is azért, mert
mindinkabb szakositjak termelésiiket, hogy — csak rovid ideig tarolhaté
élelmiszertermékeikkel — megfelelden biztosithassak a vdrosi piac ella-
tasat. Masodszor pedig a hatds kozvetett: az ifjak varosi iskoldba jarnak,
ott sajatitjak el azt a tudast, amely elengedhetetlen jovébeli ipari tevé-
kenységiik vagy a tarsadalmi szolgaltatdsok szektordban kifejtenddé mun-
kajuk szempontjabol.

Ime, a bukaresti egyetem szociolégiai katedraja ezért tartja sziik-
ségesnek az attérést a varos falusi Ovezetének tanulmanyozasara is, mi-
utdn — egy évig tarté tereptanulmdnyok sordn — mar elkezdbdott az
iparosodd Slatinan zajlé tarsadalmi folyamatok megértése szempontja-
bél fontos adatok begyiijtese.

A térség 26 Lkozségenek prospektalasara mar a tavaly sor Kkeriilt.
Alaposabb munkat azokban végeztiink, amelyekrél — a munkahelyiiktn
meghallgatott ingazoktol kapott értesiilésekboél —— kideriilt, hogy legin-
kébb a vdros befolydsa ala keriiltek. Ily mddon nemcsak a térség tar-
sadalmi problematikajat sikeriilt nagy vonalakban felvazolni, hanem azt
is meg lehetett allapitani, hogy — a ,haléhelységek™ és a varos ellatasi
Ovezete szempontjabol — meddig terjed a varos kozvetlen és kozvetett
hatasa (szuréprobas ankétokat is végeztiink e vonatkozasban a véros
élelmiszerpiacan).

Idékozben az orszdg kozigazgatdsi-teriileti megszervezésének javita-
sdra és a falusi helységek szisztematizaldsara vonatkozo, immdr tor-
vénybe iktatott javaslat nyoman lehetévé valt a munkaterv tovabbi konk-
retizalasa. Mar a javaslat leszdgezte, hogy kulén figyelmet fognak for-
ditani azokra a varos kornyéki falusi helységekre, ahol a szomszédos
munkdskdzpontokban folyo gazdasagi tevékenységhez sziitkséges sok al-
kalmazott lakik. Ezeknek a helységeknek rendelkezniitk kell majd meg-
feleld kozlekedési utakkal és gyors szallitoeszkbdzokkel, tovabba keres-
kedelmi, szocidlis-kulturalis és kdzmiivesitési ellatméanyokkal, hogy azok
az alkalmazottak, akik mintegy 30—40 kilométeres &vezetbsl jénnek a
varosokba, megfelel¢ létfeltételeket élvezhessenek a lakdéhelylikill szol-
gald kozségekben.
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Ez a — helyesen csakis szocioldgiai kutatdsok alapjan megoldhato
—- probléma igazan nem tartozik a legkdnnyebbek soraba; aspektusai
bonyolultak, sokszor ellentmondok is, esetenként kell elemezniink 6ket,
a varos és minden egyes ,hdalohelység" konkrét korilményeinek meg-
feleléen.

Mar a tavalyi kutatas soran is sikeriilt nagy vonalakban tisztéazni
a kérdés Slatina térségében jelentkezé formainak fébb jellemzdit. Elv-
ben két megoldasi lehet6éség jon szamitdsba:

a) a falusi néptomegek vdrosba koltozése; ez esetben a bekdltdzdk-

nek uj, korszeri varosi szolgdltatasi halozattal ellatott lakonegyedeket
kellene épiteni;

b) hélohelységek szervezése.

Szamos tényezétdl fligg a dontés a két megoldasi lehetéség kozitt;
alapos szamitdsok sziikségesek annak megdallapitasdra, hogy a két lehets-
ség kozlll melyik gazdasdgosabb s tarsadalmi szempontbol melyik haté-
konyabb. Mind a varosi lakasépités, mind az athslézat kiépitése s a meg-
felelé szallitoeszkozok beszerzése nagy Osszegeket igényel. Alaposan mér-
legelni kell tehat a lehet6ségeket.

Persze, nem csupan konyvelési szamitgatdsok déntik el, milyen meg-
oldast vdlasztunk, hiszen vannak mas, mellézhetetlen szempontok is. So-
roljunk fel koziiliik néhdnyat:

a) A munkahely megkozelitéséhez szitkséges napi tobb tiz kilométe-
Tes ut csokkenti a munka hatékonysagat: az ingdzé mar faradtan 1ép be
az tizembe.

b) Az ingazé vonakodik egész csalddjaval a varosba koltozni. Fele-
ségének ugyanis nincs szakképesitése, és igy az asszony varoson nem tud
elhelyezkedni. Ha wviszont falun marad, a termeldszovetkezet hasznat
veszi.

¢) Ha mégis kivanatosabb nagyobb munkastomegek hekdlidzése a
véarosba, elengedhetetlen néi munkaerét igénylé lizemek Ilétesitése is,
hogy ne kovetkezzék he a demografiai egyensiily felbomldsa, a férfiak
és n6k -— normalis csalad1 eletet lehetévé tevé — helyes szamaranya-
nak a megbillenése. s no

Arrdl sem szabad azonban megfeledkezni, hogy az ingazé férfiak
sokasaganak ipari munkak felé irdanyuldsa a falut a legértékesebb mun-
kaerétdl fosztja meg, hiszen tdavozdsuk utdn a termeldszdvetkezetekben
csupan a nok, a gyermekek és az dregek maradnak.

Az ingdz6 munkasokkal kapcsolatban még szamos probléma merill
fel, igy példaul a ,tdrsadalmi mobilitas® jelenségével Osszefiiggé kérdé-
sek (tarsadalmi mobilitdson az emberek &atmenetét értjik egyik tarsa-
dalmi osztdlybdl a madsikba vagy — ugyanazon osztalyon beliill — egyik
poziciobhdl, illetve egyik ,réteg“-bél a masikba). Bizonyos szamu munkds
»Szakmai marsrutdjanak® elemzésébdl kitlnik a tarsadalmi mobilitas
iteme, kiderlil, hany falusi valt varosiva, hany ftldmuves lépett az ipari
munkdsok soraba.

Igen am, de az ingédzé szociologiai arcélét nem is olyan kdnnyl
pontosan meghatarozni, ehhez mar nem elegendé a ,,szakmai marsruta®
elemzése. Mert igaz ugyan, hogy az ingazé ipari vallalatndl dolgozik, de
miutan hazatért, szabad oraiban, a szabadnapokon, vasdrnapokon (hat
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még a pihendszabadsag idején!) mezdégazdasagi munkdt végez, néha a
helyi termelészovetkezetben, legttbbsz6r azonban a haztajiban.

Igy hat az ingdzék egyidejlileg tartoznak a munkésosztdlyhoz meg
a parasztsaghoz is. ,,Paraszt-munkdsok®, vagy ,,munkas-parasztok® (asze-
rint, hogy milyen egyik vagy masik munkdba valé integraléddsuk mér-
téke). Noha falun lakik és ott is dolgozik, a csalad ingadozik, bizonyta-
lankodik a varosi és falusi jellegli életmod kozdtt, A varosi életméd be-
folyasa annal erdsebb, minel tobb férfi dolgozik az iparban vagy tanul
varoson.

Még arnyaltabbnak bizonyul a munkdsnak és csaladjanak objektiv
helyzete a tdrsadalmi mobilitds szempontjabdl, az egyik tarsadalmi osz-
talybol a masikba valé atmenet soran, ha figyelembe vessziik azt is,
amit a szakirodalom térsadalmi ,,réteg“-nek nevez, vagyis azt a csopor-
tot, amelyet egyes emberek ama szubjektiv érzete jellemez, hogy azonos
modon fogjak fel tarsadalmi hovatartozasukat, érdekrendszeriik és cél-
jaik kozosek, egyforman értelmezik és {télik meg a tarsadalmi élet ér-
tékeit.

Az ingazok tobbféleképpen ,rétegzédnek®. Van olyan, aki arra va-
gyik, hogy végképp varoslakova valjék, s arra torekszik, hogy a csalad-
jat is behozza; s van, aki -—— éppen ellenkezéleg — mindig csak arrdl
abrandozik, hogy egyszer majd visszatér a falujaba, s ott telepszik le,
legkésébb nyugdijazaskor, ha mar kordbban nem lehetlséges.

A f6ldrajzi mobilitassal jaré e tarsadalmi mobilitas kérdése azzal
is bonyolédik, hogy az osztalyhelyvzetben és a rétegzédésben bekdvet-
kezé valtozasok kiterjednek ugyan a csalad minden tagjdra, de nem egy-
forma mértékben, és nem azonos Utemben. Férj és feleség, de féként
sz{ilok és gyermekek kozott jelentds eltoloddsok mutatkozhatnak, ame-
lyek sajatos belsé dinamikahoz vezethetnek a csaladi életben; lappangé
vagy megnyilvanulé csaladi feszlltségek is keletkezhetnek. Jelzéi ezek
a patriarchalis életmdédrdl az ujra, az éppen kikristalvosodora valo at-
térés kiilonboz6 szakaszainak.

Mindenképpen rendkiviil fontos az ingdzok csaladi életének tanul-
manyozasa. A tarsadalmi mobilitas kilonb6dzé szakaszai befutasanak
egyenlétlen iteme kiilonbségeket okoz a csalddtagok kozott. Az ilyen
csaladban az asszonyok Uj szerephez jutnak: a falusi csaldad-csoport
tényleges fejévé valnak; ami nemecsak az ingdzé férj hosszantarté tavol-
létének a kovetkezménye; annak is tulajdonithatd, hogy az asszony ak-
tiv keresévé valik, a mezdgazdasagi termel6szovetkezetben végzett mun-
kaja nyomén jelentdsen hozzajarul a kozos csaladi koltségvetés tételei-
nek a fedezéséhez. Igaz ugyan, hogy a pénzt a férj hozza, de az asszony
biztositja a csalad élelmiszer-alapjat azokbdél a javakbol, amelyekkel
munkaegységeiért fizetnek.

A [6ldbél és az allatallomanybdl Osszetevédé hagyomanyos hozomany
funkciondlis értelmeének megsziinése ugyancsak megvaltoztatta a csalad
bels6 viszonylatait és a csoport szellemiségét. A fiatalok hozomanya
mindinkdbb iskoldkban szerzett szakmai felkésziiltségiik, a lanyok eseté-
ben pedig raadds az 0j lakéhaz s a modern butorzat, haztartasi felsze-
relés (radio, tévé, aragaz).

Van falun végbemend ,,varosiasodas® is, amely kivaltképpen az in-
gazok csalddjait érinti, szakadatlanul gyorsuld ritmushban allitja at oOket
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egyik életformarsél a masikra. A falu szociologusa manapsag olyan prob-
lémakkal telalkozik, amelyek létezésérél néhany évtizeddel ezel6étt még
fogalma sem volt.

A kérdések gyakran meghaladjak az ingdzok mégiscsak sziik prob-
1émakorét: a falu egészét érintik.

Manapsadg a régi Slatina kornyéki falusi zéna, amely egykor a poli-
kulturas egyéni gazdasagok gazdalkodasa alapjan a helyi fogvasztds ko-
vetelményei szerint termelt, s csak f6loslegeit vitte a varosba, a perem-
varos-térséggé alakulas folyamatanak teljében él. A helyi mezégazdasagi
termelészovetkezetek ratértek a szakositott miivelésre, amelynek kozponti
feladatait mindinkabb a teljes demografiai novekedésben levd varosi koz-
pont elldtdsanak biztositasa szabja meg. A helyi varoskdzpont szikség-
leteit fedezd, s még tobbletet is add termelés biztositasa kitliné miiszaki
felszerelést igényel, hogy a mezdgazdasdgban szilkséges munkaeré meny-
nyisége csokkenthetd legyen, s megmaradjon az ipari munkdkhoz kells
diszponibilis allomany. (A bo6séges termelés termeészeti feltételei adot-
tak: az Olt vOlgye kedvez a zdldségtermesztésnek; kitindek a gyliméleso-
stk, nagy lehetéségei vannak a szblészetnek; béségesnek igérkezik az
eésszer(l gabonatermesztés) A munkapiac kiilonbdzd szektorai ésszer(i
egyensulyanak megallapitdsa szaktanulmanyozast igényel, mégpedig nem-

csak a jelenlegi, hanem — féként — a jovdébeli helyzetre vonatkozdan.
Slatina e térségében kiilon szocioldégiai kutatds foglalkozik majd a
mezogazdasagi munka — minden falusi gazdalkodasra jellemzé — nem

homogén {itemével, amely az évszakok altalunk befolyasolhatatlan egy-
masra kovetkezésébdl addéddan a cslcstevékenység és a stagndlas kény-
szerll valtakozasaiban nyilvanul meg. A télviz idején keletkezé ,holt
idok" felszdamoldsa, a téli munkanapok jobb felhasznaldsabdl adodd na-
gyobb kereseti lehetéségek megkivanjak, hogy ujra szamitdsba vegyiik
bizonyos — a mezbgazdasag termékeit feldolgozé -— falusi iparvallala-
tok létrehozasanak gazdasagi és szocidlis hatékonysagat. Slatina térse-
gében ilyen vallalatok létesitése lehetséges, hiszen az Olt vélgye a helyi
fogyasztdst messze meghaladé virtualis termelékapacitasi, s megvannak
a feltételek az aruk gyors elhelyezésére szélesebb foldrajzi kdrnyezetben.
A z0ldségtermesztés szamottevd lehetéségeinek kiakndzdsa megkoveteli
a konzervalé és feldolgozo ipari vallalatok halézatianak kialakitasat.

Csupan néhanyat vazoltunk azokbdl a nagy problémakbél, amelyek-
kel a nyaron folytatédo szocioldgiai kutatdsoknak meg kell birkédzniuk.
Egy ilyen méretli vallalkozdshoz az operativitds Onmagédban nem ele-
gendd: tobb évre terjedd, kitartast igénylé munkarsl van szo.

A tavalyl kutatdsok lehetévé tették az atalakulds szakaszaba jutott
térség bizonyos f0 problémainak a feltdrasat, s ennek alapjan kidolgoz-
hattuk munkaterviinket, tokeletesithettilk munkaeszkOzeinket. De ke-
vés kutato dolgozik a bukaresti egyetem szocioldgiai tanszékén, s a tan-
terv nem sok idét engedélyez ilyen jellegli munkélatokra. Eppen ezért
1968 soran wvalosziniileg csak két haldhélységet vehetiink alaposabban
szemigyre: rovidre fogott ,szociolégiai monografidjukat® mindenképpen
Ossze kell allitanunk, hogy a minta-falvak kutatdsanak technikajaban
hasznosithassuk.
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HEGEDUS ANDRAS A\ magyarorszagi szocioldgiardl

A szociologia — mint 6néalle tudoméany — a kelet-europai orszagokban, késibb
¢és mas tarsadalmi-politikai helyzetben lépett fel, mint a gyorsabban iparosodd és
a kapitalista viszonyok kifejlédése tekintetében is eldbbretarté Nyugat-Eurdpaban,
vagy az Amerikai Egyesiilt Allamokban.

Magyarorszagon e tudomény kézvetlenill a szazadfordulot kéveten a polgari
radikdlis mozgalom kezdeményezésére fejlédott ki, s 1ényegében halado célokat szol-
galt. Szabo Ervin, Jaszi Oszkar, Braun Robert s tarsaik azért akartdk Magyaror-
szagon a szociologiat kifejleszteni, hogy ezzel az akkor kibontakozo, alapjdaban halado
jellegli politikai harchoz nyujtsanak segitséget. Tudomdanyos eszkozdkkel kivantak
annak a tdrsadalomképnek a tarthatatlansagat bebizonyitani, amit a félfeudalis
Magyarorszag hivatalosan elismert akadémiai és professzori korei formaltak ki, tudva
vagy tudatlanul, de reakcios politikai célok szolgdlataban.

A magyarorszagi 1919-es elsé proletarforradalom alatt elrendelték a szocioldgia
nemcsak foéiskolai, hanem kézépiskolai oktatasat is, de bukasa utan — miiveléinek
jelentds baloldali politikai szerepe miatl — ez a tudomdny a Horthy-rendszer hiva-
talos korei elétt kompromittalodott. A szocioldgiat elitélé allaspont mint az ural-
kodo ideoldgia szerves része ranyomta a maga bélyegét tlgyszolvan az egész ma-
gyar értelmiségi kozvéleményre. Nem utolsésorban éppen ez a magyardzata annak,
hogy a 20-as évek elején kibontakozd haladé tarsadalmi mozgalmak nem a szocio-
logia hagyomanyos iskoldinak eszkézeihez nyultak, hanem a korukban kifejlédo
empirikus tarsadalomstatisztikai iranyzat, a szociogrifia modszereit igyekeztek fel-
hasznaini, és féleg irodalmi-szociografiai miivekkel léptek a szinre.

A szociografia eszkozéhez a harmincas ¢vekben elsOsorban nem a tarsadalom-
tudomanyok szaktudosai nyultak, hanem olyan irok, akik nem tudtak elfogadni azt,
hogy a .miivészet intuiliv felismerés“ (Benedetto Croce), hanem sokoldaluan, az iro-
dalom és a tudoméany eszkozeit egyarant hasznalva igyekeztek megérteni és mii-
veikben megeleveniteni a magyar tarsadalmi valosagot. Ez az igény kilonosen ki-
fejezd modon jelentkezett a népi irok miiveiben, akik sajatos irodalom-szociografiai
miifajt formaltak ki, s ennek nagyon jelentds, maig is tartdé tarsadalmi megbecsiilést
szereztek. Céljukul a falu tarsadalmanak ujrafelfedezését tiizték ki, mégpedig nem
magaért a puszta megismerésért, hanem az altaluk kiilénbozé modon elképzelt
valtoztatas hatarozott szanddékaval.

A harmincas évek falukutaté irodalmi tradiciéi nagy szerepet jatszanak nap-
jainkban is. Az utobbi tiz évben a tarsadalmi valdsag teljesebb megismerésére ira-
bontakoztatott ki, ami egész kulturalis életiinkben érezteti a hatasat. Ez az irodalmi
tevékenység tarsadalmi gydkereit illetden egy tordl fakad a ,tudomanyos® szo-
ciologiaval.

A szociologia és a szorialista tdrsadalom dnbirdlata

A szocialista tarsadalmak kialakulasanak kezdeti szakaszaban azonban sem a
szocicgrafia, sem a szociologia nem fejlédhetett tovabb. Mi sem lenne azonban
nagyobb hiba, mint az, ha ezt az dllapotot valamilyen egyes személyektdl eredd,
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szubjektiv hibanak fognank fel, de az sem vallana valamilyen magasabb foku tar-
sadalomtudomanyi gondolkodasra, ha ezt a szocialista tarsadalmi rendszer sajatos-
sagaibol vezetndék le. Hiszen mind az egyik, mind a mdsik megkozelités eltekint a
tarsadalmi fejlédés torténelmi analizisstol.

A szocialista orszagokban a tudomdnyos megismeréssel és a tdrsadalmi vald-
sdggal egyarant konfronticiéban levsé marxista szocioldgia kifejlédésének — amely-
nek az elmult évtizedben tanui lehettiink — éppugy objektiv tdarsadalmi alapjai
vannak, mint az ideoldégia emlitett elzarkdzasanak a tudomdny eredményeitdl és a
mindennapi valdsdag tényeitél. A valtozds lényege, hogy az eurdpai szocialista tar-
sadalmakban megérett a lehetdsége és egyben a szitkségszeriisége a tarsadalom belsd
analizisének.

Az eurdpai szocialista orszagokban e szocialista viszonyok o©nanalizisének az
egyik legsajatosabb és leginkdbb szembet(iné jelensége éppen a kialakult tarsadalmi
viszonyokkal, a ,,maval“ foglalkozo ,tarsadalomtudomanyoknak® a megjelenése, illetve
ezek redlis tarsadalmi funkciéjanak a ,hivatalos® elismerése. Ezzel tulajdonképpen
befejezddétt az a szakasz, amikor egyediil az irodalom jelent meg dgy, mint amely
a kialakult illuziokkal szemben képes a tényleges problémdknak a tarsadalom
»szinpadara“ vitelére.

Eppen ebben az osszefliggésben jatszik figyelmet felkeltd szerepet az elmult
¢vtizedben a szocialista orszagokban kifejlodé szocioldgia, amely a multban oly
sok vitara adott és minden bizonnyal a jovében is ad majd alkalmat. A szocioldgia
— a ma kérdéseivel foglalkozo tarsadalomtudomédnyokkal egyetemben — az eurépai
szocialista orszagok fejlédésének abban a szakaszaban kezdett a tudomanyos élet-
ben szerepet kapni, vagy mas szdéval ,polgarjogot® nyerni, amikor ezekben az uj
tarsadalmi-gazdasagi rendszerekben tarsadalmi realitdssa wvalt sajat viszonyaik
elemzése.

A maval foglalkozo tarsadalomtudomdnyok és ezen belill nem utolsésorban
a szociologia felvetette vitdkat is csak ezekben az Osszefiiggésekben lehet helye-
sen értelmezni. A szociologia, amint ezt a tudomany egész eddigi fejlédése iga-
zolja, részben ugy jelenik meg, mint a szocializmus Onbiralatanak sajatos termeéke,
részben pedig mint a tarsadalomtiudomanyok kdziil a legjellegzetesebb olyan tudo-
manyag, amely a tarsadalom Onismeretének és a tarsadalmi viszonyok redlis ana-
lizisének a legkozvetlenebb tudomanyos eszkOze. A szociologia tehat a szocialista

tarsadalom fejlédése ez uj szakaszanak egyszerre termske és egyben egyik elGbbre-
vivd eszkoze.

A szocioldgia tdrsadalmi dilemmdjdrél

A szocialista tarsadalom fejlédéséhez nemcsak a termelSerék s az egy fére
juté nemzeti jovedelem szintjének emelésére, hanem a tarsadalmi viszonyok 4&l-
landé fejlesztésére is szilkség van. Korantsem elég a tudat hozzaigazitasa a léthez.
hanem mindenekelGtt a létet kell fejleszteni ¢s formalni. Sem a dogmatikus volun-
tarizmus, sem a pedagogiai iluzionizmus nem konfrontalhaté az eurdpai szocia-
lista orszagok gyakorlatdval. Ma még a mindennapi ¢élet — legaldbbis hosszabb
idészakban — hatasosabb ,nevelé“ a legjobb tanarnal.

Az intézményesilt tarsadalmi viszonyoknak s a mindennapi ¢élet ,kereteinek®
a tudatos formalasdhoz viszont ujra csak sziikségesek azok a tudomanyok, ame-
lyeknek sokszor csak azt a feladatat hangsilvozzak ki, hogy az adott allapot fenn-
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tartasahoz adjanak segitséget, a tomegek magatartasanak és tevékenységének ma-
intézmények és formak stabilizacidjahoz szolgaltassanak eszkézoket. Azt is kove-
telnlink kell t6lik, hogy a mindenkor adotthoz a tudomdnyos analizis eszkézeit
felhasznalva kritikusan viszonyuljanak, s minden meglevs, intézményesiilt tarsa-
dalmi format és jelenséget kérdésessé tegyenek, felvetve, hogy megfelelnek-e ezek
a kovetelményeknek; valoban a haladdst szolgaljak-e vagy ellenkezéleg, mar tul-
haladottakka, konzervativakka valtak, s igy a haladds érdeke azt kéveteli, hogy
ujjal valtsak fel cket.

A tarsadalomtudomanynak nalunk talan éppen ez a legfontosabb dilemmaéja:
egyszerre kell meghaladnia azt az A&llapotot, amikor még primitiv moédon a pro-
paganda modszereivel védelmezte az adott viszonyok fennmaradasat, s azt, amikor
megelégedett azok hibdinak ellenzékiesked6 kritikdajaval, amikor tehat nem a meg-
levd allapotnak a sz6 igazi értelmében vett meghaladdsara torekedett, hanem egy-
szerlien a tagadasra.

Az ipari tdrsadalom két tipusa és a mai szociolbgia

Az elmult évtizedekben az ipari tarsadalom egymastél lényegében eltéré két
tipusa — a szocialista és a kapitalista tipus — kialakuldsanak lehettink tanui.
Nem véletlen, hogy ebbdl a ténybdl a marxizmus szdmara adéddé problémak a leg-
élesebben éppen az eurdpai szocialista orszagokban jelentkeznek és fogalmazod-
nak meg, s ott is elsbsorban azokban az orszdgokban, amelyek a termelési erék
szintje tekintetében kézel dllnak a nyugat-europai kapitalista ipari tarsadalmakhoz.

A szociologia szamara a probléma részben abban &ll, hogy feltarja azokat az
azonos kévetkezményeketl, amelyeket a tudomanyos-miiszaki forradalom a kapita-
lista rendszerben egyarant okoz, részben pedig annak a specifikumnak a tudoma-
nyos modszerességli megmutatiasa, amely e két rendszer eltérd lényegébdl fakad,
és a tarsadalmi viszonyokban még azonos technikai bézison is lényegi, minéségi
kiilénbségeket hoz létre. Ez a megkozelités egyik leglényegesebb alkotéeleme a szo-
cioldgia azon iranyzatanak, amelyet ma marxista szociologidnak neveziink, s amely
egyarant kilénboézik mind a dogmatikus almarxista, mind a polgari felfogastél. Ez
az elhatarolodas természetesen nem jelenti azt, mintha e keretek k6z6tt minden te-
kintetben homogén iranyzat volna kialakuloban.

Az eddigi vitakbol és szociologiai munkdakbol egyértelmien tlint ki az, hogy
a marXista szociologian belill mar ma is kiilonbozd iranyzatok figyelheték meg, és
egyre inkabb kérdésessé valik: vajon lehet-e minden tekintetben egységes mar-
xista szociclégiarol beszélni, és nem sokkal inkdbb arrdl van-e 5z6, hogy a szocia-
lista orszagokban, igy nalunk, Magyarorszagon is egymdstél t6bb vonatkozasban -
eltérd marxista szocioldgiai iranyzatok alakultak ki, amelyek a megkozelités 1é-
nyegi azonossiaga mellett egyre inkabb felveszik sajatos iskolak jellegét. (A targy-
kivalasztas, az alkalmazott mddszer és a tudornanyosan kibontott tarsadalomkép
— ha lényegét illetéen nem is — nagyon szembettlé kiildnbségeit is megfigyel-
hetjik.)

Mégis, ha a marxista szociolégia nemzetkézi fejlodését vizsgaljuk, akkor nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil ennek univerzdlis jellegét, amely mindenekel6tt erfs
antidogmatikus irdnyzataban jut Kkifejezésre és emellett nem utolsésorban éppen
abban az Osszefliggésben, ami e tudomanyag fejlédése és a szocialista tarsadalom

.Onbiralata kézott fennall.
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A szociologia és a szocializmus elmélete

Az eurdpai szocialista orszagokban Xifejlédé marxista szocioldgidnak harom
egymastol elkiilontilé funkcicja ismerhetd fel: a tédrsadalomelmélet, a tarsadalmi gya-
korlat ¢és a tarsadalmi onismeret szolgalata.

A marxizmus tarsadalomelmélete, a torténelmi materializmus (amely egyidds-
ben altalanos szocioldgiaként lépett fel), éppen ugy, mint a koézgazdasagtudomany
altaldnos tudomadnya, a politikai gazdasagtan, még a szocialista tarsadalom létre-
jotte elétt fejicdstt ki. Marx, Engels, de még Lenin sem tudtdk a megvaldsult
és kifejlett szocialista tarsadalom fejlédési torvényeit, létezésének lehetséges alter-
nativait konkrét modon tanulméanyozni, hiszen ez a tarsadalmi-gazdasagi alakulat
kifejlett formaban még Lenin idejében sem létezett. A marxizmus klasszikusai az
uj tarsadalmi-gazdasagi alakulat lényeges vonasaira csak azokbdl a fejlédési ten-
denciakbdl kovetkeztethettek, amelyek az emberiség ,elétérténetének® tanulma-
nyozésa alapjan voltak tobb-kevesebb pontossaggal megdllapithaték. Ma viszont
mar a tarsadalmi fejlédésnek olyan korszakaba érkeztiink el, amikor a szocialista
tarsadalmi viszonyok Kkilénféle alternativikban t8bb europai és azsiai orszagban
uralkoddva valtak, koztlik részben néhany olyanban, amely a szocialista tarsada-
lom létrehozasdnak idészakdban viszonylag fejlett iparral rendelkezett, mig mas
résziikben a szocializmus a legelmaradottabb agrar viszonyok kozt jutott érvényre.

A tarsadalom szocialista (a termelbeszkéz0k magéantulajdonat tagadd) alter-
nativdinak napjainkban kibontakozo mérete és sokszinlisége ma mdar minden le-
hetdséget megad ahhoz, hogy a tarsadalomtuddsok a konkrét tarsadalomvizsgala-
tokb6l megalapozott elméleti kovetkeztetéseket vonjanak le. Masképpen kifejezve:
a szocialista termelési viszonyok kiépllése az orszdgok egész sordban lehetdséget
ad arra, hogy konfrontalhaté legyen a marxizmusnak a szocializmusrol elézdleg
kialakitott prognosztikus elmeéleti allaspontja, és a szocializmusrél alkotott képrol
lebonthato legyen a kiilonféle tarsadalmi okokbél kialakult és dogmakba merevi-
tett illtziok hatdsara kialakult sokféle hamis felfogas.

. A gyakorlat probajan keresztiil juto elméleti kovetkeztetésekhez azonban ujra
meg ujra végig kell jarni a tudomanyos gondolkodas 1tjat az elmélettél a gyakor-
latig (verifikdcié) és a gyakorlattol az elmeéletig (4ltalanositas). A multban ebben
a szlikségszerti mozgasban itt is, ott is szakadék jelentkezett, elsdsorban azért,
mert hidnyoztak az elméleti altalanositdshoz legkdzvetlenebbill szitkséges tarsada-
lomkutatasck, s itt nemcsak a szocioldgiai kutatdsok hidnyara kell gondolnunk,
hanem a kozgazdasagtudomanyi és a legujabbkori tdrténelmi vizsgaloddsok elha-
nyagoldsara is.

E tekintetben a magyarorszagi szociologiai tevékenység szerves Osszefiiggésben
mas szocialista orszagokban folyé tudomdnyos munkaval, tébb fontos tarsadalom-
elméleti kérdésben eljutott a problémdk elsé olyan szocioldgiai megfogalmazasaig,
amely lehetdvé tette részint killénbdzé elméleti tételek szembesitését a valdsdg
tényeivel, masrészt viszent modot adott a felvételek soran szerzett empirikus isme-
retek nagyobb mérvi altalanositasara. E keérdések kozé tartozik a szocialista tdrsa-
dalom strukturajarol kialakult vita, amelynek a wvaldsaggal valé konfrontalasat
nagymeéitékben eldsegitették a Kozponti Statisztikai Hivatal strukturavizsgalatai is.*

~ Elmeleti tevékenységgel 8sszekapesolt konkrét vizsgalatok folytak és fejezddtek

* Ldsd Tdrsadalmi rétegzddés Magyarorszdgon. Statisztikai iddszaki kozlemé-
nyek. 1966. 11. — Hegedils Andrds: A szocialista tdrsadalom struktirdjdrél. Buda-
pest, 1966. — Hegediis Andrds—Mdrkus Mdria: Ember, munka, k6z6sség. Budapest,
1966. — Szdnté Miklés: Eletmdd, miivelddés, szabadid3. Budapest, 1967.
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be az elmualt években az ember—munka viszony targykérében, tovabba a kultur-
szociologia tSbb fontos vonatkozasaban. Kibontakozoban van a szakigazgatas és
a tarsadalom viszonyaval &sszefliggd elméleti problémak megfogalmazasa és a ki-
1onboz6é alternativak kiovetkezményeinek gyakorlati kutatdasok segitségével vald
elemzése. Mindehhez szorosan hozzatartozik az az altalanos szocioldgiai tevékeny-
ség, amely a Magyar Tudomdnyos Akadémia Szociolégiai Kutaté Csoportjaban a
mindennapi élet strukturdjanak kidolgozdsa végett folyik, és a tdrsadalomelméleti
kutatasok szamara fontos elméleti kiindulopontul szolgalhat.**

Szocioldgia és tdrsadalmi gyakorlat

A szociologia a szocializmus elméletgazdagité szerepét csak akkor toéltheti be,
ha felill tud emelkedni a konkrét tirsadalomkutatdsok empirizmusan. A szocialista
orszagokban s igy Magyarorszagon is fellelheték olyan sziik empirikus tendenciak,
mint amelyhez hasonléak — kildndsen az 6tvenes években — eluralkodtak a nyu-
gati szociologiaban. Ezek latszélag a tarsadalmi gyakorlatot szolgaljak, azonban
legfeljebb csak a meglevG viszonyok fenntartasahoz s nem a tarsadalmi haladas-
hoz adhatnak segitséget.

A polgdri szocioldogia térténete is e tudomany rendkivill szoros kapecsolatat
bizonyitja a tarsadalom és ezen beliil kiiléndsen a gazdasag iranyitasanak gyakor-
lataval. Fz ad alapot ahhoz a sok tekintetben leegyszerlsitett felfogashoz, amely
a nyugati szakszociologidk jelentds részét ,menedzser“-szocioldgiaként tartja szamon.

Ennek a funkcidnak a kifejezédésére sziikség van a szocializmusban is, hi-
szen ebben a rendszerben kiilondsen nagy jelentdséget kell tulajdonitanunk annak,
hogy a tarsadalomnak azok az intézményei, ahol a déntések megszilletnek, minden
olyan sziikséges informacioval rendelkezzenek, amelyek lehetévé teszik a hatds
elrelatasat és ily modon a szamba johetd esetek kiziil a legkedvezdbb varians
kivélasztasat. Ez ma mar aligha vitatott, és egyre inkdbb kezd korszeriitlen jelen-
ség lenni a ,,megérzései“ alapjan hatarozé vezetd.

De még ez az 4j tipusu korszerii tevékenység is, ami a vezetési szinvonal
nagyon jelentés novekedését igéri, kénnyen blrokratikussa valhat, ha nincs mo-
gotte szinvonalas elméleti munka. Ilyen alapon birdlta joggal Mills a ,survey“-
gyakorlatot folytaté amerikai szakszociologiakat, és ez az aggodalom vetddott fel
Baumann lengyel szociologus egyik legutobbi irasaban, amikor orszaganak szocio-

Annak, aki koveteli a szocioldogia nyujtotta gyakorlati segitséget, igényelnie
kell nemcsak a konkrét szocioldgiai kutatasokat, hanem az ezt megalapozé elmé-
leti tevékenységet is.

Az elmult években Magyarorszagon viszonylag gyorsan bontakozott ki a szo-
ciolégia tarsadalmi gyakorlatot segitl szerepe, s ezt mindenekelStt két, a szociolo-
gian kivilallé tarsadalmi tényezd hozta létre: a) az 1j gazdalkodasi rendszer ki-
dolgozasa és bevezetésének megkezdése, ami egészen 11j mddon vetette fel a szocio-
16gia szerepét; b) a gazdasagi vezetés szinvonaldnak jelentds emelkedése, ami miatt
ma mar egyre szeélesebb igény mutatkozik a szociolégia nyujtotta ismeretekre.

Egyre gyakoribbakka valnak a tarsadalmi vezetést kézvetleniil segits, illetve
a szamdara kozvetlen szociologiai ismereteket vagy informaciokat szerzé vizsga-

* [.dsd példdul Heller Agnes: Tdrsadalmi szerep és elbitélet. Budapest, 1966.
— A mindennapi élet szerkezete. Filozofiai Szemle, 1966. 4.
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" latok (amit leegyszerisitve ,szociotechnikai® tevékenységnek nevezhetink)* Ez a
tevékenység részben ugy megy végbe. hogy a vallalatok killonbozd kutatd intézmé-
nyeket — koéztuk elsésorban a Szociologiai Kutaté Csoportot — kérik fel a vizs-
gdlat elvégzésére, részben pedig ugy, hogy kilonbézé szociologusok szakmai ira-
nyitasa mellett maguk az érdekelt intézmények végzik el a sziikségessé valo vizs-
galatokat.

A szociologia a tdrsadalom Onismeretének szolgdlataban

Az eurdpai szocialista tarsadalmak — ahogy mar eddig is igyekeztem hangsu-
lyozni — elérkeztek fejlédésliknek abba a szakaszaba, amikor eldérehaladasuk egyik
alapkérdésévé a redlis s a tudomanyosan megalapozott Snismeret valt. A szocia-
lista tdarsadalmi rendszer alapvets [eladatai kordantsem korlatozodnak az anyagi
javakban jelentkezd szikségletek maximalis kielégitésére, hanem emellett eleven
igényként él a tarsadalmi viszonyok sokoldald humanizaldasa is, aminek a partiku-
laris szemléletet meghaladé latasmod kialakulasa az egyik legfontosabb eldfel-
tétele.

A valdsagnak megfelel§, a partikularitas rabsagabol kiszabadulé tarsadalom-
kép természelesen nemcsak az altalanos tarsadalmi fejlédés jelentds eléfeltétele,
hanem kozvetleniil minden egyes ember szamadara is nagy fontossagn. A szocializ-
musban az egyén és a tarsadalom viszonya enélkiil aligha alakulhat harmonikusan,
és nem mehet végbe a tdrsadalmi viszonyok humanizaciéjdnak sokoldalu folya-
mata sem.

A szocialista viszonyok objektive ugyan lehetéséget adnak az egyén és a
tarsadalom viszonyanak harmonikus formadldsara és az osztdlytarsadalmakat jel-
lemzé elidegenedett tdarsadalmi viszonyok felszamoldsara, ez azonban ma még
korantsem jelent megvaldsult allapotot. A szocializmusban sok olyan, részben ob-
jektiv, részben szubjektiv koriilmény marad még fenn, ami fenntartja az elidege-
nedett allapotot és hatrdltatja a humanizacios folyamatot, és ami sok szempontbol
zavart visz az egyén €s a tarsadalom viszonyaba. Ezek ilyen vagy olyan moédon
ugyan, de végsd soron mindig konfliktusforrasként jelennek meg. Mindezt a prob-
1émat csak bonyolitja az, hogy a szocialista tarsadalomrél a partikularis érdekek
és a sok mas tényezd (példaul elditéletek) kialakitotta hamis elképzelések egész
rendszere ¢l, amelyeknek az egyének rabjaiva vialnak.

Az egyén ¢és a tarsadalom viszonyanak harmonikus alakulasa tobbek kozt azt
is megkoveteli, hogy a tarsadalom tagjai tudatdban legyenek azoknak az erdknek,
amelyek megszabjak a térténelmi események menetét és ezzel nagyon sokszor az
egyéni sorsokat is. Ez az eléfeltétele annak, hogy a tarsadalmi eseményekben ne
vak erdk jatékanak eredmgényét lassak, hogy ne fletisizaljdk az egyes személyek sze-
repét (,hamis perszonifikacio®).

A szocialista tarsadalmi viszonyok onmagukban — sok ok koévetkeztében is
— nem adnak védettséget az olyan felfogds ellen, ami az egyéni sorsot ,kiilsé
erékkel“ vagy ,véletlennel® magyardzza, s6t ezt nem is minden esetben tekinthet-
juk egyszerlien hamis tudatnak. Hosszii ideig éltek olyan illaziok, hogy a mun-
kasosztaly hatalma mint a megvaldsult szocialista tarsadalom 4llami szervezete
nem kulénilhet el az egyes dolgozdktdl, és nem adhat alapot hamis perszonifika-
ciéra. Most mar altaldnosan elismert, hogy ezek az illuziok a tarsadalmi fejlédést
gatlo erdként léphetnek fel. A szocialista tdrsadalom igazgatdsa bonyolult gépezet

* Ldasd Nemes Ferenc és Szelényi Ivdn: Lakdsviszonyok és lakdsigények a Jo-
zsefvdrosban. Alfold, 1967. 1—2. — Szesztay Andrds: Egyetem utdn. Valdsdg, 1967. 1.
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miikodését kbveteli meg, s ez még akkor is, ha allandé és eredményes harcot vi-
vunk a blirokracia ellen, amely e gépezetet a szitkségesnél is bonyolultabbd és a
dolgozoktol elidegenedettebbé teszi, ha mindent elkdvetiink is a széles tarsadalmi
ellen6rzés, a kozéleti demokratizmus megvalositasaért, a ,mechanizmus® akkor is
nehezen attekintheté marad, és ez mar egymagaban is forrdsa mind a hamis tar-
sadalomkép kiilonb6zé formadi kialakuldasanak, mind az elidegenedésnek.*

A magyarorszagi szocioldgiai kutatds fontos feladataul tekintettiik és tekint-
juk: a fellépést a kiilonbszé hibas elképzelésekkel szemben (dogmatikus illuziok,
partikuladris szemlélet). A szociologiai publikaciock mar eddig sok fontos tarsadalmi
kérdésben is segitették a tisztanlatast. (Ilyenek voltak tSbbek kézétt a kivetkezdk:
kilonféle elGitéletek fennmaraddsa; az uj varosi lakételepek tdrsadalmi problé-
mai; a ,munkas® és a ,paraszti jelleg® megkiilonboztetése a termelészovetkezeti
dolgozoknal; miivészeti {zlés és a miivészetek funkecioi a szocialista tarsadalomban;
az egyetemet végzett fiatalok beilleszkedése a tarsadalomba; a jogi — amit mar
a statisztikai adatokbol eddig is lattunk — és a tényleges valasok eltérése.

A szociologia intézményi kereteirdl

A szocioldégia fejlodését nagymértékben meggyorsitja, ha e tudomdanyag saja-
tossagainak megfeleld intézményi-szervezeti keretek idejekoran lehetévé teszik ered-
ményesen funkcionald alkoté miihelyek kialakulasat.

Ebbdl a szempontbol nagy jelentSségli az, hogy 1963 elején a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Elntkségének a hatdrozata alapjan 06nallé Szocioldgiai Kutato
Csoport alakult azzal a feladattal, hogy elméleti-metodolégiai koézpontja legyen az
orszagban folyé szociologiai kutatdsoknak. Az elgondolds az volt, s ez a jelenlegi
tapasztalat alapjan nem is szorul modositdsra, hogy kiilonbozd tudomanyos kutato-
és tervezdintézetek a szocioldgia sziikségszeril szakosodasanak megfeleléen sajat
intézmeényi kereteikben fejlesszék ki a maguk szakszociologiai tevékenységét (pél-
daul a Miivelddésiigyi Minisztérium Népmivelési Intézete a kulturszociolégiat, a
Budapesti Varostervezd Intézet a varosszociologiat, a Jogtudomanyi Intézet a jog-
szocioldgiat), s mindennek metodologiai és koordindcios kézpontjava az Akadémia
Szociologiai Kutato Csopertja viljék. Ez az elgondolds ma mar a megvaldsulas
stddiumaban van s tobbé-kevésbé kialakultak a kiilénb6z6 szakszociologiak alkoto
miihelyei.

Ilyen korulmeények kozott megérett a lehetdsége és a sziikségszerlisége is an-
nak, hogy az 1968-as évben megalakuljon a Magyar Szocioldgiai Tarsasag, és on-
allé szocioldgiai folydirat induljon.

Az intézmények lés szervezetek azonban barmennyire fontosak legyenek—is,
csak a tudomdnyos fejlédés keretéilil szolgalnak. A szociologia fejlédése orszdgunk-
ban mindenekeléit azoknak a ,kimlivelt emberfék“-nek szamatdél és tudasuk szint-
jétdl fiigg, akik ennek a tudomdanynak miivelését életcéljuknak tekintik, s emellett
attél, hogy tovabb fejlédjék és egyértelmiien meghonosodjék az az alkotdé jellegii
és egészséges vitaszellem, amelynek kibontakozadsdrél az utolso években sok tény
tanuskodik, s ami a legfontosabb eléfeltétele a valéban eredményes tarsadalom-
tudomanyi — s ezen bellll a szociologiai — tevékenységnek.

Részletek egy nagyobb tanulmdnybdl.

* Ldsd Hegedilis Andrds: Biirokratikus viszony és szocializmus. Kortdrs, 1966. 8.
— Gazdasdgi irdnyitds és tdrsadalmi fiiggdség. Kozgazdasdgi Szemle, 1966. 7—8.
— A tudomdnyos kutatds szakigazgatdsdrol. Magyar Tudomdny, 1967. 8.
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IMREH ISTVAN

Szabad székelyek”
Erdély hibéri tarsadalmaban

A histériat megismerni vagy6é ember Bnismeretre térekszik. Az eltlint id8 nyo-
maban jarva, az &6t koriilsleld kiézosség ifjukordt nyomozza s deriti fel. Elete igy
tagul, valik teljesebbé, hiszen régmilt szazadokba nyulik vissza; s ha ép a lélek
benne, 6énmagat is eljévendd évtizedekbe, szdzadokba, dnmaga és népe j6véjébe
épiti bele. Ennek a torténeti oOnismeretnek illtiziémentesnek kell lennie, igazsdg
fedezetben gazdag ontudatot, dnérzetet kell sugalmaznia. A valosagra kell tamasz-
kodnia, masként nem keriilheti el a buktatokat: az ©Onaltatast vagy a csiiggesztd
dnostorozast.

A maultban gyakran szoltak ugy a székelységrdl, mint a magyarsdgnak olyan
népesoportjardl, amelyet sajatos ,eldkeldség® jellemez. Jancsé Benedekkel szélva:
»...mindnyajan kivaltsagos nemesek voltak.* A mitoszt maga a csaszar, Ferenc
Jozsef is szentesitette: ,,A székely nemzet minden tagja sziiletett nemes.” Sokan
szembeszalltak a hamis térténeti tudat hirdetdivel, mar Kévari Ldszlé kételkedett
benne, s romboldsan korunkban féleg B6zddi Gybdrgy munkalt.

A Kkoztudatban itt-ott még mindig fellelheté az egyenléen szabad, egészében
nemes székely tarsadalom térténelmi fikeidja. Ugyanakkor azonban terjed az a szem-
lélet, amely a székely htibéri tarsadalomban is csupan nemeseket és jobbagyokat
tételez fel. Holott még a XVIII. szazadban is Erdély parasztsaganak tobb mint egy-
harmada, a székek lakossagdnak pedig kozel fele szabadparaszt. A kévetkezdkben
a sajatosabb. Osszetettebb szerkezet{i székely tarsadalomrol szeretnénk szélni; tudva
azt, hogy a valds torténetszemléletnek azzal sem tennénk jé szolgalatot, ha a szé-
kelységnek Erdély s a vilag minden mas népcsoportjatél eltérd térténeti sorsot s
egyedi szocidlis strukturat tulajdonitanank.

A torténeti fejlédést nyomon kévetni e néhany oldalon nem lehet. Eppen ezért
arra kell szoritkoznunk, hogy néhdny megbizhato statisztikai adatot, néhany ké-
pet villantsunk fel, nem a teljesség és megoldas, hanem csupan a gondolatébresztés
igényével.

A szdmadatok vallatdsa

Apadt-e a XV. szazadtol kezdve a székely szabadok szama? Igen. Jobbagy-
sagba slillyedt-e j6 résziik? Igen. Arra a kérdésre azonban, hogy teljes gybzelmet
aratott-e az eljobbagyositds folyamatdaban a fdldestr, mar hatdrozott nemmel kell
felelniink.

A szabad és flggd paraszti rétegek viszonya igy fest Erdélyben az 1767-es esz-
tenddében:

Vdrmegyék Partium Székely Szdsz

székek székek

Jobbagy és zsellér 80,93 74,05 38,78 20,81
Szabad paraszt 2,13 3,08 44,68 61,98
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Nehéz tipikusan feuddlis szerkezetet feltételezni egy olyan székely tarsada-
lomban, amelyben a szabadparasztok ilyen nagy aranyban szerepelnek. A tovabbi
érvelésrél mégsem mondunk le, elsésorban azért, mert a liberalis korszak torténet-
iréi gyakorlatdban rendszerint egységes, orszagos keretben gondolkodtak a tdrsa-
dalmi erdviszonyokrdl, és a parlamentaris demokrdcia aktudlis nézépontjat vetitet-
ték vissza a valamikori sokkal tagoltabb organizmusra. Ezért elégedtek meg alta-
laban a legtédgabb, az orszagos kerettel. Holott a feudalizmus szazadaiban — kii-
l6ntsen a parasztsdag osztalyharcdban — joval kisebb tdjegységekhez, igazgatasi
korletekhez, egy-egy feudalis uri csalad birtokegységéhez s féként a falusi kbzOs-
ségekhez kotott a klizdelem.

Milyenek az er6viszonyok az ilyenszer(i kisebb, szervesebb keretekben? Az 1703-
ban késziilt adéligyl sszeiras szerint, amely falvankénti részletezéssel szolgdl, Sepsi
és Miklésvar alszékben a csaladok szama igy oszlott meg:

285 armalista
1377 primipilus és pixidarius
951 jobbagy
96 birtokos zsellér
365 birtoktalan zsellér

(Az armalistikat igy jellemzi az Osszeirds: ,,...nemesek, nemesi levéllel elld-
tottak, félnemesek, mint Németorszdgban, killéndsen Szilézidban a szabados
gazddk, akik senkinek sem alattvaldi, de nekik rendszerint egy vagy nehdny
jobbdgyuk van; addjukat megfizetik.“ — Ezt a réteget egyhdzhelyi nemesek-
nek is nevezik az 0Usszeirdsokban. Ugyanitt a primipilusok és pixidariusok, a
16f6k és kdzszékelyek csoportjdt igy hatdrozzdk meg: ,,...lovas- vagy gyalo-
gos-fegyverzettel felszerelt harcra kész férfiak, kik az erdélyi fejedelem hivd-
sdra mindenkor kételesek katonai tdborba vonulni és a harcban részt venni.
Béke idején gazddlkoddst folytatnak és addjukat az erdélyi fejedelemnek meg-
fizetik.“ Libertinusként, szabadosként is emlegetik egyilitt Gket.)

Az emlitett két szomszédos alszéken beliil mar nem teljesen azonos a két pa-
raszti csoport aranya. A szabadok szdzaléka Miklosvarszékben 56,45, Sepsiszék-
ben pedig 40,65. (1721-ben Csikszékben dtlagosan 66,25%, kiilén Gyergyé alszékben
viszont méar 70,480/;.)

A falu szintjén folytatva a vizsgdlédast az eltérések még szembedtlébbek. Mik-
16svarszék atlagos faluképének modellje példdul a kovetkezé volna: minden falu-
ban kellene lennie 6 armalista, 51 scabad, 22 jobbagy, 3 birtokos és 7 birtoktalan
zsellér csaladnak. Miklosvaron viszont csupan 4 szabad csalad él 49 jobbagy fa-
milia mellett, mig Bodoson 4 flggdségben é16 jobbdgy csaladot talalunk, és 30 fa-
milia o6rizte meg szabad statusat. A robotolé parasztok szazalékaranya igy oszlik
meg:

Bodos 11,43 Atlag 32,43 Mikldsvar 92,45
Szarazajta 13,43 Nagyajta 57,80
Kopec 15,71 Barot 39,23
Nagybacon 21,57 Kozépajta 34,23
Rlon 26,83

Sepsiszékben Oltszem az a falu, ahol csak 10,719 a szabadok részaranya,
Gidofalva, Szacsva, Bikfalva, Eresztevény, Fotos lakéinak doéntd tobbsége (71,25—
859/4-a) viszont 16{6ként vagy kozszabadként él.

Azokban a falvakban, ahol a Miko csalad kisérelte meg az uralom megszer-
z6sét — tehat egy uradalom kérnyékén —, a kovetkezd a szabadparasztok szaza-
lékaranya: Oltszem 10,71, Malnas 19,14, Zalan 36,14, Bodok 44,23; gazdasdgi, tarsa-
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dalmi hattérként pedig ott van a szomszédsagban Biikszad és Mikoujfalu, ahot
csupan a grofi csalad emberei laknak taxasként.

Az eljobbagyositas elleni harc, a szabadok és a foldesurak kozotti kiizdelem
feltételei természetesen a szabadok szamatdl fliggden is valtozoak., A kiildnbszd
tarsadalmi cscportck sidlyst azonban vagyoni erejiik is meghatarozza a Székelyfsl-
don is, ahol a k6z0s erdd, legeld, kaszald, de itt-ott még a kozds szantd szintén hoz-
zajarul a nagyobb eltérések kikiiszdboléséhez, 1703-ban Miklosvarszékben az ar-
malista csalad atlagosan 13, a szabad 7, a jobbdgy 4 hold szantoféld birtokosa. Sep-
siszékben pedig 16:10:6 hold az arany.

1778—79-ben Marosszék 20 falujaban igy oszlik meg a f6ld:

szdnto kaszdld $z616

. holdakban
armalista 5,48 1,60 0,69
16£0 3,23 0,89 0,08
libertinus 3,08 0,98 0,47
jobbagy 3,08 0,87 0,47
zsellér 1,86 0,51 0,05

Az armalistak gazdasdgi ereje termdészetesen nagyobb, a szabadok is mdédosab-
bak, mint a jobbagyok, de igen nagy — az atlagos szegénységen bellill — a zsellé-
rek vagyontalansaga. Tajegységenként, falvanként szdmottevd eltéréseket figyel-
hetlink meg, nem is szdélva a f6ld termékenységének kiilonbozoségérol.

Nem vallalkozhatunk ez alkalommal a felvetett kérdések mélyebbre hatolsd
s tédgabb korti elemzésére. Csupdn egy differencisltabb tarsadalomkép megrajzold-
sanak szikségességét kivantuk bizonyitani. A nyelvészeknek madr a gyakorlatba &at-
illtetett munkamodszerét kévetve a torténeti tarsadalom vizsgalatdban is killdén cso-
portosithatjuk az dltalanos jelenségek keretén bellil a tajjelenségeket, mint ahogyan
a nyelvészek a székely nyelvjdarason beliil kiildnvalasztjak a haromszékit, s ezen
bellll ismét koruilhatarolnak hét tajszolast.

A torténész szamara a sokszinl — egységén bellll megosztott — valdsag vizs-
gdlatara legalkalmasabb eljarasmodként a torténeti statisztika haszndlata kindlkozik.
A népiségtorténetben témegekrdl van szo. A tomeges jelenségek legkarakterisztiku-
sabb jegyei leszamozhatok, valamind mértékegységhez viszonyitva sulyuk is kife-
jezhetd, sét a mindségi ismérvek — rangositva — mennyiségileg szintén kifejezhe-
tévé valnak. Igaz, a statisztika, a mechanografikus eljarasok csak segédeszkOzei le-
retnek a torténeti vaidsag feltdrasanak, s félés, hogy a mult bizonytalan szamsze-
riségére épitett matematikai modell torzit vagy leegyszer(isit. Mégis, a multbeli
politika- s még inkdbb jogtdrténeti vita kOrébe be kell vonnunk a valésag mas ol-
dalait, tipikus formait, rejtett Ssszefliggéseit térben és idoben kifejezé kutatédi el-
jarasokat is. Kiilénben tovabbra is a meddd vitdk hagyomanyos ttjan topognénk.

Tdrstalan-e a szabad székely?

Vizsgaljuk meg a ko6zépkori falu foldkozdsségének torténetét, a kelet-k6zép-
europai jobbagysag kialakulasdnak folyamatdt vagy a nyugati vilag feudalis viszo-
nyainak felbomlasdat, — chatatlanul el kell jutnunk a szabadparaszisig kérdéské-
réhez. Elemezzilk az egyetemes hadtorténetet, és ott is rdbukkanunk a székelyhez
hasonlo paraszt-katonara. Eppen csak, hogy a Franciacrszagot a szdzéves haboru
idején rettegésben tarto ijasz freeholder — a kedvezdbb feltételek folytan — mag-
vat alkothatta az angol yeoman-rétegnek, amely a tékés fejlddés egyik kozponti go-
cava valt, mig az Elban-inneni feudalis viszonyok megrekedtsége altaldaban elzarta
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a parasztgazdasagokbol sarjadé tékés agrarfejlédés utjat. Igy itt tovabbra is a sza-
badsagjogok fenntartdsaért kellett vivni a harcot. Ezért tamadt fel Gjra és ujra a
székely s mds orszagbeli tarsa a feuddlis urak ellen, vagy valt aldozatava a koz-
ponti hatalom cselszévéseinek, amely gyakran fordult hozza — mindent igérve —,
amikor Snmagaban képtelen volt megbirkoézni a kiilsé hdditokkal vagy az uralomra
toré feudalis kiskiralyokkal.

Csabito feladat volna parhuzamot vonni a székely és az orosz, a német, a skan-
dindv, a francia, az angol, valamint madas paraszti szabad k&zOsségek d¢letsorsa k-
zG6tt. Rokonvonasokat azonban kozelebb, a Karpatok tiulsé oldalan is béven tala-
lunk. Ott helyezkednek el a rdzesi-falvak, s lakoirdl Dimitrie Cantemir is meg-
irta, hogy 6k a nemesség alsé rétege, de inkdbb nevezhettk szabadparasztoknak. P.
Poni 1921-ben készlilt statisztikaja nyomdn a szambeliségben is hasonlé vonasokat
fedhetliink fel. A mosneni-réteg szintén Havasalfsld hegyes, erdds tdjain OSrizhette
meg leginkdbb szabadsagédt ¢s — P. P. Panaitescu utal ra -— kiizd6tt sikerrel a
régi jogokeért.

A hasonlé jelenségeket rendszerint azonos okok szilik. A feudalizmus kez-
deti szakaszaban az allam helyi egységekre alapozza uralmat. iL.enin irja az orosz
feilédéssel kapcesolatosan: az allam kiilénbozd ,,f6ldekre“ forgiacsolédott, részben ép-
pen kenézségekre, amelyek a régebbi autondmidnak él6 maradvanyait Oriziék meg,
partikuldris vonasokat a koézigazgatasban és igy tovabb. Nos, erdélvi viszonylatban
gondoljunk csak Fogaras foldjére, a Szaszfoldre, a Székelyfoldre s a kozépkori Er-
délyt koruldlels kivaltsagos kerlilletek Maramarostol a Székelyfoldig nyuléd kor-
ivére. Beletartozott ebbe a régi Temes és Krasséo megye nyolc kerlilete is. A Krasso
megyei Monostor roman lakoi pedig 1520-ban azzal fenyegelték meg a gyliléseik-
101 — autonomiajuk kifejez8jétél — tavolmaraddkat, hogy ,more Siculorum® —
székely mdédra -— hazaikat leromboljdk. Verancsics Antal emlékiratdban — s
annyi mas forrasban — olvashatjuk, hogy a privilégiumokat, az autonémiat, a par-
tikularis vondsokat védelmezd székely kozbsség cselekedett igy, s mint latjuk, nem
is annyira egyedilallo, sajatos médon.

A kivaltsagos terlileti egységek népének jo része altaldban elvesztette sza-
badsagat, jobbaggya valt, vezetdik tdbbsége viszont a nemesség soraiba kiizdBtte fel
magat. Egyes ,foldeken“ azonban ez a fejlédésvonal, elsésorban a nép egyetemes
vagy szélesebb kor{i hatarvédd szerepe miatt, mas utat vett, a székely székek népéhez
hasonlét. A fogarasi tartomanyt, ezt a kis ,regnum©-ot, ,orszdagot®, ,foldet® David
Prodan elemezte. A fogarasféldi bojarok funkcidja a székelyekéhez hasonls: ,lo-
vok hatan szolgalnak az varhoz valamikor az szlikségh kevania.” Ezzel a szereppel
kapcsolatban jegyzi meg David Prodan, hogy a fejedelemség a fiskalis domi-
niumokon a bojarok, a libertinusok, a darabontok, a puskasok, a kisnemesek, az
armalistak révén dusitotta a fejedelmi haderdt, szélesitette ki hatalmanak alapjat,
cstkkentette fliggését a nagybirtckok uraitél. A fogarasi bojdarsig a székelyekhez
hasonloan rétegz6dott: az egységes, teljes nemesi status veszendébe ment, sokuk
valt ,fertalyos bojarra“, egészében szabadossa, libertinussa, aki pedig szegénysége
miatt varszolgdlatot teljesiteni nem tudott, jobbaggya lett.

A fejedelemségkori Erdély tarsadalmi dinamizmusat, az egyes rétegek, cso-
portok lesiillyedését, masok emelkedését és a mozgdas torvényszerliségeit Jako Zsig-
mond vizsgalta. O is a kézponti hatalom névekvié katonai terheiben leli magyarazatat
annak, hogy a parasztsag egy része elStt megnyiltak a tarsadalmi emelkedés zsi-
lipjei, s folyt a hii és &aldozatkész paraszti katondk tO0meges nemesitése. Kovar,
Szamosujvar, Déva korlll puskas vagy bastyas szabadosok, darabontok Uj rétege
tarsult a régi, szabadsagat még 6rzé csoportok mellé. A fejedelemi hatalom hanyat-
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lgsdval egyidejlileg azonban ismét a jobbbagysagra kényszerités folyamata len-
diilt fel.

Jo példaja ennek, az emlitettek mellett, a Szalonta koérnyéki bihari hajda-
telepek sorsa. Kiizdelmiiket Szendrey Istvan dolgozta fel. Az 1692-ben 21 helységben
é16 hajduk még Orizték a fejedelmi kivaltsagleveleket, amelyekben nemesi allapo-
tukat ismerik el, a bécsi udvar azonban mdar nem volt tekintettel kivaltsagaikra.
Tovabbi sorsuk nekik is a foldesuri fliggés allapota felé vezetett, pedig harcoltak,
pereltek 1848-ig a hajduszabadsdgért, mondhatndk, ,székely modra®.

Végezetill hadd iktassuk ide, az eddig felvillantott képek mellé, az olesé had-
erére mindinkabb raéhez$ Habsburg-kormanyzat uj paraszt-katonasdg szervezd kez-
deményezését. Tudott dolog, hogy az erdélyi hatarérkatonasag megszervezését a
székelyek kozott fegyverrel, a madéfalvi vérengzés barbarsagaval Kkellett szente-
siteni. Most ennek az akcionak csak egy vonatkozdsit hangsilyozzuk: szélesebb
korre terjedt ki, mint a székely székek egy része. A szdsz Benigni 1834-beli mfive
nyoman készitettlik az alabbi tablazatot. Erdélyben a kovetkezd k&zigazgatasi egy-
ségekben szervezddott a katonasag:

Egészében Vegyes Telepiilés

hatdrér falu lakossdgu falu dsszesen
Haromszék 1 92 93
Csik 1 31 52
Udvarhely — 9 9
Aranyos — 6 6
Hunyad 3 36 39
FFogaras 8 32 40
Beszterce 28 — 28
Doboka 11 — 11
Brasso 2 — 2
Szeben 4 — 4
Kolozs 3 — 3
Torda 2 2 4
Also-Fehér — 3 3
Szdszvaros 1 —_ 1
Osszesen 64 231 295

Nincs tehatl kiiidnleges, kizardlagosan székely sors, rokonithaté sok mads tdjegy-
ség népének adott idészakbeli hasonlé okok nyoman alakulé hasonlé fejlédésével.
S bar az orszag hataran bellll bizonyithato mindez a legkGnnyebben, az egyetemes
térténeti fejlédés nem egy mozzanataval is egybevethetd.

Hadd zarjuk e sorokat ismét egy tdrténeti mddszertani igénnyel. Az oly sok
évtizeden 4t szegénységében, elzdrtabb vilagaban sajatos életét él6 székelység nap-
jainkban emelkedik magasabb, egyetemesebb szintre. Jogosult az a kovetelmény, hogy
torténete is tiljussen 6nkorén.

Szabadparaszti életforma ,székely mddra®

A hatéréri intézmény 1764 utdni meggyodkeresedése ujabb sajatos vonasokkal
gazdagitotta az amugy is sckszin{i tarsadalmi rétegzddést és életformat. Csik-Gyergyo
és Kdaszonszék, Haromszék, valamint Bardoéce fiuszék primipilusai és pixidariusai al-
lando katonai szolgalatra kényszerliltek. A régi kivaltsagok ismeét pusztultak, hiszen
bar jorészt sajat koltségiikon és felszerelésiikkel kellett -— hosszas és igen terhes —
szolgdlatot teljesitenidk, 1802-ig még adofizetésre is kotelezték Oket. ir nélkiil 48
oran tul nem hagyhattdk el az ezred terlletét. Tisztjeik engedelme nélkiil bir-
tokot eladni, cserélni nem volt joguk. Koézvagyonuk felett katonai el6ljardik rendel-
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keztek. Hazassagot is csupan parancsnoki engedéllyel kothettek, s a tanulnivagyé
fiatal ritkan, igen nehezen juthatott hozza a szolgalat aloli felmentéshez. A ba-
nasmod pedig kemény, sokszor embertelen volt.

(Eréss Jozsef irja le, hogy a ,nyakas és megdtalkodott® katona-székelyek folé
a birodalom leggorombdbb ,német” tisztjeit helyezték. A kiszolgdltatottsigra
jellemz6 a csikszentsimoni 6. kompdnia kapitinydnak esete. Ot ,hajadonok és
fiatal nékdn elkovetett erdszakoskoddsaiért, s mert minden kis hibdért vérig
pdlcdztatta a legénységet”, az 6rmester és 12 kdpldr feljelentették. A panaszkodni
merészelbket azzal bilntették, hogy nyolcszor kellett 300 ember kézétt fel s
le futniok, mikdzben vesszdztélk 6ket. A fiatal kdpldrok koziil tébben belehal-
tak a kegyetlen ,vessz6futdsba“. A kapitdny tovdbb gardzddikodhatott. Anyja
grof Ldzdr ldny volt, s a csikszeredai ezredesnek, bdré Novdknek is Ldzdr
lany volt a felesége.)
Hiaba kiizdottek 1764 és 1848 kozott mondhatni sziinet nélkil ,,jogtalan meg-
terheltetésiik®, a ,térvénytelen szolgdlat és véraldozat® ellen, sulyos terheikt6l nem
menekedhettek meg.

(Sérelmesnek tartottdk — régi jogaikra apelldlva —, hogy orszdgon kiviili szolgd—
latra is kiperancsoltdk Oket. 1779-ben a hdromszéki hatdrérezredet azzal indi-
tottdk utnak, hogy Marosvdsdrhelyre mennek, holott az osztrék—porosz hdborid
kivdnt uj, fiatal életeket. Marosvdsdrhelyen az a hir is jdrta, hogy a lengyelek
fékentartdsdra viszik killhonba Oket. A hiépénz, a zsold visszatartdsa, a rossz
bdndsmod, a lerongyolddottsig amigy is elkeseredést vdltott ki soraikban.

Orékké sajgott, gyogyithatatlanul, az 1764-ben kapott seb is, az, hogy a nemes-

ség mem osztozott sorsukban. Megtagadtidk tehdt az engedelmességet, és visz-

szafordultak. Az itélet véres megtorldst irt els, amit 1779. november 16-dn Kéz-
divdsdrhelyen hajtottak végre: ,Kett6 felakasztassél“, kettének ,fejek vétessék®

s a mellett ,,a jobb kezek ... elvdgattassanak és azutdn a fejek az eluvdgatott

kezekkel egyiitt kerékre tétessenek®. Ismét ketten ,meglévildoztessenek”. S

végil 17 nek tizszer kellett a wesszéfutdst végigszenvednie. Az emlitettek va-

gyondt is elkobozidk. A kisebb ,pdrtitdk“ kiozill 15-nek hatszor kellett a 300

katona pdicdzdsdt elviselnie; 214-nek a biintetése: ,,50 pdltza kemény itések-

kel verettessenek meg.“)

Az életforma-valtozas a rendi vdalaszfalak modosuldsaval is egyltt jart. A hu-
szarok kozé az keriilt, akinek lotartdsra, lovas felszerelésre tellett. Az elszegényedett
primipilus ,,gyalogrendi® székellyé valt tehat, s a régi cimek hierarchidja keve-
redett a vagyoni erS alapjan kialakulo Uj rétegzddéssel. A hatarérkatondk sorai
ugyanakkor mas rendi eredeti elemekkel is feltSltodtek. 17/64-ben kisnemesek
is arra kényszeriiltek, hogy felvegyék a fegyvert, s csak egy résziknek sikeriilt
késdbb ~— nemességliket igazolva — megszabadulni a katondaskodastél. Ugyanakkor
nem egy feudalis fuggdségben ¢é16, de valamikor primipilus vagy pixidarius csa-
1ad ugy kivant megmenekedni a jobbagyi igatél, hogy igazolta ,szabad“ voltat és
a hatardérék kozé soroztatta magat. 1795-ben jegyezték fel, hogy: telepesekbdl, ,ke-
ringékbdl és mds aldbbvalé sorst emberekbél”, igéretekkel s néha erdszakkal is,
tobbeket felvettek ,,a székely katonasag® koéze.

A katonarendi kiilénben ekkor mdr csak dnmagat hajlando ,székelynek® tekin-
teni, s a vdalaszfal kbzte és jobbagy tdarsa kézott mind magasabbra emelkedik. Az
elkiiloniilést szolgalta a kozigazgatas szétvalasztasa is, hiszen a halarérok a Gene-
ral Commando, a jobbagyok a ,nemes szék" igazgatdasa alatt allottak.

Az sem tagadhatd, hogy a hatarérék kérében erdteljesebben munkalhattak
a haladdsra 0Oszténzé erdk. Teleki Domokos emliti, hogy: ,,a rend és fegyelem t6bb
hatranyai mellett a hatarérség kebelében a polgarosodas és fejlddés nem egy Or-
vendetes jele volt szemlélhetd.“ Kdévari Laszlo szintén hasonldan vélekedik: ,ha a
katona ¢és nem katona polgarosodasat Osszevetjiik“, senki sem tagadhatja a katona-
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sors jo hatasat. Hasonldkrdl tuddsitanak a beszterce-naszédi roman hatarérezre-
dek kronikasai is.

(A torténeti sors, a multbeli életforma killénbézdsége nem tiint el hirtelen és
nyomtalanul. Majd egy fél évszdzaddal a hatdrérség megsziintetése utdn irja
Hdromszékrdl Csifé Salamon, hogy a ,,volt huszdr csalddok még ma is elséb-
beknek érzik magukat a volt gyalog csalddokndl s mindkettd tobbre tartja
magdt, még ha elszegényedett is... mint a volt jobbdgyok.© Osszehdzasoddsrol
— fbleg az oregebbje — hallani sem akar, tdncba kiilon jirnak, templomaik-
ban kiilon iilnek és igy tovdbb. Ugyanakkor jegyezte fel S. Kouvdes Jézsef, hogy
a csikszentmiklési templom el6tt azt a jobbdgyszdrmazdsi legényt, aki nem
rendjéhez szabott szini zsindrt viselt, megszégyenitették: ,piros zsinérjdhoz az
ujjdt beakasztotta a térvényt tevd asszony és a cinterem ajtajdndl, az egész
falu szeme ldttdra, leszakitotta azt.“ Benedek Elek is észleli és csoddlatos Ié-
pekben rogziti a jobbdgy és a ,székely”“ tudatdban lassan folys dtalakuldst.
wHuszonbt esztendd ropiilt el 48 utdn — irja —, de a lelkek még nem szaba-
dultak fel.”)

Mi tértént azokkal a szabadokkal, akik féleg Udvarhely- és Marosszékben el-
keriilték a legyver felvételét? Helyzetilkrél a torténeti irodalombdl keveset tudha-
tunk meg. Annyi azonban bizonyos, hogy a valamikori székely privilégiumok tudata
tovabb ¢lt kozottiik, és harcuk a terheket nem visels, a széket vezets, Oket szegé-
nyits, elnyomni torekvé ,nemesek® ellen nem sziint meg.

(A marosszéki . jegyz8konyvek tanusdga szerint az 1631—1687 kiozotti gylilése-
ken még a memesekkel egyiitt vettek részt a primililusok és piridariusok is.
1716 utdn mdr az a gyakorlat, hogy a szék iilésére csak a széki tiszteket, a
»~Mdgndsokat® és az ,immunis® nemeseket hivjdik meg. Majd a XVIII. szdzad
végétdl falvanként van joguk a ,Székelyeknek®™ 2 vagy 3 kovetet, képviseldt
killdeni. Ez viszont nem csupdn jogvesztést jelent, hanem azt is, hogy a széki
tisztek ,eluralkoddsa“ ellen keveset tehetnek. Ok ugyanis jobbdgyos nemesek
lévén a terheket, a taxdkat, az addkat rdjuk hdritjdk, olyannyira, hogy hovato-
vdbb ,rosszabb lészen sorsok a Nemtelenek sorsokndl®. 1809-ben ki is élezidik
a helyzet. A francidk ellen a nemességet insurrectiéra &sztonzé bécsi udvar
Oket is hadba kiildené, felfedezve egyszeribe: teljesjogii memesi mivoltukat.
Gréf Toldalagi Mihdly vezetésével gyiilésbe is hivjdk OSket Jeddre. A sza-
badok viszont feltételéiil szabtdk a hadbamenetelnek régi kivdltsdgaik bizto-
sitdsdt és végill olyan ,fenyegets dlldsba helyezkedtek®, hogy a kirdlybiro
és a biztosok csak ,készentartott® szekereiken és lovaikon ,hanyatt-homlok
vdgtatva“ menekiilhettek el. Benkd Kdroly kéziratban maradt munkdjiban
irja, hogy a marosvdsdrhelyi tandcs felkésziilt arra: a felblsziilt ,székelyek”
megtdmadjdk a vdrost.)

Legutébb Szabo Gyula vallott az alig félszaz kilométerre fekvé farkaslaki és
homorédalmasi természeti és tarsadalmi kornyezetnek az irét ihletd kiilonbdzs-
ségérdl. Az ilyenszerli kiilonbozOséget valoban fel kell tarnia {rénak, térténésznek,
szociolégusnak egyarant, s valdban ugy, ahogyan Szabo Gyula akarja: a f6ld-
miiveld parasztsagot nyomozva valtozasaiban, az altalanost keresve, olyan vila-

got, ,,amely rokon Reymont lengyel parasztjainak, Solohov doni kozakjainak vi-
lagaval®.
.
1847-ben a Revue des Deux Mondes-ban H. Desprez ir a hatardrségrol (De la
colonisation militaire en Autriche et en Russie). A székelyeket egészében sajatos
hatdrérzé funkcioji néprésznek mindsiti. Kivaltsagaikrol is tud, s éppen ezt tekinti
rajuk jellemzdnek. T6bb mint egy évszazad multan, 1966-ban a Vdlkerkunde fiir

jedermann szerz6i, par sorban szolva réluk, viszont mdr azt tartjak tipikusnak,
hogy: féldmiivesek és hegyesebb tajaikon allattenyészték. Hozzaflizik: hagyoma-
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nyos népmivészetitket megdrizték. A valtozo ertékelés hangjait, fokozott érzékeny-
séggel bar, de e megadllapitasokbol is kihallhatjuk. Azt nevezetesen, hegy a kezdet-
ben volt privilegizalt katena képét felvaltotta azé a foldmiivesé, aki hagyomdny-
orzo elmaradottsagaban valik jellegzetessé.

Erzékenységiinket néveli a tékés vildg évtizedeiben a polgarsag korében gyi-
keret ereszié vélekedés, amely anekdotdiban {réfas kedv(, élelmes — ha nem ép-
pen agyafurt —, okos egyligyliségében érdekes székelyt tipizalt. Ertékeli ugyan
gondolatainak sajatos szinességét, kotekedd kedvél, szavainak jatékos joizét, egyv-
ben azonban a joindulatu lekezelés, a mosolyba 8ltézkéds félény is kijar a kurio-
zum, a provincializmus megtestesitéjének. Németh Laszlo irja: . Elmaradt az, aki
nem hasonlit elégge rank.” Nos, a székelység — egészében — wvaloban nem hason-
lit a polgari koézéposztilyhoz, hiszen, ha mar 1848 eldtt részben meg is indult a
polgarosodas utjan, a tékés viszonyok mostohasaga, a két Tisza grof vilaga, s az azt
kévetd idészak nem emelte ki sem szegénységébdl, sem déntden agrarius életfor-
majabol. Ipartalan, csak kisvarosokkal dicsekvd tajait fdleg parasztsaga iilte meg,
és hatvannégy év alatt — 1880—1944 kozott — a foldjét elhagyd mintegy 140 000
ember — az orszdg és a vildg mas tajain dusitotta a munkdssagot, a kézéposztalyt
és nem utolsdsorban az értelmiségi réteget. Napjainkban, hazank. a szocialista Ro-
mania épitése rendjén valt orszagos koziiggyé az elmaradott tajegységek gazda-
sagi-ipari felemelése. Most duzzad fel falvainak értelmisége, most kinalkozik le-
hetoség varosamnak noévekedésre, nem kézombdos tehat, hogyan latjuk, értjik e nép-
csoport torténeti sorsat, valdsan-e vagy mitizdlva, valdsan-e vagy lebecsiiléen.

A véaltozd tarsadalmi, termelési viszonyok kozepelte valtozé egv népcsoport
énmagahoz és az o6t koriilvevo vilaghoz meért jellege is. Idéznem kell Kdvari Lasz-
lénak 1841-ben Homoroddalméason sziiletd gondolatait: ,Szeretném jellemezni e né-
pet. ... Gyakran halljuk, hogy a frank tiizes, a német komoly, az angol melan-
cholikus, az orosz tompa érzéketlen; de a nemzet egészére ruhdzni nem tudom.
Meglehet tigy van, de mostani eszemnek mégis ugy tetszik, mintha mondanak, a
madarak repiilnek, pedig jarnak is; mintha mondanak, a csillagok ragyognak, pe-
dig nekik is van éjszakdajuk sat. Meg lehet korom mas hiedelmet valt, de ma még
hiszem, hogy miveltség és életmdd, az égaly e két sziilétte hatdroz a népjellemek
felett, s hogy faj, ag, nemzet — kiilénbség, csak alarendelve hatdsok. Mondom
innen, hogy Europanak nem csak miveltebb osztalya hasonlit egymashoz; de al-
sobb népe is, mint kereskedd kereskeddhez, mikép foldész foldészhez, miveltsé-
géhez és életmodjahoz viszonyitva.”

Mireank is az harul feladatként, hogy életmddjat, miiveltségét emeljik; leg-
sajatosabb — és egyéni voltan belill is oly sokszinli —, de schasem rokontalan
muitjat, @riékeit kifejezziik.




SZILAGYIJULIA — Mglrgux nem emlékeztet Malraux-ra

Egy angol kézmondas szerint, aki fia-
tal koraban nem volt whig, vagyis radi-
kalis, éreg korara meg nem lett tfory, azaz
konzervativ — azzal valami baj van. Ha
hisziink a kézmondasnak, André Malraux-
val nines baj. Persze, csak ha tekin-
tetbe vesszilk, hogy minden konkrét eset-
re alkalmazott kozmondds némi korrek-
ciora szorul. A fiatal Malraux t6bb volt,
mint ,radikdlis*, s a mai, 67 esztendds
Malraux-rél sem allithats, hogy a ha-
ladas ellensége volna. Korunkban nem ¢
az egyetlen jelentds személyiség, akinek
felfogasaban a haladas revolutiv eszméje
— és gyakorlata — atadta helyét az evo-
lutivnak. De hat ne vagjon elébe a kom-
mentar a tényeknek. André Malraux on-
maguk helyett beszélé életrajzi adatai-
nak.

Malraux minddssze egy évvel fiata-
labb szazadunknél, melynek viharos for-
dulataibol mindig is cselekvé részt kert.
Pdrizsban szilletett, polgari csaladbél, hoz-
zavettleges régészeti, orientalisztikai tanulmdnyait a Tdvol-Keleten egészitette ki.
bar sosem végezte be — és itt mar egyik jellemvonasdra kell felfigyelniink: soha
semmit nem tekintett befejezettnek, a kezdet mindig jobban érdekelte a betetd-
zésnél, a végnél, Huszéves, amikor kiadja elsdé koényvét, a Papirholdakat. Huszon-
harom, amikor megismeri Kinat és az akkori Indokinat. Huszondt éves koraban
megiria — a Kelettél megkisértetten — a Nyugat Kkisértését. Azsia forradalménak
tapasztalataibol egymas utan harom olyan regénye sziiletik, melyek hatdsa a har-
mincas évek baloldali értelmiségére felmérhetetlen: a Hdditdk, A kirdlyi ut, Em-
bersorsok. Az utobbi, mellékesen szinte, mert Malraux akkoriban alig adott a pol-
gari vilag elismerésére, megkapja a sok mindenrdl emlékezetes 1933-as év Gon-
court-dijat. 34-ben André Malraux a Dimitrov kiszabaditasara alakult Nemzetkozi
Bizottsag elntke, majd a Thélmann-Bizottsagé. Ekkor keresi fel Gide-del egyiitt a
naci févarost, hogy személyesen Hitlernek tolmadcsolja a haladé vilag felhaboro-
dasat. A Fithrer nem fogadja 6ket. 36-ban ismét akcioba lép. Ezuttal mint a Spa-
nyol Koztarsasag nemszetkozi légi alakulatainak szervezdje és parancsnoka.

A koztarsasdgi Spanyolorszdg szolgalataban szerzi els¢ sebesiilését és utolso
elotti regénye, a Reménység élményanyagit. Harc és sebesiilés lesz még. Regény
mér csak egy van hatra, és Malraux, akinek példdja mindazok szdamadra, akik ezek-
ben az években — Badlint Gyorgy szavaival — megérték a ,tinta csoédjét®, meg-
mutatta, hogy lehetséges és sziitkséges felcserélni a tollat a fegvverrel. A madsodik
vilaghabort kiiszébén még nines negyvenéves. Negyvenben, a francia &sszeomlas-

David Levine karikatirdja
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kor, Malraux azok ko6zdétt van, akik nem omlottak Ossze, akikre tovabb is szamit-
hat Franciaorszdg, Eurépa, a harcolo vilag. Megsebesiil ismét, ugy ejtik foglyul,
megszokik, s négy évig éli a fegyveres ellenallas mindenre elszant katondinak éle-
tat. A felszabadulaskor, melyért vért aldozott, nemcsak gondolatokat, az Elzdsz-
Lotaringia Brigad drnagya.

Egy év mulva az egykori lazadot, aki Kantontdl Barceldnaig és a vercors-i
fennsikig cipelte lankadatlanul a térvényenkiviiliség méltésdagat, miniszterként
latjuk viszont, de Gaulle kabinetjében.

»Minek emlékezni!* — séhajt fel emlékiratai elsé lapjai egyikén Malraux.
Melyik Malraux? A miniszter? Az ir6? ,Hajlamos vagyok arra, hogy hasznosnak
higgyem magam“ — vallja be valamivel késébb, amikor elmeséli, hogyan rendelte
magahoz de Gaulle, hogy a IV., majd az V. Koztarsasag szolgdlataba allitsa vilag-
szerte ismert keépességeit. Ezt a bevallott hajlamdt hadd koéssiik 8ssze egy be nem
vallott, de lépten-nyomon felismerhetd masikkal. Malraux térténelmi érzékére gon-
dolunk. Arra, hogy hisz — nem annyira a tdrténelem alakithatosagdaban, mint in-
kabb a sajat torténelmi hivatdsaban. Mas széval: Malraux kozéleti alkat és poli-
tikus iro. A politika mindig is szenvedélyesebben érdekelte az irodalomndl. Alkoto
ember létére csztozik abban a nem éppen a mivészkordkre jellemzé nézetben,
hogy a szellemi ember voltaképp -— almodozd, naiv gyermek, képzelgéseinek hiu
foglya. Marpedig a cselekvés a felndttek dolga, a férfiaké, s a férfi az 6 kony-
‘veiben — és ¢letében — a katona, a politikus.

Politika? , A politika szamomra — mondja de Gaulle-nak, kézvetlen a hdboru
utdn, elsé beszélgetésitk alkalmaval — (akdarcsak, azt hiszem, az On szamdra, de
még a kommunistdk szamadara is) maga utan vonja egy allam létrehozasat, majd
mikodtetését, Allam nélkil minden politika a jov6be vetitédik, s tébbeé-kevésbe
etikava lesz.”

Az etikumnak és a hatalomnak — ez az Antimemodr olvaséjanak elsé ref-
lexidja — nem kell szitkségképpen itkoznie. De koltérél van szd, politikus kolto-
r0l, és esziinkbe kell idéznlink Goethét, aki joval azutan, hogy megirta a Faustot,
mar a weimari herceg minisztereként, aldirta egy csecsemd-gyilkos lany-
anya haldlos itéletét. Nem tudhatjuk, miben volt azonos a szerencsétlen teremtés
Faust Margitjaval, s miben kilonbdozétt téle, akit a kozépkori erkodlesbknek meg-
felelben, ugyancsak elért a szégyen és a halal, akit olvasok és nézdk ezrei értettek
és sirattak meg, koztik talan a ,pdlcatdrés® és a Kkivégzés részvevéi is.

Malraux diplomaciai-politikai karrierje kovetkeztében a francia 4allam
egy pallérozott elméjli, a kultura {ligyéért faradozé hivatalnokkal gazdagodott.
Ez nagy nyereség. A ldzadé szellemii iro viszont a veszteség-listara keriilt. Hiva-
talba iktatdsa ota Malraux megirt egy tucat miivészettérténeti munkat, kéztik A
milvészet lélektana és a Képzeletbeli mizeum harom-harom pompas kotetét, kul-
turpalotakat épittetett Franciaorszag-szerte, Chagallal készittetett mennyezet-fres-
két a parizsi opera szamara, elkiildte Tokidba a Louvre miléi Venusit — de nem
irt egyetlen regényt sem. Csak hizeleghet a Condition Humaine szerzdjének, hogy
nemesak korosztdlya, de az azota felnbtt nemzedékek is hianyoljak a Malraux-
rezgényeket.

Tudjuk: a regény anyaga az id6, vagyis az, ami az idében torténik, veliink,
‘benniink, korulsttiink. Mas széval: a valtozas. De az idé is valtozik, s valtozik a
regényiré az iddében. A cselekményb6l — cselekvés lesz, a tdriénetbdl — torténelem.

Malraux egykori regényeinek hései lazadok voltak, forradalmi vagy csak ép-
pen anarchista modon cselekvo-gondcelkodo, elégedetlen emberek. Az Antimemodr
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hosei korunk toérténelmi figurdi, allamfok, diplomatédk, Es persze mindig és ujra
maga Malraux. Az irénak tobbnyire nincs ideje mialkotdssa formdalni mindazt,
amit a miniszter 1at, hall, tapasztal. Ez szomord. De anndl megnyugtatébb, milyen
bamulatosan feltalalja magat André Malraux barki szine el6tt. Mindig rdlel a kellé
szavakra, goérdilékenyen-bdlcsen szOl beszéigetd tarsahoz (vagy az utdkorhoz),
éles elmével 1at el6re husz-harmine év mulva bekoOvetkezendd eseményeket, pon-
tosabban nagy torténelem-filozéfiai tavlatba helyezi azt, ami huasz-harminc éve
megesett vagy kialakuloban volt. Cseppet sem jon zavarba, sosem érjuk tetten bar
egy elhibazott gesztuson, félrecstszott mondaton, minden gondolata oly nyomda-
kész mar az elhangzdas pillanatdban, mintha nem is a kihallgatasat vezeté SS-tiszt
vagy az 6t kormanya kildodtteként fogadé allamfeérfi eldtt, hanem egyenesen a dik-
tofonba mondana emlékiratai késziild fejezetet.

Vannak irok, akik mintha egész életiikben memoarjaik megirdsara késziltek
volna. Most, hogy a varva-vart Antimemoires megjelent, s huszon&tddik hete tartja
a legolvasottabb francia konyvek soraban az elékeld kilencedik helyet — kisér-
tésbe eshetlink, hogy ilyennek lassuk Malraux egész palyafutasat, igy értelmezzik
rég elhangzott, leirott szavait, tettei még eleven emlékét.

Az igazsag valosziniileg sokkal bonyolultabb. Az Antimemodr polifonikus mit.
Ez sokkal jobb, mintha csak egyszerlien kétértelmid volna. Minden szubjektivita-
saval egylitt, melyet szerzdje hasztalan igyekszik a bolesek ataraxids partatlansdga-
val kibékiteni — a térténelem levegdje csap meg hatszaz oldala minden sordbol.
Amikor Malraux térténelmet mond — s minduntalan ezt teszi —, egyenldségi jelet
latszik helyezni letlint civilizdciok évezredes némasdga és napjaink dibdrgd ese-
meényei kézé. Mintha csak mindehe igyekezete arra iranyulna, hogy ne legyen kor-
tarsa sajat koranak, hogy a Végfelenbe vetitse sorsat. Vagy sorsaba akarna keverni
a végtelent, kézel hozvan a tavolit, s eltdvolodva a kozelit6l? Gyava nagyképliség
lenne ez mai iré részérdl, ha ez az ir6, huiszéves kora 6ta, nem volna ott mindig és
mindeniitt, ahol és amikor valami igen jelentds térténik.

Elragadtatassal keveredik ingeriiltségiink, mialatt az Antimemodrt olvassuk.
Malraux mindkettére alaposan rdszolgal, a legkiillénb6zébb érzéseket képes kival-
iani, kivéve a kozOnyt, az érzés és gondolat passzivitasat. Hol ellentmondasra, hol
helyeslésre késztet, percre sem hagy nyugton, s azt sem engedi, hogy egyértelmiien
megfogalmazhaté konkluzidval tegyik le ezt a kiilonds olvasmanyt. Kényelmetlen
olvasékat szerzett maganak ez a konyv, még inkabb, mint Malraux régi koényvei,
mert 0 maga kényelmetlen ember: minduntalan felkavarja lelilepedett véleményein-
ket, értékeink kialakult rendjét. Gondolkoztat. Ugy, ahogy kibernetikus agy sosem
fog gondolkozni.

Példaul: nem azért lazadnak-e a lazaddk, nem azért almodoznak-e a kolték,
hogy részt kapvan a dolgok irdnyitasabol, megvalositsak eszményeiket? De igen,
hogyne. Csakhogy — a lazado, a kolté meg akarja véltoztatni a vilagot. A miniszter

uralkodni akar felette. Vagy ha nagyon okos — és ez a legkevesebb, amit Mal-
raux-rol biztosan allithatunk —, beéri azzal, hogy adminisztralja. Az alkoto értel-
miséginek — gondoljunk csak Bertrand Russellre, Sartre-ra — az ellenzékiség all

jol. A helyeslés oregiti. A magnéziumfényben csak a rdancok latszanak élesebben,
a gondolatok, sajnos, nem. Malraux ezf is tudja: kényvében nem helyesel és nem
tiltakozik. Emlékezik csupan, s van mire emlékeznie. De ezt sem vallja be. He-
lyette kérdez: ,Miért emlékeznék hat?“ A nagy francia irodalom szkepszise éled
Ujra ebben a kényvben, s ez a legrokenszenvesebb benne, ettol van, hogy még po-
zaiban is nagyon emberi.
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E kényv iréja valoban hasonlatos a gerincesek legbolcsebbikéhez, az elefant-
hoz. Ha mar megadatott neki — ha mar ugy dontétt —, hogy t6bb élete legyen,
hat felidézi Oket. Ebbo6l meriti nyugalmat, melyet helyeselni vagy -‘helytelenitent
lehet, de nem irigyelni — lehetetien.

ANDRE MALRAUX Anh memOér

(Részlet)

Az elefdnt minden dllatok legbdlesebbike, az egyet-
len, amely emlékszikk eléz0 életeire; ezért tud sokd
nyugton maradni, roluk elmélkedve.

BUDDHISTA SZOVEG

1965
A krétai vizeken

1940-ben egyiitt szoktem meg Vercors késdbbi tdbori papjaval. Kevés-
sel szokéslink utdn viszontlattuk egymadast Dréme varcséban, ahol 6 pap
volt, és egyre-masra allitotta ki a keresztleveleket az izraelitdknak, azzal
a kikotéssel, hogy meg is keresztelhesse 6ket: ,,Valami abbol mindig meg-
marad . ..* Sosem fordult meg Parizsban, tanulmanyait a lyoni szemina-
riumban végezte. Az éjszakai illatoktol belengett varosban folytattuk az
ismét talalkozdk vég nélkiili parbeszédét.

— Midta gyoéntat?

— Tobb, mint tiz esztendeje . . .

— Mit tanult meg az emberekrél a gyénasok soran?

— Tudja meg hat, hogy a gyonasbdl nem lehet tanulni, aki gydntat,

az mdsvalaki, jelen van a Kegyelem. Es mégis... Mindeneckeldtt, az
emberek még sokkal szerencsétlenebbek, mintsem gondolndk... aztin
meg

A. .csillagos égre emelte favago-kezeit:
—- Aztén, a dolgok veleje az, hogy nincsenek felnéttek. ..
Gliéres-ben esett el.

Elmélkedni az életrdl — a halallal szembesitett életrél — bizonyara
nem egyéb, mint elmélyiteni Snmagunk vallatdsdt. Nem arrdél van szo,
hogy megdlhetik az embert, ami annak, aki abban a bandlis szerencsé-
ben részesiilt, hogy bator, nem okoz gondot, hanem a haldlrél, mely min-
denben kiegyenlitédik, ami erésebb az embernél, az Sregedésben, sét, még
a fold valtozdsaiban is (mert a fld a haldlra utal évezredes lustasagaval,
akarcsak atalakulasaval, még ha ez az atalakuldas az ember miive is), s
féként a helyrehozhatatlanban, abban, hogy sosem tudhatod meg, mit is
jelentett mindez. Szemkdzt e kérdéssel, érdekelhet-e az, ami csak ram
tartozik? Szinte minden iro, akit ismerek, szereti a gyermekkorat. En
gyuldlom az enyémet. Kevéssé és rosszul tanultam Onmagamat megte-
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remteni, ha magunkat megalkotni annyit tesz, mint alkalmazkodni eh-
hez a fogaddéhoz, melyhez nem vezetnek utak, s melyet életnek hivnak.
Olykor tudtam cselekedni, de a cselekvésben, kivéve, ha felmagasodik a
torténelemhez, az az érdekes, amit tesziink, és nem az, amit mondunk. On-
magam nem érdekel. A baratsag, barmilyen nagy szerepet jatszott az éle-
temben, nem illeszkedett a kivancsisaghoz. Egyetertek a gliéres-i pappal
— am ha nincsenek felnéttek, ez azt jelenti, hogy a gyermekek megme-
nekiiltek bennlink. Miért emlékeznék hat?

Mivel a szellemnek és a fikcionak abban a bizonytalan vildgadban él-
tem, amely a miivészeké, aztdn a harcban és a térténelemben, s miutan
husz évig azt az Azsiat ismertem, melynek haldltusdja megvilagitja, mit
is jelentelt a Nyugat, szamtalanszor taldlkoztam olyan pillanatok egyszer
aldzatos, masszor tindoklé képével, melyen az élet alapvetd titokzatos-
saga mindegyiklink el6tt ugy mutatkozik meg, ahogy szinte minden
asszonynak megmutatkozik egy gyermek arcdn, s majd minden férfinek
egy-egy halottén. Minden alakjaban annak, ami minket magdval ragad,
mindenben, amit harcra kelni lattam a megaldztatis ellen, még benned
is, szelidség, kir6él nem tudni, ugyan mi dolgod lehet a f6ldon, a let{int
vallasok isteneiéhez hasonlatos élet gyakran olyannak tlint, mint egy is-
meretlen muzsika szovegktnyve.

Jollehet az ifju koromban megismert Kelet egy szaméarhaton 116, dreg
arabra emlékeztetett, aki az Iszlam legyézhetetlen dalmat alussza, Kairé
lakosainak szdma kétszazezerrdl négymilliora névekedett, Bagdad motoros
barkdkkal helyettesiti a sas és agyag csénakokat, melyeken a babiloni pa-
rasztok halasztak, s a teherani mozaikkapuk éppugy elvesznek a varosban.
mint a Saint-Denis Kapu. Amerika régéta ismeri a gombatenyészet-varo-
sokat — de gomba-telepiilései mégsem térlik el a masik civilizdciét, nem
jelképezik az ember atalakuldsat . . .

Mindenki tudja, hogy a f6ld még sosem viltozoit meg ilyen mérték-
ben (ha a pusztulast leszamitjuk) egyetlen szézad alatt. En még lattam a
lovas omnibuszra varo szerzeteseket a Palais Royal elétt — és lattam
a félénk és megnyeré Glenn 6rnagyot, visszatértekor a vilagiirbél; lat-
tam Moszkva tatdros varosat, és lattam egyeteme felhékarcolédjanak csu-
csat; mindazt, ami a tulipannal beiiltetett, nagyon apolt pennsylvaniai al-
loméason a régi Amerikara emlékeztetett; és azt is, amiben a Panamerican
felhékarcoldja a maira emlékeztet. Hany szdzada mar, hogy egyetlen nagy
vallds sem renditette meg a vildgot? Ime, az elsé civilizacio, mely képes
az egeész f0ldet atalakitani, s nem képes megalkotni sajat templomait és
siremlékeit.

Valamikor egy dzsiai utazas lassu behatolds volt az eggyé valt térbe
¢s id6be. Az Iszlam utan India, India utan Kina, Kelet utdn a Tavol-
Kelet; Szindbad elhagyott hajéi az Indiai-6cedn cgyik kikotéje eldtt a ko-
zelgb estében, és Szingapur utdn, a Kinai-tenger bejaratanal, az elsé
dzsunkak, mint az érszemek.

Orvosi tanacsra kezdem ujra ezt a lassu behatoldst, és visszatekintek
arra a megrazkddtatasra, mely betSltotte véres és hidbavalé életemet, aho-
gyan felkavarta Azsiat, hogy aztdn tul az oceanon, Tokio kidvetkezzék,
ahova elkiildtem a miléi Venust, a felismerhetetlen Kioto, a leégett temp-
lom iiszkei ellenére is szinte érintetlen Nara — melyeket egy napi repii-
16ut végén ujra megpillantottam —, aztan Kina, melyet ezuittal nem lat-
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tam viszont. ,,A latohatar peremeéig, a lakkozottan sima écednon nem 1at-
szott egyetlen fodrozédds sem...* A tenger elémbe hozta elsé regényem
elsé mondatat, és a hajé slirgbnytdblajara idézte az egykori hirt, mely
negyven éve, Azsia visszatérését jelentette a térténelemben: ,,Kantonban
kihirdették az altalanos sztrajkot.*

Mi felel életembdl ezeknek az alomba hullé isteneknek, ezeknek az
ébredez6 varosoknak, a cselekvés e morajanak, mely ugy csapédik a tat-
hoz, mintha csak a tenger 6rok zugdsa volna, mi vélaszol annyi hidba-
valé reménynek, annyi megolt baratnak? Ilyenkor fognak bele kortdrsaim
a maguk kis torténeteibe.

1934-ben, a Vieux Colombier utan Paul Valéry véletleniil széba hozta
el6ttem Gide-et. ,,Ha ennyire kozO0mbos miive irant, kérdeztem, miért
tartja oly nagyra éppen a Beszélgetéseket egy némettel? — Mi is az? —
Eszébe juttattam. — O, igen! Biztosan azért, mert helyesen alkalmazta
benne a subjonctif imperfectumat! ...* Aztdn azzal a viszonylagos linne-
pélyességgel, mellyel patricius argéjat keverte, hozzafiizte: ,,Szeretem
Gide-et, de hogyan tekintheti egy ember a fiatalokat gondolatai biraja-
nak? ... S végil is, engem a tudatossdg érdekel, nem pedig az Gszinteség!
Egyébként, egye meg a fene.* Valéry gyakran rekesztette be igy azokat az
eszméket, melyeket Wilde nyoman, alkalmasnak {télt a csevegésre.

De amit Gide az ifjusdgnak nevezett, az éppoly kevéssé korldtozédott
mindig a fiatalokra, mint ahogyan a nagy kereszténység sem kizarélag
a hivokbél all. A Gonosz kedveli a ktzbsségeket, még inkdbb a gylilekeze-
teket. A nagysdg ugyszintén. Harmincéves koromig olyan emberek kdzott
éltem, akik megszalloltai voltak az Oszinteségnek. Azért, mert a hazug-
sag ellentétének tekintették, és azért is (ezek voltak az irék), mert az
oszinteség, Rousseau 6ta, az irodalom kivaltsdgos anyaga. Ehhez még te-
gyluk hozza azt az agressziv Onigazolast, hogy: ,,Alszent olvasé, felebara-
tom, testvérem ... Mert nem az ember akarmilyen megismerésérél van
sz6; hanem mindig egy titok leleplezésérél, valaminek a bevalldsarél. A
keresztény gyonds a binbocsanat valtsagdija volt, a vezeklés utja. A tehet-
s¢g nem feloldozds ugyan, de éppoly mélyen hat. Ha feltételezzilk, hogy
Sztavrogin gyonasa voltaképp a Dosztojevszkijé, ezzel a szbrnyil eseményt
tragédiava alakitjuk, Dosztojevszkijt pedig Sztavroginnd, kitaldlt héssé —
s az ilyen metamorfézis pompdsan illik a széhoz: hds. Nem sziikséges meg-
valtoztatni a tényeket: a blinds megmenekiil, nem azért, mert rdkénysze-
ritették a hazugsdgot, hanem mert a miivészet vildga nem azonos az €leté-
vel, Rousseau gégods szégyene nem semmisiti meg Jean-Jacques szanal-
mas szégyenét, de megajandékozza a halhatatlansdg igéretével. Ez az at-
valtozds, a legmélyebbek egyike, melvek az embert alakitjik, uralt sorssa
emeli az elszenvedett sorsot.

Csodalom e gydnasokat, melyeket memodroknak neveziink, de csak
félig-meddig kotnek le. Az egyén Onelemzése, til a hatdson, melyet ak-
kor tesz rank, ha egy nagy miivésztél ered, olyan szellemi befolyast is
gyakorol, mely a Valéryval folytatott beszélgetésem idején erésen fog-
lalkoztatott: a minimalisra cs6kkenteni azt, ami mindebben szinészkedés . . .

Az egyén akkor foglalta el az emlékiratokban a maga helyét, amikor
dnvallomasok lettek beldliik. A Szent Agostonéi egyiltaldn nem ©nval-
loméasok, és metafizikai értekezésben végzédnek. Senki se minésitheti
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gyobndsoknak Saint-Simon Memodrjait: amikor 6nmagdarol bszél, azért te-
szi, hogy csoddlidk. Keresték mar az Embert a nagy emberek nagy tet-
teiben, kutattak titkos cselekedeteikben is. (Anndl is inkébb, mert a nagy
tettek rendszerint erészakosak voltak, s a napi hirek mar banalissd tet-
ték az erdszakot.) A XX. szazadi emlékiratok kétfélék lehetnek. Egy-
fel6l, tanusagtételek nagy esemeényekrol: ilyenek olykor de Gaulle tabor-
nok Hdborus emlékezései ... Masfel6l ott az Onvizsgdlat mint az ember
tanulmdnyozasa, melynek utolsé jeles képviseléje Gide volt. De mar az
Ulysses vagy Az eltiint id6 nyomdban a regény alakjat oltotte magara.
A vallomadsos Onvizsgalat természetet valtoztatott, mert még a legkihivébb
emlékiratszerzé vallomdsai is gyermetegek ama szdrnyetegek mellett, me-
lyeket a meélylélektani vizsgalédas hoz felszinre, még azoknak a szemé-
ben is, akik cafoljék az utébbi konkluzidit. A titokvadéaszatban a neurd-
zisé a nagyobb és sulyosabb zsdkmény. Sztavrogin gyodnasa kevésbé
hokkent meg Freud Patkdnyos emberénél, és csupan a langész érdemén
értékesebb.

Noha mar senki sem hiszi, hogv a portré vagy az dnarckép célja pusz-
tdn a modellt utdnozni, az egyiptomi emlékmiivektél egészen a kubista
vasznakig az irodalmi arcképtél tovabbra is elvarjak a hasonldsagot.
Annél jobb, minél hasonlébb, s minél hasonlébb, annadl kevésbé kon-
venciondlis. Ez a meghatdrozds sugallja a realizmusokat, melyeket szinte
mindig az eszményitések ellen dolgoztak ki. De jéllehet a gorogoknél vagy
a reneszansz idején az eszményités Eurdpa nagy miivészete volt, feltétele-
zett madsa, az irodalmi idealizdlas korantsem rokona Leonardénak vagy
Michelangelénak, legfennebb a tragédidk szerepléiben. Es meégis, Join-
ville Szent Lajosa, Bossuet portréi érnek annyit, mint a Goncourt-fivérek
Napldja, bar szerzéjilk példasnak szanta Sket. Az igazsdg mindenekfe-
lett? Gyanitom, hogy Michelet Napoleonja, ez a meglehetésen gyatra
pamflet igazabb a csodalatos Jeanne D’Arc panegirikumandl. Tudjuk,
milyen fogékony volt Stendhal a ,hiteles kis adatok®™ irdnt; vajon a
nagyok kevéshé fontosak? Austerlitz Napdleonjat kifejezni kevesebbet
ér-e, mint megmutatni, miként kente szét a csaszar a habostortat a romai
kirdly képén? A marengéi gyézelemnek mas természetii okai is lehettek
talan, mint Josephine héazassagtorése. Megmutatni a nagy dolgokat, aztén
elvetni éket, megvetésb6l a konvenciok irant, odavezet, hogy véglil mar
csak az aprosagokat vessziik tudomasul . .. Elfogadjuk, hogy az igazsag az
emberrél mindenekelétt az, amit rejtegetni igyekszik. Nekem tulajdoni-
tottak egyik hésdm szavait: ,,Az ember az, amit cselekszik!* Valéjaban
nemcsak az; és ez a regényalak egy masikkal replikazik, nevezetesen az-
zal, hogy: ,Mi az ember? Titkok nyomorusigos halmaza...* A locsogés
oleson kindlja azokat a korvonalakat, amelyeket az irraciondlistél varunk;
és a tudattalan lélektandnak a segitségével koénnyedén Osszetévesztették
azt, amit titkol az ember, s ami gyakran szdnalmas, azzal, amit nem is
tud magarol. Joinville ném allitotta, hogy mindent tud Szent Lajosrél vagy
akdar a sajat személyérol. Bossuet sokat tudott a nagy Condérél, akit ugy
lehet, gyéntatott is; 4m amikor a haldl szine elétt beszélt rola, csekély
jelent6séget tulajdonitott mindannak, amit akkoriban gyengeségnek ne-
veztek. Akarcsak Gorkij, Tolsztojrél szolva. —_

Ifju kordban Gorkij, egyfajta belsé kényszer hatdsara, titkon meg-
leste az embereket, hogy regényalakokat faraghasson belélik. (Ezt tette
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Balzac is.) Igy kovette Tolsztojt a Jasznaja Poljana-i erdében. ,,Az dreg
megdllt a tisztdson egy sima ké elott, melyrél egy gyik nézett vissza ra.
»Ver a szived — mondta Tolsztoj. — Melegen siit a napocska. Boldog
vagy ...« Aztin hallgatott, majd komolyan igy szolt: ~En nem vagyok
az...«"

Eppen felapritottuk a kis fat; ez a kiilonos szokds kiovette az ebé-
det Gorkijndl. Tatarsapkas alakja kivalt a Fekete-tenger széles hitte-
réb6l. Tovéabb emlékezett az Oregrél, ,az orosz fold géniuszarél®, akit
ugy hallgattak erdeje néma allatai, mint egy nyolevanéves Orfeuszt.

Az ,6szinteség” nem volt mindig 6nmaga targya. Minden nagy vallas-
ban az Ember mutatkozott meg; az emlékiratok akkor szaporodnak el,
amikor eltlinik a gyonds. Chateaubriand a haldllal folytatott parbeszédet;
vagy talan az Istennel; Krisztussal bizonyara nem. Hogy az Ember a ku-
tatas, nem pedig a megvildgosodas targya legyen — mert minden proféta,
aki felfedezi Istent, egycsapasra embert is talal — nagy kisértés a targy
kimeritésére: az ember anndl jobban megismerszik, minél terjedelmesebb
a memodr vagy a naplé. De az ember nem hatolhat az ember legmélyéig;
szerzett tudasa felszinén nem taldl sajat képmasdra, 6nnon abrazatat csak
a maga felvetette kérdésekben ismeri fel. Az ember, akit itt most meg-
lelnek, azokkal a kérdésekkel egyezik, melyekkel a haldl tudakolja a
vilag értelmét.

Pdll Lajos: A Rétyi Nyir



ZSAROJANOS KA oot Leutatasok

és az élet keletkezése

Egy régebbi cikkben* az élettelen vildag fejlddésénck kérdésével foglalkoztunk,
és arra a megallapitdsra jutottunk, hogy a killénbdz8 kémiai elemek hatalmas koz-
mikus rendszerek, a galaktikdk fejlédése soran keletkeznek, vagyis a kémiai elemek-
nek is megvan a maguk fejlédéstorténetiik. Ez a fejlédés lényegében a forré csilla-
gok belsejében jatszodik le, magreakciok révén, és méltdn nevezhetjitk a fejlodés
magfizikai szakaszdnak. A keletkezett elemekbdl a forrd csillagokénal sokkal alacso-
nyabb hémérseékleten 1j anyagfajtak, kémiai vegyiiletek jéhetnek létre. A hémérséklet
csBkkenésekor tehat a kilénbozd elemek atomjai egy ujabb fejlédési folyamatba
kapcesolodhatnak be, melynek eredményekeént elészér gaznemi vegyiiletek molekulai
keletkeznek, majd még alacsonyabb hémérsékleten cseppfolyos és szilard anyag-
fajtak alakulnak ki. Ez mar a fejlédésnek mindségileg 4j, kémiai szakaszat jelenti.

A kémidban valamelyest is jaratos ember szamdra egyaltalin nem meglepd,
hogy egyes elemekbdl vegyiiletek keletkeznek a hoémérséklet csdkkenésekor, hisz
vegyiletek képzédésével nap mint nap talalkozunk a gyakorlatban: hidrogénbdl és
oxigénbdl viz keletkezik, hidrogénbdl és klérbdl sosav, szénbél és oxigénbdl széndi-
oxid. A kérdés inkdbb ugy tevddik fel, vajon ez a foldi viszonyok koz8tt szamtalan-
szor megismétléds folyamat tekinthetb-e fejlédésnek? A valasz megadasakor figye-
lembe kell venniink, hogy az atomok egyesiilése révén keletkezé molekula bonyo-
iultabb rendszer, mint az atomok, tovabba az egyesiiléskor nem egyszerl Osszegezddés
torténik, a keletkezé anyagnak mindségileg 1j tulajdonsdgai vannak. Masrészt, ha
az még vitathato, hogy helyes-e ezeket a kémiai folyamatokat, melyeket laboratériu-
mainkban megvaldsitunk, fejlédési folyamatnak tekinteni, az viszont mindenki sza-
mara kézenfekvs, hogy egy égitest torténetében feltétlenill fejlddésnek kell tekin-
tenlink a kémiai reakciok megjelenését, uj, bonyolultabb anyagfajtak képzddését
egyszeriibbekbdl.

A Tlejlédés magflizikai szakasza létrehozza a kémiai elemeket, és ezdltal meg-
teremti a lehetéséget ahhoz, hogy a fejlédés magasabb foka valdsuljon meg, mely-
nek soran kémiai vegyliletek keletkeznek. Ugyanigy, a fejlddés kémiai szakasza, az
egyre bonyolultabb vegyliletek keletkezése alapul szolgal egy minéségileg 4j sza-
kaszra vald attéréshez, melynek soran megjelenik az élet.

A darwini fejlédéselméletet tovabbfejlesztve, az &slénytani, embriologiai és
Osszehasonlitéo anatomiai kutatdsokra tamaszkodva, a biolégia f8bb vonasaiban fel-
tarta azt az utat, amelyet az élélények fejlédése megtett az egysejtliektdl a maga-
sabbrendili emléstkig. Meglehetdsen vildgos képet alkottunk magunknak arrol is,
hogy miként alakult ki az ember, hogyan jott létre az emberi tarsadalom. A fejlé-
dés kiilénbozd szakaszai tehat, a magfizikaitél kezdve egészen a fejlédés tarsadalmi
szakaszdig, egységes lancot képeznek. Ennek a hosszi lancnak egyik legkevésbé tisz-
tazott és leginkabb vitatott lancszeme az élet megjelenédse, az életjelenségek kiala-

* Zsaké Jdnos: Fejlédés az élettelen vildgban. Korunk, 1963. 8.
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kulasa. Ebben a cikkben éppen ezzel a kérdéssel szeretnék foglalkozni, annal is
inkabb, mivel e feriilleten az utobbi egy-két évtizedben sok érdekes tudomanyos
értékli eredmény sziiletett, melyek a nem szakemberek szamdra kevéssé ismertek.

Létezik-e autogenezis?

Az élet és az élolények létrejdttének kérdése éverzredek ota foglalkoztatja az
emberiséget. Csaknem a legutobbi iddkig altaldnosan elterjedt volt az a nézet, hcgy
az éldlények nemcsak hozzajuk hasonlé mas élélényektsl szarmazhatnak, hanem
létrejohetnek élettelen anyagbdl is, spontdn genezis vagy autogenezis dltal. A leg-
kiillénb6z6bb népeknél, a legkiilénbézébb korszakokban talalkozunk ilyven elképze-
lésekkel. Az Osi indiai szent kényvekben is az 4ll, hogy izzadsaghol, szennybdl kii-
lénboz6 parazildk, bogarak és legyek keletkeznek. A babiloni irdsos emlékek szerint
az ontozocsatornak iszapjabol férgek és mads dllatok szilletnek. Az okori Egyiptom-
ban gy képzelték, hogy a Nilus dradasa utan visszamarado iszapban a napfény
hatasara kigyok, békak és egerek teremnek. Az éldélények ilyen spontan genezisének
a mesejet megtalaljuk az okori gérogdknél és romaiaknal, a miletoszi Thalésztdl,
Empedoklésztol és Arisztotelésztdl egészen Lucretiusiz és Pliniusig. Arisztotelész
részletesen foglalkozoit az alacsonyabbrendii élélények, elsosorban a rovarok, férgek,
egyes hilllok és halak autogenezisének a kérdésével, és hatarozottan allitotta, hogy
ezek élettelen anyagbol is keletkezhetnek: vizbél, f6ldbol, rothadd szemétbol, kor-
hado fabol, tragyabdl.

Erdekes, hogy az autogenezis lehet6sége nagyon sokdig nem is volt vita
targya. Materialistak és idealistak egyarant kétségtelen tényként fogadtdk el, csak
a jelenség értelmezésében tért el a véleményiik., A spontan genezist vitathatatlan
ténynek tekintették a kozépkorban is. A keresztény egyhdazatydk, Szent Agoston,
Aquindi Tamads vagy a bizdnci egyhédz IV. szdazadbeli tekintélye, Nagy Bazil, Isten
mindenhatdsdgat igyekeztek bizonyitani vele, a teremtés folytonossagdt. A bibliai
legenddk magyarazatakor is gyakran hivatkoztak az autogenezisre, még nem is olyan
régen. Igy példaul a XVIII. szdzad elején Dmitrij rosztovi piispok részletesen kifej-
tette, hogy a vizézonkor Noénak nem kellett minden él6lénybél egy-egy parat maga-
val vinnie, mivel a legyek, szunyogok, mindenféle rovar, féreg, csiiszomaszo, a békak
és egerek nyugodtan elpusztulhattak, mert a vizozén utdn ugyis ujrakeletkeztek a
nedvességbdl, iszapbdl, szennybdl, éppen ugy, mint azelbtt.

A kozépkorban széles korben elter-

//‘5:-‘-..; \ R jedt volt egy masik, az autogenezissel ko-
- ,;:,;f:,.:‘- \: > /}:\‘t“w zeli rokonsdgban allé mese is, mely sze-
"Jf/ﬁ‘ / “')\*‘q}\\;&\\‘ rint léteznek névényi eredeti allatok. A
\\‘\3" Vle—") legismeriebb ilyen legendak a vizi mada-

rak keletkezésérdl szolnak kiilénbozo fak
termésébol. tovabba baranytermd fakrol.
A kérdéssel nagyon komoly emberek is
foglalkozlak. Alexander Nekham, a XIIL
szazad végének angol enciklopédistdja le-
irja peéldaul, hogy ha fenyégyanta a ten-
gerviz sojaval kertil érintkezésbe, vizi ma-
darak keletkezhetnek beldle. Az ilyen és
hasonlo legendak széles kérben elterjedtek,
és ennek alapjan a ,novényi eredetii* liba

LBdrdny-fa* (kézdpkori rajz)
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és ruca husat kezdték bojtds eledelnek tekinteni. Habar III. Innocent papa kilén
bullat bocsatott ki, amelyben hatarozottan eltiltotta bojt idején az ilyven ,névényi
taplalék® fogyasztdsat, még tobb mint 200 évvel késébb is taldlunk feljegvzéseket
ilyenszer(i bdjtos lakomakrol.

Az élélények spontdn genezisében senki sem kételkedett még a XVI. szdzad
végén és a XVII szdazad elsd felében sem, pedig ekkor mar jelentds termeészettudo-
manyos kisérletek folytak. S6t, kezdték kisérleti adatokkal is alatamasztani a spon-
tan genezis elméletét. A XVII. szdazad elsd felének egyik kivalo kisérletezdje, van
Helmont, aki a kémia és a ndvények taplalkozasa terén fontos eredményeket ért
el, pontos receptet is adott egereknek btizabdl torténdé eldallitasara. A kisérleti ter-
mészettudomanyok kialakulasdval azért mégis dontd fordulat allott be. Az elsé figye-
lemre méltd eredményt Francesco Redi érte el 1668-ban. Gondosan végzett kisérle-
tek alapjan megallapitotta, hogy az allni hagyott husban csak akkor jelennek meg
fehér nytivek, ha a legyek lerakhatjik a petéiket a husra.

Az autogenezis elmélete a termeészet
feliiletes megfigyelése alapjan sziiletett
meg. Az emberek lattdk, hogy a szemét-
dombok nyiizségnek az apré élolényektol,
a nem tisztdlkodé embert ellepik a tet- _
vek, kézenfekvd volt tehat a kévetkezte- ==
tés: a rothado szemétbdl, izzadsagbol éloleé-
nyek sziilethetnek A természet alapos meg-
figyelése azutan kideritette, hogy mind-
ezek az élélények hozzajuk hasonld 1é-
nvek utodai, és nem autogenezis utjan ke-
letkeztek. Elészor a nagyobb allatokkal
kapcesolatban vesztette hitelét az autogene-
zis elmélete. Hogy az oroszlanok a sivatag
sziklaibol keletkeznek, arra vonatkozdlag
csak oOkori feljegyzéseink wvannak. Az a
hiedelem, hogy a krokodilusok a Nilus
iszapjabdl sziiletnek, valamivel tovédbb tar-
totta magat (Shakespeare Antonius és
Cleopatrdjaban is beszél rola Lepidus).

Redi kisérletei utan még sziikebbé
valt a kor, melyben a spontan genezis el-
mélete midg fennmaradhatott. Erdekes megjegyezni, hogy Redi sem vetette el teljesen
az autogenezis elméletét, és lehetségesnek tartotta, hogy a bélférgek rothaddé anyag-
bl keletkezzenek, a szu korhadd fabdl, a télgyfagubacsban levé kukacok pedig né-
vényi nedvekbél. A természettudomanyok fejlédése révidesen ezekrél a teriiletekrol
is kiszoritotta az autogenezis elméletét, de az egyszeribb emberek elképzelésében
mind a mai napig fennmaradt, és manapsag is taldlkozunk tudatlan emberekkel,
akik meg vannak gyézddve arrol, hogy a férzek szemétbol és rothadt husbol kelet-
keznek, az ember éléskédsi pedig maguktol jonnek létre szennybdél és mocesokbdl.

A mikroorganizmusok felfedezése ujabb lehetéségeket biziositott az autogene-
zis hivei szdmara. Habar Lazaro Spallanzani kisérletei alapjan még a XVIII. sza-
zadban arra a kévetkeztetésre jutott, hogy a mikroorganizmusok kérében sem lehet-
séges autogenezis, nagyon sok biologus maradt e téves elmélet hive. A mult szazad
kézepe tajan meglehetdsen hevessé valt a vélemények harca a spontan genezis koriil.
Pouchet tébb cikket, majd 1859-Fen egy 700 lapnyi tanulmanyt kézélt. Ezekben sajat

»Liba-fa* (kézépkori rajz)
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kisérletei alapjan igyekezett bizonyitani a spontan genezis lehetGségét, és szamos
esetet irt le, mikor nézete szerint é¢lettelen anyaghoél mikroorganizmusok jottek létre.
Alig néhany évre ra jelentek meg Louis Pasteur ragyogé munkai, melyekkel sike-
rilt végérvényesen bebizonyitania az autogenezis lehetetlenségét. Kimutatta, hogy
elédei, ko6zottitk Pouchet is, azért talaltak mikroorganizmusokat az altaluk vizsgalt
probakban, mert nem dolgoztak teljesen steril kériilmények kozt.

Hogyan keriiltek az élet csirdi a Foldre?

Pasteur kisérletei forduldpontot jelentettek a biolégidban. Evezredek elditéleteit
semmisitették meg és ugyanakkor uj problémadakat vetettek fel. melyek elsérendii
fontossaguak a fejlédéselméletek szempontjabol. Az idealistak igyekeztek az uj fel-
fedezéseket a fejlédéselmeletek ellen felhasznalni: az autogenezis lehetetlenségét ugy
allitottak be, mintha az az élettelen és az élévilag kozott athidalhatatlan szakadé-
kot jelentene, és az élet keletkezésében a teremtd aktus szlikségességét bizonyitana.
Ugyanakkor a materialistdak eldtt is vildgossa valt, hogy az élet keletkezése sokkal
bonyolultabb probléma, mint ahogy azt a mechanikus materialistik elképzelték.
Egyesek arra a kovetkeztetésre jutottak Pasteur kisérletei alapjan, hogy az élet
spontédn keletkezése dltalaban lehetetlen, és hogy az élet a Vilagegyetemben Orokt6l
fogva létezik. Ilyen nezetekkel talalkozunk Thomson (lord Kalvin) angol fizikusnil,
Helmholtz német fizioldgusnal, van Tieghem francia botanikusnal és a mult szdzad
végének sok kivalé természettudosanal.

Ha elfogadjuk azt, hogy az élet ugyanolyan régi, mint maga a Vildgegyebem, és
nem keletkezik sohasem, hanem csak folytatédik, akkor felmeriil néhany fontos
kérdés. A geologiai adatok kétségteleniil bizonyitjak, hogy voltak olyan f6ldtdrténeti
korok, amikor a foldén még nem volt élet. Ha élettelen anyagbol él6 nem lehet,
az elsé él6lényeknek kiviilrél kellett a Foldre keriilnisk. Ehhez viszont két dolog
szitkséges: eldszOr is az, hogy az élet létezzék a Vilagegyetem mas részein is, masod-
szor, hogy az élet csirai a kozmikus térségeken at a Woldre eljussanak.

Hogy a Vilagegyetemben a F6ldbn kivil is létezik élet, azt mar a XVI. szazad-
ban is feltételezte Giordano Bruno, a tuddsck azonban altaldban tul merész elkép-
zelésnek tartottak. Jeans ismert angol csillagasz még 1929-ben is azt a nézetet val-
Jotta: rendkiviil kicsi a valdszinlisége annak, hogy egy forré csillagnak bolygéi
legyenek, és igy élet a Vilagegyetemben csak elvétve és nagyon apré zugokban lehet-
séges. A késébbi asztrondémiai vizsgalatok sokat valtoztattak ezen a képen. Holmberg
nagyon alapos vizsgalatnak vetette ala mintegy 240 csillag mozgasat, és arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy azok egynegyedének vannak bolygdi. Ezek szerint nem
lehetetlen, hogy a Vilagegyetemben nagyon nagy azoknak az égitesteknek a szama,
melyeken élet létezhetik. Igy tehat teljesiil az elsé feltétel, ami ahhoz sziikséges,
hogy a foldi élet kozmikus eredetének elmélete valoszerlinek tlinjék.

Mi a helyzet azonban a masodik feltétellel? Hogyan keriilhettek az élet csirdi
a Foldre? Ehhez eldszor az volt szilkséges, hogy arrol a bolygorol, melyen éltek,
kikerliljenek a vilaglirbe. Thomson elképzelése szerint a vilaglirben szamtalan meteo-
rit kering, mely az élet csirait hordozza. Szerinte ezek ugy keriilhettek a vilaglirbe,
hogy valamely ¢l6lényektél lakott bolygé Osszeiitk6zott egy vele hasonlé nagysagu
dgitesttel, és toérmelékei igy szétszérddtak az Urben. Ha ezt a kevéssé valoszinl
hipotézist el is fogadjuk, nyitva marad a kérdés, hogy az élet csirai kibirjak-e a
hosszt kozmikus utazast? Ez az utazds tébb szdz vagy t6bb ezer évig tarthat, rend-
kivill alacsony hémérscékleten, az abszolit zérd koézelében. Kétségtelen tény, hogy
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a mikroorganizmusok csirai igen ellenallok az alacsony hoémeérséklettel szemben,
©s évekig megérzik életképességiiket a kozmikushoz hasonld hémérsékleti viszonyok
kozott. Ez alatamasztani latszott a hipotézis helyességét, nemkiilénben az is, hogy
szamos meteoritban sikeriilt kimutatni szerves vegyiiletek jelenlétét. Az alaposabb
vizsgalatok kideritették azonban, hogy semmi se sz6l amellett, hogy ezek a szerves
vegyilletek é16lényekbdl szdrmaznanak. A meteoritokban mikroorganizmusokat vagy
baktériumock spérait kimutatni nem sikertiilt.

Svante Arrhenius svéd kémikus elképzelése szerint a baktérinmok spoérai me-
‘teoritok koézvetitése nélkill is vandorolhatnak a csillagrendszerek kozétt. A 1lég-
aramlatok altal a 1égkér felsébb rétegeibe szallitott sporak a Nap kisugarozta
fény nyomasanak hatasara kijuthatnak a F6ld vonzokorébdl, s6t a Naprendszert is
elhagyhatjdk. Konkrét szamitdsokat is végzett, amelyekbdl az deriilt ki, hogy egy
0,0002 mm atméréjli spéra a fénynyomds hatasara kb. 9000 év alatt eljuthat a leg-
kozelebbi &lldcsillag kozelébe. Ezek az elképzelések és szamitasok tehat meglehets-
sen kecsegtetok voltak, de az utobbi idoben mégis tarthatatlanna valtak. Nem vet-
tek figyelembe ugyanis egy nagyon lényeges momentumot, a kozmikus sugarzast. Az
utébbi évtizedek vizsgalatai kideritették, hogy a kozmikus sugarzés hatdsara révid
id4 alatt elpusztul minden ismert mikroorganizmus vagy baktérium-spéra, és igy
‘teljességgel lehetetlen, hogy a Foldre az élet csirdi a Kozmoszbdl keriiltek volna.
Az életnek ilt kellett kialakulnia a Foldon.

A fejlédéselméletels alkalmazdsa az élet keletkezése kérdésében

Lamarck mar 1820-ban kifejtette azt az elképzelését, hogy az élSlények vala-
mikor régen az élettelen anyagbol fejlédtek ki. Eldszor valamilyen kezdetleges,
primér élélények johettek létre, amelyekbdl késdébb kialakultak az egysejtliek. Ha-
sonl6 nézeteket vallott a mult szdzad szamos jeles tudédsa, igy Oken, Haeckel, Huxley,
Tyndall és maga Darwin is. Valamennyien egyetértettek abban, hogy az élet kelet-
kezésének élettelen anyagbol tdvoli foldtdrténeti korokban kellett lejatszédnia. Hogy
akkor bekOvetkezhetett olyasmi, ami ma lehetetlen, a spontan genezis, elég kony-
nyen megmagyarazhatd, ha figyelembe vesszitk, hogy a F&ld felszinén akkor a
viszonyok a maitol sokban kiilénboztek. A legfdbb kiilénbség az, hogy akkor nem
voltak él6lények. Ha a jelenlegi korlilmények kozott esetleg lehetséges volna is pri-
mitiv élélények létrejbtte, azok nem fejlédhetnének ki, mert azonnal felfalna a
mar meglevé tobbi él6lény. Ezenkivill killénbézhettek az akkori koriilmények a
maitoél sok mds tekintetben is, igy a hdémeérsékletet illetben vagy az atmoszféra
Gsszetételében.

Szazadunk els6 évtizedeiben szamos olyan fejlédéselmélet szilletett, mely az
glet eredetét igyekszik megmagyarazni. 1924-ben jelent meg Oparin szovjet bio-
kémikus brosuraja, melyben felvazolta az dlet keletkezésére vonatkozo elméletét.
Flképzelése szerint a Foldén elbszor a legegyszer(ibb szerves vegylletek, a szén-
hidrogének képzddtek, majd a fejlédés soran bonyolultabb szerves vegyiiletek jelen-
tek meg, ami végil is fehérjeszerli anyagok létrejottéhez vezetett. Ezek a fehérije-
szerli anyagok azutdn kolloidrendszerek felépitésében vettek részt, melyek a ter-
mészetes kivalasztas hatdsara egyre tokéletesebb belsé szervezettségre tettek szert,
€s igy alakult ki fokozatosan az élet.

J. B. S. Haldane 1929-ben megjelent cikkében ugyancsak arra a megallapi-
tasra jutott, hogy a szerves vegylileteknek az élet keletkezése elstt kellett a Foldsn
‘megjelennidk. Par évvel kés6bb a spektroszkopiai vizsgalatok kideritették szén-
hidrogének jelenlétét a nagy bolygok 1égkdrében. Ettél kezdve daltalanosan elfogad-
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tak annak lehetdségét, hogy szerves vegyiiletek nagymeértékben felhalmozédjanak
abiogén 1uton, tehat egyszeri kémiai reakcick soran anélkil, hogy élélények jelen-
létére volna sziikség. i

A 30-as és 40-es években kidolgozott elméletek valamennyien abbdl a felte-
vésbdl indulnak ki, hogy szerves vegyliletek, kézottiik aminosavak és polipeptidek
is, melyek a fehérjék alkatrészei, abiogén uton jOttek létre. Az elsd élélények meg-
jelenését azonban ezen elméletek szerz6i, Muller, Lipman, Alexander, Beutner,
Dauvillier és madsok, a puszta véletlennek tulajdonitoitak. Elképzelésiik szerint a
keletkezett bonyolult molekulakbél véletleniil 6sszedllt egy gén vagy egy baktérium,
és elegendd volt, hogy ez egyetlen egyszer megtérténjék a Fold térténetében, maris
1étrejShetett beldle az egész él6vilag.

A véletlen szerepének ilyen nagy jelentdséget tulajdonitani meglehetds tulzas.
Az irégépem atomjai dllandé mozgasban vannak, és elvileg lehetséges az, hogy egy
adott pillanatban valamennyi atomja ugyanabban az irdnyban mozogjon, és az
irégép kirepuljén a kezem alol. Ez viszont csak elvi lehetdség, és nem fogom a
gépet lekotdzni, hogy ne szalljon el. Korlilbellil ugyanekkora a valosziniisége annak
is, hogy egy kezdetleges élélényt felépitd molekuldk véletlenill Osszedlljanak és
létrehozzak az illetd lényt. Erre a véletlenre nem lehet tudoméanyos elméletet fel-
épiteni. Sokkal valészinlibb az, hogy a szerves molekulakbol nem jott létre egy-
szerre egy gén vagy baktérium, vagy egyenesen egy egysejtli, hanem eldészér kilon--
b6z6 sokmolekuldju rendszerek jelenhettek meg, Haldane terminoldgidja szerint:
»Szubvitalis® rendszerek, melyek atmenetet aikottak az élettelen anyag és a jelen--
leg ismert legegyszerlibb él6lények kozdtt. Ennek az elképzelésnek a hivei A. I. Opa-
rin, J. D. Bernal, J. B. S. Haldane, G. Wald, H. Holodnij és az élet eredetének kér-
désével foglalkozé sok mas kutato. A fejlédés kémiai szakasza létrehozza tehat az
élet szempontjabdl sziltkséges vegylileteket, azok felhalmozdédnak, majd belSlik
szubvitdlis rendszerek alakulnak ki, és véglil ezekbdl létrejénnek az els6é mikroor-
ganizmusok. Ez volna fébb vonasaiban az a lancszem, melynek vizsgalatat célul
tiiztiik ki.

A vazolt hipotézis nagyon valdszer(l, ahhoz azonban, hogy az élet eredetére
vonatkozd tudomanyos elmélet rangjara emelkedjék, még nagyon sok szikséges.
Els6sorban meg kell vizsgalni azt, hogy az elmult f&ldtorténeti korok viszonyai
koz6tt valdoban lehetséges volt-e az élet szempontjabdl fontos valamennyi szerves.
‘vegyliletnek a képzddése? Ha igen, akkor mesterségesen létre kell hozni azokat a.
viszonyokat, melyek koz6tt a kiilonbdzd anyagok szintézise végbemehetett, és meg
kell valositani ezeket a szintéziseket. Meg kell vizsgalni azt, hogy a felillitott hipo--
tézis Osszhangban van-e a geoldgiai és csillagaszati adatokkal. Ha mindezek utan
egy ellentmondasmentes képhez jutunk, a fejlédés kémiai szakaszat tisztazottnak:
tekinthetjik, és levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy valdban, a régmult f6ldtsr--
téneti korokban megvoltak azok a feltételek, amelyek szitkségesek voltak a szub--
vitalis rendszerek kialakuldsahoz.

Az utébbi években végzett kémiai kisérletek éppen ennek a kivetkeztetésnek:
a levonasat tették lehetéveé.

Hol taldlhatdk szerves vegyiiletek a Vildigegyetemben?

Szerves vegyliletek nélkill az élet elképzelhetetlen. Minden ¢é18lény szer-
vezete szerves vegyilletekbdl éplil fel. (A ,szerves vegylilet® elnevezés is lényegében
ezt tikrozi. A fogalmat Berzelius svéd kémikus vezette be 1827-ben, és azt
tartotta a vegyuletekrdl, hogy csak €18 szervezetekben képzdédhetnek valamilyen.
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kiilénleges ,életeré”, a vis vitalis kézremiikddésével. Az életer6 elmélete helytelen
volt, alig egy évre ra Wohler karbamidot allitott elé mindenfajta vis vitalis nél-
kiil, majd Kolbe, Berthelot egyenesen elemeikb6l. Az ¢életerd elmélete megdSlt,
tehat, de a ,szerves vegyiilet“ elnevezés megmaradti.) Valamennyi szerves vegyiilet
tartalmaz szenet, és ezért egyesek altaldban a szénvegyiileteket szoktdk szerves
vegyuleteknek tekinteni, a szénsavat és so6it, a karbondatokat azonban, melyek az
asvanyvilagban hatalmas mennyiségben vannak jelen (mészkd, marvany, dolomit),
t6bbnyire nem szoktak a szerves vegyuletek k&zé sorolni. Shorlemmer szerint szer-
ves vegylletek a szénhidrogének és szarmazékaik.

A Fo6ldén a bioszférdban hatalmas mennyiségli szerves vegyiilet taldlhaté. Ezek
teljes egésziikben az €16 szervezelek miikddése kovetkeztében jottek létre. A szer-
ves vegyliletek legl{6bb forrasa a zsld ndvényekben végbemend fotoszintézis, mely-
nek soran a névények a Nap energiajanak a felhaszndldsaval széndioxidbdl elds-
allitjdk az élettevékenységiikhoz sziikséges szerves vegyliletet. Ezeket hasznaljdk
fel azutan az allatok és mas makro- és mikroorganizmusok. A fotoszintézis mel-
lett létezik még kemoszintézis is, mely a baktériumok egy csoportjanal figyel-
hetd meg. Ezek ugyancsak széndioxidbol sététben allitanak el§ szerves vegyiilete-
ket, felhasznalva az egyes dsvanyi anyagok (kén-, vas- vagy nitrogénvegyiiletek)
oxidacioja soran felszabaduld energidt. Ezek a folyamatok mint szervesvegylilet-
forrasok azonban csak aldrendelt szerepet jatszanak a fotoszintézishez képest.

Nagy mennyiségli szerves vegylilet talalhatéo még a litoszféraban is (f6ldgaz,
koéolaj, &svanyi szenek). Ezek tulnyomoérészt szintén biogén eredetliek. A kdszén
kildnbozd fajtai minden kétséget kizdardan azok, a kéolaj esetében a legfontosabb
telepek szintén, de léteznek abiogén uton létrejottek is.

Abbdl a ténybdl, hogy a Foéldon talalhaté szerves vegyliletek csaknem Kkizaro-
lag biogén eredetliek, egyesek azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy az elsé déléle-
nyek kemoszintézist megvaldsitd, tn. autotréf mikroorganizmusok lehettek, melyek
kézvetlenill 4svanyi anyagokat hasznaltak fel az élettevékenységiikhdz szitkséges
szerves vegyiletek szintézisére. Ilyen nézetekkel még a manapsiag hasznalatos ké-
zikényvekben is taldlkozhatunk. A kemoszintézist megvaldsito autotrof bakte-
riumok anyageserefolyamatai sokka! bonyolultabbak azonban, mint a szerves vegyii-
letekkel taplalkozd heterotrofokéi. Sokkal valdsziniibbnek latszik tehat az a felte-
vés, hogy a Folddn elészér szerves anyagok keletkeztek abiogén uton, és azt hasz-
naltak fel a legegyszer(ibb mikroorganizmusok, az autotréf mikroorganizmusok pe-
dig csak a kés6bbi fejlédés soran jSttek létre.

Hogy mi velt eldbb, a szerves anyagok felhalmozdddasa, vagy pedig az élet meg-
jelenése, annak elddntésére fontos tampontot szolgaltatnak a csillagaszati megfigye-
lések, éspedig a killonbdzé kozmikus objektumok kibocsatotta fénynek a spektrosz-
kopiai vizsgalata, melybdl megallapithatd, hogy a fényforrds Osszetételében milyen
elemek és vegyliletek vesznek részt. Ezek a vizsgalatok azt mutatjdk, hogy a szén
és a szénhidrogének igen elterjedtek a Kozmoszban. A szén jelenléte kimutathato
a forré csillagokban, kdztiikk a Napban is, légkdriikben pedig kimutathato szénhid-
rogéngydksk, példaul metin (CH) jelenléte. A nagyon alacsony hémérsékletl koz-
mikus gdz- és porfelhdék nagy mennyiségli hidrogén mellett tartalmaznak metant
és mas egyszer(i szénhidrogént.

A bolygdk szinképét vizsgalva a Jupiter és a Saturnus légkérében ammonia és
metdn jelenlétét észlelték, az Uranus és a Neptunus atmoszférajaban pedig nagy

mennyiségli metant talaltak. Szénhidrogéngytktk jelenlétét mutattdk ki az {stéko-
sOkben is.
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A meteoritok Osszetételét vizsgalva kideriilt, hogy csaknem valamennyien tar-
talmaznak szenet, nagy részilk pedig szénhidrogéneket is.

A felsorolt adatok azt bizonyitjdk, hogy a Vilagegyetemben a szén és az
egyszerli szénhidrogének rendkivil nagymértékben elterjedtek, és minden okunk
megvan annak feltételezésére, hogy a ¥F6ldén is valamikor nagy mennyiségben
volt alacsonyabb rendi{i szénhidrogén. Ez nem szarmazhatott ¢lélényektdl, abiogén.
tton kellett keletkeznie, valdszintileg elsGsorban fémkarbidok és viz reakcidja révén.

A szerves vegyiiletel abiogén tejlédése

A Foldén végbement kémiai fejlédésrdl ugy kaphatnank vilagos képet, ha is-
mernék a Fold keletkezésének toriénetét. Sajnos, a Naprendszer keletkezésére vo-
natkozé kozmogéniai elméletek kozlil még egyik sem valt altaldnosan elfogadotta.
Ennek ellenére az &sfoldén uralkodé viszonyok tekintetében meglehetdsen egysé—
ges kép alakult ki. A kozmogoniai elméletek nagy része csak a kérdés fizikai olda-
1at taglalja. Eppen ezért jelentsek a holland Kuiper, valamint a Nobel-dijas ame-
rikai Urey munkai, melyek nagy figyelmet szentelnek a bolygdk kialakuldsa és
fejlédése soran lejatszodé kémiai folyamatoknak is. A Urey felvazolta elképzelés
szerint, mely teljes 6sszhangban van a rendelkezésiinkre allé ismeretanyaggal, a
Fold kialakuldsa utan az atmoszféra metan és ammonia mellett vizgdzoket, kevés
nitrogént ¢és hidrogént tartalmazott. Kezdetben tehat a foldi atmoszféra redukaléd
tulajdonsagu volt, miként jelenleg a nagy bolygoké a Naprendszerben, és csak ké-
sébb valt a légkor oxidalé tulajdonsaguva. Ezt a feltevést aldtamasztjdk Thode izo-
tépvizsgalatai. A kénizotépok elterjedését vizsgalta kulonbszd tipust termeészetes
kénvegyiiletekben (szulfidokban és szulfdtokban), és arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a foldi atmoszféra eredetileg valdban redukaldé tulajdonsagt kellett hogy le-
gyen, és csak kb. 700—800 millio évvel ezelott valt oxidalova. Ekkor minden va-
10szinliség szerint mar volt élet a Folddn és léteztek fotoszintézist végzd névények.

A foldkéreg kialakuldsa 4—5 milliard évvel ezelsttre tehetb. Az azota eltelt
id6 legnagyobb részét a fejlédés kémiai szakasza tolthette ki, és feltehets, hogy
3—4 millidard évet vett igénybe a bonyolultabb szerves vegylileteknek a kialakuldsa
metanbdl, ammonidbol, vizbél, kénhidrogénbdl. E periddus vége felé jelenhettek
meg az elsé szubvitdlis rendszerek, és talan néhdny szazmillié évbe telt, mig kiala-
kultak az elsé mikroorganizmusok. Az él6lények kialakulasa gyokeres fordulatot
jelentett a Fold térténetében. A szerves vegyliletek szintézisének hosszadalmas,
abiogén utja helyét elfoglalta az anyagceserefolyamatok soran térténé szintézis, majd
a fotoszintézis. Ennek az lett a kévetkezménye, hogy az ¢él6lények felélték az abio-
gén eredeti szerves vegyilleteket, és valoszinilileg a fotoszintézis elterjedése kovet-
keztében az atmoszféra fokozatosan oxidalo tulajdonsaguva valt.

A szénhidrogének jelenléte a bolygok légkorében kétségtelenné teszi a szerves
vegylletek abiogén létrejGttének a lehetdségét. A fejlodés felvazolt atja is valo-
szerlinek tlinik. Mégis joggal tevédik fel a kérdés, vajon az €éi6 szervezetek fel-
épitésében részt vevd vegyliletek keletkezése szénhidrogénekbél egyaltaldn lehet-
séges-e. A kérdés termodinamikai adatok alapjan elvileg elddnthets. A kémiai ter-
modinamika tanusaga szerint az alkoholok, aldehidek, karbonsavak, aminosavak és
sok mads fontos szerves vegylilet képzdédési szabadenergidja kisebb, mint a szénhid-
rogéneké, ami azt jelenti, hogy ezeknek a vegylileteknek a képzddése szénhidro-
génekbdl termodinamikailag lehetséges folyamat. Ahhoz, hogy ezek a folyamatok
valoban meg is valdsuljanak, csak megfeleld koriilményekre, energiaforrasra és ka-
talizatorok jelenlétére van sziikség. Az 6sfoldén a legfobb energiaforras valoszi-
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nlleg a Nap ibolyantuli sugarzasa volt, mely az 0Jsatmoszféran kdnnyen athatol-
hatott, hisz még nem volt meg az az ozonréteg, amely jelenleg az ibolyantuli su-
garak java részét elnyeli, és igy megveédi a f6ldi élélényeket azok pusztitoé hatd-
satol. Jelentds szerepet tolthettek be ezenkiviil a légkdrben lejatszédo elektromos
kistilések., a vulkani tevékenységhbol szarmazé hdenergia, valamint a radioaktiv
koézetek sugarzasa.

Az utébbi 10—15 évben szadmos nagy jelentdségli kisérletet végeztek, hogy be-
bizonyitsdk: az 0sf6ld viszonyai kozott abiogén uton létrejohettek az él6 szerveze-
tels kialakulasahoz ‘szitkséges bonyolult szerves vegyuletek. Megvizsgaltdk az ami-
nosavak, peptidek, mono- és poliszaharidok, lipoidok, porfirinek, purin és pirimi-
din bazisok, nukleozidek, nukleotidek és nukleinsavak abiogén keletkezésének a
lehetdségét.

A legalaposabban az aminosavak, peptidek és polipeptidek képzddését tanul-
manyoztdk, mivel ezekbdl épiil fel az él6 sejtek alapanyaga, a fehérje. Az elsd
ilyen irdnyud eredményeket Miller tette kozzé 1953-ban és az uténa kodvetkezt évek-
ben. Miller metdanbdol, ammoéniabdl, hidrogénbdl és vizgdzskbdél alle gazkeverékben
hozott létre elektromos kisliléseket, és szamos aminosav, kdztliik a természetes fe-
hérjék felépitésében részt vevd glikokoll és alanin keletkezését figyelte meg. Ke-
letkezett ezenkivill cidnhidrogén, létrejdttek kiilonbszd aldehidek és karbonsavak.
Eredményei nagy feltlinést keltettek. A kévetkezé években tébb angol, amerikai,
szovijet és német kutaté is hasonld eredményekre jutott. Szamos kutaté kezdte
vizsgalni az ibolyantuli sugarak hatasara térténd aminosav-szintézist. Szénforras-
ként szénhidrogéneket, aldehideket, karbonsavakat hasznaltak, nitrogénforrasként
ammoniat, ammoniumsdkat, hidrazint, nitratokat, és szamos aminosav keletkezését
figyelték meg, Igy példaul Bahadur paraformaldehid, nitriatok és ferriklorid vizes
oldatdt sugarozta be ibolyantuli sugarakkal. A keletkezett reakcidelegyben a termé-
szetes fehérjék felépitésében részt vevé 20 aminosav koziil 14-nek a jelenlétét si-
keriilt kimutatnia.

Tobben vizsgaltdak a radioaktiv beta- és gamma-sugarak hatasat, és hason-
16képpen sikeriilt megfigyelnibk aminosavak keletkezését metanbdl, ammonidbol,
vizb6l, kénhidrogénbdél, ammoniumacetatbél. Egyes kutaték vizsgdlatai szerint ami-
nosavak képzédése hé hatdsdra is bekdvetkezhetik, Igy példaul Oro metdn, ammoé-
nia és vizgbz keverékét 1000°-os cséveken vezette at, és szintén aminosavak ke-
letkezését észlelte.

Az elsd kisérletet, hogy aminosavakbdl peptideket és polipeptideket (a fehérjék
nem egyebek nagymolekulaju polipeptideknél) &llitson eld az Osféldon uralkods vi-
szonyok kozt, Fox és Middlebrook végezte még 1954-ben. Szabad aminosavakat he-
vitettek 160—190°-on, és polipeptidek keletkezését észlelték. A polipeptidek kép-
z6dése aminosavakbdl megvaldsithaté nemcsak hd-, hanem ibolyantuli sugarak,
elektromos kistilések, radioaktiv sugarak hatasara is, amint az a szakirodalomban
megjelent kézleményekbél kitlinik. Krampitz és Wienecke gyors elektronokkal su-
garoztak be aminosavkeveréket, és paranyi polipeptid gdmbdeskéket kaptak, me-
lyekbe az elegyben levd valamennyi aminosav beépiilt.

Szamos kisérlet tortént polipeptidek eléallitdsdra aminonitrilek polimerizacioja
atjan, ami az 6satmoszféra koriilményei kozott a fehérjeszintézis egyik lehetséges
utja. Ezen a téren figyelemre mélto eredményeket ért el a japan Akabori.

Az utébbi tizentt évben vagy 100 szakkdzlemény jelent meg aminosavak és
polipeptidek elddllitasara térekvs sikeres kisérletekril olyari kériilmények kozott,
amelyek a Foldén uralkodhattak néhany millidard évvel ezelétt.
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Tébb tiz dolgozat szamol be mas biokémiai szempontbol fontos vegyiilet ke-
letkezésérél az abiogén szintézis kértilményel kézétt. zek a vizsgalatok kétségte-
leniil bebizonyitottédk, hogy az d&sféldon jelenlevd anyagokbdl elektromos kisiilések,
killénbdz6 sugarzasok, valamint ho hatasdara létrejshetiek nagy mennyiségben azok
a vegyiiletek, amelyek az ¢él6 szervezet felépitéséhez sziikségesek, igy elsdsorban
proteinek, poliszaharidok, lipoidok és nukleinsavak. Az emlitett kisérletek tehat
nagyjabol tisztaztak a fejlodés kéiniai szakaszat, Nyilvanvalova valt. hogy a tavoli
foldtérténeti korokban nagy mennyiségii szerves anvag keletkezhetett abiogén uton.
Sagan becslései szerint a szerves anyag mennyisége elérhette az 1 kg-ot egy négy-
zetcentiméter foldfelilletre szamitva. Ennek a roppant mennyiségii anyagnak nagy
részét az esé bemosta az Osoceanba, melyben igy a szerves vegyiiletek koncentra-
cidja elérhette Oparin szerint a 10%-ot is. Igy 1étrejéttek azok a feltételek, ame-
lyek lehetévé tették szubvitdlis rendszerek, az Oparin-féle koacervdtok vagy a Fox-
féle protenoid mikrogdmbdcsiél keletkezését, amelyekbdl kifejlédtel: az elsé él6-
lények.

Az élet eredetének a felderitésében kétségteleniil a legnehezebb kérdés a szub-
vitdlis rendszerek keletkezésének és fejlédésének felderitése, E terileten az ered-
mények még tavolrol sem olyan jelentosek, mint a fejlédés kémiai szakaszanak
a felderitésénél. Itt is megsziilettek azonban az elsé hipotézisek IBzek részletes ki-
dolgozdsa és ellendrzése szorosan kapcesolodik a kolloidkémia és elsésorban a mo-
lekuldris biolégia fejlédéséhez. Annyit mindenesetre mar most megdllapithatunk,
hogy az élettelen vilagot és az élélényeket egymastol elvdlaszto szakadék f6lott,
mely néhany évtizede még szinte athidalhatatlannak latszott, kezd megépiilni a
hid. A fejlédés kémiai szakaszanak nagy vonalakban mar megvaldsult tisztazasa
a tudomdny jelentés sikerének fekintheté. A szubvitalis rendszerekkel kapesolat-
ban még szamos kérdés megoldailan, de meg lehetiink gy6zédve arrol, hogy mar
nem allunk messze az élet keletkezésének a végleges tisztazasatol, és Oparin vé-
leménye szerint az élet szintézise, mesterséges létrehozdasa mdar a viszonylag ko-
zeli jovoben megvaldsulhat.

Gross Arnold rajza



HORVATH ISTVAN

Magam keresve

Ellobbant langu
nyari pipacsok

5 — KORUNK

Oriilt bagoly ju.

Rikoltoz a napra.
A szél meghasad,
Lankadtan lehull.

Es nem én vagyok
En egy pillanatra.
S rémiilt reményem
Béndn megvakul.

Furcsa kényszerek
Kaszaélén villog

A perc felém és

Mint megtépett rongy log
Rajtam a vildg.

Koldus két kezembe
Alamizsnaként
Hull egy verssor zenguve.

S fejem felvetem,

Es agyam gyémdntja
A lét kékacél

Uvegét dtvdgija,

S tiltekintek a
Roppant lithatdron,
Hdthogyha magam
Végre megtaldlom . ..

S a tér oly tele
Oniirességével.
Eqgé6 csillag fut.
Ontiizében ég el.

Nincs hol.lehulljon.
Csak ég és sajog.

Ellobbant ldngu nydri pipacsok,
Langotok mdr az ég aljdn lapog.
Benniik hamvad el
A leszallo nap.

S ream hullanak
Fekete porzok nehéz kormai.
Kopnak téliik a régi illatok.
Nydri szinek, s a zengd, hajinali

El6 dalokbél mit sem hallhatok ...

Es a fold felé
Kezdek hajlani.
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HOLANTIBOR - Oty atiiltetés és humanizmus

Az utébbi hetek eseményei, a fokvarosi kérhazban tortént szivat-
ultetések, az indiai és egyesiilt allamokbeli hasonlé kisérletek, erésen
felzaklattdk mind az orvosi kordk, mind a laikus tomegek hangulatat.
Itt mar nem egy egyszerlien bravuros, sikeres vagy sikertelen miitétrél
van szo, hanem egy igen lényeges, az egész tarsadalmat érinté és érdekls
erkolesi kérdéskomplexumrdl. Felteheté a kérdés ugy is, hogy az orvos,
a sebész élet és haldl ura-e? Milyen mértékben felelés a tdrsadalommal
szemben elhatdrozasaiért és sikeres vagy sikertelen beavatkozdsaiért?

Osrégi kérdéssel allunk szemben, mely napjainkban élesebben veté-
dik fel, mint valaha. Mar 2200 évvel idészamitdsunk el6tt Hammurabi
bazaltba vésett térvényei kozott ott taldljuk a 218-as cikkelyt: ,,Ha az
orvos egy emberen nehéz muitétet végez egy bronz késsel és annak hala--
14t okozza, avagy kihdmozza egy bronzkéssel halyogat és megsérti szemét,
annak az orvosnak le kell vdgni az ujjait.“ A hires hippokratészi eskiiben
is ott szerepel: ,,Az orvos tuddsa, ereje és megfontoldasa szerint ugy ira-
nyitja betegének sorsat, hogy tdvoltartson minden igazsigtalansidgot és
rosszasdgot cselekedeteit6l.”

Az antik orvosi imak és eskiik, mint példdul a Maimonidesé, a Za-
haloné és Amatus Lusitanusé is naponta gyakoroltattik e gondolatokat az.
orvosokkal.

A primum nil nocere — nem artani — elvén alapult mindig az or-—
vosi gyakorlat, amiéta gondolkoddé emberek kezében volt ez a foglalkozas.

Az 1955-6s pdarizsi orvosetikai kongresszus altal elfogadott kédex
egyik fo6tétele: ,Etikai szempontbol elitélenddé barmilyen tudoményos:
kutatds, mely veszélyeztet vagy elpusztit egy emberéletet.*

De lassuk, mi is az orvosi etika. Az ethosz gortg szébdél szdrma-
zik, ami szokast jelent. A mai modern meghatdrozds szerint az etika az
erkoles elmélete. Ami az orvosi etikat illeti, gytkerei a lelkiisme-
retbe, a nevelésbe, a kozvéleménybe, a szokdsokba nyulnak, Uugyszélvan
a tdrsadalmi tudat formaibdl szarmaznak. Egyesek deontolégidnak neve-
zik, to deon — kbtelesség — gbrog szobdl szarmazik, és az orvos kote-
lességeit és jogait szabdlyoz6 erkodlesi normakat tartalmazza, inkdbb jog-
szokasok szerint, mint irott térvények alapjan.

Emberszeretet nélkiil nem lehet senki jé orvos. Ez mar viszont lel-
kiismereti kérdés. Talan Rabelais, aki szintén orvos volt, hatadrozta meg
a legtdmorebben az orvosi foglalkozast: ,,Science et conscience® — isme-
ret és lelkiismeret, egyik a masik nelkiil szerinte a lélek Osszeomldsat
jelentené.

Az eddig leirtak taldn megmagyarazzak, miért kell tart6zkodénak
lennie egy lelkiismeretes orvosnak olyan orvosi eredményekkel szemben,
amelyek a napi sajtéban, radiéban vagy televiziéban latnak napvildgot.
Foleg egy szocialista tarsadalomban nevelkedett orvos, aki megszokta a
kollektfv munkit, és elébbre helyezi a kutatécsoportot a zsenialis kuta-
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ténal (a tudomany mai fejlédési fokan ez masképpen el sem képzelhetd),
természetesen tartozkoddan, és dszintén szélva viszolyogva fogadja a szen-
zacios hireket. Ami valdban nagy eseményt jelentett eddig a tudomany-
ban, az mindig szaklapokban latott elébb napvilagot, nem a napi hirek
hasabjain.

Ahogy azt a kutatok egymads kozt mondani szoktak, a nagy eredmé-
nyek dltaldban egy szdzalék inspiraciot és 99 szdzalék transpiraciot ko-
vetelnek, féleg a bioldgia komplex és komplikalt terliletein foly6 ku-
tatdsckban. Semmi sem érhetd el ,,Deus ex machina“-szeriien. A bioldgiai
tudomanyok mai alldsa és fejlédési foka megkivanja a szakositast és a
specialistdk egybehangolt csoportmunkajat. Evtizedek d6ta az orvosi No-
bel-dijekat és mas kitiintetéseket is kutatécsoportok kapjdk, nem egye-
nek, s ez igy is van rendjén.

Nem csoda ezek szerint, ha a szivatiltetések is a kozvéleményt és
az orvostdrsadalmat két nagy taborra osztjak, ki ellene, ki mellette szavaz.

Hibas volna viszont ezt a két taborra szakaddst Osszehasonlitani
példaul Immanuel Kant lesujté vélekedésével a Jenner-féle himldoltas-
rol, mondvan, hogy bestialitast oltanak az emberbe, vagy a Pasteur el-
leni felhdborodassal, akinek eredményeit misztifikacionak mindsitették
az ujsagok. Jelen esetben nem a tudatlansag 4ll szemben a tudoménnyal,
hanem a tudomanyos felelosségtudat a felelétlenséggel.

A mi felfogasunk szerint a ,mindenekelétt nem dartani® tétel any-
nyira megalapozott, hogy még a tdrsadalom és tudomdny fejlédése ér-
dekében sem tehetiink olyat, ami az egyén, a beteg érdekét nem védi,
kuldnben hova jutunk, ha feldldozhatjuk a beteget, az egyént a tarsa-
dalmi érdekek, a tudomany fejlédése jogcimén. Egy francia tudés sze-
rint az orvos nem lehet betegének biraja, kizardlag csak véddje.

Szerintem nem véletlen, hogy az elsé szivatiiltetési kisérletek a Dél-
afrikai Unio teriiletén térténtek, az apartheid hazajaban. Az erészakos
és feltoré uralkodd osztalyt kiszolgdlé orvosok mentalitdsa volt sziik-
séges ahhoz, hogy e fiatal, erejével durvan visszaél$ tarsadalmi rendszer-
ben a szivatiiltetést id6 elétt végrehajisdk és azt fékteleniil reklamoz-
zédk. Jellemz6, hogy az addig 6vatos Egyesiilt Allamok nem 4llta meg a
konkurrencia kihivasat, és Kantrovicz néhdny nappal az elsé miitét utan,
majd Norman Schumway néhany nappal a mésodik miitét utan sikerte-
len szivatiiltetéseket hajt végre. Mivel magyardzhaté ez a hirtelen sziv-
atiiltetési jarvany? Szenzacidhajhdszas, konkurrencia, a lemaradéstél valé
félelem? Miért nem veszi fel a kesztylit egyetlen eurépai allamban sem
az orvostarsadalom, s6t a francidk nagy kardiolégusa, Dubost és a szov-
jet Petrovszkij hatdrozottan elitélik és veszélyesnek tartjdk ezt a ver-
sengést.

Ha csak az eddigi hat miitéti eredményt tekintjiik — amibél ma egy
tuléls beteg van —, valamint a hat ,,donor“-t (szervadé embert), akkor
amint az aldbbiakbol ki fog tinni, fel kell vetniink az :élet és halal kér-
dését; hat mutét, egy tulélé és tizenegy halott. Nem kell-e ekkor vétot
kialtani?

Hogy etikai allaspontomat megmagyardzhassam, és érvelhessek mellette,
bar a kérdés tudomanyos és technikai oldaldat nem ohajtom itt részle-
tesen ismertetni, néhdny sarkalatos pontot meg kell vizsgdlnom.
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1. A kérdés sebészeti-miitéttani része, f6leg Schumway technikdja-
val, megoldottnak tekinthet6. A nagy erek beszdjazasa korili szivfal-
teriiletek megtartdsa mellett, Schumway négy varrattal oldja meg (és a
fokvarosi Barnard is) a szivatiiltetést. A krioterapia — a szervezet leh{i-
tése — és ezaltal oxigén-sziikségletének csékkentése, a sziv—tiidé-készii-
lékek tokéletesitése biztositja akar érakra is a szervezet sziv nélkili lé-
tezését. Precizen, elektronikus uton szabalyozhatjuk a ,testen kivili ke-
ringésii* bepumpalt vér Osszetételét, homeérsékletét a beteg sziikségletei
szerint. Tehdt jél begyakorolt sebészcsoport, jol felszerelt korhdz és az
atiltetés technikailag tokéletesen megoldhato.

2. Az immun-valasz viszont még tavolrdl sem tekintheté gyakorla-
tilag megoldottnak. A szervezet azonnal meginditja az Uj szerv, a faj-
idegen fehérje elleni harcot, és igyekszik immunolégiai uton eltdvolitani.
Az antitest-képzddést meg tudjuk ugyan akadalyozni vagy cstkkenteni,
teljes testbesugarzassal, immun-depressziv anyagokkal vagy antilimfoci-
ter szérummal, de ez a fegyver még kifejezetten kétéll, a szervezet im-
munitdsa letdrik, és barmilyen enyhe fertézés végzetes lehet. Igy halt
meg Washkansky egy bandlis pneumococcusos titdégyulladasban. Immu-
noldgiai ismereteink nem elégségesek ahhoz, hogy az intoleranciat el6re
lassuk, hogy a fehérje-tipust elére meghatarozva kivalasszuk az antigén
antitest-mechanizmus szempontjabdl, mint ahogy az a vércsoportok kér-
désében mar régen megoldédott, A beliltetett szervet megsemmisité fo-
lyamat élettani fazisait és pontos klinikai tlineteit sem ismerjik eléggé.
E folyamat molekuldris biofizikai és genetikai vonatkozasainak még sok
az ismeretlen teriilete. A helyzet viszont nem reménytelen, és a Burton-
elmélet, mely a gamma-globulinokba helyezi az immun-anyagok déntd
tobbségét, nyitja meg a legjobb utat a megoldas felé.

3. A szervadé ember — a donor — kérdése is rendkiviil fontos eti-
kai szempontbdl.

Itt felvetddik a haldl fogalmanak a kérdése. Ma mar tudjuk, hogy
a modern biolégia a haladlt nem tekinti momentumnak, hanem folyamat-
nak. Elkildnitettiik a klinikai haldl fogalmat a bioldgiai halaltol, az agy-
haldlt a szervezet halalatél. Ezt a folyamatot nem ismerjiik annyira, hogy
egy lelkiismeretes orvos, versenyben az idével — hiszen hullaszervvel nem
~ ér el semmit az atiilteléskor — meghatarozhassa tudomanyos precizitds-
sal, mikor valik irreverzibilissé a haldl folyamata. Barnard doktor az
elektrokardiogram és encefalogram teljes jelnélkiiliségét tekinti &t perc
utdn a haldl irreverzibilis bedlidsdnak. A beteg decerebralt, azaz ha az 6t
percet tulélné is, idegi és agymiikddése a tartés oxigénhidny utan telje-
sen kompromittiltnak tekintheté — Barnard szerint. Ezzel szemben Sou-
lié francia kardiolégus idézi egy fiatalember esetét, aki hat napig volt
encefalogram-negativ egy baleset folytdn, utdna felgyégyult, és letette
‘a nem kénnyii francia érettségit is. Masik jellemzdé eset a Nobel-dijas
Landau professzoré, aki autébaleset kovetkeztében tébb hénapig maradt
“kémas allapotban. Idénként az Osszes elekirofizioldgiai jelek szerint de-
cerebraltnak lett volna tekinthets. Felgyogyuldsa utan (Osszefogott érte
az egész Foldteke orvostudomanya és tudds vildga) még dolgozott.

E példdk utdn ki merné megallapitani a biologiai haldl pillanatat?
Osszeférhet-e tehat az orvosi etikaval, a humanizmussal egy még él8 szer-
vezetet sine qua non-szervétél megfosztani? Egészen mas a helyzet, ha
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egy paros szervrdl, példdaul egy vesérdl van szé, hiszen az élet tovabb
folyik egy vesével is. Mds lenne a helyzet, ha a haldl biztos beallta
utdn tulélé szerveket tudnanak biztositani, és nem az élet utolsd szik-
rajat vennodk el az egyik embert6l, hogy azt a masikba oltsuk. A hely-
zet nem remeénytelen. Szovetkulturak technikdja, a fagyasztasos és perfu-
zi6s eljarasokkal biztosithaté tulélé szerv perspektivaja, a miivi appara-
tus-protézisek szerkesztése, az allatszivekkel szembeni immun-reakcick
legybzése, az ,,in vitro“ fejlesztett embrionalis szovetekbdl nyert szervek
létrehozasa, a szervbankok (készenlétben tartott, atiiltetheté szervek le-
rakata) mindmegannyi perspektivat és tudomanyosan elérelathats, jarhaté
utat jelentenek. Ilyen uton latom megolddsat a nagy dilemmadnak: ott ali-
hat-e az orvos lesve a haldl pillanatat (amit egyelére nem tud pontosan
meghatdrozni), hogy elragadja egy ember 1étfontossdgu szervét, hogy azt
egy masikba {iltesse? Hol van itt a humanizmus, az erkélesi alap?

Ki biztosithatja a tarsadalmat, hogy esetleg nem erkdlesi, anyagi,
politikai elénydkért vagy egyszerilen szenzaciohajhaszasért sietteti-e az
orvos az egyén, a donor halalat? Sietteti, mert ma még, ha idében té-
ved, az atliltetés szempontjabol mar hasznalhatatlan lesz a bioldgiai anyag.
(Rettenetes még leirni is, hogy egy emberi szerv, mely még esetleg €16
szervezethez tartozik, elsajatithato mint ,,biolégiai anyag®.)

4. A szervatiltetés klinikal indikaciéi is nehéz kérdéseket vetnek
fel. Allithatja-e Barnard doktor, az indiai vagy a két amerikai sebész,
hogy a mfitétbe belehalt betegek ma mar nem élnének? Hiny olyan ese-
tet ismeriink, hogy tobbszords szivinfarktus utdn is a beteg ujra munka-
képes. A szivelégtelenség gydgyszeresen karbantarthatd, kompenzal-
haté, nincsen olyan hatarozott kritérium (még az elektrokardiogram sem),
ami pontos prognoézist engedne meg. Hol van az az orvos és az a tech-
nika, amely megmondhatja ma, hogy pontosan meddig miikddhet még
egy sulyosan beteg sziv, ha az belgyogyéaszatilag jol kezelt? Milyen jo-
gon vehetem ki én, a lelkiismeretes orvos, ezt a szivet, és helyettesithe-
tem egy olyannal, ami a tudomdany mai alldsa szerint még kis szazalék-
ban sem biztosithatja a legalabb hathénapos tulélést? A vesemiikddés
elégtelensége sokkal pontosabban megallapithato, és laboratériumi vizs-
galattal az urémia veszélyét, a haldl kizeledtét sokkal pontosabban meg-
josolhatjuk. Mar ezért is indokoltabb etikai szempontbol a veseatultetes.
Barnard doktor &llitja, hogy néhany napos tuléléssel is boldogga tette
betegét. Ilyet nem 4&llithat senki, aki mar latott sulyos mfitét utdni —
egyaltalan nem boldog, de — erésen szenvedé beteget.

A ,donor* vagy a ,receptor* beteg beleegyezése vagy a csalad ki-
vansaga sem lehet kritérium. Ezek a szubjektiv jelenségek természetesen
befolyasolhatéak, hiszen ki mondana ellent egy nagy szaktekintélyti or-
vos esetleges kozvetett presszidinak. Ki mondana ellent a szaktekintély-
nek, aki a muiitét elvégzését mar elhatdrozia; ez esetben a beteg vagy a
csalad beleegyezése formalis.

Ebben a helyzetben csak az orvosi lelkiismeret donthet. Hidba ajan-
lana fel egy nélkiilozé csalad apja ¢élé szivét (ilyen eset is volt mar)
jo pénzért, hogy megmentse esetleg éhenhal6 gyerekeit, nem hiszem,
hogy volna olyan tarsadalmi rend (ha pedig volna, megérdemelné a pusz-
tulast), amelyik ezt elfogadnd. A péaros és nem létfontossagu szervek ese-
tében (vese, szaruhdrtya, csontszovet, bér) természetesen mds a helyzet.
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Egyszdval nem a szubjektive tudatlan ember &llaspontjarél van itt szo,
ahogy azt Barnard allitja, aki fél a szivhez, a szervezethez — e mitikus
és sokrétli szentimentdlis vetiilet — hibdsan értelmezett kozpontjahoz
hozzdnyulni (miért nem volt e felbuzdulas a veseatiiltetések esetében —
kérdi Barnard), hanem itt egy elvileg és élettanilag megalapozott véle-
ményk{ilénbségrol beszélhetiink.

Ezek szerint a szivatultetést egyelére emberen végzett kisérletnek te-
kinthetjiik. Ezt a fajta kisérletet a Nemzetkdzi Orvosetikai Kongresz-
szuson 1952-ben elhangzott vélemények koziil a legemberibben a Francia
Orvosi Akadémia hivatalos &llaspontja tiikrozi. E vélemény szerint az
emberen torténd kisérletek jogosultsagat csak a beteg érdekében ismeri
el, amikor a klasszikus metodusok nem vezetnek eredményre, és nem fo-
gadja el a tudomdny vagy a tarsadalom érdekében végzett kisérletet.
Ezen elvek alapjan sulyosan elitéli a német koncentricios ladgerekben
végzett ,tudomanyos kisérleteket“. Szerintem viszont hibas a Francia
Orvosi Akadémia tovabbi alldspontja, mely leszdgezi, hogy e kisérlet
végrehajtdsdnak elhatdrozadsa kizardlag az orvos, a kisérletezd lelkiisme-
retétol figg. Ez a szubjektivista allaspont megnyitja a lehetéségeket a
visszaélések, az anyagi érdekek és az egyéni tévedések elétt. Egy ilyen
- elhatarozas kizarélag csak egy kollektiva véleményétdl fligghet.

A szocialista orvostudomdnyban elképzelhetetlen olyan kisérlet,
amely az egyénnek, a betegnek artalmas, és még az illeté beleegyezése
esetén is blintetendd cselekménynek minésiil. Ha sor keriil egy uj gyogy-
- szer, egy uj mitéti eljaras kikisérletezésére, egy jol kiforrott és kidolgo-
zott 0j mdédszer emberen valo alkalmazdsara, ezt a mi tarsadalmunk csak
kollektiv hatarozat alapjan, s6t hatosagi jévahagyas utan engedélyezi.
Meég az Onkisérlettel szemben is tartézkodo tarsadalmunk. Ezt nem aka-
dalyozhatja meg, de f6loslegesnek mindsiti az egyén veszélyeztetését bra-
viros és nem kell6 mdédon elokészitett eljarasokkal. Petrovszkij, a Szov-
jetunié neves szivsebésze elitéli az egyénen tortént és nem a beteg érde-
kében végzett kisérletet. A tarsadalmi cél nem szentesitheti az eszkozt.

A taglalt kérdés nem egyszerli. Az orvosi lelkiismeret nem szorit-
haté mindig torvényes keretek kozé. Példaul, egy kis réntgersugar-adag,
amit {6loslegesen alkalmaztunk az egyénnél, azon semminemt lathato el-
valtozast nem okoz (szomatikus hatdsa nincs). Viszont genetikailag olyan
- kovetkezményei lehetnek, hogy majd a harmadik vagy negyedik genera-

cidban megjelennek a csalddban esetleges torzképzédések. Hol van mar
akkor a vétkes rontgen-szakorvos, hol lehetne 6t felelésségre vonni? Ez
a példa is azt mutatja, hogy kizarélag a tdrsadalom kialakitotta huma-
nista lelkiismeret tarthatja féken és ellendrizheti a kisérletez6 orvos
ténykedését. A megoldds csak a vilagnézetben és csak a humanizmusban
rejlik. Az objektiv felelésségrevonas lehetésége f6l6tt ott kell allnia a
tarsadalmilag kialakult jéérzésnek, emberszeretetnek.

Ezért nem hatarozhat egy sebész vagy egy orvos egymaga egy mi-
tét vagy kisérlet végrehajtdsaban. A természet egységes és oszthatatlan
torvényszeriiségét kénytelenek voltunk részeiben megismerni, a tudoma-
nyok elkiléniiltek, kialakultak a specialitdsok, és olyannyira elmélyiiltek,
bogy atfogo nézetet, hatdrozatot vagy interpretaciot ma csak egy ugy-
- nevezett ,agytroszttol”, tehat kiilonbozé specialistak kollektiv gondolko-
- dasatol varhatunk., Ma, mikor egy mellrdk, e gyakori hetegség, kezelésé-

534



nek kérdésében is ,,szakbizottsagban® dolgozik a sebész, radioldgus, né-
gyogyasz és endokrinologus, akkor hogy ddnthetne egy szivatiiltetés keér-
désében egyetlen sebész, még ha husz tagu kollektivdja van is, mint a
fokvdrosi kérhdz esetében. E kozOsség viszont — Barnard szerint —
mind6ssze technikai és nem egyenjogu déntési joggal rendelkezé szak-
emberekbdl tevédik Gssze.

Az 1966-0s londoni kongresszuson, ahol a szervatiiltetés erkdlesi és
jogi kérdéseit targyaltdk nemzetkozi sikon, lord Killdermann rendkiviil
ovatosan, de elég szubjektiven nyilatkozik, mikor a donor kérdésében a
halott utolsé akaratat veti fel mint donté tényez6t abban, vajon a sebész
eltulajdonithatja-e vagy sem egy szervét. Szerintem ez az akarat befo-
lyasolhatd, semmi esetre sem kompetens, és tobbnyire egy sulyos beteg
deformalt lelkében fogamzik meg. Tehdt itt is csak a kollektiv és objek-
tiv tudasra éplilt orvosi lelkiismeret donthet.

A tudomdny fejlédése, a technika haladdsa wjabb és ujabb erkolesi
problémakat vetett fel a tarsadalomban. Az erkdlesi szabalyok mindig
késve, utdlag alakultak ki e fejlédés felvetette kérdésekben. Emiatt min-
den 0j jelenség, minden 1j tudomanyos felfedezés, féleg, ha kozvetleniil
érinti az embert, az egyént, a tdrsadalmat, éles vitdknak ad helyet. Ez
tortént a szivatiiltetés esetében is. Bizonyos az, hogy a sziv- és altala-
ban a szervatiltetés a jovo sebészete, az Ut nyitva all, nincsenek eldtte
elvi, lekiizdhetetlen akaddlyok, a tudomdny sokat haladt el6re Osszes
agaiban, melyekt6l a végleges megoldas varhatd. De a jelenlegi orvostu-
domadnyi fejléodési fok nem egyeztetheté Ossze erkolesileg és humanista
szempontbol a szivatiiltetés végrehajtasdaval. Még ha a sok kisérlet koziil
néhény sikeriilne is, ez nem jelenti azt, hogy pontosan, elérelatva tud-
‘tuk, miért sikeriil, tehat emberi szempontbol nem fogadhatjuk el e sta-
tisztikai jelenséget mint védbérvet. Ma még korainak tekinthetjiik az ef-
fajta, emberen végrehajtott kisérletet, és nem vallalhatjuk a beteg eset-
leges felaldozasat a tudomény oltaran. Ime, ezért mondja Barnard is (a
pap fia) egy francia ujsagironak, hogy mér a miitét elétt is, de fbleg a
mutét utdn imddkozik betege sorsaért.

Az orvostudomanyban, mikor a beteg érdekérél, életének megvédé-
sérél van szo, nem érvelhetlink sem statisztikaval, sem a tulélt napok
szamlalasaval, sem esetleges kisérleti sikerekkel, nem imdédkozhatunk a
beteg életben maradasdért. Kizardlag a legszigoribb tudominyos alap
az, ami emberi szempontbdél igazolhat egy ilyen miitétet. Ezt ma még
nem értiik el teljes egészében, de az ut eléttiink nyitva all.

- A szerkesztdség e tanulmdnyt vitaanyagként kézli.
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A mikrobiol6gia nagy feladatai

Az UNESCO egyik folydirata (Impact — Science et Société, XVII.
3.) nyomdn — lényeges roviditésekkel — aldbb kozélt cikkiink szerzbje
fontos tudomdnyos és tudomdnyszervezési szerepet betdlts svéd szemé-
lyiség. Akadémiai cimei és funkcidi hosszit sordbol a kdvetkezlket em-
litjiik: a stockholmi Karolinska Intézet ipari bakterioldgiai osztdlydnak
vezetbje; az alkalmazott tudomdnyok svéd Kirdlyi Akadémidjinak és a
New York-i Tudomdnyos Akadémidnak tagja; a mikrobioldgiai tdrsasd-
gok nemzetkdzi szovetségének alelndke; az UNESCO mikrobioldgidval
foglalkozé munkacsoportjdnak elnéke; a Journal of biotechnology and
bio-engineering fészerkesztdje.

Mivel a fert6zé betegségek nem tartjak tiszteletben az orszaghatdrokat, pré-
daja nyomaban a mikrobiolégusnak is kériil kellett utaznia a glébuszt. Ezek a van-
dorlasok is eldsegitették a killonbéz6 népekhez és kiilénféle kultirakhoz tartozé
bakteriologusok és virolégusok szoros kapecsolatainak kialakuldsat; sokszor fogtak
Ossze a kozOs ellenséggel szemben., E kontaktusokbodl aztdn természetszerlien nem
esupan sok szilard személyes Osszekottetés sziiletik, hanem szamos nemzetkézi ku-
tatas is. Kozlilik azok, amelyek killonféle betegségek — példaul a himld, sargalaz,
mocsarlaz — lekiizdését céloztak, sokszor oly eredményesek voltak, hogy a jelen-
kori demografiai nekilendiilést kivalté f6 tényezdk kézé sorolhatok. Errél a tény-
rdl oly gyakran esik sz6, hogy mar-mdar megfeledkeziink arrdl a szereprdl, amelyet
az orvosi és dallatorvosi mikrobioldgia jatszott az egészségiigyl szolgaltatasok kéit-
ségeinek cstkkentésében, egy altaldnos joléti allapot megalapozasaval. Mikézben a
mikrobiolégusok tobbsége tudatira ébred annak, hogy nagymértékben felelds a
demografiai gorbe meglepd alakuldsaért, kozillik tébben mar azokon az eszk&zo-
kon toprengenek, amelyek idét biztosithatnak az aillamférfiak, a <zociologusok és
az orvosok szamara e helyzet kiegyensulyozasahoz a természetieknél kevéshé ke~
gyetlen modszerek alkalmazasdval.

Miként a levegd széndioxidja vagy nitrogénje minden orszdg rendelkezésére
allé béséges természeti nyersanyagforrasnak tekinthetd, ugys=iigy a mikroorganiz-
musokat is egyetemes bioldgiai erdforrasnak mindsithetjiik. S ez nem csupan
mennyiségi, hanem mindségi szempontbol is jelentds erdforras. Minden jél1 meg-

~mivelt hektdaron ¢ldsulyban 300—3000 kilogramm é16 mikroorganizmus talalhato;
egyébként a fold felszinén levd mikrobak Ossz-stlyat az Osszes allatok stlyanak
mintegy a huszonétszorosére becsiilik. A baktériumok, penészgombak s virusok e
hatalmas mennyiségének létezése a mikroorganizmusoknak azzal az igen fontos
tulajdonsagaval fligg 6ssze, hogy bolygénkon a névény-maradvanyokat szerves le-
bontas utjan modositjak. S mivel az allati sejtek bonyolult Gsszetevéi sem men-
tesek hatasuktol, nyilvanvalo, hogy a mikroorganizmusok kitliné eszk&zokkel el-
latottak. Mivel ezen eszk6z6k teljes fegyverzetének horddsa tulsdgosan nehéz lenne
egyetlen fajta szamadra, nagyon kifinomult szakositas alakult ki: minden egyes faj
csak egy meghatarozott szakaszig végzi a bontast. A természetben sziikségszerlien
kialakul egy bioldgiai lanc, amely heterogén populéciokon belill az antagonizmusok
és szimbidzisok bonyolult jatékat tételezi fel. E jaték sordn addédnak ama végter~
mékek, amelyektél nagymértékben fligg a mezdgazdasdgi termés is. Masrészt egy-
egy fajta sok esetben nagyon is hasznos termeékeit bocsatja az alkatmazott mikro-
bioldogia szakemberének rendelkezésére. A specialista aztan hasznositja azokat az
elényotket, amelyekkel a mikroorganizmusok az élet magasabb formaihoz képest
rendelkeznek.

Ezek az eldnybk a kovetkezék: a populdciot alkoté kiilénbézs sejtek életmii-
kodéseinek nagy hasonldsaga; szaporodasi képesség asvanyi kérnyezetben; geneti-
kai rugalmassag s véglll a szaporodds nagy gyorsasaga. E tulajdonsaguk erds esz-
ko6z az ember kezében biologiai kérnyezete 4atalakitasira — ¢&pitd vagy rombolo
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& Az egyesiilt &allamokbeli
Rand Corporation hisz tudo-
manydg szakembereinek elore-
jelzései alapjan prognozist ké-
szitett az abra szovegeiben jel-
zett tudomanyos-miiszaki felfe-
dezések remélt idoszakarol.

A vizszintes fekete grafikai
jelek a mellettiik levé magya-
rdazosziveghen jelzett esemény
megvalésulasanak idiszakat
4abrazoljak: a jel legvastagabb,
kiesticsosodo része azt az ido-
pontot mutatja, amikor a leg-
tobb fudos szerint az esemény
bekivetkezik. Példaul: ,,A ten-
gerviz oleso sotalanitasat* a
legtobben 1970-re jelzik. A
megkérdezetiek egy része ugy
véli, hogy az esemény hama-
rabb is bekiovetkezhet, masok
szerint a munkalatok 1980-ig
is elhizodhatnak. ,,A gondolat-
atvitel felhaszndlasa a hirkoz-
lésben” a legiibb véiemény
szerint soha nem valosul meg:
de voltak olyanok, akik a ko-
veikezd évezred harmadik év-
tizedétol kezdodoen szamolnak
bekiovetkeztével.
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célzattal. Az egyik nagy erofeszitést kivan avégett, hogy a mikroorganizmusokat
— az Okologia torvényei szabta hatdrok koézétt — az emberi jolét szolgdlataba le-
hessen allitani. A masik viszont ahhoz vezet, hogy a mikroorganizmusok bioldgiai
lehetbségeit az emberiség jelenlegi noévekedésének fékezésére hasznaljak fel. Az
e célra alkalmazhaté agenseket maris kutatjak — katonai laboratériumokban.

Ld

Az ENSZ Elelmezési és Mezdgazdasagi Vilagszervezete (FAO) tizenharmadik
konferencidjan tartott eldadasaban Gunnar Myrdal professzor nyugtalansagat fejezte
ki ,,ama mélyrél jové apatia miatt, amely — a szegény orszdgok irdnydban foly-
tatandé nemesebb politikat illetéen ~—~ mindinkdbb feleréstédik az emberekben.®
Miivelt és jol tdjékozott koOrdSkben szé esik ugyan arrél a névekvd szakadékrol,
amely a fejlett orszagok nemzeti jovedelmét a fejlédd orszagokétdl elvalasztja, s
arrol is, hogy ez utobbiak esetében az egy fére szamitott élelmiszertermelés kisebb
a haboru el6ttinél, de ezek ellenére a gazdag orszagok politikusai, ,,akik félsze-
miikkel mindig valasztoikat vigyazzak, mihelyt gyakorlati lépéseket kellene tenni,
vasdrnapi prédikaciokra csattandsan racafolnak, s elnézik, hogy csupan egyének,
vagy pedig elszigetell és tehetetlen csoportok fogalmazzak meg a vilagszolidaritas
népszeritlen kovetelményeit”.

S Myrdal emlékeztet azokra a mentségekre is, amelyekre sokan hivatkoznak,
hogy a fejiédé orszagokkal szembeni negativ magatartasukat igazoljak. Példaul
arra: ,a feladat oly nagy, hogy semmi remény teljesitésére. Ez a magatartas
elfogadhatévd csupdn az esetben valna, ha targyi adottsagokra tdamaszkodhatna.
Az Egyesult Nemzetek Szervezete rendezte konferencia a tudomany és a technika
alkalmazasi lehetdségeirdl (Genf, 1963) felleltarozta a tudoméany és a technika le-
hetdségeit. Am az ENSZ Gazdasagi és Szocidlis Tandcsa minden igyekezete elle-
nére a lehetdségek konkrét alkalmazhatosagénak elemzése — az égetd sziikségletek
slirgetéséhez képest — kétségbeejtd lasstisaggal halad.

*

Mindenki szamadara egyre nyilvanvaldbb, hogy a tudomany -— termelémunka,
s nem formadlis tevekenység. A fejlédés, amely erre a felismerésre vezetett, azt
eredményezte, hogy szamos szakmai csoport jelent mesg, amely megkisérli a tudo-
manyos erofeszitéseket az emberiség joléte iranyaba terelni. Az ENSZ szakosodott
szervei, a tudomanyos sziévetségek, a Pugwash-mozgalom, az Académie mondiale
des arts et des sciences s ,,A tudomdnyok tarsadalmi feleléssége tarsulat® példai
azoknak a nemzetkdzi szervezeteknek, amelyek mindenekeltt a fenti értelemben
felfogott kotelesség-teljesitést szorgalmazzdk. Hatdrozataik nem valaszthatok kii-
I6n a nemzeti tudomanypolitikaktol, s a killénbézd segély-programok a hullamok
oly komplex rendszerét alkotjdk, amelyben a bekdvetkezhetd interferencia-effektu~
sok nagyon nehezen lathatok eldre.

Bizonyos fejlett allamokban (példdaul Franciaorszagban) tervhivatalok mi-
koédnek; effajta integralt tervezés azonban nemzetkdzi mértekben nem valdsult
meg. Az embernek az az érzése, hogy bizonyos segélyprogramok inkabb kompetitiv,
s kevésbé konstruktiv jellegitk folytan részeslilnek tamogatasban. Ilyenkor aztan
azok a mechanizmusok, amelyek déntenek és a ,magas tudomanyt® miikédésbe
hozzak, igazan érdekes lélektani és szocioldgiai vizsgalatok targyai lehetnek. A
pszicholégusok nem egy olyan esetet fedeznének fel, amelyben a ragyogé intelli-
gencia az érettség hianyaval és cinizmussal parosul. A szocioldgusokat pedig amu-
latba ejtené az ,,uj“ tudomanyok hihetetlen lendiilete.

AKki részt vetl a botanikusok és zooldgusok egyetemi szintli értekezletén, az
kénnyen beldtja, hogy a nemzetkdzi biolégiai program-jellegli (IBP) vallalkoza-
sokban kozrem(ikdédé személyek nagy szama bizony nehézségeket okoz; az ilyen
természetli nehézségek minden bizonnyal kevésbé sulyosak voltak a nemzetkdzi
geofizikai évben, s teljesen jelentéktelenek lehetnek az (rkutatasban vagy a nagy
energiak kutatasaban.

Kinos kimondani, hogy egyesek mit tekintenek a legfontosabbnak: egy uj
virus-fajta vagy az elemi részecskék egy 1ij osztdlydnak a felfedezését. Talan mar
ideje volna a kutatéi tervek viszonylatdban egy sorrendi, fontossagi szabalyozast
elfogadni; a sorrendet aszerint lehetne megszabni, hogy milyen hatassal lehetnek
e tervek az emberfaj hosszu tava tulélési esélyeire. Barmily nagy is az az érdek-
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16dés, amelyet a tuddosok a Mars geofizikai adatai irdnt tanusitanak, minden bizony-
nyal kisebb fontessdagot tulajdonitananak a szoban forzo adatok mérési kisérletei-
nek, ha remélhetaék, hogy unokaik elég ideig élnek ahhoz, hogy figyelmilk na-
gyobb részét ilyen jellegli vallalkozdsoknak szenteljék. Egyébként nem is bizonyos,
hogy utdédaink helyeslik majd a nagy anyagi aldozatokat megkivano tudomanyos
kedvteléseinket, amelyek sziikségszerlien elvonjak az elméket és a pénziigyl esz-
kozoket a fajunk tulélése szempontjabdl esetleg fontosabb tevékenységektsl. E te-
kintetben figyelmeztetésiil szolgal a nemzetkodzi bioldgiai program elndkének, J.
Baer professzornak a kovetkezd nyilatkozata: ,Erthetetlen, hogy pénzigyi ta-
mogatas hianyaban ne lehessen megvalositani egy nemzetkézi biolégiai progra-
mot abban a korban, amelyben lehetségesnek tiinik embert a Holdra szallitani,
felfedezni a rosszindulati bajok okait, megfejteni a genetikai kod bonyolult kép-
leteit, s a tudast injekcioval tovabbitani. Vilagunkban a biolégiai termelékeny-
ségre tamaszkodé emberi jolét az egyetlen alap, amelyre az emberiség jovajét
épithetjik: az ezzei Osszefliggd problémak egyike sem oldhato meg az atmoszféran
kiviil levd térben.“

A hagyomanyos nemzetkézi mechanizmusok korlatai annyira szembet(inékké
valnak, hogy helyes lenne elemezni e mechanizmusok hidnyossagait, s javitani a
rendszeren. Ami a szakosodott intézményeket illeti, az els§ probléma: megteremteni
a rovid lejaratu nemzeti érdekeknek s a nemzetkozi szolidaritas kevésbé konkrét
értékeinek a kell¢ egyensilyat. Igen fontosnak bizonyulhat a maésodik probléma
is: a szakemberek konzultalasa és a szakképzett személyzet rekrutaldsa. A labora-
toriumi stadiumtol a végrehajtas szakaszaig, a szelektald nemzeti férumoktdl a nem-
zetkozi szervekig sok konzultans avatkozik be. Hogy a kifejtett nézeteket értelmes
szintézisbe lehessent foglalni, s azutdn hatarcozni lehessen, elébb fel kell ismerni a
tudomanyos ismeretek élettartamanak rovidségét.

*

Minden zdéndban vagy adott bioszféraban létezik egy bizonyos stabilitas; di-
namikus egyensuly, amely az életkdzdsség minden faja szamara lehetévé teszi a
tovabbélést és a szaporodast, még akkor is, ha a szoban forgé faj része valamely
élelmezési lancolatnak. Az ember adllando harcban él mas él3 szervezetekkel, legye-
nek azok mikroorganizmusok, rovarok; s mi tobb: maga a homo sapiens veszé-
lyezteti azt az 0kologiai kdzdsséget, amelyben kifejlédott.

Koérnyezetiink jelenleg gyors valtozasokon megy &t; nagy szikséglink van
olyan technikakra, amelyekkel lekiizdhetjik a szennyezdédés minden formajat, re-
generalhatjuk a tulsdgosan iparosodott kézosségek tamaddsainak Kkitett fdéldeket
s a folyovizeket. Az allamférfiaknak lehetnek bizonyos fogalmaik az olyanszer(
zart rendszerekrdl, mint a tengeralattjarok vagy az {rkabinok, amelyeknek beren-
dezése lehetdvé teszi, hogy az asztronauta naponta kb. tiz liter vizhez és néhany
gramm oxigénhez jusson. Ezzel szemben cselekedeteikb6l egyaltaldn nem koGvet-
keztethetlink arra, hogy megértették volna: az egész foldi bioszféra is a regemerdcic
alapelve szerint mukodik.

Kiszamitottak mar, hogy a rovarok faljak fel, hordjak vagy pusztitjak el egy-
harmadat annak, amit az ember termel és tarol. S minthogy a rovarokat okoljdk
az 0Osszes haldlesetek, betegségek és munkaképtelenségek 50 szazalékaért is, ma-
gator értetédd a rovaririészerek széles kord hasznalata. Ugyanakkor arrol sem
szabad megfeledkezni, hogy veszélyes e vegyi anyagok valogatas nélkili alkal-
mazasa. Hasznosabbnak igérkezik a virusokkal és baktériumokkal folytatandé
harc a rovarok ellen, am ez a modszer nem mindig felel meg a latvanyos ered-
ményekre t6ré tulajdonosoknak, akik szdmara a faj sajatossaganak fogalma néha
tul elvont. De legalabb azzal tisztaban lehetnénk, hogy a rovarok fontos szerepet
jatszanak koriilbellil 6tven-féle mezégazdasagi névény beporzasaban, sokféle — iz-
leteg falatot jelentd -—— madarfajta és hal tdplalékaul is szolgalnak, ha mindezt
szem el6tt tartandk, a rovarfajtak hasznossagat sem lehetne feledni.

A virusok és baktériumok bevetésével megvivoit biologiai harc sokkal szigo-
rabb ellenérzést igényel, mint a vegyi rovarirté szerek haszndlata, de magasabb
a biztonsagi foka az ember és a hazidllatok szempontjibdl, s e modszer ugyan-
akkor &nszabdlyozo is. Kénnyen alkalmazhaté olyan esetekben is, amikor a perme-
tezés és szoras korlatolt hatékonysdgunak bizonyul. A lehet8ségek kozé tartozik
a nénemfi rovarok beoltdsa; ez esetben a fertézottt larvdk maguk lesznek a pusz-
titas-terjesztd dgensek. Nagyon sok korokozo bizonyulhat e téren hasznosnak; pél-
daul a patogén virusok, a Rickettsia-félék, a baktériumok, a penészgombdk, a

538



protozoak. Mar eddig is sikeresen alkalmaztak kdriilbelill husz virus-fajtat, kivalt-
képpen azokat, amelyek a sejtmagokat tamadjak; emlitésre mélté eredményeket
értels el a bacllius popillice-vel is, amely a popillia japonicdit tamadja meg, vala-
mint a bacillus thuringiensisszel is, amely sokféele larvara artalmas. Sajnos azon-
ban ez utdébbi organizmusnak csak a spérait kénny(li eléallitani mesterséges felté-
telek koézepette, ami aldahuzza annak szlikségességét, hogy erdsitsiitk a bioldgiai harc
védekezd tényezdinek termelését lehetévé tevs technikak kutatdsat.

A virusok esetében merében uj technikakat lehet majd alkalmazni; ez an-
nak a felfedezésnek koszdnhetd, amely szerint a tdbbsejtliek bizonyos koérokozoi
bakterialis sejtek utjan terjeszthetdk, ha a virus protein-burkat elébb eltavolitjak.
Tovabba: szdmics korokozo &sszeférhetdsége a rovarirtékkal (példaul a bacillus
thuringiensisé a DDT-vel) létrehozta az ,integralt harc® fontos fogalmat, amelyet
még sokat kell tanulmanyozni, hogy teljesen kibontakozzék. Az alkalmazasokat
illetden még csak a kezdet kezdetén tartunk, s még sok kutatds sziikséges a ge-
netikatél a termelési technikakig, hogy hasznositani lehessen minden e téren ki-
nalkozo lehetbséget.

A mikroorganizmusok felhasznalasa a termésekre oly artalmas kartevék el-
leni harcban nem korlatozédik csupan a rovarokra. A talaj bizonyos penészgom-
bai példaul megtamadjak a bélgilisztdk tojasait, s bebizonyosodott, hogy bizonyos
mérget kibocsdté bacilusok megtdmadjdk a sargaldzt terjeszté szunyogokat, ugy-
szintén a hdzilégy larvait is. Ebbdl is kitlinik, hogy a bioldgiai harc terén folyéo
kutatdasok mennyire fontosak a fejléds orszdgok népessége szempontjabol.

A rovarokon kivil szamos gerinces allat, igy példdul a nyulak és mas rdg-
csalok mikrobiologiai irtasaval is Kkisérleteznek. Rettenetes arra gondolni, hogy
egy napon maga az ember is a bioldgiai harc célpontjava valhatna.

A Dbaktériumhabora kérdése hivatalosan még nem foglalkoztatja az ENSZ-
rendszerbe tartozé szervezeteket; de felfigyelt ra a nemzetkdzi Pugwash-mozgalom
egy munkacsoportja, amely egész tevékenységét e problémanak szenteli, s kivalt-
képpen az ellendrzés lehetdségeit kutatja. Nem k&zOmb8s mozzanat ez: arra is k&-
vetkeztethetiink belSle, hogy ez a sajatos probléma talan mégsem olyan remény-
telen, amilyennek sokan hiszik.

E munkacsoport létezése sok mads bizonysaggal egyetemben azt tanusitja, hogy
a tudosokat sokszor gydtrik munkajuk tarsadalmi kévetkezmeényei. Ennek a han-
gulatnak jele, hogy a biolégiai tudomanyok nemzetkdzi egyesiilete keretében ujab-
ban megalakult az ember biologiai fenyegetettségével foglalkozé konzultativ cso-
port. Ez megfeleldje annak, amely a nemzetkézi {irkutatasi szervezet (COSPAR)
keretében a kozmikus kisérletek artalmainak lehetbségeivel foglalkozik.

A kozmikus kisérletek potencidlisan &rtalmas hatasaival foglalkozé konzul-
tativ csoport t6bb esztenddvel ezelStt alakult, amikor a kozmikus biologiat még
nem vették olyan komolyan, mint manapsdg. Annak idején egyetlen mikrobiolo-
gus volt a csoportban hét asztrondémus, matematikus és fizikus mellett. A vizs-
galatokat kezdetben eluraltdk az asztronémusok foglalatossagai: oket féként a
Foldiinket koérilvevé magneses Gvezetek kérdései érdekelték; a meteorologusokat
a rakétak kipufogo gazainak nagy magassagokban vald felgyiillemlése nyugtalani-
totta. Am révidesen fontossa valt a Mars szondazasa, s megbiztak a csoport mikro-
biologusait, hogy gylijtse Ossze a megkovetelt sterilitdsi szinvonallal kapcsolatos
nemzetkdzi egyezmény el6készitéséhez sziikséges adatokat. Az 1964. évi kisérletek
elott létrejott egy egyezmény a mesterséges égitestek megengedett fertézottségi
szintjérdl, valamint a kiilonféle roppalyakrol; az annak idején megszabott normak
tovabbi szorgos kutatdasok targya.

Nyilvan nagyon sok nemzetkézi akcié folyik a mikrobioldgia teriiletén, s a
tévedés komoly kockdazata nélkiil megjésolhatjuk, hogy még tbbre sor kerlil majd.
Err» magyarazatul szolgal azon débbenetes problémak mérete és sulya, amelyek-
kel az emberiségnek szembe kell néznie, s amelyek az egyiittmiikédést parancsold
szlikségletté teszik. S van még egy ok: mind égetdbben szilkséges dénteni a meg-
feleld tudomanypolitikai értékrendrsl. i

A miiszakilag fejlett orszdgokban, példaul az Egyesiilt Allamokban és a Szov-
jetunidban mar a népesség 0,5%-a kozvetve a kutatéi és tudomanyfejlesztési mun-
kalatokban fogialkozott s kiszamitottak, hogy ha az elmult évtized né&vekedési
{iteme tovabb gyorsul, 2000-ben a lakossagnak korlilbeliil a fele dolgozik majd
ezekben a tevékenységi agakban. Persze, ez a szamitds nem igazolédhat be, ezér:t
is a kutatdsok fontossagi sorrendjének megszabasa egyre jelent8sebb, s a regionalis
&s nemzetkozi munkamegosztas mind parancsolobb sziikségességgé valik.
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Gyakran kérdik, hogy miért oly csekélyek a nemzetkézi egyiittmiikédés ered-
ményei, hiszen annyian dolgcznak a nemzetkozi szervezetekben.Ezekben a szer-
vezetekben 4dltaldban elég gyengén képviseltetik magukat a természettudomanyok.
Ami a mikrobioldgiat illeti, valoban nagyon is jogos az eredményeket firtato kér-
dés. A FAO miiszaki segélynyujtasi programjain beliil a mikrobioldgia hozzajaru-
lasa egészében szerénynek mondhato, bizonyos teriileteken, igy példdul az allat-
egeszségiigyben azonban emlifésre mélté eredmények elérdsét tette lehetéveé.

Hasonlo helyzet tapasztalhatdé mas szervezetek segély-programjaiban is, ami
arrol tanuskodik, hogy a mikrobiclogusok még nem kapcsolodhattak be kellé mér-
tékben abba a munkdaba, ameiynek célja a vildg elelmiszertartalékainak névelése.
Nehéz elfogadhato magyarazatot talalni erre. De talan nem tévediink, ha azt al-
litjuk, hogy a tudomanyokat illeté értékrendjeink is hozzajdrultak e szituacié ki-
alakuldsahoz. Hogyan is remélheindék, hogy a fejlédé orszagok legkivalobb elméi
a gyokérbaktériumok genetikaja irant érdeklédnek majd, ha a mi mikrobiologu-
saink minden aron molekularis bioldgiaval kivannak foglalkozni? Természetesen
ez is a tudomany egyik igen fontos aga, de hivatasat csakis az egészen belill, egy
olyan akcio keretében tiltheti be, amely feléleli az emberi faj tulélésének min-
den problémajat. Jelenleg az alkalmazott mikrobiologia alkotja a bakteriologia és
a kapesolt tudomanyok gerincét.

Osztom Orville Wyss nezetét, amely szerint meég bizonyitasra var, hogy az
alkalmazott tudomanyok barmily szempontbol alacsonyabb rendiiek volnanak a
tiszta tudomanyoknal, ami az intellektualis erdfeszitést illeti. Miként Ernst Chain
professzor mondani szokta volt: valojaban nincs redlis kiilldnbség a tiszta és az
alkalmazott kulatas kozéttl. ,, Csak jo, vagy rossz kutatas van.”

A mikrobiologusoknak fel kell ismernitk feleldsségilket e vonatkozasban is, hi-
szen kozremiikodesiikkel jelentdésen megerdsithetik a szakositott intézményeket. Ezek
az intézmeények minden toliitk telhet6t megtesznek: feladatuk mindenekelétt a tanaces-
adds és a segélynyujtas; nyilvanvalo, hogy a tudosoknak kell szallitaniuk azt a
tudast, amely ezen intézmények termelésének a nyersanyaga.

Ugy tlinik, elérkeztink abba a szakaszba, amelyben mar nem elegends ta-
nulmanyokat kozolni: tanulmanyozni kell az 1j informdcidok terjesztési médjat
a molekuldris biologiatol és a genetikatol a biokémidn és fizioldgian At a biotech-
nologidig, a terepen valé alkaimazasig terjedé léncolatban. A lanc egyes szemei
kﬁéﬁgé}ﬁzé orszagokban vannak, s ezért is elengedhetetlen a nemzetkozi egyiitt-
m 8s,

Kaneso 1699-bol,
Vargyas
(Foto Kabay)




HAZAI TUKOR

Letelepedettek és ingazok

A falu kozpontjaban Allok. Eléttem az iskola éplilete meredezik, a masik ol
dalrol a szévetkezeti bolt kacsingat at nagy kirakataival, valamivel lennebb van a
mezbégazdasagi szovetkezet vezetoségének iroddja és a templom. A négy vilagtdj
felé nyujtoznak az utcdk. A sugaras elrendezédésben kénnyen felismerheté a terv-
szerii elképzelés. Igazi alf6ldi falu. A néptandcson Osszeallitott monografia szerint
térténete alig dlel at szazhusz esztend6t. Egy utmenti fa gyér arnyékaba huzddva
probaltam rendszerezni elsé benyomadasaimat, ismereteimel az Arad megyei Majlath-
falvarsl. Az agrarmérndkre varok. Kiment a mezore, csak dél tdjara vartdak vissza,
de barmennyire is tiltakoztam, utdanaszalasztottak a ,kisbirot®, a néptandces kiilldén-
cét. Melegen siit a nap, a hazak felett ott ring a délibab. Elnézegetem furcsa le-
begését, s gondolatban berzenkedem azellen, hogy csaloka fénye beszélgetéseinkbe
is belejatsszék.

Szinte észrevétleniil termett mellettem a mérndék. Nyulank, arca napbarnitott
Atestlink a bemutatkozis megszokott szertartdsin, néhany széval udvariasan érdek-
lddtem a buzatdabldk igéretérdl, aztan el6hozakodom jévetelem tulajdonképpeni cél-
jdavai: hogyan érzi magat falun, milyen itt az élete?

Szilagyi Gybrgy, a majlathfalvi mez6gazdasdgi termeldszivetkezet mérndke
kissé elgondolkozott, arcardl konnyen leolvashattam a szavak gondos megvaloga-
tasdnak belsé igyekezetét:

— Oszintén mondom, jol. Az emberekkel megértem magam. A munka kielé-
gitéen megy. Eredményeink nem lebecsiilendék. Most igaz, kampdny kampanyt koé-
vet, Gszig alig lesz id6 lélegzeni, de megéri a faradozast, mert a féld, legaldbb itt
felénk, ritkdn marad hdldadatlan, Szeretem a szakmam, magam valasztottam, hat
nem panaszkodhatom... Hogy vannak problémadk is? De hol nincsenek? Szdmomra
a legnagyobb nehézséget a csaladalapitas kérdése jelentette, és jelenti ma is. Nem
szeretnék altalanositani, de Ggy érzem, a magam és néhany ismerdsdém példdja leg-
aldbbis ezt bizonyitja, épp a fészekrakas jelenti a falusi értelmiség nagy tobbsége
—- a fiatalok — szamara a legrejtettebb titki zdrat. Nehéz és kevésnek sikeriil
megtaldlni a blivos szamot. De beszéljek a magam esetérdl... Nagyon fiatalon ke-
riiltem ide, teli ldngold lelkesedéssel. Akkor még nem volt itt villany, nem jart
az autobusz sem, szinte teljesen el voltunk zarva a vilagtol. Puszta volt ez a java-
bol. Kezdetben mindent a munkanak szenteltem, dolgoztam reggeltSl estig. Aztdan
az elsd esztendok miultaval az én fejembe is befészkelte magat a hazasuldas bogara.
Tigyre tobbet foglalkoztam ezzel a gondolattal. Nem dicsekvésként mondom, a fé-
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1skolén valogathattam a lanyok k&zdtt. De ki sejtheti, hogy mit tartogat szdmara
az ,.élet“? Tudom, az idedlis az lett volna, ha elveszek egy helybeli taniténét vagy tanar-
nét. Tehetek én arrol, hogy nem helyeztek ide kedvemrevalét? Pedig a kilenc év alatt,
midta itt vagyok, ugyancsak nagy volt a kaderrajzas az iskoldban. Ha gyakrabban
bemerészkedtem Aradra ,kériilnézni“, mindjart széltak a feletteseim. Kanyadi San-
dor egyik sordt kellett vclna idérzni nekik: ,kénnyii csak kiszallni egy autébél...“
De hat csak kés6bb kaptam ra a versolvasasra. Sokan jottek, ellendriztek, gratuldl-
tak vagy kritizaltak, kicirkalmazott diszbeszédet tartoitak az odaadasrdl, a helyt-
allasrél, s aztan délutéan vagy este siettek haza a csaladjukhoz, ahol valdszintileg
meleg étel és szeretet vart rajuk. Nekem nem nagyon volt hova mennem. Igaz,
néhany hoénapig magam is ndés voltam, de egykori feleségem s féleg szillei nem
nagyon értették meg a helyzetemet, munkam jellegét. Nem tudtak felfogni, miért
kell néha vasarnap is kintmaradnom. Néligyekkel gyanusitgattak... Afféle tSsgyo-
keres véarosi emberek voltak. Barmennyire fajt, valni kellett... Véleményem sze-
rint, a felettes szerveknek nem kellene olyan mereven kezelnisk a ,navétazast“, a
varosba tett latogatasok iigyét. Mert ugye a csalddosok ingazhatnak, mar akinek
lehetdsége van erre, de mi, akik még nem talaltuk meg élettarsunkat, mit csindl-
junk? Keresni kell, mert az idé nem kegyelmez, telik. Az embernek pedig joga van
a boldogsdghoz. S ehhez nem elegend6k csupan a szép munkaeredmények, a hek-
taronkénti termelés d&llandé emelkedése... Nemrég vasgroltam autot, aranylag
gyorsabban és természetesen gyakrabban beszaladhatok Aradra, Temesvarra... De
mar manidkusan félek a pillanattol, amikor majd valaki rosszalld fejcsévalasokkal
bizalmasan tudtomra hozza, hogy tul sokat latnak a varosi korzon... Most az egy~
szer nem hagyom magam.

Sulyosan kopognak a szavak. Ha itt-ott tulzottnak is tlinnek, igazuk ott rezeg
sok falusi értelmiségi tudataban. Tikrdzi a szellemi dolgozok évrdl évre gyarapodd
rétegének sajatos életérzését, elsésorban azokét, akik nem térédnek bele adott hely-
zetiikbe, sorsukba, akik a maguk ,Mucsiajan“ szeretnék megteremteni az embersé-
gesebb élet kereteit, Olyan ember szavait jegyeztem ide, aki lényegében meg van
elégedve munkahelyével, szorgalmasan eleget tesz mérnéki hivatdsanak, szereti a
falut, ragaszkodik az emberekhez, de hianyzik az életébdl, a teljességhdl valami
— a csalddi otthon melege. Szildgyi Gyodrgynek ez a legnagyobb problémaja.

Kettesben indulunk az iskola felé. A mérnSk most mar kérdezés nélkil is
beszél. Lehet, csak az illem kedvéért, de az is lehet, hogy a feltett kérdés er8sebben
rezegtette meg idegeit... Oszinte szavait hallgatva Ecaterina Oproiu Nem wvagyok
az Eiffel-torony cim{ darabjanak egyik replikdja jutott eszembe: ,, A legnehezebb
este, mikor véget érnek a gytilések, mikor a muvelddési otthonban véget ér az a
film, amelyet mar harmadszor lattal.“

— Koran fekszenek le az emberek... Este nyolc utan teljesen {lires az utca.
Jo, olvasok, megnézem a televizidmuisort, de ez is olyan, mint az egyoldald taplal-
kozds. Egy idé utdn unalmassa valik. Evekkel ezel6tt még &sszejdttiink néha név-
napokon, sziiletésnapokon, aztan lassacskan valamennyien begubdztunk, Mindenki
igyekszik elzarkézni a maga problémaival, egyre ritkdbban Uliink &ssze tereferélni.
Eseménynek szamit, ha kilatogat hozziank valamelyik miivészegyiittes. Sajnos, csak
hébe-hoba jonnek erre, s megtdrtént mar az is, hogy amugy . falusiason“ jatszottak,
ami nekik sem haszndl, szamunkra pedig egyenesen sérto. ..

Az utolsé mondatok mar ott hangzottak el az iskola bejérata elstt. Szilagyi
Gyorgy sietett ebédelni, hogy délutdn visszamehessen a mezére. Sok a munka.
Bekopogtattam a tanari szoba ajtajan.
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A taniigyi dolgozok elégedettebbek, legalabbis azt mondjak, de a beszélgeté-
sekbe, féleg, amikor azok kétetlenebbé, oldottabba valtak, az eldvigyazatossdg elle-
nére is becsuszott néhany zokszo.

— Hosszu ideig varoson dolgoztam — mondotta Pankovits Ferenc, az altalanos
iskola igazgatoja. — Kozgazdasz vagyok, barmikor elmehetnék innen. Ezzel a szak-
maval aranylag kénnyen el tudnék helyezkedni. De nem akarok... Hét évvel ez-
elott jottem ide, amikor a feleségemet Majlathfalvara nevezték ki romaéan szakos
tanarndének. Jol megvagyunk itt. Az emberek megértéek, a gyerekek tanulnak —
szamunkra ez a legnagyobb o6rém. Szinte azt mondhatnok, hogy nincsenek problé-
maink... 3

— S a megértés a tanari karon beliil? — kockaztatom meg a kényesebb kér-
dést.,

— Teljesen Oszinte elvbol nem lehetek. A szennyest nem szoktuk kiteregetni.
A vitas ugyeket megoldjuk magunk. Annyit azonban elmondhatok, hogy tandraink
nem askalodnak egymas ellen, nem tUzik a furds mesterségét, legalabbis nem igy
akarnak érdemeket elérni, mint az, ugye, némely helyen szokas. Nincsenek divat-
ban a fels6bb szervekhez cimzett névtelen levelek sem. Ami kozelebbrél faj ne-
klink, mert valamennyiinket személyesen érint, az a termeldszévetkezet vezeto-
ségének makacssaga. Igaz, segitik az iskolat, biztositjak a szitkséges szallitéeszko-
zoket, a lehetdségekhez mérten anyagiakkal is tamogatnak, de nem akarjak meg-
engedni, hogy a tandrok a szovetkezet étkezdéjében ebédeljenek. Szamunkra érthe-
tetlen ez a magatartas, hisz a megye szinte minden falujéban igy van. Tobbszér
kértilk mar, mindig elutasité valaszt kaptunk. Ha jol megnézziik, ott, ahol kozel
kétszdz személynek féznek, nem jelentene kiilén megterhelést tiz porcio, ami ugyan-
akkor valamicske hasznot is hozna a gazdasdgnak. Hisz nem kivanunk mi semmit
ingyen ... Persze, t6link azért elvarjak, hogy idejében megtartsuk az elbadasokat
az agro-zootechnikai k&rékoén, a miivelddési otthonban szervezett szimpozionokon.
Hogy mit jelent délelstt az iskoldban lenni, délutan és este a kulturalis munkat
iranyitani, eldadasokat tartani s emellett haztartdst is vezetni, csak mi tudjuk
igazén...

— Barmerre jarok, érzem, megbecsiilnek — nyilatkozott Cornelia Novac ta-
ndrné. — Harom éve vagyok itt, és jol érzem magam. Rendes falu ez. A nehézség,
ami az 6rémbe Urémoét vegyit, hogy a férjem Temesvaron lakik, vegyészmérnok.
Kozlekedési lehetdség nincs, ingdzni nem lehet, igy csak szombaton és vasarnap ta-
lalkozunk. Az egyetlen autobusz este jén erre, és reggel megy Temesvar felé. Meny-
nyire j6 lenne, ha forditva jarna... Szombatonként lesiink minden lehetdséget,
alkalmi kocsikat, traktorokat és szekereket, hogy eljuthassunk Vingara. Onnan
aztan ki a Temesvarra, ki az Aradra tartd vonatra szall fel. Oszire gyereket va-
rok, akkor a helyzetem még nehezebb lesz... Ezért kértem az &thelyezésemet,
Temesvar kézelébe ... Nem tudom, az egészbdl mi lesz . ..

Hasonlo dolgokkal hozakodott elé Blaj Annamdria is. Az &6 férje Aradon
dolgozik. Csak szombatonként jiar haza, nagy-nagy ritkdn hétkézben is, ha addédik
alkalom. Az ilyesmi linnepnek szamit... De nemcsak a tanligyiek eveznek ebben
a hajéban. Ioan Amza &llatorvos felesége Temesvaron dolgozik, gyerekiiket Lugo-
son nevelik a nagysziilbk. Constantin Calugdru zootechnikus-mérndk, felesége a
csdlai allami gazdasdg farmjan dolgozik, hasonlé beosztasban... Szinte valameny-
nyien azzal hozakodnak eld, hogy minden masképp lenne, ha lehetne ingdzni...
Ebben latjak a nehézségek kikliszébolésének nyitjat.

Vitathatatlan, hogy ezek a csaladi problémdk kihatdssal vannak a mindennapi
munkdra, annak mindségére. Megszabjak, ha tudat alatt is, az értelmiségiek viszo-
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nyulasat a faluhoz, s attételesen a falu viszonyulasat az értelmiségiekhez. Termé-
szetes, hogy a letelepedettekkel, a helybeli szarmazasiakkal elégedett a falu, s 6k
is elégedettek. Petru Curila, a kozségi néptandcs végrehajté bizottsdganak elndke
csupan dicsérd szavakkal illetie az Aranyos-, az Andrassy- és Pankovits-hazaspart,
valamint Szakall Magda és Magyar Rozalia ovénoket, akik cselekvden részt vesz-
nek minden tarsadalmi tevékenységben, testestiil-lelkestlil ott élnek a falu wvald-
sagdban. Minden cselekedetitkén érzik a torekvés a falu felemelésére, gazdagita-
sara. Bliszkék arra, hogy a helybeli iskola végzettjei k&zll ismét &ten kerliltek
iiceumba, heten pedig szakiskoldba. Elégtétellel emlitették azt is, hogy Majlath-
falvan 130 televizios késziilék, 420 radié miikodik, az tjsageldfizeték szama is meg-
haladja a 400-at. Ugy érzik, a kultira targyi propagatorainak ilyen foku elterjedé-
sében mindannyiuknak részilk van. Ezek az eszkOztk jelenlétiikkel sok szempontbdl
elosegitik a mashonnan idekeriilt értelmiségiek letelepedését.

Ismerjlik mi is a kbzség értelmiségének problémait — jelentette ki a néptandcs
einbke. — Lehetdségeinkhez mérten igyeksziink segiteni. Biztositottunk lakast, meg-
{eleld albérleti szobakat kerestink. Igyekeztiink és igyeksziink mindent megtenni,
hogy valamennyiiiket ideédesgessiik. Igazan jo szakemberek. A termelési és a tanul-
manyi eredmények errdl taniuskodnak. A kulturidlis munka menetére sem panasz-
kodhatunk... A csaladi nehézségek megoldasa kemény didnak bizonyul... Talan,
ha ingdzni lehetne.

Délutan van, mikor Gjra az utcara lépek. Megnyultak az arnyékok, eltlint a
délibab ... Apré emberi problémdkkal raktam meg tarsolyom, ha tetszik, személyes
jellegli panaszokkal, megoldasukon el kell gondolkozni. Az ingazas — ez a majlath-
falvi értelmiség egy részének dlma. De vajon ez mindent megoldana?

*

S az érem madsik oldala?

A vonat reggel hatkor indul. Otkor keltem, hogy elérjem. Az utasok almosan
kapaszkodnak fel a szazadelSrél itt maradt kocsik meredek 1épcs8jén, gyorsan el-
foglaltdk helyiiket. Mintha mindenkinek ,sajat“ padja volna, mint a gyerekeknek
az iskoldban... Néhdnyan felakasztott kabatjuk mogé rejtézve probdljak foly-
tatni félbeszakadt almukat. Kézségek szerint vagy szakmai alapon helyezkednek el
az emberek, Az azonos munkaproblémdk hamar k&zdsségbe szdlitjak az ingazokat.
Azt mar tudtam a feleségemtdl, hogy mindig az elsé kocsiba, a motorba, teleped-
nek le, mert itt kevésbé érzédik a razas, és a padokat vinilinnel vontadk be... Ez
a szokas lassacskdan hagyomaény-rangra emelkedik, tgy tlint, a tobbi utas is res-
pektalja.

A hosszti szerelvény minden porcikdja megreccsen, mikor mozgasba lendiil-
nek a kerekek. Helyi érdekii vagany, igazi vicinalis. Atlagban husz percenként
kovetik egymast a megallok: Szakdllhdza, Beregszé ... Mindeniitt leszallnak négyen-
6ten. A tavolabbra utazok eléveszik a kartyat, killéndsen a férfiak rendeznek nagy
csatarozasokat. A nék legttbbje inkabb olvas vagy horgol. Egymas utan készilnek
a puloverek, a makramé-teritdk, a csipkék. Mint mondtdk, van olyan tanarnd,
aki rendeléseket is vallal. A legtdbben azonban sajat hasznalatra és pusztan csak
az id6toltés kedvéért foglalkoznak ilyesmivel. Nagy keletje van az ujabb mintak-
nak, volt mar ugy is, hogy az egész vagon egy modellrS! dolgozott. Ritkan a férfiak
koziill is beszallnak néhanyan segiteni, szorgalmasan gombolyitjdk a pamutot, és
— mitrt ne mondjuk meg —— pletykdlnak. Latszatra patriarchalis a hangulat...
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Gyertyamosnal két részre osztjdk a szerelvényt. Egyik fele tovabbindul Zsom-
bolydra, a mdasik balra térve Janosfold felé veszi utjat. Ebbe az irdnyba tartok
én is. Kécsa, Csene, Ujvar... Félnyole miilt 6t perccel, mikor leszallunk...

Lett volna egy vonat késébben is, nyolc el6tt két perccel indul Temesvarrol,
de azon mdr kevesebb az ingdzé. Foéleg csak az orvosok, a terepre induld ,irds-
tudok® és az €jjeli mulszakban dolgozé bejaré munkasok veszik igénybe. - A tan-
‘igyiek zbme az elsé vonattal jar, altalaban délutan is az elsével igyekszik vissza,
amelyik harom ¢ra harmine perckor fut be a temesvdri nagyallomasra. Ha valami
kozbejdn, akkor.este tiz ora el6tt par perccel érkeznek haza. Nagy ritkdn, ha a
,kdz érdeke® ugy kivanja, kint alszanak a faluban. Ketten-harman bérelnek ilyen
esetekre egy szobat. ..

A tanarok, akikkel mar utkdzben valtottam néhany szét, szapora léptekkel
siettek az iskola 7tel¢, kezdddétt a tanitds. Ugy egyeztink meg, hogy késébb a

Iyukas orakon kibeszélgetjitk magunk... fgy hat elsének a kozségi néptandcsnal
Aallapodtam meg.
— Sokat vitatkoztam mar az értelmiségiekkel — mondotta Gheorghe Horgos,

az Ujvar kozségi néptanacs elndke — nem értik meg, hogy ez az 6rokds maszkalas
nekiink se, nekik sem hasznos. Nem tudnak igy szivvel-lélekkel dolgozni, félsze-
milkkel mindig az 6ra mutatojat nézik, hogy aztan negyeddraval a vonat indulésa
elétt szaladjanak az @llomasra. Ha valamilyen gyllésre meghivjuk &ket, huzzak
az orrukat, berzenkednek... Ha meg is jelennek, csak gy tessék-lassék teszik,
gondolataik masfelé jarnak... A kulturmunka doglédik, az idetelepedtek probal-
koznak ezzel-azzal, de nem nagy eredménnyel... Igaz, a navétdzok kozlil is részt
vesznek egy pdran a korusban, néhdnyan olvasokort vezetnek, de ez véleményem
szerint kevés. Nincsenek jelen a falu kozéletében... Ha nem volna az ingazas,
az az érzésem, hogy minden masképp menne. A magam részérdl probaltam meg-
akadalyozni ezt a mindennapos ,népvandorlast, de bepanaszoltak a megyei nép-
tanacsnal. S azt mondjak, a térvény nekik ad igazat. ..

— Megértem, hogy azok, akiknek férjik, gyerekiik, csaladjuk van Temesvaron,
vallatkoznak mindennap a hetven kilométeres Ut megtételére — vélekedett Ion
Radoni, az altalanos iskola igazgatéja —, nem értem azonban a fiatalokat... Sok-
szor kes6 este érnek haza, s kordn reggel indulnak vissza. Aludni igazdn itt is
lehet, s falun lehet csak igazan ... Részt vehetnének a kulturalis munkéaban, meto-
dikai, tudomanyos tevékenységet végezhetnének, olvashatnanak ahelyett, hogy vona-
tozassal pocsékoljak el a draga iddét. Alairom a bérletkéréseket, hogy ne mondjak,
rossz ember vagyok, de valojaban nem értek egyet velik... Két malom kozdtt 6r-
16dém ... Az iskoldban, nem panaszkodhatom, igyekeznek eleget tenni tehetségiik
és képességeik szerint a kovetelményeknek. De az iskolaban nemcsak a tényleges
tanitds a munka... Sokan nem jarnak rendszeres sziléi ldtogatasra, alig ismerik
a falu lakossagat . ..

No, de halljuk az illetékeseket, az ingazokat is. ..

— Szerencsének tartjuk, hogy olyan faluba keriltink, ahova van vonatjarat
— jelentette ki Delnei Irén tanarné. — Igy legalabb naponta né¢hany orat egyiitt
lehetiink a csalddunkkal... Mi volna, ha nem lenne meg ez a lehetéségiink? Nem
is j6é ilyesmire gondolni, de valoszinlileg akadna egy-két tragédia, elkeriilhetetlen
lenne néhany valas. Ezt nem akarjak egyesek megérteni. Kénnyen beszél az igaz-
gaté, 8 a feleségével van itt, mindketten tanitanak, lakast kaptak, kertet. Beren-
dezkedtek, elégedettek... Azt hiszik, hogy neklink olyan kénnyl a mindennapos
,,cocokazas“? Hat koézelrdl sem nevezhetd leanyalomnak, efelél nyugodt lehet min-
denki. Magunk sem puszta szoérakozasbél vallalkozunk ra... Sokszor annyira ki-
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faraszt, hogy valosaggal elveszitem az életkedvem... Masnap minden kezdédik
el6lrél. Csupdn a varosra vald bekeriilées reménye tartja sokszor benniink a lelket.

— A varosba kerillni, ez a vonat utasainak allandé beszédtémaja — veszi at
a sz6t Hoborka Irén természetrajz-tanarnd. — Beszéliink sok mindenrdl, lehet6sé-
geket elemziink, esélyek utdn kutatunk, de aztdan mégis csak anndl a fajo pontnal
adllapodom meg: nincsenek ,6sszekodttetéseim“! Anélkiill prébalkozasom eleve karba.
vész. Ot éve végeztem az egyetemet Kolozsvart, azéta az ingdzas morezsolja fel éle-
temet. Egy ideig Gataljara jartam, most madar harom éve ide, Ujvarra. Be szeretnék
iratkozni a doktoratusra, vannak elképzeléseim, foglalkoztatnak tudoméanyos kuta-
tdsi problémadk, sajnos, ilyesmire a falu nagyon szerény lehetdségeket biztosit.
Szinte minden évben kértem athelyezésemet Temesvarra, voltak is helyek, de soha-
sem én kaptam. Nekem nem jutott katedra.

— Kisgyerekem van otthon — mondja Elena Papalan tanarné. — Még egyéves.
sincs. Nem nagyon van kire hagynom. Természetes, ahogy csak tehetem, rohanok
haza. Gondoltam arra is, hogy véglegesen szakitok ezzel a foglalkozéssal, elmegyek
konyvelni valahova, de szeretem a mesterségem, szeretem a gyerekeket. S ne tiin-
jon nagyképliségnek: iényegében csak értiik vallalom ezt a mindennapos megpro--
baltatast. ’

— Tudom, nekiink nem illik panaszkodni, mert mégiscsak a sajat dgyunkban
alszunk, s néhany 6raig naponta a varosi aszfaltot tapodjuk, s ha tgy hozza a
szerencse, évente elmehetiink négyszer-6tszor szinhdzba is — mondja Szabé Magda
tanarnd. Tavolrol ugy tlinik, hogy az ingazas valami csudadolog, igazdn csak mi
tudjuk, mennyire nehéz. Az embernek egész életvitelét a vonatok menetrendjéhez
kell igazitania...

Kbdzel harmincan jarnak ki Ujvarra. Két orvos, harom mérnék, a tdbbi ta-
nar... A Temesvari Vasutigazgatdsag nyilvantartdsa szerint a tanév honapjaiban
t8bb mint ezren valtanak bérletet a Temesvar—Zsombolya vonalra. Az ingazok
szdma té&bbszorsre emelkedik, ha a nagy atlagot vesszitk tekintetbe. Az elagaza-
sokat nem szamitva, hét iranyba futnak ki minden reggel a vonatok a Bega parti
varos &llomasairdl. Zsufolt minden kocsi. A kivillalld, ha nem megy idejében,
nem is kap léhelyet. Néhany kzséget autcbuszjarat kot Ossze a varossal, ezeken
is az utazokézonség z6mét az ingazdk adjak...

Ez a falusi értelmiség kétéltii rétege... Igy fest valéjaban az, amire a maj-
lathfalviak annyira vagynak.

=

(A beszélgetésekbdl inkabb a problémas részeket idéztem, mert ugye, az ered—
ményekrol mégis gyakrabban szoktunk szélni...)

Szekernyés Janos



JEGYZETEK

’ .

A helyesirasi osztag

Egyszer egy tandr gydnydriit dlmodott.
®

Az ickola igazgatdja akkor végre magdhoz hivatta az irodalomszakost.

— Tud-e arrdl, hogy pedagdyiai baklévése, a helyesirdsi osztag, @ mai na-
pon is t&bb botrdnyt kavart?

—- Engem azok a botrdnyok mnem érdekelnek. En csak azt tudom, hogy
életem legesoddlatosabb teljesitménye ez az osztag... Bdr taldn mem is az én
crdemem, hogy kialakult.

— A vildg legesoddlatosabb pedagogiai baklévését kivette el.

— Mi volt az én szerepem? ... Az egyik tanulé 6ra elbtt ujsdggal a ke-
zében hadondszott, és mutogaita a cikleekben a helyesirdsi hibdkat ... Ez indi-
totta el az egeszet. Igaz, én adtam annak a tanulonak két tizest, de a kovet-
l:ezmenyekre nem is gondoltam ... Mdsnap mdr tizen jitiek fel 1jsdggal. Ezek-
nek nem adtam tizest. A kévetkezd napokon mégis jéttel. Onmaguktél vadul-
tak rd a kelyesirdsi hibdkra ... Muszdj voli a legvadabbakbdl megalakitanom
a helyesirdsi osztagot, killénben elment volna a tekintélyem. Minden osztdly-
bdl bevettem az osztagba vagy Ot tanulot. Az dtddikesekbdél tébbet bevehet-
tem, s ez nagyon elgondolkoztaté. Ez azt is jelenti, hogy a hatodikosok mdr
fdsultabbak ... Az osztag azdta olyan lett, hogy dérém rdgondolni. El-
lenorzi a kérnyék helyesirdsdt. Az osztag szolgdlatosa velem jdr nyelvtan
ordra. Ez iinnep szdmdra. O veszi észre a helyesirdsi hibdkat. Megtorténik,
hogy diddikes a szolgdlatos, és nyoleadikba viszem b2, gy dll a nyolcadiko-
sok eldtt, mint a vizsgdlobird ... Es, nagyon érdekes, senki nem mondta nekik,
de Rkarbatett kézzel, tehdt magy onbizalommal dllnak az osztdlyok elbtt az
én szolgdlatosaim ... Persze figyelembe kell venni, hogy megkiizdittek ezért
a biztonsdgért: legaldbb négy-6t ordt tanultak naponta helyesirdst... Es még
valami, ami szintén nagyon érdekes és csoddlatra mélté: képtelen vagyok rd-
venni Glel, hogy a helyesirdsi hibdt elkdvetdnek megmagyardzzdk a helyes-
irdst. Annyira megvetik dicet a hibdk miatt, hogy megaldzénalk érzik a magya-
razaiot. Nyolcadikban az utas szét hosszi t-val irta valaki a tdbldra...
Azon mosolygok, hogy a helyesirdsi osztagomrol lévén szo, mdsképp kellene
fogalmaznom: valaki hosszit i-val merte felirni az ufas szét a tdblira... Az
gtadikes szolgdlatos jelzi a hibdt, arecdn megvetés, s én felszélitom, magya-
rdzza meg, hogyan lenne helyesen, de csak annyit tudok elérni, hogy fo-
gai koziil kisziiri: 8%, ahelyett, hogy szépern megmagyardznd, hogy az Ut u-ja
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hosszl, de az ,,s“ képzé megroviditette ... Ilyen csoddlatos dolgok vannak! S
miota az iskola dtven tanuléjdnak, a helyesirdsi osztag tagjainak, jobban fdj
a helyesirdsi hiba, mint bdrmi mds: iités, kedvenc tdrgy elvesztése, T0ssz
jegy, azoia a koérnyék feliratain, minden faliljsdgcikkben és mindenen és min-
denben ki van javitva a helyesirdsi hiba. Az osztag rovid idén beliil teljesen
meg fogja sziintetni a helyesirdsi hibdkat, mert nem lesz konnyl annak az
élete, aki helyesirdsi hibdkat kévet el. ..

— Ezt vettilk is észre — szOlt kozbe az igazgats. — Van-e tudomdsa ar-
rol, hogy osztagdnak tagjai a tandrok leveleiben is ellenlrzik a helyesirdst?

—- Hallottam rdéla.

—— Es intézkedett?

- Az osztag, gy ldtszik, el fogja érni, hogy a tandrok is megtanulja-
nak helyesen irni.

— S o mai botranyok! A VIi-ban a féldrajz ordt nem lehetett folytatni,
mert a tandrnd siettében helyteleniil irt egy szot a tdbldra. Annak a nyomo-
rult osztagnak a tagjai letették a ceruzdat, nem voltak hajlanddk jegyezni tob-
bet, és pimaszul mosolyogni kezdtek a tandrnéjiikre, ennyi kellett a tdbbiek-
nek, 6k is... A tandrnd sirva rohant hozzdm. A hetedikben a fizika magya-
rdzatot keliett félbeszakitani ugyancsak egy semmi helyesirdsi hiba miatt.
Es ami a legsulyosabb. Sods tandr egy gyerekkel irdsbeli iizenetet kiildétt ne-
kem. Az lizenet meg is érkezett, de a papiron pirossal ald voltak htzva a he-
lyestrdsi hitdk. A maga osztagdnak egyik tagja kévette el azt a példdtlan
szemtelenséget. Mit szolna hozzd, ha azt a tanuldét kicsapnohk?

— Tiltakozndm. B e -

— Tiltakoznék? Azellen nem tiltakozik, hogy oda jutcttunk, hogy ta-
nulo hizza ald pirossal a tandr irdsdt?

— A tandr tanuljon meg helyesen irni.

— Nem lehet mdr tiszta szivvel tanitani ebben az iskoldban. A tandrok
szinte rettegnek. Nem a tantdrgyaikkal kell mdr térédjenek, hanem azzal, hogy
véletleniil el ne kdévessenek egy helyesirdsi hibdt. Annak a szerencsétlen osz-
tagnak o tagjai csak jelt adnak, és méhdny pillanat miulva az egész osztdly
karba tett kézzel il, és gunyosan néz a tandrra... Mint a mai napon két
alkalommal is.

-- 4 megoldds az, hogy minden tandr megtanuljon helyesen irni. Hdt
vegye mdr észre minden tandr, hogy ezek eldtt a gyerekek elbtt biinténynek
szdmit a helyesirdsi hiba. Valaki helyesirdsi hibdt kovet el, az elbttilk leg-
aldbb annyi, mintha lopna ... Hdt nem csoddlatos ez? Az iskola szdmdra az
egyetlen megoldds, hogy a tandrok rdvessék magukat a helyesirdsra... Nem
csoddlatos ez is? En wvdllalom, hogy hat hét alatt mindenkit megianitok
helyesen irni. Naponta 6t ordn dt fogjuk a helyesirdst gyakorolni.

— Hdt nem érti meg, nem az a baj, hogy a tandroknak meg kell tanulni
helyesen irni, én is szeretném, ha mindenki helyesen irna, az a nagy baj, hogy
a tanulék egy csoportja mondhatni szervezetten ellendrzi a tandrokat...
Vegye midr észre, hogy azok a tandrok is rettegnek drdra bemenni, akik tud-
nak helyesen irni.

— En példdul nem rettegek.

— Maga nem, mert maga inditotta el dket, maga az atyaisteniik.

— Senki se fog rettegni, ha majd hibdtlanul ir.

—- De. Az ellendrzé szemektdl. A préddra lesé szemekidl. Hdt gondol-
kozzon mdr el ezen normdlisan. A foldrajztandrnak ne az legyen elsddleges,



hogy szépen tanitsa a féldrajzot, hanem az, hogy minél kevesebb szdt irjon a
tdildra, hkogy kevesebb esélye legyen a lebukdsra? Hdt gondolkozzék mdr el
végre mindenféle szempontbol azon az osztlagon. .

Az trodalomszakos mdsnapig gondolkozott.

—- Azt hiszem, igaza van — mondta az igazgatonak.

— Végre ... Hdt intézkedjen, oszlassa fel az osztagot.

— ('soddlatos valami az az osztag!

— Az el6bb még igazat adott nekem.

—~ Most is igazat adok. De azért csoddlatos!

— Valahogy fokozatosan, ahogy tudja, sziintesse be.

—- Gondolkozni fogok.

— Ha nem sziinteti be, az iskola kikésziil.

~— Tudom. Most mdr tudom.

— Hamarabb is rdjohetett volna erre.

— De nem tudom, hogyan lehetne besziintetni. Egyre t6bben akarnak
tagjai lenni a helyesirdsi osztagnak.

— Gondolkozzék. Kozdsen gondolkozzunk. Tantestilleti gytilésen is meg-
tdargyaljuk. Ha akarja, ne tartsa meg az ordit, most csak ezzel foglalkozzék.

Tantestiileti gyiilésen is megtdrgyaltdk.

Aztdn az irodalomszakos, az igazgato és mindenki tobb héten dt topren-
gett ... Az irodalomszakos a legtobbet, szinte sziinet nélkiil, aludni is csak
egy-két ordt aludt naponta, mert 6t hajtotta a lelkiismeretfurdalds.

Végre az irodalomszakos rdjott, hogy nincs megoldds: a helyesirds Griilete
uralikodik az iskoldn, és nincs visszalépés ... Bdrmit csindlhatnak, nincs vissza-
lépés, a helyesirds uralkodni fog...

Es ujiongani kezdett.

Kocsis Istvan

Miemlékek — napirenden

ALY s

Szemtanui vagyunk egy Uj vildgjelenségnek: a milemlékek az ember ér-
deklddésének homlokterébe kertiltek. Nemcsak a szakemberek érdeklédnek
irdntuk, hanem dltaldban mindenki. Jollehet a miemlékeket bemutato szak-
irodalom kevesek szdmdra késziil, jelentbsége mégis szdmottevé mindazok ré-
szére, akik mélyebben érdeklédnek, vagy valamilyen vonatkozdsban érdekeltek.
A szakirodalomra tdmaszkodik a koz6nség széles kireihez eljuté népszeriistto,
kalauz-jellegi kiadvdnyok egész sora. Felbecsiilhetetlen az a szolgdlat, amit
e kiadvdnyok a miiemlékek megismertetéséért tesznek. Gondolok itt hazai vo-
natkozdsban a Monumentele patriei noastre sorozatra, mely tudomdnyos meg-
alapozottsdggal, miivészi igénnyel ismerteti egy vdros vagy vidék milemlékeit.
Hasonldan értékesek a Meridiane-kiadé szépen illusztrdlt miiemlék-filzeted.

A legszélesebb rétegekig ,eljutnak® a miemlékek a sajto, rddic, tele-
vizid, film utjdn is. Irodalmi, mivészeti folydiratok, a napilapok folyamatosan
kozblnek ezzel kapcsolatos, képekkel illusztrdlt irdsokat. Killondsen évfor-
dulds alkalmakkor. Elég az Otszdzéves putnai kolostorrdl wvalé megemlé-

", e kezésekre utalnom. Feltdrdsok, restaurdldsok alkalmdval a sajté azomnal hirt
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ad a milemlékekrdl. Az Abu Szimbel-i sziklalemplomnak az asszudni gdt épi-
tésével szilkségessé wvdlt dtkéltdzietését az egész vildgon figyelemmel ki-
sérték.

Természetes, hogy a legszebb fenykép, reprodukcid sem ér fel a mii-
emlék valosdgos ldtdsdval. Maradando élményt a helyszinen valé megtekintés
adhat. E jogos igény kielégitésére is bdséggel vannak szervezett formdk. A
mozdithaté miivészeti emlékanyag nagy része mizeumokban, emlékhdzakban
taldlhato. A torténelmi emlékeket, a milemlék-épiileteket vagy romokat, gyak-
ran a régészeti dsatdsok anyagdt is a helyszinen lehet megtekinteni. A turisz-
tikai hivatalok statisztikdja messzemenden igazolja hazai és wvildgviszonylat-
ban a milemlékek irdnt megnyilvdnuld fokozott érdeklidést. A ma embere a
sajdat faluja miemlékétél a kinai Nagy Falig s az egyiptomi piramisokig vé-
gigpdsztdzhatja az emberi kultira nevezetes emlékeit. De nagy hiba volna,
ha nem a sajit emlékeinket ismernik meg eldszdr. Illenddé dolog helysé-
giink és kornyéke miiemlékeinek ismeretével indulni tdvoli miiemlékek meg-
ismerése felé.

Lakchelyem, Segesvdr gazdag
miiemlék-anyagban, s miivészettor-
téneti érdeklodésem kévetkeztében
sokszor wvan alkalmam mdsoknak
milemlékeket mutogaini. Az irdntuk
megnyilvanuld érdeklddés sokrétiisé-
gérdl ezért legyen szabad sajdt ta-
pasztalataim alapjdn egy-két szot
mondanom. A szalkembereket, épi-
tészeket, miivészettorténészeket nyil-
vdn szak-szempontok vezetik, a mii-
emléket kutatdsuk tdrgydnak tekin-
tik, azonnal elhelyezik az ismert em-
lékanyagban stilus, kor, miivészeti
érték szempontjdbdl. Tisztdn ldtjdk
az emlék értekét s mds emlékek is-
meretében megfigyelik a jellegzetes-
ségeket, az épiilet tér- és formakép-
zéseét, a tomegek ardnyait, harmonid-
jdt, a korabeli technikai megolddso-
kat. A nem szakmabeli értelmiségi-
ek intellektudlis érdeklédéssel kozeli-

David Laszlé rajza tilc meg a miiemlékeket: azt keresik

benne, ami 4j, mdsutt nem ldthatd,

s mivel6déstorténeti vonatkozdsban

értékelik, mint szellemi alkotdst, mogéje néznek és észreveszik az embert,
aki létrehozta. Az alapfoki iskoldzottsdguakndl a tuddsvdgy a donts, meg-
ismerése és megértése a kornak, miivészetnek, amelyben fogant. Torté-
neti eseményekhez, személyekhez igyekeznek kitni 1uj élményiiket, mely
akkor lesz maradandd, ha megértik, hogy torténetileg, szellemileg nekik
is kozilk van a wmiemlékhez. Néha ott bujkdl a szemlélokben az a gon-
dolat is, hogy majd elmondhajtdk, hol jdrtak, mit ldttak (,Nézze, ezzel a
kezemmel stroltam meg a Kreml falat!”). Az iskolds kortakndl dénté a Kki-
vdnesisdg, a mindent tudni vdgyds. Az Uj élményt az iskoldban szerzelt isme-
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retekhez kapcsoljdk. Technikai kérdések is érdeklik Oket, az épiiletek haj-
dani funkcidi, a benniik folyt élet. Megfigyelhets jelenség a gyermeki kép-
zelet mindent megelevenits, meglelkesité romantikdja. A kisdidk régtén sze-
repldnek érzi magdt, hésnek, ostromloként mdssza meg a vdrfalakat, s a 16ré-
seken ugy tekint ki, mint gydztes hadvezér.

Az érdeklodést meghatdrozza a milemlék jellege, értéle, az dltala hordo-
zott szellemi tartalom, de ugyanigy az egyén bedllitottsdga is. Nem titok az
sem, hogy negativ példdkat is tapasztalhatunk, feliiletes érdeklodést, érdek-
telenségeket, a lényegest észre mem vevd leszdldst (,,A miénk mnagyobb!™).
Utalni szeretnék arra is, hogyan tiikrozddikk a milemlékek irdnti érdeklédés
a miivészetben, irodalomban. Nem torekedhetiink teljességre, csak bepillan-
tunk erre a teriiletre. Petdfi Vajdahunyadon cimi versébél idéziink:

Fogadjatok be, ti dicsé falak,
Fogadj magadba, hires dsi var!
Légy Gdvdzblve.. . hol a hés lakott,
A ko6 ottan lelkesedve jar.

Aranyt és Petdfit is irdsra ihlette a szalontai Csonka-torony. Eminescu
Egyiptom cimmel irt versében Memphisz édon épitményeinek monumentalitdsdt
is megénekli. Ady egy oéreg harangot a maga hangjaként szélaltat meg (Ra-
koezi vén harangja). Csontvdry hatalmas méretd képben festette meg a taormi-
nai gordg szinhdz romjait. Muszorgszkij egy kidllitds képeire szimfonikus kol-
teményt szerzett. Victor Hugot a pdrizsi Notre Dame regényirdsra késztette.
Aki olvassa, olthatatlan kivdncsisdggal akarja ldtni a domot. Az irodalom tol-
mdcsoldsdban megismert milemlékek irdnt fokozottabb az érdeklédés. Van-e
olyan gyermek, aki Manole mester vagy Kémiives Kelemenné balladdjdt hallva
ne lenne kivdncsi Déva vdrdra?

A milemlék az irodalom és muvészet szdmdra emlék-anyag és 1j élmény-
anyag. Mint emlék-anyag az alkoto szill6fsldje, otthona gyermekkori emlékei-
vel kapcsolatos (Pdskdndi Géza: Varosom emléke, So6 Zdéld Margit Emlékezés,
grafika). Mdskor mint kérnyezet (Dési Incze Jdnos vdrosképei, Plugor Sdandor:
Brasso, grafikaj. A midemlékek a hozzdjuk kapcsoléds torténelmi, kulturdlis
eseményekkel egyiitt jelentkeznek Balogh Edgdrnak a kolozsvdri volt Farkas
mények kozitt tekintélyes hely jut a milemlékeknek (Szdsz Jdnos: Pragai ka-
land, Ligia Macovei és Gy. Szabé Béla kinai dtjainak élményeibdl, Dedk Fe-
renc és Paulovics Ldszlé lengyelorszdgi, Erdés 1. P4l pdrizsi utjainak emlékei-
b6l fogant képei). Oszinte melegséggel vall régen ldtott helyeken szerzett uj él-
ményeirdl Csehi Gyula Varosok kével -—— varosok szelleme cimii irdsiban. A. E.
Baconsky Putna alatt cimé verse az gtszdzéves kolostornak, az onnan kisugdrzd
kultdrdnak dllit irodalmi emléket.

Mivel gazdagitanak bennilnket a miiemlékek? Egyik ,hasznuk® az isme-
retekben valo gyarapodds. A miemlékek vildga: ¢élo torténelem. Megelevened-
nek a mult napjai, s mindez crésen hat a térténelmi tudat alakuldsira. Emli-
tésre mélto az esztétikai élmény is. Hogy erre milyen szitkség van, nem. kell
bizonyitgatnunk. A miuemlékek elmiult korok miivészetét elevenitik fel, s ez dl-
landd hatdssal van a jelen milvészetére Gondoljunk a népmiivészet, az antik és
klasszikus milvészet hatdsdra a klasszicizdld, romantikus vagy neoprimitiv mii-
vészeti irdnyokra. Gondoljunk ugyanekkor arra is, hogy a kiilonféle kultirdlk
megismerése ellsegiti a megértést és kilesénds tiszteletet is a népek kozott.

David Laszlé
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< Holtbiztos, hogy nem nézem meg a filmet, ha el8zéleg valaki buzgén td-

jékoztat a ,révid tartalmdrdl®, s igencsak mehezen szdnom rd magam az ol-
vasdsra, ha fantdzidtlan kommentdr ajdnlgatja, savdtdl-borsdtél megfosztva, a
regényt.

Hdnyszorosdra duzzad bosszisdgunk, ha mindezt a ,szakértelem® szent
utlevelével menesztett kritikikban leljiik fol. S els6sorban vidéki napilapok
nagy ,hatésugari“ mivelbdési rovatinak tallézdsa kézben. Mintha olvaséik
nem érdemelnének megbizhaté mérlegelést, mintha a ,népszeriisité profil”
nem foltételezne magas fokil képzettséget! A régi napilapokbdl kinbtt irds, kri-
tikai hagyomdnyokra hivatkoznunk, ugy hiszem, filosleges. Kevésbé folésle~
ges taldn elemlegetni azt a kétféle magatartdst, melyeknek gyakori randevijd—
bdl a Tajgetoszrol ledobandé kritikak szilletnelk: Szerkesztdség (magdban, mint-
egy leszbgezve): — Napilap vagyunk, tulzott igényesség volna magasabb mér-
cét dllitani; Cikkird: — Miért ne, hisz ezt is elfogadjdk . ..

Pedig Cikkiré okoskoddsa visszdjdra fordul ~— hidba fogadja el jobb hi-
jdn a szerkeszt6ség, hidba szedi ki a myomda, gurul érte a tiszteletdij: az ol-
vaso megeérzi, hogy az irds nem érte, nem neki sziiletett... S bajosan olvas
el 1jabb cikket, ha ugyanaz a kéz szigndlja.

*

Néha a kozhelyet sem dri ismételni: hidba ,tartja magdt® egyik-mdsik
rovat szines, szakavatott irdsokkal (tébbnyire a filmbirdlat), ha anndl szegé-
nyesebb a tébbi miivészet kommentdra. Pedig a kézonség jokora rétege tdjéko-
26dik a napilapok nyomdn, s hozzdértést vdr a birdlétol.

De milyen kétes olykor az a szakértelem! Néhdny ellesett kritikai séma
totdgast dllé gondolatmenettel, hézagos tdrgyi tudds, melyet tulajdonosa nagy-
képi vdllveregetéssel ellensulyoz. A képzettséggel tobbnyire forditott ardny-
ban dll a folényesség (nem a j6 értelemben vett biztos itélet!). Mert csakis a
gyatra tuddshdtvéddel ,irdsba lendiilok” merészelnek silvdlts szentencidkat 16-
voldézni. (Tisztelet a tdjékozottan érvel8, szellemes-jogosan vagdalkozd kri-
tikusoknak!) Kontdr tollforgatok itt is, amott is akadnak. S ahogy a flizfapoé-
tdk szaporulata nem csdkken évezredek 6ta, kritikus-pdlyatdrsaikkal, gy ldt-
szik, szintén szdmolnunk kell... De széhoz juttatni Sket egyre kevésbé van
okunk. Nemcsak az irodalom, de a kidzonség ,védelmében” is. A miivek meg-
kedveltetése, terjesztése helyett tdn épp lankasztjdk az érdeklédést.

Utjat dllni — akarva. nem akarve — az irodalom tdmeges ,felszivéddsd-
nak“ olyan luxus, melyei legkevésbé napilapjaink szerkeszt6ségei engedhetnek
meg maguknak.

Orszdgosan vitatjdk mostansdg a kritika gondjait, kivetelményeit. TOb-
ben is leszdgezték kritériumként a képzetiséget, tdjékozottsdgot, elvszeriisé-
get és tdrgyilagossdgot; széltak alkoté jellegérdl, hatékonysdgdrol; megpendi-
tették halkan (sajnos, alig hallhatéan) a nyelvi gondossigot — csak épp az

© olvasmanyossagrol feledkezik meg valamennyi. Holott egyetlen cikk sem le-

het hijdval az egyéni stilusnak, szinnek, hangulatnak. Mdrcsak amiatt sem,
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mert a laposan-szdrazon ,ledardlt birdlat szinte automatikusan kapcsolja ki
figyelmiinket.

A szényegre teritett mii elemzésén kivil a kritikusnak szem elStt kell
tartania a kozonségnevelést, az izlés tapintatos csiszoldsdt-nyesegetését. S ha a
szaklapok olukor megengedhetik maguknak a kollégdk sziik kérének szdnt szd-
raz esztétizdlgatdst, a napilapbeli kritikdnak anndl szinesebben, olvasmdnyo-
sabban kell megéreztetnie a mi légkorét az olvaséval, a témény és elvont gon-
dolatok felolddsa végett. Ne vonakodjék a napilap kritikusa az érzelmi dl-
ldsfogialdstol: élményszeriiséy, szenvedély lilktessen valamennyi sora mdgott.
Az Anatole France-i szdlloige szerint ,0 mil tdrsasdgdban dtélt élményekkel”
csipje fillon az olvasd figyelmét. S irds kozben ne feledkezzél meg arrdl, hogy
legszebb tiirelmetlenségiink — az unalom gyildlete. Enélkiil rangjdt veszii a
nemesebb gondolat is.

Metz Katalin

»Szur-naturalizmus” a lathataron?

1965-ben, amikor a budapesti Micsarnokban megnyilt az iinnepi jellegi,
X. Magyar Képzbémiivészeti Kidllitds, javdban zajlott a vita Csernus Tibor ér-
tekelése koriil. Mellekvdgdny vagy jarhatoé 0t? — tették fel tébben az egyelbre
szénoki kérdést, és aligha gondoltak arra, hogy az elkbvetkezd évek magyar
képzdmilvészeti életének egyilk akut problémdjdra tapintottak rd.

A Nadas cimmel kidllitott Csernus-vdszon gy maradt meg emlékeze-
temben, mint a hagyomdnyos, ténusokkal, valdérokkel dolgozd, az ecsetkezelés
elegancidjdra és szabatossdgdra gondosan ilgyelé festdtechnikdt — ha ugy - tet-
szik -- kissé agressziven elutasitd, a burjinzé mocsdri vegetdcidt keményen,
szdlkdsan leképezé munka. A festét szemmel ldthatéan nem a pusztdin techni-
kai célzatt problémdzds vezette erre az titra. Noha Balaton-parti tdja, a nddas-
bdl a viztiikdrbe ugrdé stéggel és a napozé figurdkkal, témdjdt tekintve nem
sokban killonbiézétt a szokvdnyos tdjképektSl, légkdrében volt valami killénds
fiillledt telitettség, amit nem tudhattam be vihar el6tti fesziiltségnek vagy
bdrmi mds atmoszférikus-hangulati tényezének. A festé a kép tanisdga szerint
meg sem probdlt azonosulni a természettel, a tdjbdl csak motivumokat emelt
ki, a nddas egyszeriien iriigy volt szdmdra sajdt belsd feszilltségeinek kifeje-
zéséhez. Hasonlé magatartds nyomait fedeztem fel Kdka Ferenc ugyanekkor
kidllitott Virdgbolt cimi festményén.

Csernus-képet azdta sem ldttam. Nevével az Uj Iras 1966. évi 11. szdmd-
ban, Perneczky Géza tanulmdnydban taldlkoztam ismét, s megtudtam, hogy
egy ideje Pdrizsban dolgozik, a stilus azonban, melynek egyik els6 reprezen-
tdnsa volt, kizben elterjedt olyannyira, hogy Perneczky mdr A magyar ,sziir-
naturalizmus“ problémdja cimmel irhatott dtfogé jellegéi tanulmdnyt a kez-
detben Csernus-kornek nevezett fest6k csoportjdrsl. Nem szdndékszom részle-
tesen kitérni a rendkivill érdekes tanulmdny részleteire. Hogy mégis széba
hoztam, az azért van, mert néhdny honappal ezelStt, a kortdrs magyar kép-
z6miivészet Bukarestben megrendezett kidllitdsdn ldttam két Kdéka-kompozi-
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Cciot és ezek szomszédsdgdban az irdnyzat Perneczkytsl legtobbre becsiilt mai
képviselGjének, Lakner Ldszlénak hdrom képét.

Akdresak megelézéen a X. Magyar KépzOmiivészeti Kidllitds esetében,
ezuttal is minden dltaldnos értékeléstdl fiiggetleniil mint jelenséget szakitom
ki a gyiijteménybll az emlitett munkdkat és kiillonosen Lakner festményeit,
anndl indokoltabban, mert a szirrealizmus bizonyos vdlfaja mindlunk is
érezteti hatdsdt.

Lakner Ldszlé és Koka Ferenc képein nyilvdnvaldvd vdlt, hogy a meder,
melyben sodrédnak, k6z0s, s egyben széles és szertedgazé. Mindkettdjlikre vo-
natkozdan helyes a Perneczkytdl javasolt ,sziir-naturalista® jelz6 alkalma-
zdsa, mely kifejezi rokonuldsukat a sziirrealizmushoz, de valamelyes killondl-
ldsukat is hangsiulyozza. Nem szeretném érvként citdlni a képcimeket, mégsem
keriilhetem el ezegyszer leirdsukat a fest6i magatartdst jellemzd adatként.
Ime Koka cimei: Monofolia, Ejszakai taj, — és Lakneréi: Kivégzés, Tanul-
many a la Rembrandt, Székevény.

Koka Ferenc tdj-vizioinak fantasztikuma a részletek tildradd, mnéhol
virtudz foldusitdsdbol, a redlis kép egyes dsszefiiggéseinel Onkényes felfor-
gatdsdbol, egyhelyiitl pedig egy noi akl vdratlan-bizarr bekompondldsdbdl szdr-
mazik. Vagyis: ,,valosdgfoléttisége” nonkonformizmusbdl, alkati sziikségletként
felfakadt ldtomdsbdl tdpldlkozik. Az effajta ldzongdsbdl szillettek mdr remek-
mivek (Max Ernst némely képe példdul), igaz, i6 néhdny évtizeddel ezelftt,
csakhogy mig amazok a konvencick elleni dltaldnos tiltakozds jegyében jottek
létre, addig Koka minddssze a naturalista felfogds kényszere ellen lép fel,
ami idlOszeril lehet ugyan a sajdt vagy akdr egész nemzedéke szempontjdibdl,
-a miitorténet jelene fel6! nézve azonban menthetetleniil anakronisztikus maga-
tartds. Ez a jelenség mindlunk is megfigyelhets, a legfiatalabb nemzedék tébb
tehetséges tagjdnak munkdin. A szakkritika egyre gyakrabban hangoztatja —
és teljes joggal —, hogy kiutat csal az taldlhat, aki mifaji kérdéseken tuli
«célokat tiz maga elé.

Tdjékozéddsdban és eszkozei szerinlt Lakner Ldszlé abban killonbézik
Kdkdtol, hogy valoban céltudatosan fordul az élet és a tdrgyi valdsdg konkré-
tumaihoz, tehdt ha lehet, még ,mnaturalistdbb”. De ndla mdr nem lehet nél-
kiliozni az idézbjelet a naturalizmus emlegetésekor. Témdi kénnyen koriilir-
haték, mondanivaléja még a Rembrandt-tanulmdnyban sem belterjes festfi
mondanivald, a modern mivészet dilemmdjdt (beapplikdlt csomagoldldda-desz-
kdn és annak lenyomatain sablon betiikkel ez olvashaté: HOL A FENY?) az
emberiség nagy Utkeresésének visszfényeként tudja kivetiteni.,Festbietlen®, pop
artra emlékeztets tdrgy-beillesztéseit helyenként ragyogd festOtechnikdval ki-
vitelezett vdsznai nem utasitjdk vissza mint idegen anyagot. Lakner modern-
sége nem szorithaté le a pop arttal vdllalt rokonsdgra; nem elképeszteni, ha-
nem felrdzni akarja mézbjét. Ismét Perneczky dllitdsa jut eszembe, mely sze-
rint Lakner sikeresen térte dt a ,szilr-naturalista® irdnuyzatot kisér6 belter-
jes provincializmus kereteit, Nem dllitom, hogy a ,sziir-naturalista® vagy a
sziirrealista felfogds kibontakoztatdsdnak ez az igazi utja. Annyi azonban két-
ségtelen, hogy Lakner Ldszléban a szomszéd orszdg fiatal festbnemzedékének
*gyik nagy igéretét ismerhettiikc meg.

Mezei Jozsef
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NEMZETKOZI ELET

HANS MAGNUS ENZENSBERGER

Miért tavozom az Egyestilt Allamokbél?

A nyilt levél szerzdjét, a kitliné német koltét 1964,
januari szamunkban mar bemutattuk. A cimzett: Ed-
win D. Etherington, a Wesleyan University (Middleton,
Connecticut, USA) elnbke. Megjelent a The New York
Review of Books és a Le Nouvel Observateur cimii fo-
lyoiratokban.

Elnék Ur!

Kérem, fogadja el lemonddsomat a Wesleyan University felsé
foku tanulmanyi kézpontjdnak tagsdgarol. Eqyidejiileg szeretnék té-
lem telhetédleg koszonetet mondani azért a vendégszeretetért, amelyet
ittlétemkor irantam tanusitottak. Tdvozdsom okainak magyardzatd-
val személy szerint Onnek, az Egyetemnek és a didkoknak is tar-
tozom.

Kezdjiik néhdny elemi szemponttal. Ugy vélem, hogy a vildg
legveszedelmesebb embercsoportjat alkotja az az osztdly, amely az
Amerikai Egyesiilt Allamokat vezeti, s az a kormdny, amely ennek
az osztdlynak a politikdjit végrehajtja. Kiilonbozé modon s kiilén-
bozé fokon ez az osztdly veszélyezteti mindazokat, akik nem tagjai.
Hadiizenet nélkiili haborut folytat tobb mint egymillidard ember el-
len; harci eszkozei vdltozatosak, a nagyardnyit bombdzdsoktol a meg-
gyo6zés legrafindltabb technikdjdig terjednek; célja: politikai, gazda-
sdgi és katonai uralmdnak Fkiterjesztése a vildg minden mds hatal-
mdra. Haldlos ellensége a forradalmi vdltozds.

Sok amerikait mélységesen aggaszt hazdja fejlédése. A vietnami
hdborii nem elszigetelt jelenség: nem egyéb, mint egy Osszefiiggd,
ot foldrészen folytatott nemzetkdzi politika legszembetiinébb és leg-
véresebb megnyilvdnuldsa. Az Egyesiilt Allamok uralkodd osztdlya
beavatkozott a Guatemala és Indonézia, Laosz és Bolivia, Korea és
Kolumbia, a Fiilop-szigetek és Venezuela, Kongo és a Dominikai
Koztdarsasdg teriiletén folytatott fegyveres harcokba. S ez a felsoro-
lds nem teljes. Sok mds dllamot az amerikaiak tdmogatdsdval kor-
mdnyoznak elnyomdson, korrupcion, éhségen alapulé rendszerek. S
mar senki sem érezheti magdt biztonsdgban Eurdpdban, de magdban
uz Egyesiilt Allamokban sem.

Nines semmi meglepd, semmi eredeti abban az igen egyszerii
igazsdgban, amit kimondtam. Nem is torekszem részletes bizonyitd-
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sara, mdsok mdr alaposan eleget tettek ennek, koztitk sok amerikai
is volt: példdul Baran és Horowitz, Huberman és Sweezy, Zinn és
Chomsky. Azt tapasztaltam, hogy amerikai egyetemi kérékben nem
nagyon értékelik ez utobbiak miivét. Divatja multnak, unalmasnak,
tilbeszéltnek, paranoids képzelet sziildttének vagy pedig egyszeriien
csak ,fommunista propaganddnak® mindsitik. Ezek a védekezési
mechanizmusok a nyugati értelmiségiek megszokott fegyuverzetéhez
tartoznak. Minthogy itt-tartdzkoddsom idején sokszor lattam miikG-
désben ezeket a mechanizmusokat, jo lesz kdzelebbrdl is szemiigyre
venni 6ket.

Az elsé érv lényegében szemantikai jellegii. Tdarsadalmunk mind
tiirelmesebbnek mutatkozhatott a nyelv régi tabuival szemben. Mdr
senkit sem débbentenek meg a tiszteletre mélté és nélkiilézhetetlen
négybetils szavak (az angol nyelvben a trdgdr szavak tobbsége négy
betiibdl dll — A szerkeszté megjegyzése). Ugyanakkor azonban —
dltaldnos egyetértéssel — egy uj szdcsoportot zdrtak ki a jolnevelt
uriemberek tdrsalgdsdbol: az olyan kifejezéseket, mint példdul ,ki-
zsdkmdnyolds® és ,,imperializmus®. Ez utébbiak obszcén hangzdsuvd
vdltak.

A politikai kommentdtorok helyettiik a viktoridnus korszak neu-
rotikus eufémizmusaira emlékezteté koriilirdsokat haszndlnak. Bizo-
nyos szociologusok oddig mentek, hogy még az uralkodé osztdly léte-
zését is tagadjdk. Nyilvdnvaldan konnyebb eltérdlni a ,kizsdéhmd-
nyolds“ szot, mint azt, amit jelent. Sajnos azonban, ezzel még nem
oldddik meg a probléma.

A mdsodik védekezési modszer: a pszicholdgiai pajzs. Sokat ma-
gyardzgattdk nekem: csak egy elmebajos képzelheti, hogy maroknyi
erds ember valoban veszélyeztetheti az egész vildgot. Amibdl az ko-
vetkezik, hogy egyszeriibb feliigyelet ald helyezni a beteget, mint
meghallgatni érvelését. S a miikedveld pszichidterekkel szemben nem
kénnyil védekezni.

Igyekszem a lényeges kérdésekre korldtozédni. Nem gyanak-
szom valamiféle Osszeeskiivésre, mert semmi ok nincs annak a felté-
telezésére, hogy volna egy ilyen konspirdcié. A tdrsadalmi osztdlyt,
nevezetesen az uralkodé osztdlyt nem titkos kapcsolatok, hanem ko-
zis érdekek, mégpedig egészen nyilvdnvalé érdekek egyesitik. Nem
szdandékszom monstrumokat kiagyalni. Mindenki tudja, hogy a bank-
igazgatok, a tdbornokok és a nagyiparosok nem a rossz izlésii kari-
katurdk vdmpirjaithoz hasonlok; jol nevelt driemberek, sokan kozii-
litk kedvelik a kamarazenét, s vannak benniik emberbardti hajlamok
is. Az ilyen tipusi személyiségek nem hidnyoztak a harmincas évek
Németorszdagdbol sem. Oriiletiik nem jellemiikbél, hanem tdrsadalmi
szerepiikbdl kivetkezik.

Végss soron minden ilyen jellegii érv elsbprésére klasszikus
modszer azt dllitani, hogy -— kommunista propaganda az egész. Ez a
régi vdd nem rémit meg. Mindenekelbtt: a kommunizmus sz6 igy,
egyes szdmban, értelmét vesztette; a kommunizmus szé ma mdr az
eszmék nagy, néha ellentmondd vdltozatossigdt jelzi. Aztdn meg az
a helyzet, hogy véleményemet az amerikai kiilpolitikdrol gorog libe-
ralisok, latin-amerikai piispokdck, norvég parasztok és francia iparo-
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sok osztjdk; pedig ezek aztdn olyan emberek, akiket dltaldban nem
szoktak ,,a kommunizmus® élcsapatdba sorolni.

Tény, hogy az amerikaiak tobbségének fogalma sincs arrdl, ho-
gyan vélekednek roluk és hazdjukrdl a vildg mds részein. De én ldat-
tam az Sket kisérd tekinteteket: a turistdkat Mexikoban, az eltdvo-
zdson levd katondkat a Tdvol-Kelet vdrosaiban, az iizleti 1ton levd
iizleteribereket Olaszorszdgban és Svédorszdgban. Ugyanaz a tekintet
ez, amelyet nagykdvetségeikre, romboldikra, hirdetdtabldikra vetnek,
mindeniitt a vildgon. Félelmetes tekintet, mert nem tesz kiilonbséget
és engedményt. S azt is eldrulhatom, hogy én miért ismerem fel ezt
a tekintetet: mert német vagyok, s magamon is éreztem.

Ha megkisérlik elemezni, a bizalmatlansdg és harag, a félelem
és irigység, a gyiildlet és a mérhetetlen megvetés keverékét fedezik
fel benne. Ezzel a tekintettel mérik végig az 6ndk elntkét, aki nyil-
vdnosan mdr nem is mutatkozhat a vildg egyetien févdrosdban sem.
Arnyalati kiilonbséget nem ismerd, manicheus tekintet ez. Magam
sem szerelem ezt a tekintetet.

Az dnék elndkétdl eltérben én nem hiszek a kollektiv kapzsisdg-
ban és biindsségben. ,,Ne feledjétek, hogy mi csak kétszdzmillionyin
vagyunk a hdrommillidrd lakosu vildgban. Mindeniinket el akarjdk
venni, de mi nem hagyjuk® — mondotta a Koredba induld amerikai
katondknak. Valé igaz, hogy mindannyian haszonélvezdi vagyunk a
harmadik wvildg kifosztdsdnak. Olyan kaliberidl kézgazddszok, mint
Dobb és Bettelheim, Jalée és Robinson bdségesen bebizonyitottdk,
hogy a szegény orszigok — amelyeket nagy koriltekintéssel igyek-
sziink a gyengén fejlettség dllapotdban tartani — tdpldaljdk nemzet-
gazdasdgunkat. Johnson mégis tiloz, amikor arra céloz, hogy az ame-
rikai nép zsdkmdnydt sziklaszildrd egységben védelmezd orids. Ame-
rikdban tobb csoddlatra mélté dolog van, mint amennyirdl Johnson
tudhat. Eurdpdban semmi olyat nem ismerek, ami a Student Non-
violent Coordinating Committee, a Students for a Democratic So-
ciety és a Resist-mozgalom (amerikai antirasszista és hdboruellenes
szervezetek — A szerkesztd megjegyzése) harcaihoz mérheté lenne.
Hozzdflizhetem: engem bosszant az erkdlesi fels6bbrendiiségnek az
a tudata, amellyel sok eurdpai lekezeli az Egyesiilt Allamokat. Ezek
az eurdpaiak személyes érdemiiknek tekintik sajdt birodalmaik Ossze-
omlésdt. Ami, persze, abszurd képmutatds.

Amit az 6ndk orszdga a vildg mds részeivel miivel, az politikai
feleldsségel ré onbkre. A németek ezt sajdt kdrukon a két vildghd-
boru sordn megtanultak. S az 6nék orszdgdnak dllapota sok szem-
pontbdl emlékeztet engem arra, amelyben az én hazdm élt a har-
mincas években. Mieldtt elutasitandk ezt az dsszehasonlitdst, kérem,
jusson esziikbe, hogy azokban az esztendbkben még senki nem hallott
a gdzkamrdkrol, s épitésiikre sem gondolt; hogy tisztes dllamférfiak
siettele Berlinbe Hitlerrel kezet fogni, s az emberek tibbsége nem
akart tudni arrdl, hogy Németorszdg mdr kikovdcsolta vildguralmi
tervét. Pedig mindenki ldthatta, hogy dithdng a faji megkiilonbdz-
tetés és iildbzés, hogy riaszté iitemben emelkedik a Katonai koltség-
vetés, hogy Németorszag mindinkdbb belekeveredik a spanyol kiz-
tdrsasdgiak elleni hdboriba.

N
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Osszehasonlitdsom itt megtorpan. Valdban, az énék jelenlegi
urat olyan pusztité erdvel birnak, amilyenrél a ndcik még csak nem
is dlmodhattak, s oly kifinomult és leleményes technikdikat dolgoztak
ki, melyeket még csak nem is sejtettek a tdvoli kézmiives korban.

A verbdlis ellenzékieskedés manapsig mdr amolyan drtalmatlan,
engedélyezett, ,bevett sporttd vdlt, amit — egy bizonyos mérté-
kig — még tamogatnak is a hatalmassdgok. E kétértelmil jaték terei:
az egyetemek. Persze, csak a legundoritébb szektds dllithatnd, hogy
a cenzlra és a nyilt elnyomds elénybsebb volna anndl a térékeny és
csaloka szabadsdgndl, amely manapsdg osztdlyrésziink. Am félkegyel-
miinek kellene lenni ahhoz, hogy fel ne fogjuk: ez a szabadsdg csak
alibiként szolgdl, no meg arra jo, hogy problémdkba keveredjenek,
csapddba essenek azok, akik szembendllnak a rendszerrel.

Hdrom honapnak kellett eltelnie, amig megértettem: az O6ndk
biztositotta kedvezmények végill is lefegyverezhettek volna. Hogy az
ondk meghivdsinak elfogaddsa (az tntk dltal nyujtott biztositékok-
kal) megfosztott volna hallgatésdagomtol; s Snmagdban a tény, hogy
itt vagyok, s iyen korilmények kizepette vagyok itt, megfosztott
volna hitelétél mindent, amit mondok. ,Egy értelmiségi megitélé-
séhez nem elegendd eszményeit tanulmdnyozni. Eszményeinek és
cselekedeteinek az dsszhangja a dontd.“ Jelen kdrillményeim kbzepetie
a magaménak vallom Régis Debray e mondatait. Annak bizonyitd-
sdra, hogy gondolataim valoban egyek szavaimmal, véget kell vetnem:
itteni tevékenységemnek.

Ez foltétleniil sziikséges, de nem elég. Hdt igen. kényelemben
tanulmdnyozni az imperializmust, az egy, s egészen mds szembe-
szallni vele ott, ahol kevésbé bardtsdgos dbrdzati. Nemrég Kubdban
Jartam. A mexikoi repiilétéren ldttam a CIA iigyndkeit azokat
fényképezni, akik Havanndba indultak; ldttam a kubai partok kozels-
ben amerikai hadihajok korvonalait; littam a Playa Girénndl az
amerikai partraszdllds nyomait; lattam a sebeket, amelyeket az im-
perialista gazdasdg ejtett egy kis nép lelkén és testén; ldttam nyo-
mait a blokddnak, amely arra készteti a kubaiakat, hogy a kdvéska-
nalakat Csehszlovdkidbdl s a benzint a Szovjetunisbdl hozzdk, mert
hét éve kiéheztetéssel probdlja megaddsra kényszeriteni ket az
Egyesiilt Allamok.

Elhatdroztam, hogy Kubdba megyek, és sokdig ott dolgozom
majd. Nem hozok én dldozatot. Egyszeriien csak az az érzésem, hogy
a kubai néptdl tébbet tanulhatok, mint az 6ndk egyetemén. S ott ta-
lan hasznosabdb is leszek, mint amilyen itt valaha lehetnék.

Levelem szerény mddja a készénetnyilvdnitisnak vendégszere-
tetiikért; igazdan sajndlom, hogy semmi egyebet nem ajinlhatok fel
cserébe a nyugalom ama hdrom honapjdért, amelyet tnéknél toltot-
tem. Természetesen jol tudom, hogy személyes iigyem nem fontos,
nem érdekes a vildg szempontjibdl. A személyes iigy mélyén rejlé
problémdk azonban nemcsak rdm tartoznak. Engedtessék meg hdt,
hogy legjobb tuddsom szerint nyiltan szoljak roluk.

Kivdlo tisztelettel,
Hans Magnus Enzensberger
niiﬁw‘\\ .
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Torténelemalakitd menedzserek ?

(Az ,,amerikai kihivas“-rol) e

Milyen sors var Nyugat-Eurédpdra az évezred végén?

Siirlin elhangzik ez a kérdés. Anndl gyakrabban, minél nyugtalanitébbak a
valaszok. S mert nagyon nyugtalanitoak, a prognosztika divatosabb, mint barmikor.

‘Hatalmas publicisztikai irodalma van a problémanak Parizsban, Londonban,
Bonnban, Romaban és madsutt. Nem véletlen, hogy az utébbi évek legnagyobb
bestsellere ebben a miifajban az egyik igen jelentds francia kozird, Jean-Jacques
Servan-Schreiber 1967 végén megjelent Le défi américain cimii, valéban nem min-
dennapi konyve (Editions Denoél, Paris). Hdénapok alatt kozel félmillié példany
fogyolt el bel6le, 23 hétig szerepelt a legkeresettebb kényvek lajstromadn, az els6
helyen. Azdéta is hangos t6le a vilagsajto.

Mi lehet sikerének titka?

Talan az, hogy a kitling dokumentdltsdg és az egyéni latasmod kétlépesos
rakétajaval a nyugat-europai sorskérdést kiropitette &nkdrébdél, rdvezette nagyobb
Osszefliggések palyajara. S foként az, hogy csattandésan megfogalmazta benne a
menedzserizmus mindenhatésagdnak most mdr interkontinentalis viszonylatban is
jelentkezd igényeit.

»

Le défi américain. Az amerikai kihivas.

De hiszen Nyugat-Eurépa sorsarol van szo!

Nyugat-Eurdpa tobbé mar a tékés vildg viszonylataban sem mérvado. Annyira
nern, hogy tnmagat sem magahoz méri. Nem azt firtatja, hogy jelenlegi allapotahoz
képest helyzete milyen lesz 1980-ban vagy 2000-ben. Hanem az egyesiilt allamokbeli
jovokutatas prognozisait lesi s azokhoz hasonlitja a jovéjét rejtegetd szamadatokat..
»Vigyazéd szemét“ — Parizs New Yorkra veti...

Tulajdonképpen mér jé ideje nem vezet Nyugat-Eurdpa, elég rég a harmadik
helyre szorult. Most azonban clyan valtozastol tartanak, amely kibillenti e szerény
poziciojabol is.

Ha ugyanis az atlanti térségben tovabb érvényesiilnek a jelenlegi gazdasag-
politikai iranyzatok, akkor mar masfél évtized muilva nem Nyugat-Eurdpa, hanem
a Nyugat-Eurcopan belill virdgzé amerikai vallalat-birodalom lesz a vildag harmadik
ipari nagyhatalma (az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié mellett). T m— '

Hogyan alakulhatott ki ez a lehangolo lehetdség?

A legkinosabb az, hogy ,az amerikai gyarmatositds® Eurdopaban nem kiviilrsl,
hanem belillrél jon. Ami torténik, az valahogyan nem annyira az amerikaiak ér-
deine, mint inkabb az eurdpaiak hibaja. Van wvalami, ami miatt az amerikaiaknak
minden jobban sikeril Nyugat-Eurdpdban, mint maguknak a nyugat-eurdpaiaknak.

1965-ben az amerikaiak nyugat-eurdpai beruhdzdsainak osszegébdl minddssze
10 szazalék szarmazott az Egyestlt Allamokbdl. A befektetések 90 szazalékat Euro-
p&bol sajtoltak ki: a régebben létesitett, amerikai tulajdonban levdé eurdpai iize-
mek és eurdpai hitelek szolgaltattdk a szilkséges tékét. Erre mondja Servan-Schrei-
ber: ,Mi magunk fizetjitk ki a vételarunkat!
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Ha ez a tendencia tartosul, 1980-ig, de legkésObb 2000-ig Nyugat-Eurdpa gazda-
sagilag ugy viszonyul majd az Egyesult Allamokhoz, ahogyan a harmadik vilag
orszagal viszonyulnak ma Nyugat-Eurdpahoz.

Nyugati szakemberek juinak ilyen kovetkeztetésekre. S dllitasaik igazolasdra
a mennyiségi mutatok mellett bdségesen utalhatnak — taldn még jellemzébb -—
mindségiekre.

A jovékutatas gyakran hivatkozik Hermann Kahnra, a prognosztika papdajara,
aki az évezred végére kiszamithatd egy fére juté nemzeti jovedelem nagysagrend-
jében osztalyozza az allamokat.

Kahn szerint az Egyesiilt Allamok 2000-ig elérheti a ,,posztinduszirialis® fejlé-
dési fokot, Nyugat-Eurdopa azonban a ,fogyaszté tarsadalmak® fokan marad.
Lényeges killdnbség van mar ma is Nyugat-Eurépa és az Egyesillt Allamok
kozott, de ez most még csak mennyiségi differencia; mindségivé 15—30 éven beliil
valhat.

A kilb6nbséget annak az aldhuzasaval szoktdak hangsulyozni, hogy a ,poszt-
indusztrialis“ csoportba feljutott orszdgok olvanok lesznek, mintha mar az egy
minéséggel elimaradottabbakkal nem is egy féldgolyén élnének. (Egyetlen példa e cso-
port bejosolt korilményeirdl: évi 147 munkanappal szemben 218 pihend- vagy
sz{innap.)

Am vannak az amerikai tékebehatolasnak olyan mindségi fegyvertényei, ame-
iyvek az ipari gyarmatositast mar a jelenlegi szakaszbaun is félreismerhetetlenné
teszik.

A dollar foként azokba az agazatokba hatol be, amelyekben a technoldgia a
leghaladottabb, az ujitas liteme a leggyorsabb, amelyek t=hat a tovabbi gazdasig-
fejlesztés szempontjabdl a legfontosabbak.

Ennek megfeleléen Nyugat-Eurdpa legelamerikaiasodottabb ipara az elektro-
nika. S annak is legfontosabb Aagazatai. A dollar csak 15 szazalékat ellendrzi az
elektronikai kozsziikségleti cikkek (radio, téve) termelésének. De a szamitogépgydr-
tasban 80 szazalékkal érdekelt, s az életbevigodan fontos integralt aramkordk ipa-
raban mar lényegében teljesen atvette az ellendrzést (mindéssze 5 szazalékot ha-
gyott meg a ,,gazdanépeknek®).

Még csupan egyetlen adat a ,gyarmatosito“ és a ,gyarmatositott® erdviszo-
nyainak az érzékeltetésére:

Ha 6sszeadjuk a legnagyobb tiz-tiz nyugatnémet, angol és francia vallalat évi
nyvereségét (vagyis 30 mammutvallalat nyereségét), az eredmény — kétmillidrd
dollar. Viszont az egyesiilt allamokbeli General Motors egymagaban ¢évi 2,256 mil-
lidrdot ér el.

Ime ,,az amerikai kihivas® méretei, veszedelmei.

Veszedelmei? Igen, dltalaban vészesnek tartjak nyugat-europai szempontbdl a
féktelen amerikai té6kebehatolast.

De ez a vélemény nem altaldnos. Ugyanis a gazdasagi élet ,szabadsdgénak®
hirdetdi makacs ellentmondasokba {itkéznek, mihelyt liberalizmusukat csak addig
a kritikus pontig valljak, ameddig az 6 érdekeiket szolgalja.

Sckan vannak, akik tobb eldnyét, mint hatranyat latjak a dollar térhodita-
sanak. Magardl Servan-Schreiberrol is tobben allitjak, hogy kényve nem mozgosit,
hanem éppen ellenkezdleg: demobilizal. Valdban, az embernek az az érzése, hogy
Servan-Schreiber — sokat hangoztatott eurdpaisdga ellenére — igen nagy appara-
tussal bizonygatja az amerikai félényt. Konyvének cime mégis szalldigévé valt az
,europai eurdpaiak® tabordban. A passzivak nem akarnak tudal védekezésrdl, még
kevésbé ellentamaddasrdl. Leggyakrabban az életszinvonalra hivatkoznak: ez



valéban nem alacsonyabb Nyugat-Eurdopa gyarmatosodasa folyaman. Hogy kozben
Nyugat-Eurdpa agonizdal? Lehet; de szép halala wvan
anekdota csattandjaval.

Utalnak tovabba Anglia esetére. Nagy-Britannia mostanaban éli at politikai
¢és tarsadalmi viszonyai minden vonatkozasaban, hogy megsziint igazi nagyhata-
lom lenni, s kezd beilleszkedni a harmadrendliek sordaba. (Mar amennyire hagy-
jak: a Kozos Piac kapui nem nyiltak meg elétle.) S vajon az angol polgdr, ,az
utca embere® efttl ma rosszabbul érezné magat, mint akkor, amikor a térténelem-
ben valaha ismert legnagyobb birodaiom csucsanak allampolgdra volt?

A nyugati vilagon belilli Amerika-ellenesség és Amerika-baratsag egyiittlé-
tezésének a — polarizaltsaga ellenére is valamiképpen egynemili — jelenség belso
cllentmondasossagaban rejlé okai vannak.

Tulajdonképpen nagy lelkesedéssel egyetlen allam se drusitja ki &nmagat.
Viszont tulsdgosan renitenskedni egy sem merészel, mert a nyugat-eurdpai alla-
moknak nincs kézésen kidolgozott politikdjuk az amerikai beruhazasokkal kapcso-

— valaszoljak egy ismert

A hamburgi Die Zeit karikatirdja

iatban. A behatolds ellen csupdn egymas gyengéit kihasznalva hadakoznak. Ha
ugyanis egyikiitk nehézségeket tamaszt, a dollar atiranyul a masikba. S igy a kor-
fatoz6 gazdasagpolitika esetenként nagyobb hatrdanyokkal jarhat, mint a dollar |, kar-

tevései”, Egy-egy tékésdllam jobban tart a vetélytars prosperitasatol, mint énmaga
wamerikaiasodasatol®,

Mind tébb tanusdg szerint Nyugat-Eurdpa, miutdn most mar megnyugtatoan
tisztazta, hogy a szocialista orszagokkal Uj feltételek mellett keresheti az eurdpai
biztonsag megszilarditasanak legjobb modozatait, a kovetkezd térténelmi szakasz
teendéit a békés egymas mellett élés kévetkezményeinek megfeleléen kivanja meg-
oldani.

Nem ,o0rék bekérol* almodoznak ok, csupan ,atom-békérsl*, amelyrél azon-
ban jol tudjak: ipari haboruval vagy — mas fogalommal —: orszagok, foldrészek,
rendszerek versengésével jar. Szivosan kutatjdk tehdt minden lehetséges ellenség
»békehaborus* stratégiajat, hogy megfelelovel lehessen visszavagni.
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Ujabban a nemzetkézi politikai megolddsokkal is eléhozakodd menedzseriz—
musban vélik felfedezni a védekezésre és ellentamadasra egyarant alkalmas stra—
tégiat, s a menedzsereket hiszik az ipari hdbord reményteljes hadvezéreinek.

Ez t6bbek kézott abhbol is kovetkezik, hogy a nyugati menedzserizmus az Egye--
siilt Allamok gazdasagi hegemoniajat nemcsak — hagyomanyos értelemben vett —
gazdasagi okokkal magyardzza. Sok ,immateridlis® tényezdvel is szamol, a vildg
gazdasagtdrténeti - tényeit és gazdasagpolitikai iranyzatait a tudomdanyos-mfiiszaki
forradalom adottsagai és tavlatai alapjan igyekszik értelmezni. S ebben az értel-
mezésben. figyelemre mélté elemek bukkannak fel.

Sokszor meggydzéen kimutatjak, hogy a tudomanyos-miiszaki forradalom ki--
bontakozdsa az ujitds mozzanatdt helyezi a gazdasdgi iélet eléterébe, hogy a be-
fektetéseknek feltlinben nagy hanyadat szanjdk tudomanyos kutatasokra, s min--
den lehet§ modon igyekeznek lerdviditeni a tudomanyos felfedezések gyakorlatba
ultetésének idétartamat. Gyorsitani igyekeznek egy olyan irdnyzatot, amelyet a
— szerencsére mind gyakrabban konvergald — tudomdnytérténet  és gazdasagtor-—
iénet mar régebben feltirt. A tudomanyos felismeréstdl az ipari alkalmazasig terjedé-
idé néhany fontos felfedezés példaja szerint a kdvetkezd kimutatds adataibol érzé-
kelhetden igy rovidilt le: .

Fényképezés N _— 112 év (1727—1839)

Tavbeszéld — 56 ,, (1820—1876)
Radié —_ 35 ,, (1867—1902)
Radar —_ 15 ,, (1925—1940)
Televizid — 12, (1922—1934)
Atombomba o —_— 6 ,, (1939—1945)
Tranzisztor — 5 ,, (1948—1953)

w

Integralt éramkér — . (1958--1961)

A - tudomany azonnali és Kozvetlen termnelSerdvé valdasanak hangoztatisa mar
nem hat az ujdonsag ingerével. A menedzserista dramlat, amelynek Servan-Schrei-
ber -markans képviseldje, mindezt megtoldja egy mindségi jeggyel, fordulathoz ve--
zetd lépéssel: a szervezdkészséget eszményiti. A szervezdi leleményesség -— e felfo-
©.,gas szerint — minden  dolgck megtermékenyitdje, hozza képest a tudomdny is
‘;gsupan a tényezdk egyike. .. ) ‘

Politika, gazdasdg és tudomany haromsdagdba lelket a korszer( ligyvezetés.
lehel.

Hogy egy gondolat izem nélkill is tobbet ér, mint egy lizem gondolat nélkil,.
ezt mar sokan elmondtak. De a legttbben ,gondolaton“ a termelésben haszonnal
alkalmazhatd, felfedezésben konkretizalhato egzakt tudomanyos gondolatot értet-
tek. Ebbdl - hosszi gondolatsor végén -— valamiképpen az is koOvetkezett, hogy
a civilizdciock a jovében az egzakt tudomanyok terén mérik Ossze erejiiket.

A fordulat abban a — kelldképpen nem igazolt — feltevésben jelentkezik,
hogy a civilizaciok a jovoben a szervezés terén uUtkdznek meg. Mert — ugymond.
— az lizemek, ,a gazdasagi haboruk -eréditményei“ a gazdasagi hatalomnak mar
csupan kiilsé jelei: a valodi er6 a leleményességben rejlik.

Eszerint az amerikaiak sikereiket féként annak a valaminek koszénhetik, hogy
néluk — a tudomanyos forradalommal parhuzamosan — belsé iparszervezési for--

AT o F

562 .



radalom zajlott le, s ez a termelési tényezdk ésszer(i iranyitasaval meghatva-
nyozta az ipar hatékonysagat. A nyugat-eurdpai allamok lemaraddsa — lemaradas
a szervezeésben. Az amerikai szervezd sikerének titka, hogy az életet nem igyekszik
allandé normakba mereviteni: tehetsége a viéltozds folyamatos tudomadsulvételében
nyilvanul meg, ¢s ezért a valtozas iranyitasara alkalmasit. Servan-Schreiberék sze-
rint a szervezési technikak forradalmasitasa nélklil Nyugat-Eurdpa nem talalhat ra
6nallo ,technolégiai személyiségére®. Ha a szervezdi intelligencia lemarad a szol-
gdlatara hivatott berendezések teljesitéképessége mogoit, a technika tokéletesitése
6nmagaban nem elegendd. Néha nehezebb a szamitogépet felhaszndlni, mint gyar-
tani.

*

Mig a technokratak még csak a kapitalizmus gazdasagi anarchidajara panasz-
kodtak, kozvetlen leszarmazottaik, a menedzzerek, mar az orsziagok altalanos szer-
vezési éllapota miatt elégedetlenkednek, sét, egyvik allam folényét a masikkal szem-
ben az erdsebb jobban-szervezettségével magyarazzak, s mi tébb, allamkoézi viszony-
latban, a nemzetkdzi életben is a menedzserizmus normait szeretnék érvényesiteni.

Vilagképlikben a politika, gazdasadg, technika, tudomany viszonya a ,hagyo-
manyostol“ merdében eltérden tukrozodik.

A jelenlegi menedzserizmus egyik legjelentdsebb képvisel6je Robert McNamara,
a néhany héttel ezelott ,lelépett® amerikai hadiigyminiszter. Bizonydra nem vé-
letlen, hogy hadiigyminiszter létére nem a katonai, hanem a sokkal atfogdbb szer-
vezési stratégia nagymestere volt. (Egykor sok szé esett az amerikai tébornokok
térhoditasardl az iparvallalatok igazgaté tanacsaiban., Aztan fordult a széljaras:
bekovetkezett a menedzserek invazicja a vezérkarokban . ..)

McNamara himnikus hangvételli megnyilatkozdsokban magasztalja hivatasat,
a menedzserizmust (Ujabban a Vildgbank elntke). Kar volna fel nem ismerni: a
fejlédés tendenciai irant a menedzserizmus nem teljesen érzéketlen, a tulzasok ido-
vel amugy is bekoOvetkezé lekopédsa utan jo néhany eleme idétallonak bizonyulhat.

»Mindent egybevetve: a menedzserizmus minden mivészetek legalkotobbja. A
mivészetex miivészete. Mert a tehetség szervezésének miivészete. Mi a hivatdsa? Az,
hogy értelmesen megfeleljen a valtozasnak. A menedzserizmus az az eszk$z, amely-
lyel a tarsadalmi, gazdasagi, technologiai és politikai valtozasok, minden emberi
valtozas ésszerlien megszervezheté és a tarsadalmi test egészére érvényesitheté* —
irja McNamara. :

A ,politikai valtozasok, minden emberi valtozas® menedzseri megszervezhe-
tésége? Ez volna Nyugat-Eurdpa ,sorsonallosaganak® nyitja?

*

Milyen virulens még mindig az elit-elmélet! Pedig: ki &llithatnd, hogy bar-
melyik valtozata eddig eredményre vezetett?

Tobb jovékutatdo minden reményét egy olyan menedzser-csoportosulasba he-
lyezi, amelyben elegenddé erd lesz ahhoz, hogy ellenalljon kiilonbézb ,nemzeti és
nemzetkozi lobbyk* nyomadasanak. A szervezési technikak forradalmasitasat kivan-
jak, ami — uj elit miive lehet. De hogyan alakulhat ki a valtozast hozé wvdltozott
elit?

A valasz ez esetben sem kielégité. Szerintiik be kellene hozni a lemaradast a
menedzserizmus - oktatasa terén. S ehhez a mestertokot elért amerikaiaktol is
segitseget remélnek. Reménységiiket ahhoz az illtzidhoz flizik, hogy az Egyesiiit
Allamok — ugymond -~ nem kivan ,a gazdasag szigeteként“ kiemelkedni az ,al-
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talanos szegénység oceanjabol®. A menedzser-elmélet ugyanis befelé is érvényes.
Servan-Schreiberék szerint, ha az amerikai kihivas Nyugat-Eurépét ma még moz-
gasba lenditheti, fejlédésre 0sztdonozheti, s ebben az értelemben pozitiv hatasu, a
jelenség késébb Amerika szempontjabdl negaliv elbjellel is érvényesiilhet: az ame-
rikaiak belefulladhatnak ¢nmaguk viladgaba, ha megfeleld erdsségli kihivasok aram-
Utései nem serkentik tovabbi teljesitményekre Oket. (A kérdés lesziikiil a tékésvi-
lag viszonylataira, s nincs szé szocialista orszagokkal folytatandé versenyrél.)

A vilag nagy kérdései és feladatai nem egyszerlsitheték le szervezési prob-
1émadkra. A toérténelem soran nem egy jol szervezett allam bukott el a gyengébben
szervezettel folytatott harcban.

Nem vonhaté kéiségbe, hogy valdban fontos azon intézmények létrehozasa,
amelyek tudomanyos pontossaggal fogalmazhatjak meg a helyes déntések hoza-
talahoz sziikscges kiilonféle lehetdségeket. De egyeldre nincs biztositék arra, hogy a
déntésekben nem érvényesiilhetnek a vilag joléte és haladasa szempontjabdél hat-
ranyos hatalmi érdekek is.

A menedzserek meghatarozott gazdasagpolitikai torekvések preciz kivitelez6i
lehetnek. Am a térekvések milyenségének eldéntése tovabbra is a politika impé-
riumaban torténik. Ezért nem ringathatja magat abrandokban a vilag a mened-
zserizmus nemzetkozi jelentkezése lattan.

A divatos és a tarsadalmi ¢let fontos szektoraiban kétségteleniil hasznos me-
nedzserizmus illeté¢kességét meghaladé szerepvallaldsa, kilépése eredeti kereteibdl,
dicséségeinek szinhelyérdl, a vallalatokbdl, tlizemekbdl, dtterjeszkedése politikai
szintekre (immadar nemzetkézi politikai szintekre is!) medddé voluntarizmus az eh-
hez tapado 0j kiadasd elit-elmélettel parosulva. Olyan varidns, amely semmivel
sem latszik alkalmasabbnak a térténelemalakitéi szerepkér betéltésére, mint az
el6z6 valtozatok.

Legfeijebb egy régi illuzio ismételt lejaratasara jo.

Ami ugyan nem elég, de t6bb a semminél.

Mert valahanyszor egy illuzié szertefoszlik, megfoganhal egy 4j igazsag.

¥arkas Laszlo

L

Uj szerepkorben az étodik foldrész

Ausztralia a foldgolyo legkisebb kontinense. Teriilete: 7 618 000 négyzetkilomé-
ter (hozzavetblegesen négyottdde az europainak). Réges-régen, amikor létezését csu-
pan feltételezték, Terra Australis Incognitanak, azaz Ismeretlen Déli Foldnek hiv-
tdk. Kés6bb neve Nova Hollandiara, vagyis Uj-Hollandidara vdltozott, ugyanis hol-
land hajdésok pillantottak meg legeldszor partvonalait, s holland szarmazast volt
Jansz, aki foldjére iépett 1606-ban, 1642-ben fedezte fel Abel Tasman, a kiméletlen,
brutalis és részeges, de kitliné hajos a rdla elnevezett Tasmaniat.

Az angolokl csak joval kisébb, 1688-ban keriiltek az 6t6dik kontinensre. A
brit admiralitas, amely abban az idében uralia a vildg tengereit, elsének ébredt
ra e felfedezés gyakorlati jelentOségére, és éppen ezért egymas utdan kiilldte hajoit a
Déli Fold iranyaba. gy kerlilt sor James Cook utjaira is: 1770-ben felfedezte
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Ausztrélia keleti partjait, és végighajozta a Nagy-korallzdtonyt. Flinders kapitiny
Investigator nev(i hajojan 1801—1803 ko6zott végigtérképezte a kontinens meég
30000 kilomdternyi fel nem térképezett déli részét és koériilhajozta Ausztraliat.
Voyages (Utazasok) cim{i, 1814-ben megjelent konyvében feleleveniti és kovetkeze-
tesen hasznalja a Terra Australis kifejezést, amely azutan atment a koztudatba.

Hosszu-hosszi ideig Ausztraliat a ,,vildg végeének® tartottak. S ennek meg is
volt a magyarazata. Hajouton Sydney, Auszirdlia legrégibb varosa ¢s egyben a
vilag egyik legszebb kikétdje, 18 895 kilométerre fekszik Londontél, 11658-ra San
Franciscétol és 12 286-ra Santiago de Chilétsl. Oriasinak tlintek egykor az 6todik
kontinens killénbodzé pontjai kozétti tavolsagok is. Példaul Sydrneytdl Perthig —
hlivelyknyi tavolsdg az iskolai atlaszon — légvonalban 3500 kilométeres ut vezet
egy fél Szaharat kitevé sivatagon at.

Hosszt ideig meglehetdsen keveset tudtunk — a késén és ritkan érkezé hi-
rek miatt — az Ausziralidban végbemendt politikai eseményekrdl. Egyébkeént is
Ausztralidt azok kozé az orszagok kiwmé soroltak, ahol soha semmi sem térténik.

Az utdbbi években azonban Ausztralidban, s féként Auszirdlia korill a hely-
zet sokat valtozott. Az elmult évtizedben Ausztralia valdsiaggal fejest ugrott a
nemzetkozi politikaba. Szemldtomast felhagyott az elzdrkodzottsdggal, a vilagpoli-
tikal provincializmussal, és kopogtat azokon az ajtokon, amelyek mogott a vilag
nagy kérdései keriilnek szényegre.

De vajon hol az 6t megilleté helye Ausztralianak a vildgpolitikaban? Me-
lyek azok a bels$ mozgatéerdk, amelyek kihatnak az 06t6dik kontinens kiilpoli-
tikal irdanyvételére? Milyen gondckkal kiiszkédik a canberrai kormany, és me-
lyek az ambicidi a jovére nézve?

Annak az utazonak, aki jo néhany évvel ezeldtt latogatta meg ,,a kenguruk
orszagat®, uton-tutfélen az volt az érzése, hogy valahol Angliaban tartézkodik. A
nyelv, a szokasok, az emberek életmddja — minden angol volt. Akarcsak a brit
szigetorszagban, itt is a font sterling, a shilling és a pence volt forgalomban. Az
utcdkon a kézlekedés baloldali. Ha latogatoba hivjak az embert, biztos lehet benne,
logy hazigazdaja bifsztekkel vagy tejes-tedval kindlja meg. A nagyvarosok koz-
pontjaban az ultramodern, égbenyuld, konnyed épliletek mellett megtaldini az Er-
zsébet- és Tudor-kor stilusaban diszelgd kozéplileteket. Az ausztraliali varoslakok

— akarcsak angol 6seik — imadjak a zoldet. A pazsitot vallasos buzgalommal gon-
dozzak és nyirjék. A vasdrnapokat az ausztraliaiak — akarcsak hajdan a brit szi-
getlakok ~— kénytelenek ,&tunni®, mert a mozi, a szinhaz, a krikett-palya ¢és mas

szorakozo6 helyek kapui zdrva vannak.

Mindez 10—15 évvel ezeldtt teljesen megfelelt a valosagnak. Azdta azonban
az Otodik kontinens elamerikaiascdott. S megallapithato, hogy Kanada kivételével
ma Auszirdlia a legamerikaibb — volt dominium. Az Egyesilt Allamok befolydsa
mindeniitt érezheté: a gazdasagban, a politikdban, a tdrsadalmi életben, a mi-
vészetekben.

Ausztralidt ,,a Brit Birodalom gyermekének™ tartottik. Nos, ez a gyermek
megndtt, sajat, Ondilo utjara lépett, sajat bardtai, szokasai, gondjai, tervei, térek-
vései vannak, amelyek nem mindig és nem mindenben egyeznek, s6t néha szbges
ellentétben vannak az ,,anyaorszag* éhajaival.

£

A foldrész torténelmi, gazdasagi ¢és politikai sajatossagai kilénés vondasokat
kolesbnbztek az ausztraliai kapitalizmusnak. Ez viszonylag gyors iitemben fejlédott
a kulfsldi olesé munkaer6 bearamlasanak, valamint annak koszonhetten, hogy
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Ausztralidban a kapitalizmus utjat nem akadalyoztak feudalis maradvianyok. Ked-
vezd kériilménynek mondhaté az is, hogy az 6tédik kontinens teriiletén nem voltak
baborik. S a két vilaghdboruban az angol hadianyag-megrendelések lényegesen
eldsegitettek az ausziraliai ipar és mezdgazdasag termelésének névekedését.

Az ausziraliai kapitalizmus egy masik jellemvonasa: a téke és az ipari ter-
melés magas foka koncentracioja. A tdékekoncentracio iiteme tekintetében az 6to-
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dik kontinens az elmilt esztendék folyaman még az Egyesiilt Allamokat is feliil-

multa, A féldrész gazdasagi életét — amint ezt a jolértesiilt londoni Financial
Times megjegyzi — mindossze két nagy bank uralja, A gép- és fémfeldolgozo

iparban ttbb mint 3000 cég tevékenykedik. Ezek koziil azonban 14 mammut-mono-
polium kezébe keriil az emlitett iparag profitjanak tébb mint a 40 szdzaléka.

Amikor a londoni tokés kortk rajottek arra, hogy az &tddik kontinens idedlis
legelé a gyapju-gazdag juhfajtdk szamadra, Ausztralia lett az angol ipar nyers-
anyag-szallitoja és a brit aruk vasarloja. Azota a londoni City mindent megtett,
csakhogy ,,a kenguruk orszagat® megtartsa sajat vadaszteriiletének. Az angol tdke-
befektetések még ma is elékeld helyet foglalnak el (a Far East Economic Revue
szerint meghaladjak az egymilliard font sterlinget) az ausztraliai gyapjufeldolgozo-
¢s banyaiparban, valamint a banktdke bizonyos dgaiban.

A masodik vildghdaborut kévetd idoszakban megkezdddétt a dollir ostroma
az oOtodik kontinens gazdasagi pozicidjanak meghoditdasaért. Ausztralia, melynek
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lakossaga még a 12 millié 6t sem éri el, hatalmas gazdasdgi tartalékokkal rendel-
kezik. Az o©todik kontinens termeli a vildgpiacra keriild gyapja 60 szazalékat.
Ugyanakkor fontos szerepet jatszik a gabona-, réz-, cink- és olomkivitel szempont-
jabél. Emlitésre mélté az is, hogy jelentds arany-, eziist-, wolfram-, urdn-, bauxit-,
mangan- €s vasérc-tartalékai vannak.

Mindez kiilénds vonzoerdvel hatott az észak-amerikai iizleti kordkre. Az auszt-
raliai piacon a trojai falo szerepét a General Motors (GM) t6ltétte be. A |, detroiti
<orias“-nak sikeriilt els6ként beférkdznie az ausztraliai gépkocsiiparba. A nyugat-
német Frankfurter Rundschau egyik cikkében megemliti, hogy jelenleg a General
Motors Ausztralia gépkocsipiacanak tobb mint felét tarija a kezében.

S a GM példajat szamos amerikai vallalat kivette. Igy az észak-amerikai téke-
-ellenérzése ala kerlilt az ausztraliai réz-, élom-, cink- és bauxitbanyak nagy része.
A Wall Street Journal szerint az amerikai tékének sikeriilt érezhetben aldasnia
a londoni City pozicioit a mezdgazdasdgi gépek piacan, a gydgyszeriparban, vala-
mint sok mas ipardgban is. Egyre-masra kerlilnek amerikai kézre az ausztraliai
16ld kincsei, lizemei, ipari és kereskedelmi vallalatai. S minthogy az amerikai mo-
‘nopoltéke a kereskedelem terén a nala gazdasagilag gyengébb partnerrel szemben
csak egyetlen fajta kapcsolatot ismer: az egyenldtlen, megkiilénboztetéseken alapuld
kereskedelmet, nincs mit csodalkozni azon, hogy dz USA és Ausztralia kozotti
kereskedelem mérlege — a londoni Financial Times adatai szerint — évente atlag-
ban 1,5 milliard font hiannyal zarul az utobbi szamara.

Az Egyesiilt Allamok névekvé befolydsanak egyik legjellemzdbb mozzanata a
pénzreform. Hosszu és néha heves vitdk folytak arrdl, hogyan is nevezzék el az 1ij
ausztraliai pénznemet. S szerf{6lott jellemzd, hogy a vita sordn végil is elvetették
a royal elnevezést, mert ez — amint a Sydney Tribune irta — ,tulsdgosan utal az
angol koronatél valo fiiggdségre“. Amint varni lehetett, ezen a téren is az amerikai
befolyas gyszott, és az 4j pénzegységet ,,dollar A“-nak keresztelték el.

Egyébként az amerikai befolyds fokozodasa annyira szembe&tls, hogy a New
York Times-ban C. L. Sulzberger, a kbézismert kommentator megirhatta: ,,az auszt-
raliai fiatal nemzedék médr nem emlékszik a héaboru elétti hatalmas brit biroda-
lomra. Az utobbi 25 évben Anglia erejének csokkenésével egyidejlileg Ausztralia
ereje sziinteleniil nodvekedett, de nem az angol, hanem az amerikai befolyas szfé-
rajaban®.

London befolyasanak csékkenéséhez szamottevéen hozzajarult az angol kor-
1aany nyugat-eurdpai politikéja is. A Wilson-korraany mindenképpen ki akarja
harcolni Anglia felvételét a Kozds Piacba. Igenam, csakhogy az Eurdpai Gazdasagi
Kozosség tagallamai vonakodnak attél, hogy Nagy-Britanniat befogadjdk a ,Szuez-
18l keletre“-politika terheivel és a Commonwealth-hez fliz6dé ,killénleges kapcso-
lataival® egylitt. Ismeretes, hogy a ,hatok* agrar-tdrvényei nem eg&eznek Anglia-
nak a Brit Nemzetkézosséghez tartozo orszagokkal fennallé preferencialis vamrend-
szerével. Eppen ezért a Commonwealth-allamok tisztdban vannak azzal, hogy Nagy-
RBritannianak kézos piaci csatlakozasa esetén agrartermékeik szamara uj pilacokat
kell keresniiik. Ebben a helyzetben van Ausztrdlia is, Amint a Neue Ziircher Zei-
tung megjegyzi, ,mar hosszabb ideje szamos ausztraliai kereskedelmi iigyndk piac-
nézO6ben van az azsial és csendes-ocedni orszagokban®. S valdban: ,,A kereskedelmi
tevékenység terén — irja az angol Economist — Canberra az »arccal Azsia felé«
jelszot kezdte alkalmazni. Az ausztrdliai kereskedelmi korok lassanként otthono-
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san kezdik ¢€rezni magukat az dazsiai piacon. A kereskedelmi szempontbol Azsia
fel¢ val6 reorientdlodas killénésen Harold Holt hatalomra keriilése utin valt hang-
sulyozottabba.“

Az eddigi jelek azt mutatjak, hogy a kereskedelem kiszélesitése az azsiai és
csendes-Ocedni orszagokkal megfelel Ausztrélia gazdasagi érdekeinek. Az aj — f6-
leg azsiai -— piacok feltarasaval parhuzamosan zsugorodik az angol—ausztraliai
arucsereforgalom. Az utdbbi tiz évben Anglianak az 6tédik kontinens felé irényuls
exportja — a Birmingham Post szerint — 20 szdzalékkal csékkent. A Nagy-Britan-
niaba irdnyuldé ausztrdl kivitellel kapcsolatban pedig a Melbourne News megjegyzi,
hogy ez , gy apad, mint szdrazsag idején a kontinens vizei“.

Ujabban az ausztraliai piacon egyre aktivabb szerepet kezd jétszani az eurd-
pai Koézds Piac és kiilondsen Japan. A Kézds Piac orszagainak érdeklédése — amint
ez a Far East Economic Revue adataibdl kitlinik — fSképp az ipari beruhdzasok
felé iranyul. A Berliner Handels Gesellschaft, az olasz Banco Credito, a francia
Rotschild-hdz, valamint egyes belga bankok ma madr meglehetésen otthonosak az
ausztrdliai tékepiacon. S a japan téke eredményesen tarsul be az 6t8dik kontinens
elektrotechnikai és gépiparaba,

P

Az ausztrdl—amerikai gazdasdgi kapcsolatok szorosabbra flizédésével egyide-
jlileg az Egyesilt Allamok egyre jobban kiszoritja ebbdl a térségbsl katonai és
politikai vonatkozasban is Nagy-Britanniat. A legnagyobb pofont — az amerikai
Foreign Affairs folyodirat kifejezésével élve — a brit—ausztrdliai kapcsolatok torté-
netében London akkor kapta, amikor az 6todik kontinens az ,anyaorszag® hata
mog6tt 1951 szeptemberében tagja lett a Washinglon vezetése alatt allo ANZUS
(Australia, New-Zeland, United States; Ausztraliai—Uj-Zéland-i—Amerikai Szévet-
ség) katonai paktumnak. Egyébként Eden hajdani brit kiliigyminiszter is hangsu-
lyozza emlékirataiban, milyen ingeriltséget keltett az angol diplomécidban Can-
berrdnak az ANZUS-hoz valo csatlakozdsa. Az ANZUS-csoportosulas megalakitd-
saval Washingtonnak sikeriilt kivonnia London befolyasa -alél Ausztraliat és Uj-
Zélandot, e két igen fontos brit dominiumeot.

Ausztralia a tovabbiakban még inkabb lekdotelezte magat az USA-val szem-
ben. 1954-ben tagja lett a SEATO (South-East Asia Treaty Organization — Délkelet-
azsiai Szévetség) katonai témbnek is (amely éppen az elmult napokban tandcsko-
zott ismét). A canberrai kormdany engedélyt adott a Pentagonnak, hogy az &tédik
kontinens nyugati partjann katonai radio- és radar-kozpontot épitsen, amelyet a
Csendes- és Indiai-ocean vizein cirkald amerikal tengeralattjarék iranyitasara hasz-
nalnak. Féldrajzi fekvése folytan Ausztralia nagymértékben érdekelt mindabban,
ami a Tavol-Keleten, kivaltképpen Indonézidban, Malaysidban, Singapore és Hong
Kong koril torténik.

Szem el6tt tartva az ausztraliai kormdany fokozatos vonzédasat és kozeledését
az USA-hoz, nem jelentett kiiléntsebb meglepetést az, hogy a canberrai vezetd
korok az Egyesiilt Allamok agressziv vietnami habortjanak aktiv tamogatdsa mel-
lett déntdttek. Mig a masodik vilaghaboru eldtt a ,,Kovessiik Nagy-Britanniat® keét-
szavas jelszo fejezte ki Ausztralia kilpolitikai iranyzatdanak lényegét, a mult esz-
tendd 8szén lebonyolitott valasztasokon Harold Holt, Ausztralia volt miniszterelndke
mas fogalmazast adott az id6kézben megvaltozott irdnyzatnak: ,Egy uton L. B. J.-
vel® (azaz L. B. Johnsonnal).
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A Canberrabdl London felé vezetd szdlak annyira meglazultak, hogy egyes
ausztraliai vezeté politikai szemelyiségek mar olyan terveket széttek, amelyek
ellentétben allnak Nagy-Britannia érdekeivel. Canberraban igyekeznek kihasznalni
az Anglia gazdasagi nehézségei eredmeényekeént kialakult helyzetet, hogy a volt
anyaorszag madir nem képes teljes erdvel jatszani nagyhatalmi szerepét a délkelet-
azsial és a csendes-Oceani térségben. Amolyan nyilt titok, hogy az 6tédik kontinens
— az Egyesiilt Allamok partnereként — igényt tart Anglia megiireseds l1e1yere az
emlitett vezetben.

_ Maskilonben az ilyen vonatkozasu ambicick mar régebbi keletliek. Egyes
ausztraliai politikai személyiségek meég a koreai habori el6tt felvetették egy csen-
des-6cedni paktum létrehozdsanak a tervét.

Az Azsiai—Csendes-oceani Tandcsban, amelyet 1966-ban hoztak tetd ala, Auszi-
ralia egyike a legfontosabb tampilléreknek. ,,Mind erdteljesebben tor utat maganak
— irta ezzel kapcsolatban a parizsi L’Express — az ugynevezett helycsere-koncep-
cié, amelynek értelmében a csendes-Gcedni és délkelet-dzsiai térségben az 6tédik
kontinens Nagy-Britannia helyébe lépne, az Egyesilt Allamok péarbajsegédeként.”

" A jelenlegi kilpolitikai iranyzattal kapcsolatos kotelezettség-vallalasok azon-
ban szerfolott kéltségesek. , Az ausztraliaiaknak, amennyiben elfoglalni késziiinek
Nagy-Britannia megiiresedd helyét a Tavol-Keleten — irta egy londoni lap —,
tudatdban kell lenniilk annak, hogy a Csendes-6cean katonai ellendrzésén alapulé
kotelezettségeik nagyon kéltségesek.“ Az ar valoban nagy: mig az 19656—1966-os kolt-
ségvetési évben mintegy 600 millié ausztraliai dollar volt eldirdnyozva katonai cé-
lokra, az 1966—1967. pénziigyi évben ez az Osszeg mar 1,1 millidrdra rugott. Az
1967—1968-as pénzlgyi évben Ausztrdlia katonai kiaddsai még tovabb, pontosab-
ban 18 szazalékkal névekednek.

Erthets, hogy a hadikiadasok ilyen aranyu névekedése, amely kozvetlen flgg-
vénye a kiillpolitikai koncepcionak, karos hatassal van a lakossag életszinvonalara.

A masodik vilaghaborubeli és az azt kovetd kedvezs gazdasagi konjunktura
eredményeként az Ot6dik kontinens gyors fejléddésnek indult, az orszdg lakossaga
pedig viszonylag magas életszinvonalat ért el. Az utébbi években azonban az élet-
szinvonal ndvekedése csékkent. ,,Ausziralia lakosai — irta ezzel kapcsolatban a
nyugatnémet Die Welt — kénytelenek voltak beleegyezni az addk lényeges néve-
kedésébe azért, hogy az orszdg kormanya fedezhesse a katonai kiaddsokat.” Az
utdbbi években addemeléseket iranyoztak eld, ndvelték a vasuti jegyek arat.

Az ausztraliai dolgozok hatarozott akciokkal vdlaszolnak az életszinvonal csék-
kenését eredményezé kormanyintézkedésekre, eddig nem ismert méreteket 06ltott
a sztrajkmozgalom.

Az orszadgban a legnagyobb elégedetienséget azonban a Liberalis és Agrarpart
képvisel6ibdl allo koalicids kormany vietnami politikaja valtja ki. Az ausztraliai
nép széles tomegei erételjesen elitélik a kormanynak azt a hatarozatat, hogy ujon-
cokbol allé katonai egységeket kiildjon a dél-vietnami harcmezdkre. (Jelenleg mint-
egy 8-—10000 ausztraliai katona allomdsozik Dél-Vietnamban.) Az 6tédik kontinen-
sen ugyanis hagyomannya valt, hogy a kafonakijteles ifjakat csakis az orszag védel-
mére hasznaljak. E tradicié szerint az orszagot kozvetleniil nem érintd katonai
konfliktusban Ausztralidbol csupan ©Onkéntesek vehetnek részt. Az egykori Holt-
kormdany nemcsak hogy megszegte e hagyomanyt, hanem még tovabb ment, és el-
rendelte az Ausztralidba emigralt fiatalok besorozadsat is. ,, Ausztralia torténetében
ezidaig egyetlen politikai kérdés sem valtott ki olyan heves vitat, mint a vietnami
probléma“ — mondotta Gough Whltlam az ellenzékben levd Labourista Part al-
elndke. o : ) e B Coen
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Jellemzd, hogy az elégedetlenség jelei az ulobbi idében megmutatkoznak még
a vezetd koérskben is. Igy a kermanykoalicioban részt vevd Liberalis Partbol kivalt
egy csoport, és Gordon Barton vezetésével uj partot alapitott: a Fliggetlen Libe-
ralis Partot. Az uj politikai csoportosulds elitéli az Egyesiilt Allamok vietnami
haborujat, és fliggetlen, az orszag érdekeinek megfeleld kiilpolitika elfogadasat ko-
veteli. Megemlitendé az is, hogy Henneford szenator, a Liberalis Part egyik ki-
emelkedd személyisége, a kévetkezd kijelentést tette a parlamentben: ,Hatdrozot-
tan tiltakozom azellen, hogy Ausziralia beavatkozzék az dazsiai népek beliigyeibe.
Ezek a népek egyediil hivatoitak rendezni sajdt problémadikat.* Ebben a kérdés-
ben ugyanazon a véleményen volt Arthur Calwell, a Labourista Part vezetdje is.
~Ha a kormany megallapitja — mondotta Arthur Calwell —, hogy Ausztralidt valo-
ban fenyegeti valamelyik dzsiai orszdg, akkor nem tehet, mast, mint hogy hdaborut
tizen neki. Az ausztraliai fiatalok Vietnamba kiildése azonban nem jogos. Tisztes-
ségtelen dolog, hogy mikézben 12000 azsiai fiatal Ausztralia egyetemein tanul,
a mi fiataljaink azsiai csatatereken harcolnak® Az egyre nagyobb méreteket 6116
tiltakozas kifejezésre jut az 6iédik kontinens sajtéjanak hasabjain is. A The Aust-
ralian cimii lapban kozélt egyik levél tobbek kozott igy hangzik: ,Haborut vise-
link egy idegen orszagban, egy idegen nép ellen, amelyet nem ismeriink, s amely
soha a legkisebb rosszat sem tette nekiink.”

Ausztralia lakossaganak széles témegei, az orszag kozvéleményének kiilonbozo
képviseldi tehat kifejezésre juttatjak elégedetlenségiiket a canberrai kormany kiil-
politikai koncepcioival.

Az o6todik kontinensen sokan ellenzik, hogy az Anglidhoz vald egyoldalu le-
csatlakozast most az Egyesiilt Allamok fokozottabb befolydsa valtsa fel: fiiggetlen,
az orszag érdekeit szolgalo kiilpolitikai iranyvonal mellett foglalnak allast.

Székely Laszlo




[FJUSAG-NEVELES

Optimista pedagdgia

Egykori pedagoégia-professzorom nem volt elfogult a tudomanya irant. Elsé
elbadasdaban évrol évre azt fejtegette, hogy mindig is volt pedagdgiai optimizmus
¢35 pedagogiai pesszimizmus. Egyesek eskiidtek a nevelés mindenhatosagara, ma-
sok viszont nagyon is vitattik hatékonysagat. Megtudtuk, hogy a deriilatok kozott
tarthatjuk szamon Locke-ot vagy Hobbes-f; Horatius és Schopenhauer ellenben
félottébb borulato volt a nevelés eredményességét illetden ... Megismertilk a neve-
zetes ,tabula rasa“‘ elméletet, de hallottunk ilyen mondast is: lizd ki a termeészetet
vasvillaval az ajton -— visszatér az ablakon.

T6ébb mint hiusz éve mar, de ma is emlékszem ra, mennyire meglepett ez
az elbadas. Igaz-e mindez? Hogy az a tudomany, amelyet masodik szakul valasz-
tottam, ilyen kétségeket ébresztett kivalo gondolkodokban? Erdemes-e hat foglal-
kozni vele, mi t6bb, hivatasul valasztani? Es egyaltalan, lehet-e az ember nevel-
hetéségében hinni?

Sokat toprengtem, amig valamennyire megnyugodtam, a pedagdgiai optimiz-
mus—pedagodgiai pesszimizmus ellentétparja azonban ranyomta bélyegét gondol-
kodasomra, mint megrazé élmény emléke kisér, s arra késztet, hogy minden, a
neveléssel kapcsolatos elképzelést, a hatékonysaganak névelésére iranyuld javas-
latot, tervezetet egyben ugy is tekintsek, mint elszant nekigyiirkozest, nekivesel-
kedést, vallalkozast, amelynek célja, hogy az emberi fejlédés gatjait lebirja, gydn-
gitse a pedagogiai pesszimizmus erotartalékait és gazdagitsa az optimizmus érvei-
nek kincsestarat.

igy tekintek az oktatasunk fejlesztésérdl szolo Tanulmanyra is. s elemezni
probalom, milyen helyzetben, milyen pedagogiai konstellaciok, haladasfolyamatok
kozepette vallalkozik nevelésiigylink hadallasainak megerdsitésére.

Kétségtelen, hogy a XX. szdzad masodik fele a nevelés terén is dontben ujat
hozott. Miként [eltartuk az anyag paranyi részecskéinek a titkat vagy kiléptink
a vilagiirbe, ugy {rontattérés tértént a nevelés terén is. Egész sor orszagban sza-
moltak fel az anaifabétizmust, s olyan népek, amelyek husz évvel ezel6tt teljes
mértékben irastudatianok voltak, ma egyvetemeket épitenek. De uj féiskolak soka-
saga létesiill a fejlett allamokban is, s a nemzet egykori napszamosai, a neveldk,
ma megbecsiili, keresett munkaerck, ,hianycikkek® szerte a vilagon. Maganak a
nevelésnek, a tudasnak olyan nagy a becsilete, hogy atfogé fejlodéselméletek
jottek létre, amelyek szerint az egyes orszagok gazdasagi fejlidése nem annyira
a beruhdzasok mennyiségétél avagy a termeldeszkozok miiszaki szinvonalatol fligg,
hanem eisGsorban a munkaerd képzettségétol, hozzaallasatol. A nevelés jelentdseé-
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gére vall az is, hogy az egyik legnagyobb, legatfogobb nemzetkdzi szervezet, az
UNESCO, neveléssel is ioglalkozik. Mindez nyilvanvaldéan a derlatdkat igazolja
— eddig soha nem hallott érvekkel, tapasztalatokkal.

De a pesszimistdknak sem . keil sckat faradozniok, ha indokot akarnak lelni
allaspontjuk fenntartasara. A taniigy vilagszerte sulyos gondokkal kiizd. A tudo-
many és a technika olyan gyorsan halad, hogy az iskola képtelen kdévetni. Az 1j
meg Uj ismeretek, valamint a tananyaggd feldolgozott és az uj nemzedéknek &t~
adott ismeretek mennyisége koézt mind nagyobb a szakadék. Ennek ellenére azon-
ban maris altalanos jelenség a tanulok tulterheltsége. Az ismeretatadason tul azon-
ban baj van az érzelmi, etikai neveléssel is. Epp a fejlett allamokban ijesztden
né a kiskori blintzdk szama, és a doébbenetes az, hogy a fiatalok nagy tobbsége
minden kiiiénésebb ok nélkiil lop, gyilkol vagy erészakoskodik. Es vajon nem az
erkolesi nevelés fogyatékossagara utal tobbek koz6tt a fiatal diihongdk sokféle
mozgalma a raggaroktol a kozonséges huliganokig?

A nevelés életrevalosdga azonban épp e nehézségek koézepette mutatkozik meg
igazéan. A temérdek Uj tudomadanyos ismeret és miszaki vivmany nem csupan gon-
dot, ,,megemésziendd™ anyagot jelent szémara, hanem segitséget, erdforrast is. Az
audio-vizualis eszkdzdk mar jo ideje értékes segédkellékei a nevelbnek, manapsag
pedig uj tudomanyagak, példaul a Kkibernetika, programozds tapasztalatait igye-
keznek alkalmazni a tanitasban. De segitségiil sieinek ujnak egyaltalan nem mond-
hato tudomanyck, a lélektan, a bioldgia, és uj lehetdségekre mutatnak ra, példaul
azt javasoljak, hogy az alvas idejét is hasznositsuk tanitas céljabol, hasonlokép-
ben a gyermekkor zsengébb éveit.

A kép végsé fokon kedvezd. Akarmilyen bonyolult is a helyzet, a nevelés
képes uj meg uj hajtasokat lormmbositani, s rugalmassdgrol, fejloddkészségrél tesz
bizonysagot.

Ezért tanulmanyozzuk bizakodva a mi tanugylink megujhodasat eldkészité
javaslatokat is. Az az alapossag, targyilagossag, amellyel a Tanulmany az eddig
megtett utat felméri, az eredményeket ¢és mulasztdsokat jelzi, kil6ndsen biztato.
E helyitt csupan két vonatkozasban igyekszem réviden elemezni.

Helyesen allapitja meg a Tanulmany, hogy egy idében elhanyagoltuk a tan-
kényvek hazai kidolgozasat, nem é&poltuk ilyen iranyu hagyomaényainkat, és lefor-
ditott konyvekbdl tanitottunk. Szerencsére ez a szakasz mar a multé, de hatasa
meg tapasztalhato, ezért nem art, ha szembenéziink kévetkezményeivel. Bs feltesz-
szik a kérdést, mi volt az idegen tankényvek alapjan tortént oktatds, ha nem elide-
genedés, nevelésligylink elidegenedése nemcsak tankényvszerkesztéi hagyomanyaink-
t6l, hanem Ilakossdgunk torténelmétdl, irodalmatdl, hazank foldrajzatol, néprajza-
tol, ugyszolvan egész hazai valdsagunktol. Hogyan lehet idegenbdi forditott kény-
vek alapjan honismeretre, a szil6fold szeretetére nevelni, népiink helyét megmu-
tatni a vilagtorténelemben avagy a jelenlegi vilaggazdasagi vérkeringésben? A tan-
konyvek atvételének, leforditasénak hagyatéka az is, hogy néhany tantargybdl
még nincs tankoényvink.

A Tanulmany ilyen iranyu megadllapitasai vonatkoznak a hazai magyar nyelv(i
oktatasra is. Nem hasznositottuk eléggé hagyomanyainkat ilyen értelemben sem,
holott a Liajdani irck, enciklopédikus miiveltségli tanarok, tuddsok Heltai Gaspar-
tél kezdve Szenczi Molnar Alberten, Apéczai Csere Janoson ¢s Gyarmathi Samuelen
&t Gadl Gaborig egyuttal kivalé tankdnyvszerkeszt6k is voltak.

Kiterjesztillk az o6vodas-nevelést, 6 éves kortol kezdjitk az oktatast, kotelezd
lesz a tizoszlalyos Adltaldanos iskola elvégzése, ndéveljitkk a liceumok osztalyainak,
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valamint a szakiskolaknak a szamat. Elsd hallasra talan nem sokat mondanak ezek
ar adatok. Ha azonban meggondoljuk, hogy az intézkedések nyoman mar a jovo
tanévtol kezdve mekkorat novekszik az iskolasok szama s ennek alapjan a tan-
személyzeté, hogy hany meg hany 14j intézet, didkotthon, étkezde épitése valik
szilkségessé, akkor megértjilk, milyen nagy feladatra vallalkozunk. Ezt igazolja a
vilagkitekintés is. A tizosztalyos kételezo oktatas példaul csak a legfejlettebb,
igen-igen gazdag orszagokban honos.

Mi azonban nemn tartozunk meég a legfejlettebb, leggazdagabb orszdagok kézé.
Felvetodik hat a kérdés, hogyan valositjuk meg merész terveinket, mi erre a biz-
tositek?

A szocialista rendszer.

Tudott dolog, hogy a szocialista allam kezdettél fogva tébbet aldozott a neve-
lésre, mint a leggazdagabb tékésallam. A mi hazank pedig kiilondsen sokat tett a
nép tudasanalk gyarapitasa, a lakossag szellemi felemelkedése érdekében. Az a tény,
hogy a tervgazdalkodas két évtizede alatt mi évrdl évre tébb mint tiz szazalékkal
néveltitk ipari termelésiinket — amire csak a legdinamikusabb gazdasagi életli or-
szagok képesek —, azt is jelzi, hogy oktatasiigyiink meg tudott felelni a kovetel-
ményeknek., Az altalanos miiveltség impozans emelkedése vagy a szakemberek sza-
manak gyors noévekedése nélkiill nem érhettitk volna el gazdasagi sikereinket.

Ezek a sikerek viszont most lehetévé teszik, hogy oktatasunk ujabb, magasabb
szintre lépjen — vilagszinvonalra. Nevelésiink eddigi eredményei arra a reményre
jogositanak, hogy a Tanulmanyban foglalt bator, korszerii elgondoldsokat valdra
valtjulk, és ezzel — hogy visszatérjiink kiindulépontunkhoz — a pedagogiai optimiz-
mus érveit a mi tapasztalatainkkal is gazdagitsuk. Ami viszont nem jelenti azt,
hogy a pedagogiai pesszimizmus ldba alol véglegesen kihuzhatnok a talajt. El6-
allanak, adodnak majd 1ij problémak, s egy-két évtized mulva ismét feliilvizsga-
lasra, modositasra lesz szilkseég.

igy halad a vilag.

Herédi Gusztav




Kétség és bizonyossag

A kétség és bizonyossag lélektani, de még inkabb filozdfiai tartalmu fogalmai
akkor &tlottek eszembe, midén elégedett érdekiddéssel kévettem nyomon azt az
eszmei vital, amely publicisztikankban a filozéfia-kritika miivelése régebbi és tijabb
modjanak jelentdsebb problémai kapesan bontakozott ki (lasd C. Zamfir és
N. S. Dumitru cikkeit a Contemporanul 1967. 45. és 48. szamaban). E merész hangu
irasok szerzoi néha ellentétes, s6t polemizald nézeteket fejtenek ki, s nagy érde-
milk, hogy vitat szandékoznak inditani és e vita kérét olyan kérdeésekkel bdviteni,
amelyek elsésorban a tarsadalomtudomanyok teriiletén miikédoket foglalkoztatjak.

C. Zamfir A filozofia-kritika cim{ cikkében olyan gondolatokat vet fel és
targyal, helyenként elégtelen érveléssel, amelyek filozéfiai gondolkodasunk 1ato-
koérét hivatcttak kiszélesiteni, mindannak kritikai asszimilacioja révén, ami a min-
denkori emberi gondolkodasban értéket jelent. Joggal emel sz6t a marxizmus dog-
matikus, kizdrolagos értelmezése ellen, biralva azokat a — még jelentkezé — nega-
tiv kovetkezményeket, amelyeket a forma, a betdi, nem pedig azok szelleme felé
hajlas szil.

Vitathatatlan, hogy a jelenkori tarsadalmi, politikai és tudoméanyos valdsag
elméleti problémai megolddsanak a kikeriilése, mds szempontok, mds elméleti
tavlatok visszautasitasa s egy abszoliinak és érinthetetlennek tartott gondolkozési
rendszerre torténd szakadatlan — hiszen méar mintegy beidegzédstt —, sokszor
dnkényes és korlatozé utalds nem lehet ezen gondolkodasi rendszer alkoto tovabb-
fejlesztésének, a szabad keresésnek és 6nallé gondolkodasnak a jele. Ellenkezéleg,
ez a gondolkoddas megrekedését, megcsontosodasat és skolasztikussa valasat jelenti.
Szerencsére ez nem altaldanos nalunk. A C. Zamfir cikkében kifejez6dé aggodalom
maégis indokolt ¢és iddszerli. Joakaratulag emlékeztet arra az egyszer(i igazsdgra,
hogy nem mivelhetliink filozofiat vagy tudomanyt, ha iemondunk sajat gondolko-
dasunkrol, s tabu-idézetekhez, kényelmes, megdonthetetlennek kimondott bizonyos-
sagokhoz folyamodunk, -amelyek a megismerés erdfeszitéseit, a valdsag mélyre-
haté és sokoldalt tanulmanyozasan alapuld tudomdnyos bizonyitdst és gondolkodast
hivatottak helyettesiteni.” - : )

N. S. Dumitru A filozéfia-kritika torténelmi dimenzidja cimii cikkében meg-
fontoltabb s kiegésziti, gyakran helyesbiti C. Zamfir merész és csak nagy vonalak-
ban kifejtett nézeteit. Nem értem azonban, miért kell megkétnie szarnyait, ami-
kor § is repiilni akar?... Meggy6zddésem Sszerint mindenképpen fontosabb elére
haiadni, még ha kockdzatos is, mintsem bizonyitanii és magyarazni a mozdulatlan-
sagot. :



A gondolkodasra valo felhivas, amelyet N. Manolescu ,,a mai romaniai filozo-
fidban megnyilvanulé legérdekesebb- jelenségnek® tekint (Revista de filozofie, 1967. 6),
az emlitett cikkekben is kifejezédik. Kétségtelen, hogy ujabb, hasonld jellegl cik-
kek a tovabbiakban is napvildgot latnak majd.

Az 1j keresésének, azoknak az erleszitéseknek az altalanos légkérében, ame-
lyek marxista alapokon ugy kivannak hazai filozofiat létrehozni, hogy a megeldzo
filozofiai hagyomanyokat és eredményeket egy magasabb rendii, a jelenkori gondol-
kodas szinvonalédnak és szocialista tarsadalmunk sziikségleteinek megfeleld szinte-
zisben olvasszak egybe, a gondolkodasra valé felhivas valamiképpen a kételkedésre
valo felhivast is jelenti. Ismeriiik a kételkedés és a bizonyossag jelentdségét a meg-
ismerés folyamatdaban, mégis ezekkel a kérdesekkel foglalkozom, megkockaztatva
mai ismert tételek esetleges ismételgetését. Sziitkségesnek tartom azonban felidé-
zésiiket, annal is inkabb, mert mikdzben egyre bizonyossdgokat hirdetiink a filo-
zofidban, sok tekintetben elfelediink kételkedni.

Természetesen nem mondok ujat, ha azt allitom, hogy az ember élete, a vilag
megismerésére és atalakitasdra iranyuld erdfeszitései lehetetlenek néhany, ,,az isme-
retlenben gytkerezé tampont® nélkill. De elképzelhetf-e a megismerés és a tudo-
many é&vezredes elbérehaladasa, az ember gydzelme a természettel és sajat torté-
nelmével folytatott harcban ama bizonyossag és meggy6zddés nélkil, hogy elménk
képes az igazsag felfedésére és a vilagnak a maga valosigdban térténd titkroze-
sére? Nem nehéz megallapitanunk, hogy a tudomany, a miivészet és a filozdfia
egész torténete a megismerés objektiv értékébe vetett belsé biztonsag érzésén, a
bizonyossag igénylésén, az ember eme veleszilletett sziiksegletén alapul. A bizo-

nyossdg — a szellem csatlakozasa egy igazsaghoz, egy kétségbevonhatatlan meg-
allapitdshoz ~— az a szellemi allapot, amely megerésit abban a meggydzédésiink-
ben, hogy ,a targy életének adva at magunkat* — ahogyan Hegel mondja —, annak

biztos, kétséget kizaré megismerésc¢hez dérkezlink, eljutunk az ,adecvatio intellec-
tum cum re“-hez. Magatol értetddd, hogy az ember nem forditana annyi gondolati
kutatomunkat a viidag megértésére, nem toérekednék olyan szenvedélyesen titkainak
felderitésére, ha nem volna gyakorlati bizonyitéka arra, hogy a vildg megismerheto,
és ha nem bizna ismereteink objektiv jellegében. Bizonyos igazsidg megtalalasanak
és ellendrzésének piilanatdt lélektani-értelmi sikon az elégedettség és boldogsag
ériése kiséri, ,,Amikor végre eljutottdl a bizonyossaghoz — mondta Pasteur —, a
legjobb €rzések egyikét tapasztalod, amelyet az emberi 1lélek atélhet.©

De a szellemnek abbodl a sziikségletébdl, hogy sziinteleniil bizonyossagokra ki-
van tamaszkodni, abbol a ténybdl, hogy az ember a ,kétségek klodkaja“ (Pascal),
taplalkozott ¢s tapldlkozik az a jellegzetesen filozofiai illuzié, hogy abszolut, végss,
megcafolhatatlan igazsagokra bukkant. Egy igazsag hirdetésének pozitiv, szitkséges
momentuma mellett a bizonyossagokban valo tetszelgés elkeriilhetetlenill dogmatiz-
mushcz, az abszolut, végsd igazsag birtoklasanak igényléséhez vezet. Az Onmagat
keresé gondolatokon kiviil létezik olyan gondolat is, amely megtalaltnak hiszi ma-
gat, s mert ebben a bizonyossagban él, sajat ©nkorlatozasat, megrekedését, sot
halalat idézi el6. A megbizhaté gondolkodds azonban nem sziinik meg O6nmagat
‘keresni, mivel e keresésnek nincs is végpontija, mint ahogyan nagy szellemi pers-
pektiviaban végsd igazsagok és bizonyossagok sem léteznek.

A bizonyossagokban valo kényelmes megdllapodas a pszichikai és fizikai 1ét
terén fellépé pihenési, nyugalmi sziitkségletnek felel meg. Hiszen, mds kifejezéssel
¢lve, ugy hatdrozhatnok meg a bizonyossidgot, mint egy igazsdgban valé abszolut
hitet, amely egészében kizarja a kétséget, az alkoté gyStrédést és nyugtalansagot.
A bizonyossag — egyszerlien a kételkedni megsziint szellem megpihenése. Ez a
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megismerési folyamat megrekedését, a dogmak uralomra juttatasat jelenti, azt a
képzeiet szilli, hogy a kijelentett igazsagok tokdletesek, hogy az elmélet az élet,
az alakulo, valtozo valdsag felett alié.

Egy gondolati rendszer igazsagainak dogmatikus abszolutizalasa — éppen rela-
t;v voltuk dialektikdja révén — lényegében egyenld a megismerésrél valo lemon-
ddssal, az Uj keresésének korlatozasaval és a valdsastol valo eltavolodassal. Az
igazsag ugyanis, barmennyire helyes és atfogé legyen is a fejlédés egy adott
pillanataban, ha nem vagyunk tekintettel az objektiv dialektikara és sajat éniink
fejlédésére, arra, hogy a vilag nem megmerevedés, hanem 8rdk sziiletés — dogmava
merevill, amely rabba teszi a szellemet, megsemmisiti létének lényvegét: a gondol-
kodas szabadsdgat. A bizonyossagok veszélye éppen annak lehetdségében all, hogy
egy részleges, viszonylagos, egyoldali igazsdg — rendszerint a megismerésen kiviil-
allé okokbol, no meg az atkozott restség mechanizmusa folytan — abszolutta valik.
Ezzel kapcsolatban irta Gorkij: ,,Az emberek tobbsége nem azért gyétri az elmé-
j¢t, mert az élet jelenségeinek megismerésére térekszik, hanem mert {lirelmetlen,
hogy mielébb a gondolkodas csendes révébe jusson, hogy megdllapitsa ezt vagy azt
a »megcsfolhatatlan igazsagot«“ Szerencsére ez a hajlam allandodan tulhaladotta
valik, azon egyszer(i oknal fogva, hogy az emberiség nem 4&llhat meg egyetlen un.
WVegst™ igazsagnal sem, mivel a gondolkodas barmilyen korlatozasnak ellene szegiil.

A marxizmus klasszikusai sohasem képzelték azt, hogy eszméik a kor felve-
tette problémak végsé megoldasat nyujtjak. Még kevésbé taplaltak hasonlo abszurd
igényt a jovOre nézve. Lényegében a marxizmus nyitott, megujulasra és allandé
gazdagodasra képes rendszerként alakult ki. Megértette azt a mélyrehaté igazsagot,
hogy minden abszolutizalt itélet végsé fokon hamis. Epp ezért érthetetlenek azok
a — kiiléndsen a tarsadalomtudomanyok teriiletén tapasztalhaté — dogmatikus meg-
nyilvanulasok, amelyeket oly keményen birdlnak a partdokumentumok. Hiszen mar
maguk a klasszikusok hivtak fel a figyelmet arra a veszélyre, amely mindeniitt fel-
meriil, ahol a dogma a valdsag helyettesitésére torekszik.

A marxista filozofia~-kritikanak ama szerepe mellett, hogyv felfog és objektiv
alapokrol kiindulva atértékel mas nézépontu filozofiai tavlatokat, mas, nem mar-
xista gondolkodasmodokat, megvan az a fontes funkcidja, hogy sajat téziseit is
alavesse az ész itéletének, hogy ellenérizze: milyen mértékben felelnek meg azok az
élet kovetelményeinek, nem valt-e szilkségessé a torténelmi fejlédés szakaszanak
megfelelé gazdagitdsuk és tovabbfejlesztésitk. A filozdfia-kritikdnak mint oOnbira-
latnak az a hivatasa, hogy a gondolkodast éberré tegye, s igy az a valosagot min-
den elditélettdl, mintatol, apriorisztikus sématol szabadon tiikrézze. Az ilyen érte-
lemben vett filozofia-kritika barmely egyéni gondolkodas szamadra nélkiillozhetetlen,
ez iranyit benniinket mindannak termékeny elsajatitasara, ami igaz a tudomany-
ban és az emberi gondolkodasban, tagadja ,,azt, ami veszend6®, s teljesebb, mélyebb
megismerésre O6sztdndz. De egyetlen lépéssel sem juthatunk tovabb sem a tudo-
mdnyban, sem a filozofidban an¢élkiill, hogy termckenyitéen és szlinteleniil két-
ségbe ne vonnok mindazt, amit elézetesen igaznak tartottunk és tartunk. Az épité
bizonyossdg elnyerésének eldfeltétele a kritikai kételkedés, annak ellendrzése, hogy
az ismeretek nem vesztették-e el érvényiiket az 4j igényekkel és kdvetelmények-
kel szemben. Az igazan érlékes gondolat a kételyek feltamadasaval kezdodik. A
kételkedéssel és annak a megismerésben jatszott szerepével szamos filozofus és
tudos foglalkozott (Bacon, Descartes, Pascal, C. Bernard, G. Dumas, Alain, Valéry).
Ismerjiik Marx jelszavat: ,De omnibus dubitandum esse®. Csupian az ostobak ¢6s az
elbizakodottak nem kételkednek semmiben, a kételkedés a gondolkodds jele. A
szellem, amely lemond a mddszeres kételkedésrdl, lemond sajat értelmérdl és cél-
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jarol, fejlédésérodl, beleértve az objektiv megismerést is. Barmely szellemi haladéds
a kételkedésnek, annak a belsé pdrbeszédnek a szUldtte, melynek soran kérdések
és feleletek Utk6znek meg mindaddig, mig a megismerd alany szelleme az érvek
és ellenérvek addz harcénak szintere.

Az a nehézség, amellyel a gondolkodé alany meglsrnero es onmegmmero tevé-
kenysége soran taldlkozik, nyilvanvaldéan pozitiv értéket képvisel, mivel a gondol-
kodds nélkiilézhetetlen feltétele. Kételkedni annyit jelent, mint figyelembe venni
az objektiv és szubjektiv vildg dialektikajat, az igazsag fejlédését (cSak a meg-
Ujuio, a fejléds igazsag objektiv; barmely igazsag, éppen a megismerési folyamat
sorén, viszonylag korlatozottnak bizonyul, melyet egy mélyebb igazsiaggal kell he-
lyettesiteni vagy kiegésziteni). '

Ebbdl kovetkezik, hogy a bizonyossag az igazsag jegyét viseli ugyan, ‘de azer’c
még nem jogosithatja stagnalasra a gondolkodast. A kételkedés mint a megismerés
dinamikus eleme kotelezd a bizonyossidg megszerzése végett, mintegy felhivasként
a kutatas, az ismert igazsdgok feliilvizsgdlasara és elmélyitésére, éppen azaltal,
hogy ezeket az igazsagokat megkérdGjelezi. A kételkedés biztositja a megismerés
allanddé megujulasat, ily mdéden a bizonyossag, az objektiv megismerés eredménye
és elégtétele, korlatlanul térhet az abszolut igazsag felé.

Az elobbiekb6l kitlinik, hogy a valdsdg megismerésének évezredes és sokoldalu
folyamatdban a bizonyossag és a kételkedés szorosan egybefonodik, nem beszél-
hetiink csupan egyikrél vagy masikrol. ,Még egy kételkedést ajanlanék...* —
mondta egykor Pascal, s mintha hallandk szazadok multan Valéry vdlaszat: ,JIdeje
felhagynom a kételkedéssel, és visszatérnem o bizonyossdghoz.“ E két dialektikusan
értelmezett szellemi &llapot tehat magat az igazsag el6rehaladdsat, annak dia-
lektikdjat koveli. Egymastol elszakitva, abszolutizdlva mind a kételkedés, mind a
bizonyossdag a megismerés mozgatoerejébsl annak fékezbiévé valik: a végletekig
vitl kételkedés szkepticizmussd fajul, a kényelmesen egy helyben topogd bizonyos-
sdg viszont dogmatizmushoz, a gondolkodas betokosoddsahoz vezet. Mindkét veég-
let veszélyt jelent a megismerés céljanak akadalytalan elérésére. E cél a valosag-
Loz, az emberek élete és szukségletei lényegéhez vald lankadatlan és egyre konkré-
tabb kozeledés. A filozofia-kritika, amely magaba foglalja mind a kételkedést,
mind a bizonyossagot, a megismerés gyakorlasanak e két momentumat, a mi szem-
szoglinkbdl nézve a megismerés objektiv értékének abszolutizalt hirdetése (dogma-
tizmus) és annak abszolut tagadasa (szkepticizmus) k6z6it all, s az emlitett végletek
ellen fordulva, a dialektikus relativizmus szitkségességét hirdeti mind a megisme-
rés, mind a gondoikodas fejlédésének szempontjdbol. Erre a kévetkeztetésre jut
C. Zamlir is idézett cikkében.

A biralo szellem tehat egyetlen helyes kovetkeztetést vonhat le: azt, hogy az
3sszes részleges, egyoldalu, de ugyanakkor abszolut igazsagokként hirdetett itéletek
hamisak. Ennek a modszertani elvnek az elismerése egyben a dogmatikus elSité-
letek, az apriorisztikus sémak elvetését, a gondolati ,biztossdg“-rol és a szubjektiv
szellemi , kényelem“-r61 valé lemondast jelenti. Az alkotd, tudomanyos és realista
szellem megerdstdését eredményezi az iddszerli jelenségek és problémak megkoze-
litésében. Merészség kell azonban ahhoz, hogy lemondjunk a mozdulatlansagrél
¢s a kvietizmusroél, a vegetativ nyugalomrdl és a merev sablonokrél. A tudomanyos
és filozofiai gondolkodas nem fejlddhet anélkul, hogy nyiltan, minden szofisztikat
inellézve, nevén ne merjliik nevezni a dolgokat

Az igazsag hirdetésének batorsaga -— mondta Hegel — a filozdofia elsd fel-
tétele. Ott, ahol hianyzik az igazsag szenvedélyes kutatdsa, minden haladds, szel-
lemi élet megszilinik, hiszen egyetlen magasztos dolog sem végezheté odaadds nél-
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ki1l A modszeres kételkedés a tudoméanyos és filozofiai megismerés alapvetd elve,
az igazsagkeresés szenvedélyének legidbb eleme. Aki kételkedik, azt hirdeti, hogy
a gondolkodas mint olyan szikséges, am fenntartassal kozli itéleteit és feltevé-
seit, s a szubjektivitdas fokozodd kikiiszobolése és a targyilagossdg egyre nagyobb
meérték(i megkézelitése révén noveli a haladas esélyeit. A modszeres, épité kétel-
kedés a szkeptikus kételkedéssel ellentétben az igazsdgért vivott kiizdelmiinkben a
legnagyobb bizonyossag eleméve valik. A kételkedés tehat szitkséglet. Ennek a
rovid eszmefuttatasnak egyetlen célja, hogy a kételkedés allandd szitkségességére
emlékeztesse azckat, akik tul kdnnyen szdgeznek le vitathatatlannak vélt igazsa-
gokat és bizonyossagokat A wvalddi bizonyossaghoz, a megismerés legmagasabb
foku eiégtételéhez csak a kétségek szakadékan taljutva, faradsagos munka aran
érkezhetliink el.

~aii . Gheorghe Bus

Mérnokok ,erkélesi kopésa”?

A tudomanyos-miiszaki forradalom bonyolult ellentmonddasokkal terhes folya-
mat. Az emberiség tutja a mindségileg G civilizdcié felé buktatdkon, kanyarokon
at vezet, s kozben olyan kérdéseket vet fel, amelyek megvalaszolésa nehéz fel-
adat elé allit mérnékst és tuddst, kozgazdaszt és szociologust, orvost és pszicho-
logust. A kérdések egyike, amely az utobbi iddben egyre tébb fejtdrést okoz a
miszakiaknak: hogyan lehet urrda lenni a ,megbokrosodott* technikan, hogyan lehet
1épést tartani a fejlodéssel?

A szézadeld fiatal mérndke az egyetemen elsajititotta mindazt az ismeretanva-
got, amelyre szilksége vclt ahhoz, hogy gyorsan és eredményesen illeszkedjék be
egy jol kérvonalazott, szilard termelési rendszerbe. Ha elég élesesz{i vcit, s levonta
az elkdévetett hibdk és elért sikerek tanulsagait, bizakodva nézhetett a jovébe: hal-
mozdédo tapasztalatai aranyéban évrdl évre megbecsilltebb szakembere lett vallala-
tanak. Mindnyajan ismerjitk még a nyugdijas mérndknek azt a tipusat, akit nem-
egyszer visszahivtak régi munkahelyére, hogy megoldjon olyan kérdéseket, amelyek
el6tt a fiatalok tanacstalanul alltak.

A miszaki fejlédés meggyorsulasa azonban alaposan megvaltoztatta a helyze-
tet. A fdiskolai oktatas jocskan lemaradt a fejlédés mogdtt, s vildgszerte valsaggal
kiizd, az idésebb mérnskdk pedig — sokszor éppen a legjobban felkésziilt specia-
listak — hirtelen szembekeriiliek egy olyan veszéllyel, amely professzionalis 1étii~
ket alapjaiban fenyegeti: a szakmai elavulas, az ,erkélesi kopas“ veszélyével.

A mérnoki ismeretek elavuldsat foként a kovetkez$ tényezdk idéxzték eld:

1. A tudomanyos és muszaki ismeretek szédiiletes iramban szaporodnak.
J. E. Jansonnak, a finn Technologiai Intézet professzoranak megdllapitdsa szerint
a muszaki ismeretek mennyisége az id6 exponencialis fliggvénye, s tizévenként meg-
kétszerezddik, Ugyanakkor valamely tudomanyos felfedezés és a gyakorlati alkal-
mazas ko6zotti idészak nagyon lerévidiilt. Annak a tudasanyagnak, amelyre ma egy
mérndknek sziitksége van, szinte a fele tiz évvel ezel6tt még ismeretlen volt.

2. A miszaki fejlédés eredményeként egyre tobb Uj foglalkozds sziiletik, s ez-
zel parhuzamosan régi foglalkozasok hattérbe szorulnak vagy feleslegessé valnak.
Az elektronikus szamitogépek, az automatizalds elterjedése, az Urkutatds fejlédése
— hogy csak nc¢hdany példat emlitsink — szamos uj szakmat teremtett. Ezzel szem-
ben ma mar egyre kevesebb sziikség van gézmozdonytervezokre, elektroncsé-specia-
listdkra vagy a termeészetes kaucsuk feldolgozasaval foglalkozé szakemberekre.

3. A mind bonyolultabb termelési folyamatok & mérntkkel szemben sokkal
nagyobb kovetelményeket tamasztanak, mint akar tiz évvel ezeldtt is. Nemcsak
sajat szakteriiletét kell ismernie, hanem jartasnak kell lennie az iranyitastechni-
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kaban, az automatikaban. a matematikai statisztikaban, a fizika killénbozd agaiban
¢éppugy, mint a gazdasagi szamitasokban, a korszerli vezetés tudomanyaban.

A mérndkot tehdt hdrom irdnybol fenyegeti az elavulds veszélye: nem tud
lépést tartani szakmajanak gyors fejlédésével; elavul maga a szakma, s képzett-
sége tulsagosan egyoldaly, nem elég rugalmas ahhoz, hogy kénnyen ,atvaltson® uj
teriiletre; altalanos muszaki képzettsége, az -alaptudomadanyokban vald jartassaga
nem elegendd ahhoz, hogy megdllja a helyét a modern termelés bonyolult szer-
vezetében.

A kulfsldi szaksajto hasabjain, tudomanyos értekezleteken egyre tobben vetik
fel a miiszaki ismeretek elavulasanak kérdését. Mérnodkdk, professzorok, vallalat-
vezet6k fejtik ki véleményiiket, s egyesek szamszerilien is meghatarozziak az elavu-
las iitemét. W. L. Collins szerint a miiszaki ismeretek elavulasanak iiteme évi 59/¢-0s.
R. S. Folsom miuegyetemi tanar hasonlo megallapitast tett: ,Ha egy mérnék csak
napi teenddit végzi, és nem képezi magat, tiz év mulva a szitkséges ismereteknek
csak 6tven szazelékaval fog rendelkezni.® Egy masik szerzé igy fogalmazza meg a
problémat: , Az a mérndk, aki nem Xkorszeriisiti allandoan technikai ismereteit,
12—15 év alatt szakmailag kidregszik.“

Termeészetesen vannak optimistabb vélemények is. R. W, Christian, a Factory
cimii lap szerkesztdje ezt irja: ,,Azokat a riaszté megdllapitasokat, amelyek szerint
a mérndki tudas »felezési ideje« tiz év (az ismeretek fele tiz ¢v alatt elavul) jo-
részt figyelmen kivill hagyhatjuk. A miszaki tevékenység nem léglires térben
folyik. Ha szamitasba vesszitk a személyes tapasztalatockat, a kollégak példajat, a
szakmai értekezleteken vald részvételt, azt kell megallapitanunk, hogy a szakma
gyakorlasa kozben azonos id6é alatt hasznosabb ismereteket lehet elsajatitani, mint
az iskola padjaiban.”

Ha az elavuldas meértékének és iitemének megitélésében eltérdk is a vélemé-
nyek, abban mindenki egyetért, hogy a miszaki tudas eléviilése realis veszély, és
sulyos karokat okozhat egyénnek és tdarsadalomnak egyarant.

Mi torténik a mérndkkel, ha tuddsa elavul? Nyilvanvalé: egvre kevésbé tud
megbirkozni az Gj feladatokkal, elveszti feljebbvaloi bizalmat, kollégai megbecsii-
1ését, melldzik az eldléptetéseknél, egyre jelentéktelenebb beosztasokba keriil, s ka-
pitalista viszonyvok ko6z6tt még a munkanélkiiliség veszélyének is ki van téve.

De a tarsadalomnak sem kozombdss, hogy mérndkei lépést tartanak-e a fejlo-
déssel vagy sem. A .régi tipusi“, becsontosodott szakember — {dleg ha vezetd be-
osztasban van — jelentSs mértékben akadalyozhatja a fejlédést. Nem ismeri az
Uj eljarasokat, modszereket, ezért idegenkedik toliik, késlelteti alkalmazasukat, nem
tudja kihozni bel6lik*, amit lehetne. Amerikai szakérték szerint a szamitogépek
bevezetését a termelési folyamatok iranyitasdha nagymértékben késleltette, hogy a
miiszaki vezeték nem ismerték a szamitogép-technikat.

Eletre szolé kételesség

A szakmai kiéregedés egyetlen orvossdga: az allandé tanulas. ,,A j6vé mérno-
keiben mar az egyetemen tudatositani kell, hogy a tanulds életre szold kotelesseg™
— mondja Williamson, a pennsylvaniai egyetem dékanja Véleménye szerint minden
mérndknek legaldbb heti nyolc érat kell tanulasra forditania.

Az egyéni tanulas alapja a szakirodalom rendszeres olvasisa. A miiszaki fej-
16dés azonban a szakirodalomnak olyan dradatat zuditotta a mérnskdkre, hogy az
abban vald egyéni tajckozdédas lehetetlenné valt. (A szerves kémiaval foglalkozo
vegyésznek példaul két évre volna szitksége, hogy egy év szakirodalmat atnézze)
Lzért a mérnoknek feltétlenlil sziiksége van a miiszaki dokumentdcios szervezetek
segitségére, amelyek elvégzik helyette a vdlogatas idét rablé munkajat.

Az egyéni tanuldas mas problémakat is felvet. A legtobb mérnck, ha képezi is
magat, megmarad szakteriiletének korlatai kozott, s ezzel bizonvos szempontbol
fokozza az elavulas veszélyét. Iranyitasra van sziksége, s ezt vallalata, a szakegyve-
stiletek s a féiskolak adhatjak meg azzal, hogy segitenek megfelel¢ program kidol-
gozasdban, rdiranyitjak a figyelmét azokra a terliletekre, amelyeket elsdsorban ta-
nulmanyozni kell, s6t megfeleld tankdnyveket is bocsatanak rendelkezésére. Na-
gyon lényeges a motivacio kérdése is. A mérndknek akkor valik igazan szivigyévé
a tanulas, ha tudja, hogy ezzel nagyobb megbecsltlést, jobb eldmenetelt, nagyonb
jovedelmet biztosithat maganak.
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Mivel a szakinai elavulasnak nemcsak az egyén vallja karat, a tarsadalom
szerepe az ellene valo klzdelemben nem korlatozodhat az irdnyitasra, esetleg az
anyagi Osztonzésre. Nem lehet azt kivanni a mérnsktdl, hogy minden szabad idejét
tanulasra forditsa.

A miiszakilag fejlett kapitalista orszagokban, ahol a fejlédés ellentmondasai
a kapitalista termelési méd ellentmondasaival fondédnak &ssze, s ahol a miiszaki
haladas is a profit novelése szempontjabdl esik a latba, a nagyvallalatok vezet6i
felismerték, hogy csak ugy tudnak versenyképesek maradni, ha mérnékeik tudasat
allanddan a fejlédés szinvonalan tartjak. Erdemes ezzel kapcsolatban idézni két
amerikai vallalat képviselSjének nyilatkozatat. G. Lund (Standard Petroleum Co.)
szerint ,nem alapozhatunk kizardlag az Onkéntes egyéni tanulasra, ha a technold-
giai versenyben védekezni akarunk a lemaradds ellen. D. B. Miller (International
Bureau Machines Co. — IBM) egyenesen Kijelenti: ,,A vallalat vezetésége arra a
megallapitasra jutott, hogy a tanulas munka, nem wvalami raadas, nem olyasmi,
amit az alkalmazottnak kizardlag sajat szabad idejében kell folytatnia. Ugyanugy
mérjik, ugyanugy fizetjlik, mint barmilyen mds szolgalati feladatot. A tanulas
éppen olyan munka, mint a tervezés vagy a termeék elballitasa.”

A tovabbkeépzés szilkségességének felismerése arra kényszeritette a vallala-
tokat, hogy valosagos oktatasi halozatokat épitsenek ki. A Western Electrie példaul
olyan tovabbképzési programct dolgozott ki, amelynek keretében négy fokozaton
nyole tanfolyam miikddik. A legalsé fokozat a hathetes bevezasté tanfolyam, ame-
lyen az ujonnan alkalmazott mérntkék megismerkednek a vallalat felépitésével,
miikddésével, az alkalmazott technoidgidkkal, a legmagasabb pedig, amelyet egy
miiszaki egyetemmel karsltve szerveznek, a Master of Science (a tudomanyok ma-
gisztere) fokozat elnyerésére jogosit. A véllalat mérnskeinek egvnegyede allandéan
tanul valamelyik fokozaton. S ez természetesen nemcsak a Western Electricre jel-
lemz6. Az amerikai nagyvallalatok — fdleg az élenjaro technoldgiat alkalmazo elekt-
rotechnikai, vegyipari, hadiipari vallalatok — mérnskeinek kérulbelill 15%-a része-
slil allandéan at- és tovabbképzésben.

Ami a tovabbképzés koltségeit illeti, az IBM példaul fejlesztési alapjanak
mintegy 2%-at forditja erre a célra, s egy-egy mérnodkre évente 600—2000 dollart
kolt. Mas vallalatok adatai szerint egy mérndk tovabbképzése évi 1000 dollarba
kerlil. Ez természetesen nem jotékonykodds, hanem szilkséges és hasznos befekte-
tés. Marcsak azért is, mert egy (j mérnok alkalmazdsa sokkal kd&lteégesebb. (Ké&riil-
belill 10000 dollart kell rda kolteni, amig annyira beleilleszkedik a vallalat teveé-
kenységébe, hogy hasznot hajthasson.)

Hogy dllunk mi?

Szocialista rendszeriinkben a tudomadnyos-miiszaki haladéds valdban tarsadalmi
érdek, s az a dolgozok szakmai ismereteinek Aallando tokéletesitése is. ,,...a tar-
sadalmi élet Osszes teriiletei szamara szitkséges kdderek toborzasa, eldléptetése és
szakképesitése egyike a part és az allam, az egész tdarsadalom legfontosabb kdéte-
lességeinek® — mondotta Nicolae Ceausescu elvtars.

A mérndkok tovabbképzése terén torténtek hasznos kezdeményezések. A Vegy-
ipari Minisztérium példaul eddig is nagy sulyt helyezett a mérndki kar szinvona-
ldnak &llando emelésére. A marosvasarhelyi Vegyipari Kombinatban nines olyan
mérndk, aki ne velt volna részt valamilyen tovabbképzd tanfolyamon. 1966-ban
huszonéten végezték el a fels6fokt automatizalasi kurzust, 1967-ben huszonkét mér-
ndk részesilt tovabbképzésben. A szakirodalom rendszeres tanulmanyozasa egyre
tobb mérnsknek valik ,szokasava.* Bizonyara mas Uzemek, mas minisztériumok
is mutathatnak fel hasonlo eredményeket.

Mindez azonban még kevés. Még messze vagyunk attdl, hogy a mérndksk
tanuldsa, tovabbképzése mindennapos gyakorlattda valjék. Tul sok még az olyan
mérndk, aki elégedett az egyetemen szerzett tuddsaval, s nem ,fecsérli“ az idét
tanuldsra. Az Uzemek vezetdsége sem tulajdonit mindenitt kelld jelentdséget en-
nek a kérdésnek.

Elsdsorban tehat arra van sziikség, hogy a mérntkdkben és vezetdkben egy-
arant tudatosodjon: dllandé tanulds nélkil nem lehet megélni. A Roman Kommu-
nista Part Kézponti Bizottségdanak a hatdrozata a fizetési rendszer javitasdra és a
fizetések emelésére vonatkozolag, a besoroldsi tarifdlis fizetés szerepének ndvelése
révén biztositani fogja a szlikséges motivaciot.



Hatékonyabb mddszereket!

Az egyéni tanulas Gsztonzeése mellett meg kell talalni a szervezett tanulas ha-
tékoEyfabb, eredményesebb formadit. A lehetfségek sokfélék. Csak néhany étletet
vetek fel.

Sok flizemben jo eredménnyel alkalmazzak a mérnokdk tajékoztatasara az
ugynevezett Muszaki Napokat, amelyeken a kutatassal-fejlesztéssel foglalkozd kol-
légak beszamolnak munkdjukrol, eredményeikrél, s altalanos tajékoztato elbaddsok
hangzanak el. Ugy gondolom, nagyon hasznos volna altalanositani a tajékoztatas-
nak ezt a formajat.

Sokat igérének tlinik a tajékoztatisnak egy madsik formadja is: egyetemi tand-
rok, kutaték meghivdsa az ilzembe. Szakteriiletiilknek ezek az élenjaro képviseldi
elbadasok, beszélgetések soran ismertetnék a legujabb eredményeket.

A kiilfgldi példak azt bizonyitjak, hogy a mérndkok ismereteinek gyarapita-
sdban fontos szerepei jatszanak a kiilénb&z6 szakegyesiiletel, tdrsulatok. Nalunk
ezt a szerepet a szakszervezetek keretében miikédé Mérnokdk és Technikusok Bi-
zottsaga (CIT) t6lti be. Bar ezek a bizottsagok sok ilizemben eredményes munkat
végeznek, mégsem potolhatjdk a szakegyesiileteket. Ugy gondolom. az ilyen egye-
sliletek megszervezése nagyon hasznos lenne.

Serkentdleg hatna, és nagymértékben ndvelné a tovabbképzés hatékonysagat,
ha a mérnokdk szamara kiilonbozé tudomdnyos fokozatokat létesitenének. Megszer-
zésiik vizsgahoz lenne kétve, s dontben esne a latba a besorolasokkor és eldlép-
tetésekkor.

Természetesen az elmondotiakon kiviil nagyon sok lehetdség kinalkozik az el-
avulds elleni védekezésre. Erdemes volna gondolkozni rajtuk.

Ha mar a ma 35—40 éves mérnokisket tBbbé-kevésbé felkészilletleniil taldlta
a tudomanyos-miszaki forradalom, arra kell térekedni, hogy a jové nemzedékek
ne kiszolgaltatottjai, hanem urai legyenek a fejlédé technikdnak. Korszerfisiteni
kell a miiszaki oktatast.

A haladds gyors — s a jelek szerint egyre gyorsabb lesz —: még a legkor-
szerfibb oktatds sem alkalmas arra, hogy atadja a mérndkjeldltnek mindazt az is-
meretanyagot, amire palyafutdsa végéig sziltksége lesz. (Hiszen egy részét még fel
sem fedezték!) Ezért az egyetemnek nem szlik korii specialistikat kell nevelnie (a
tulzott specializalas feltétleniill a szellem besziikiiléséhez vezet), hanem széles lato-
korti, sokoldalu, miivelt szakembereket, akik kénnyen és gyorsan tudnak alkalmaz-
kodni a vaitozo kériilményekhez. Szakkorikben egyre inkabb uralkodéva valik az
a veélemény, hogy a miiszaki oktatdas sulypontjat az alaptudoményokra és az alta-
lanos technikai ismeretekre kell athelyezni. Nemcsak és nem elsdsorban azért, mert
ezek egyre nagyobb szerephez jutnak a technikai folyamatok mélyebb értelmeze-
sében és iranyitasiban, hanem mert a szilard alaptudassal rendelkezd szakember
barmilyen iranyban kénnyen tudia magat specializalni, és kénnyen tud lépést tar-
tani a haladéssal. Ezért hazank szocialista fejlédésének 1j szakaszdban mérndkeink
egyik legfontosabb feladata a szintelen védekezés az ,erkdlcsi kopas®, a szakmali
kitregedés ellen.

Fiilop Géza




TUDOMANYOS SZEMLE

Elet és haldl mezsgyéjén

Immadr masodszor ragadok tollat olyan témakdrben, mely torténete-
sen eppen a kérdéses lapszamon beliil targyaltatik. Eloszor Ikaroszrol
volt sz0 — par honappal ezelott —, és most is tulajdonképpen rola, az
ember szirnyaldsarol kivanok szolani.

Elet és halal kérdéseit vitalja az egész emberiség. A kvintesszen-
ciat természetesen a l1ét problémaja alkotja: életet vagy halalt valaszt-e
az emberiség? — mert ugy tinik, valaszut elott all.

Az ember lényege az élet, az értelem, a cselekvés; kiilonben értel-
metlen maga a lét, igy valasztasa a nagy kérdésben — meggybzodésem
szerint — egyértelmiu. Csak agyilag kificamodottak vagy gonoszievok ké-
pesek a beékés Vietnam ellen a pusztulasra vagy az atomhaldlra sza-
vazni. A jozanok, az igazak — az emberek — a fejlodést, a békét és az
¢letet valaszijak.

A premier plan mogott azonban ott vannak az élet és halal kér-
déseinek latszolag kisebb, de lényegében elvi és ennek kivetkeztében
alapveto horderejii problémai. Legutobb a szivoperaciok jogosultsaga
vagy jogosulatlansaga koriil alakult ki széles, szinle az egész emberiséget
atfogo vita. Errdl targyal ma a tudomanyos vilag, ezt boncoljak az orvosi
korok, és nem tulzok, ha azt allitom, hogy a gondolkodo emberek tiz-
¢s szazmillioi is legalabb egyszer megalltak mindennapi tevékenységiik
kozben, és feltették a kérdést: hogy is van ez; szabad — vagy nem sza-
bad szivet atiiltetni: korai-e még, vagy mar eljoit az ideje; és egyalta-
lan ki szabhatja meg az erkilcsi korlatokat? E lapszdmban a kozismert
szaktekintély, Holan Tibor magas erkélesi szintre allitva a mércét, 6szin-
tén és szenvedélyesen védi allaspontjat.

Nem is akarok vele vildaba szallni.

Sem szakmai kompetenciam, sem felkésziiliségem nem teszi ezt
lehetové — és etikussa. Ezenfeliil ugy érzem, logikus érvei is vilagosak.
De a Summa meghkivanta ,,tour d’horizon* keretében szamot adnék egy-
két olyan szempontrol is, amit talan érdemes — éppen az élet nevében
— figyelembe venni.

Igen — az élet nevében.

Mert a vitak soran eddig beszéllek az orvosok — pro és kontra,
megszolaltak a tudosok (szintén pro és kontira), az erkdles, az egyhaz,
a jog és a nem tudom, még hany mas tudomanyag vagy szervezet keép-
viseloi — egyenek és iranyzatok — nevében: pro és kontra.

Csak éppen a betegek nem jutoltak széhoz. Azok, akik az életet va-
lasztjak, azok, akiket — legaldbbis én ugy érzem — nem lehet elintézni
egy mondattal: ,6k nincsenek szellemi és fizikai kapacitasuk olyan fo-
kian, hogy maguk donthessenek sajat sorsukrol.”

De éini akarnak, ez bizlos.

Es hanyszor hallottam mar azi a kijelentést — felelés orvosok sza-
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jabol —, hogy ez vagy amaz, sajnos, mar ,menthetetlcn®., Tehat, mégis
van valami alapja annak, hogy ,utoiso kisérletként megprobalkozunk egy
olyan eljarassal, amit eddig még nem probaltunk ki — mert bete-
glink kiilonben ugyis menthetetlen”.

Es O, a beteg, vallalja ezt. Hogyne villalnd, amikor éIni akar, és
bizik orvosaban.

Es az orvos becsiiletes. Mas nem is lehet — akkor nem vitatkoznank
vele —, és megtesz mindent, ami téle telhet6. Eseileg tobbet is megpro-
bal, mint kollégai. Baitrabb, vagy mondjuk tgy, ,nonkonformistabb“
az ailagnal. (Kevésbé érdekli az, hogy az ,erkiles* nevében a tobbiek,
akik — mondjuk finoman — sorsukra hagynak a beteget és a sajat re-
noméjukat mentenék — mit mondanak majd rola... ha esetleg nem
sikeriil.)

Nagyon nem szeretnék az erkolesbiro szerepében tetszelegni, de tul
sok alkalmam volt meggyézédni arrol, hogy a ,boles virakozas“, a min-
den ujjal szembeni ovatos ,nem*“, vagy ,varjunk még vele egy keve-
set”, tulajdonképpen ,o0kos® védekezés — konformista allaspont, mert
egy ,nem*“ — ezt mutatja a gyakorlat — altalaban veszélytelenebb egy
bator ,jigen“-nél, legalabbis a targyalt esetiinkben: bizonyosan.

Persze, lehet a forditottja is igaz. Eppen a renomé nevében lehet
merészkedni.

Bar —— az Gszinteség is becsiiletes. Az olyané, mint a Lenin-dijas le-
ningradi orvos-akadémikusé — aki dr. Barnardnak gratulalva — azt
irja, hogy 6 nem volt elég bator szembeszillni a kézkonformizmussal, az
emberi lapulas széles Orvényevel, és bar képes volna ilyen miitét el-
végzésére, nem merte megtenni, mert félt — a kozvéleményt6él (mar
ti. az ,egészségesek” kozvélecményétol), s igy a ,menthetetlen® betegek
valoban menthetetlenek...

A statisztika azonban néha hamis. Nem biztos ugyanis, hogy 11 ha-
lott 4ll szemben egy élével és ki tudja, meddig él6vel — hogy én is ova-
tos legyek —, hanem egy megmenteft 4l szemben egy biztos hullaval —
mert a masik 11 amgy is hulia voina mar...

De mindezt — hangsilyozom — nem a ,tudomdny nevében“ mon-
dom, ehhez jogom sincs, és erkolcsileg sem volna megalapozott. Igy csak
fizikus kisérletezhet — aki sohasem 01 egyedeket (csak milliékat idén-
ként...) —, de orvos nem. Ez igaz. De mondom, az élet nevében — a je-
lenlegi orvosi gyakorlat szerint (bevallottan vagy sem) menthetetlennek
tartott betegek nevében, akiknek miért ne volna meg a joguk az Onki-
sérletre (akar az orvosnak). Es mondom, orvosaik nevében, akiknek mi-
ért ne volna ,joguk“ megtenni még a lehetetlent is betegeik megmenté-
séért?

Nem bizunk az orvesunkban? — és Onmagunkban? Vagy abszolit
erkilesi normakat keresiink?

Egy nagyon neves, koztiszteletben allo id6s kolozsvéri orvostdrténész
professzor azt mondotta nekem: ,,Fiam, Auschwitz utan ilyen kisérleteket
nem lehet tobbé orvosokra bizni.“ Sem orvosokra, sem masra.

De a beteg mégis az orvosra bizza magat. Teljes bizalommal. Es
joggal. Nem a tudomany nevében vald kisérletezés eéljabol, hanem azért,
hogy megmentse az életnek. A doéntés joga tehat kettéjiiké. Es nem hin-
ném, hogy abszolit erkolcsi normakkal lehetne itt operalni. Csak kés-
sel — néha és annak, akinek van tudasa, erkdlcsi alapja és batorsaga.

Az egyhazak kiilonben egyontetiien dr. Barnard mellett foglaltak al-
last. Es ez igen jellemzo. A hulla mar nem szent az Isten elott — csak
az ¢€lo. Tehat lehet boncolni; lehet szerveket atvenni és attenni. (Leg-
ujabban modositottak a kozismerten konzervativ francia klinikdk belso
rendszabalyait is: operaciés teremben is lehet boncolni szervatiiltetés
érdekében,) Ami tegnap tilos volt, holnap mar jogos. Ki a megmondha-
toja: mikor jott el az a bizonyos nagy pillanat...?

A mar emlitett idos professzor (jott, hogy csokot nyomjak orca-
jara, amikor) ezeket mondotta: ,Eléfordulhat, hogy a mi allaspontunk
ot év miilva nevetségesen konzervativnak fog tiinni“ (mar ti. azoké, akik
Jelenleg még korainak tartjak a szivatiiltetési operaciokat).

Lehet, hogy igen, lehet, hogy nem.
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Vitatkozni szabad — de gyogyitani kell. Ne tagadjuk meg a ko-
ziosen beleegyezokt6l a pionirsag jogat. Foleg egy olyan vilagban ne, ahol
az erkoles és jog neveben — Vietnamban és masutt — halomra gyil-
koljak a védielen emberek tizezreit.

En bizom az orvosokban. Es bizom az emberekben — akik Ika-
roszhoz méltoan — repiilni akarnak. Gyuilolom Auschwitzot, ahol Men-
gele szelleme dominait es ott maradt az egeész csalidom.

De szeretem oz okos, felkésziilt és bator embereket; az emberi-
ség javaért kisérletezd fizikusokat és az eddig ,menthetetlen betegeket
megmento orvosokat.

Szervdtiusz Jend
dombormiive
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Gondolatok a tarsadalmi ankétrol

Amig a konyvet* olvastam, nem tudtam szabadul-
ni egy bizarr parhuzamtol: az angol professzor mun-
kajat valamilyen szemészeti szakkonyvhoz hasonlo-
nak éreztem, amely tudés-precizitassal feltarja lato-
szerviink rendkivill bonyolult szerkezetét. De mi kdze
a tarsadalmi ankét szociologiai kutatasban betéltétt
szerepérdl, modszereirtl, lebonyolitasarol szold érte-
kezésnek az oftalmoldogidhoz? A kapcsolatot szamom-
ra Mikszath hires-nevezetes halyog-kovacsa terem-
tette meg, aki mesteri ligyességgel — de annal keve-
sebb szaktudassal — végezte a maga primitiv eszkdé-
zeivel a legveszedelmesebb szemoperacickat. Lopat-
kold mestertinket minden bizonnyal meghtkkenti, ha
egy gondosan megirt szemészeti szakmunka akad a
kezébe. Raddbbent volna: nem is olyan egyszerdi fog-
lalatossag, amit {iz, a szemnek olyan rejtett titkai
vannak, amelyeket csak a legtudomanyosabb méd-
szerekkel lehet megkdzeliteni.

A londoni egyetem tarsadalmi statisztika profesz-
szoranak a munksdja sokakban talan a hélyogtalanitd
kovécs ilyen megddbbenését valthatta ki. Valljuk be:
a tarsadalmi jelenségek szocioldgiai vizsgalatahoz so-
kan hozzakezdtek, olyanok is, akik a halyog-kovacs
embersegité joindulataval igen, de a tarsadalmi szer-
kezetet elhomalyositéo halyocg megismeréséhez, elta-
volitasahoz szilkséges eszkozékkel és kellé szakmai
ismeretekkel nem rendelkeznek. Ezek szamara valo-
ban megdtbbenést okozhat a konyv, kivalthatja azt
a felismerést, hogy az emberi tarsadalom sokkal bo-
nyoliultabb, semhogy szociologiai békanyuzo bicskaval
hozza lehetne fogni felszeleteléséhez.

A mellé az elsé szubjektiv benyomds mellé — a
konyv tartalmi recenzalasa helyett — hadd sorakoz-
tassunk fel néhdany tovabbi gondolatot, olyanokat,
amelyek a hazai szocioldgiai kutatasok szempontjabol
egyaltalan nem k&zombosek.

C. A. Moser tulajdonképpen kézikonyvet irt. A ké-
zikdnyv fogalmahoz valahogy hozzatartozik az is,
hogy az ember kezeligyében van, nem elégsziink meg
egyszeri elolvasasaval, gyakran belelapozunk, amo-
lyan szellemi bedekker, tajékoztat, eligazit a szocio-
16giai kutatas rejtett utjain. Kézikonyv ez a szo leg-
kevésbé lebecsiilé értelmében nemcsak azért, mert a
négy angol kiaddst megért munka az egyetemen el-
hangzott eldadasok alapjan irddott, s igy a szociolo-
gusnak készlild didkok szamadra tankényvnek is be-
illik, hanem azért is, mert a tarsadalmi ankét ku-
tatasi modszereinek pontos leirdsaval nagyobb olva-
sotabort tanit meg arra, hogyan kell e bonyolult mfii-
szerrel tudomanyosan értékelni az egyes tarsadalmi
jelenségeket. Ilyen vonatkozdsban Az ankét mddsze-
rei cimi kdnyv — képletesen szolva — a tarsadalmi
valosiagra vonatkozo adatszerzés és feldolgozas nagy-

* C. A. Moser: Metodele de anchetd in investigarea

fenomenelor sociale. Editura stiintificd. Bucuresti,
1967.
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& A 100 éves bukaresti
Akadémiai Konyvtdr az or-
szdg legnagyobb tudomdnyos
kutatémiihelye. Pontosan egy
évszdzaddal ezelbtt nyolcvan-
hdrom kényv vdlt alapjdvd és
kiinduldopontijdvd a ma 1400 000
konyvet, 2950000 folydiratot,
lapot és kozel mdsfélmillio
specidlis darabot szdmldlo gyiij-
temény-anyagnak. A konyvtdr
olvasdinak szdma, mely az
1899-ben kezdett nyilvdntartds
szerint akkor 1686 f6 wvolt,
1966-ban meghaladta a
100 000-et.

A jubileum alkalmat szol-
gdltatott arra, hogy ne csak
minbségileg, hanem jelentdsé-
gében is felmérjék az Akadé-
miai Konyvtdr miltjit és je-
lenét. Ezt a felmérést végzi el
a Studii si cercetdri de docu-
mentare si bibliologie wutolsé
szdma. A konyvtdr térténetét,
gytijteményeit s a fejlédésében
szerepet jdtszo mneves tuddsok
életét és munkdssdgdt bemu-
taté irdsok mellett érthetd,
hogy szdmos tanulmdny, kozlés
foglalkozik az Akadémia ko-
lozsvdri fidkjdnak konyvtdrai-
val s a kolozsvdri Egyetemi
Konyvtdrral is. Ezeknel a
gyiijteményeknek, amelyek a
kultira tizhelyeiill szolgdlo
egykori  felekezeti  iskoldk
kényvtdrait, tuddsok és kényv-
gylijték sokszor rendkiviili ér-
tékeket rejté gyiiiteményeit is
magukba olvasztottdk, a mult-
ban éppen ugy, mint napjaink-
ban igen nagy a szerepe a tu-
domdnyos kutatdsban. David
Prodan akadémikus béségesen
kifejti ezt a hazai torténettu-
domdnyi kutatdsok vonatkozd-
sdban, Mihai Triteanu pedig
a kolozsvdri akadémiai kényv-
tdrakban taldlhaté tudomdny-

torténeti értékili konyveket,
kéziratokat, Ioan Domsa az

8snyomtatvdnyokat ismerteti.

Az Akadémiai Koényvtdr a
hazai tudomdnyos munkdnak
nemcsak munkahelye, hanem
nemzetkozi szintli képviselbje
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s volt, és az ma is. Erre utal-
nak a kilfolddel fenntartott
konyv- és folydiratcsere-kap-
csolatai. Az elsé ilyen kap-
csolatot 1870-ben létesitette a
koppenhdgai Kirdlyi Tudomd-
nyos Tdrsulattal, s ma 96 or-
szdg tobb mint 9000 partne-
rével tart femn  kapcsolatot,
akikhez csak az 1966-0s évben
120 542 példdny koényvet és fo-
lydiratot juttatott el.

@ A hazaiirodalmi sajtéban
€s konyvkiaddsban nap mint
nap taldlkozhatunk ij vdllal-
kozdsokkal, régi, mdr megszo-
kott formdk arculatdnak meg-
ujuldsdval. Ezeknek a kezde-
ményezéseknek a sordban fi-
gyelmet érdemel a Viata ro-
maneascd, amely az 1968-as
évvel memesak kontését iji-
totta meg, hanem meginditotta
— mellékletiil — a VR Fiize-
teit.

A janudri szdmhoz csatla-
ftozé mellékletben mdr az 1j
kapcsolatforma kérvonalai is
felmérheték. Az irodalom meg-
annyi témdja és teriilete koziil
a koltészetet vdlasztotta ki a
szerkesztd, s a legujabban
egyre nagyobdb érdeklédéssel
és vonzalommal kévetett kol-
tészetb6l is érdekes profillal
formdlt egységet. A fiizet cime
ugyanis Kritikusok koltészete,
kolték kritikdja, s benne Tu-
dor Vianu, I. Negoitescu, Ma-
tei Cadlinescu, Giovanni Pa-
pini, Edwin Muir, Walter Hol-
lerer, Nichita Stinescu és
Victor Kernbach versei kozott
Al Philippide, Nina Cassian,
Virgil Teodorescu, Jean Coc-
teau, Max Jacob, René Char,
Alekszandr Blok, Giuseppe
Ungaretti és T. S. Eliot bird-
latai, esszéi, elmélkedései ta-
ldlhatdk a koltészetrsl, oly
modon &sszevdlogatva, hogy
annak belsejébe, mithelytitkai-
ba nyijtanak betekintést a
szép verset memcsak olvasni,
hanem mélyen érteni is kivdnd
olvasonak.

iizemi, a modern technikdra épilé folyamatanak
technologidja.

A hazai olvaso szamara ebbdl a szempontbol igen
tanulsagos ez a monografia. A szociologiai ,nagy-
lizemi* termelés — a komplex brigadok, szélesebb
kollektivak atfogd, sokoldalu feimérései, az eredmé-
nyek modern technikaval torténé feldolgozasa
nalunk is folyik. De — miként azt részben a Ko-
runk szociologiai palyazata is igazolta — gyakran ta-
lalkozunk a kézmiivesség szintjén alld szociologiai
probalkozasokkal is. A nagy apparatussal, tudoma-
nyos eszkozokkel végzett tdrsadalmi ankét e kényv-
ben leirt modozatai meggydzhetnek arrél, hogy az
ilyen becsliletes probalkozasok tulajdonképpen csak
szukséges eldtanulmanyok, vazlatok, nyersanyag a
nagy szintézishez.

Az angol tudos munkajat képletesen a szocioldgiai

technoloégia — a sz0 igazi, nem atvitt értelmében —
az. ipari eljarasokra, egyes anyagok feldolgozasara, a
megmunkalas eszkézeire vonatkozo ismereteket tartal-
mazza. Mint ilyen nem osztalymeghatarozottsagu, a
kiilénbozd tarsadalmi rendszerekben végbemend ter-
melés folyamatdban egyarant hasznosithatdé. Az an-
két képletes technoldgidja is hasonld ehhez: e maod-
szert fel lehet haszndlni barmilyen tdarsadalmi viszo-
nyok ké&zétt. (Eppen ezért hasznos a tdkés tarsada-
lomban folyé szocioldgiai kutatasok alapos megisme-
rése.) Persze, azért bizonyos killénbségek a tarsadal-
mi viszonyok eltérd volta miatt mar a metodoldgia-
ban jelentkeznek. A szocioldgia hazai miiveldinek a
polgari szakkényvek tanulmanyozdsakor mindig fel
kell figyelniilk arra, hogy milyen sajatos koriilmé-
nyek koz6tt folyik ez a munka a szocializmusban,
melyek azok a polgari szocioldgidban is hasznalt
modszertani elemek, amelyeket ezek koz6tt az vj vi-
szonyok kozott is hasznositani lehet.

Vannak azonban bizonyos elméleti tartopillérek,
amelyek koézvetlenil kihatnak a ,technolégiara“. Aki
abban a meggyo6z6désben €1, hogy a kiiiénbéz3 nyers-
anyagok nem alakithatok, nem formalhatok haszna-
lati cikké, nem dolgozhat ki gyakorlatilag hasznosit-
haté technologiat. Aki nincs tudataban annak, hogy
a tarsadalomban oksdgilag meghatarozott jelenségek,
osszefiiggések vannak, nem fejtheti ki szamunkra is
hasznalhato modon valamelyik szocioldgiai modszer
lényegét. A torténelem determinista felfogdasa min-
den szamottevd szocioldgiai kutatasnak elméleti eld-
feltétele. C. A. Moser ismételten allast foglal amel-
lett, hogy a tarsadalmi jelenségek nem kaotikus Osz-
szevisszasagban elhelyezkedd lim-lom-tettek, hiszen
akkor a meghatarozottsag érvényével hato Osszefiig-
gések sem létezhetnének. Marpedig a szociolégia ép-
pen az ilyen kapcsolatokat akarja felszinre hozni.
Minden elméleti bazis-kiilénbség ellenére tehat ta-
gadhatatlanul lennie kell valaminek, amelyre igen-
l6en bolint a tarsadalom kutatasat lelkiismeretesen
viégrd polgari szocioldogus és a marxista szociologus.
E7z pedig az a kordés: van-e determindltsdg a tarsa-
dalomban.
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A tarsadalmi ankét tulajdonképpen t&bb {8 sza-
kaszbol &ll: a kutatas targyaval kapcsolatos eléta-
nulmany, az ankétban résztvevék kivalasztasa, a to-
lik vagy roluk szilkséges informaciok beszerzése és
ezeknek az adatoknak a tudomanyos feldolgozasa,
elemzése, értelmezése.

A két els¢ fazisra — sajnos — a kézmiivesnek ne-
vezett szociologiai kutatgatasban a kevésbé hozza-
ért6k nem nagy gondot forditanak. Pedig az infor-
macio-forrasok jo kivalasztasa fél siker.

Nemrég kezembe akadt egy, a harmincas években
irodott Ujsageikk, amelynek szerzdje — persze nem a
szociologiai értékelés igényével —— | kozvéleményku-
tatast* végzett, meg akarta tudni, ki népszerlibb, a
neves futballsztar Sarosi dr. vagy Szent-Gyodrgyi Al-
bert professzor. Az eredmény: 3:1 Sarosi dr. javara.
Négy véletlenszerlien megkérdezett kozil ugyanis
harom tudott az eidbbirdl, de nem hallott a C-vita-
min felfedezdjérdl, s csak egy nem ismerte a goljai
révén hiressé valt labdarugdét, viszont hallott a No-
bel-dijas tuddsrol. Nem nehéz lemérni e ,felmérés”
sulyat, értékét. Ha az ujsagiré véletlenill az Akadé-
mia Ulésszakanak szilinetében kérdezett volna meg
négy szaktudést, minden bizonnyal az maradt volna
alul, akit nem a doktori cime, hanem 6rdongds lab-
dakezelése tett hiressé.

Ez persze szélsdséges eset az eredmény nyilvan-
valdan viszonylagos jellege miatt. Az ankét mddsze-
rei cimli munka fejtegetései az ankétban résztvevd
minta kivalasztdsara, valamint a szamos hibaleheto-
ség bemutatasara vonatkozoan felhivjak a figyelmet
az eredmények viszonylagossaganak rejtett forrasaira
s nagy eidvigyazatossigra késztetnek. A tarsadalom
nem liszteszsak, amelybe talalomra bele lehet mar-
koini, majd a vegyelemzett marék lisztbdl az egészre
lehet kovetkeztetni. A felmarkolt és megvizsgalt liszt
mennyiségének névelésével biztosabb ismereteket ka-
punk a zsakra — az egészre — vonatkozoan. A tar-
sadalomra még ez sem &all. A 3:1-ben nemcsak az a
hiba, hogy csupan négy alany véleményét tartal-
mazza. 1936-ban a Literary Digest alaposan ,bele-
markolt® az Amerikai Egyesiilt Allamok lakossagdaba,
tizmillio embert kérdezett meg az elkdvetkezd elndk-
valasztas varhato esélyeir6l. Az eredmények kataszt-
rofalisan hamisnak bizonyultak, nemcsak azért, mert
a megkérdezettek 80 szazaléka egyszerlien nem fe-
lelt (hiszen a beérkezett kétmillié valasz is elég nagy
marék), hanem azért, mert a mintat a telefonkény-
vekben szereplé nevekbdl valogattak 8ssze. Igy egy-
szerlien figyelmen kiviil hagytdk a telefonnal nem
rendelkez6 szegényebb témegek véleményét. S ra-
addsul a 20 szazalék valasz sem elsésorban azoktol
érkezett, akik mindennapos gondjaik mellett még
idot szakitanak holmi kérddivek kitéltésére, hanem
azoktol, akiknek titkarnéi elvégezték ezt az unal-
mas munkat. Vilagos tehat, hogy a gazdagabb réte-
gek vélemenyét kaptak meg.

A tanulsag? Sajnos, nemegyszer mi is ,alkalma-
zott szociolégia“-nak nevezziik, ha hevenyészve 8ssze-
allitott kérddéiveket nyomunk néhany vagy szamos
- de nem jol kivalasztott mintahoz tartozé — em-

.
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A fiizet profilja dltal az elsé
pillanatban felkeltett érdekls-
dés a tartalom gazdagsdgdval
és bensfségességével még fo-
kozottabb kielégitést nyer, s
az elkovetkezd fiizetekben s
vonzdvd vdlhatik majd a pro-
filban meghatdrozott anyag-
nak az a belsé kétetlensége,
amit a fizet élén 4llo ,indok-
lds“ igy fogalmaz meg: ,,A kol-
tészetnek minél tébb férumra,
minél tobb nyitott ablakra van
sziiksége. Ezért  szenteliink
most tért féként a koltészet-
nek, megkiilonboztetés nélkiil,
a stilusok, iskoldk, irdnyzatok
zdrdjelei vagy osztdlyozo szi-
gora nélkiill. A lényeg a kdl-
tészet, a j6, a még jobb, a —
ha lehet — zsenidlis kolté-
szet.“

& A filmkritikusok nemzet-
kozi szovetségénelk (FIPRESCI)
tdet budapesti kollokviuma a
magyar filmmiivészet kima-
gaslé eredményeinek nemzet-
Iozi elismerése jegyében zaj-
lott le. ,.Erett. forré és elkd-
telezett filmmivészet ez — ir-
ta rola a Contemporanulban
Eva Sirbu —, személyiségek-
ben és  stilusokban gazdag,
szenvedélyesen igaz és Gszinte,
s szenvedélyes bdtorsdggal vdl-
lalja azt, hogy kifejezbje le-
gyen egy mnép gondolatainak,
érzéseinek.”

Az elhangzott elBaddsokat és
a kollokvium ideje alatt adott
nyilatkozatokat mind ez az el-
ismerés hatja dt, s a magyar
filmgydrtds ujabban elért si-
kereinek magyardzatdt is 1é-
nyegében ebben az irdnyban
keresik. , A fiatal magyar
filmmiivészet — mondotta Bo-
leslav Michalek, a FIPRESCI
elndke — visszautasitja a tor-
ténelmi fatalizmust. Mordlis
inditékokat keres a torténelmsi
eseményelk mdogott: az em-
beri felelésséget wvizsgdlja.”“
Lino Micciche, a FIPRESCI
alelndke egy mdsik, sajdtos
értékre, ,politikai miivészet®
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voltdra mutatott rd: ,Az Uj
magyar filmmiivészet... egyi-
ke ama keveseknek az egész
vildgon, amelyek az ideoldgid-
val vald kapcsolatulkat nem az
egzisztencidlis drdma megké-

vesedett frdzisaként, hanem
pozitiv problematikussdggal
szemlélik ... az a mezbny,

ahol a magyar film a nem-
zetkGzi versenyben  szerepel,
nemesak mordlis dlldsfoglald-
sanak eredménye, hanem esz-
tétikcai élesldtdsdé is, amely-
nek segitségével ez az dllds-
foglalds Ekifejez8 dimenzidkat
nyer.“

Lényegében err8l beszélt
Michel Esteve, a Le Figaro
filmkEkritikusa is, amikor, felfi-
gyelve a magyar filmmivé-
szet kimagaslé alkotdsainak
politikus voltdra, megdllapitot-
ta: ,Jancso Miklds és Kovdces
‘Andrds filmjei éppen  azért
modernek, mert politikusak,
mert Ugy mutatjik be a tor-
ténelmet, hogy — minden di-
daktikus jelleg nélkiil — mai
dlldsfoglaldsra kényszeritik a
nézét...“ De nemcsak a Sze-
génylegényekrdl, a Hideg na-
pokrél szélva formdlddott ki
ez a vélemény, hanem gyak-
ran hangzott el a Kereszteld,
Bohoc a falon, Nyar a hegyen,
az Apa, a Csillagosok, kato-
nak, Tizezer nap cime, rende-
zbinek neve (Gadl Istvdn, Sdn-
dor Pdl, Kdsa Ferenc, Kovdcs
Andrds, Szabo Istvdn); és nem-
csak Jancsé Mikldst helyezték
Fellini vagy Antonioni mellé,
hanem dltaldnos volt az a vé-
lemény, hogy ,a koriilbeliil
1963-ig, csaknem egy évtize-
den dt tarté lengyel vezetést
Kozép-Eurdpa filmmduvészeté-
ben Kkésébb a csehszlovdk,
most pedig a magyar film vet-
te dt“. Ennek pedig magyard-
zata — a csehszlovdk delegd-
tust, Antonin Liehmet idézve
— a magas mivészi szinten
Ekifejez6dd ,,elkdtelezett huma-
nizmus®.

ber kezébe s a walaszokat futballmérkdzés-ered-
ményhez (3:1) hasonléan &sszesitjlik.

Az ankétok masodik fazisaban — az informaéciok
Osszegylijtésében — ugyancsak vannak problémak,
amelyek kozlil nem art, ha kitapogatunk egyet, még
akkor is, ha fajo pont. A hazai, f6leg magankezde-
ményezésre ,détail-szerlien® végzett szocioldgiai fel-
térképezésekben megfigyelhet$ az informadcié-szerzés-
nek egy furcsa moédszere, amelyet Ggy is nevezhet-
nénk, hogy ,kiforditott jobb kézzel bal filet va-
karni“ metodus. Ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy
egyesek faradsagos, kertilé uton akarnak eljutni olyan
adatok birtokaba, amelyeket egyenes uton mas for-
rasokbol sokkal kdnnyebben megkaphatnanak. Mi
sziltkség van arra, hogy kérdéivvel, interjuval tuda- .
koljak meg, hany eldfizetés van ilyen vagy olyan Gj-
sagra, amikor azt a posta megfeleld szervei vagy a
sajtoterjeszték pontosan tudjak, miért szikséges,
mondjuk, egy gyorsan iparosodd kisvaros uj lizemei-
ben a dolgozokat végigkérdezni, ki ,bennszilstt®, ki
mas helyrdél idetelepedett, amikor a varos lakossaga-
nak szambeli névekedésérél mas szervek pontosan
tajékoztatni tudnak.

Az informacidkhoz jutds e modszerével fliigg Gssze
az adatok feldolgozdsanak néhany nalunk is tapasz-
talt visszdssdga. A minta és f6leg a kérdéivek, in-
terju-tervek @sszeallitdsdnak a hidnyossdagai miatt az
eredmény gyakran kozhely. A banalitdas Damoklész-
kardja mindig ott fiigg a nem jél betdjolt szociolo-
giai felmérések felett. Vannak dolgok, amelyeket kér-
déivek szazainak kitSltése néikil is tudunk. A szo-
ciolégiai elemzéseknek Gj Osszefliggéseket kell fel-
szinre hozniuk. S ezek az Uj kapcsolatok gyakran
csak a statisztikaban jartas szakember szeme el6tt
tarulnak fel az egyébként banalisnak tliné adatok
mogoétt.

*

Strazsa uram — Mikszath halyog-kovacsa -, ami-
kor megtudta, milyen bonyolult a szem szerkezete,
nem mert t6bbé operdlni. Mikszath e kis életképet
abbol az apropobdl irta, hogy egy irodalomtanar el-
kiildte neki az elbeszélés elméletét tartalmazé kény-
vét, amelyet a nagy elbeszéldé — a szemoperdld ko-
vaes torténetét mellékelve — olvasatlanul visszakiil-
doétt azzal az indokkal, hogy nem merne t&bb elbe-
szélést irni, ha megtudnd, mit kivan a tudomany az
ilyen irodalmi mtitdl.

C. A. Moser konyvének nem lehet ez a sorsa a
szocioldgia irant érdekl6dbk korében. A terjedelmes
kdnyvészeti anyagra éplilé szakkényv olvasdasa nem:
fogja megijeszteni a halyogtalanitast eddig amator
modon végzdket, de hozzdjarulhat ahhoz, hogy ki-
élesitett bugylibicskdjukat félretegyék, s az itt leirt
legfinomabb méréeszkbzzel — az ankét tudomanyos.
médszereivel — jaruljanak hozza a tarsadalomszem-
1élet halyogtalanitasahoz.

Balazs Sandor
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i

Az Archive for History of Exact Sciences (Sprin-

ger-Verlag. Berlin Heidelberg New York,
1967) 3. kotetének 4—5. szama kozli Toth Imrének, a
bukaresti egyetem eldadé tandranak érdekfeszitd és
kitlinden dokumentdlt tudomanytérténeti dolgozatat
Das Parallelenproblem im Corpus Aristotelicum (A
parhuzamosok problémadja az arisztotelészi miiben) cim
alatt. A dolgozat a szerzé mintegy masfél évtizeddel
ezeldétt megkezdett kutatasainak®* eredményeit fog-
lalja Ossze, és értékes hozzajarulas a matematika
torténete egyik legjelentdsebb kérdesének tisztazasa-
hoz.

Kéztudomadsi, hogy a geometriai ismeretek elsd,
teljesnek mondhato logikai rendszerezését Euklidész
alexandriai gorog tudos végezte el idészamitasunk
elétt a IV. szdzadban Elemek cimf(i kényvében. Eb-
ben a miiben Euklidész a geometria minden ismert
tételét egyszer(ibb tételekbdl, tisztan logikai uton ve-
zeti le. Kivételt csupdn 6t igen egyszerl, posztuld-
tumnak nevezett tétel képez, amelyek csak kézvet-
len (évezredeken &t felhalmozott) érzéki tapasztalat
utjan lathatok be. A parhuzamosok problémaja a
»parhuzamosok posztulatuma“ néven ismert &tddik
posztulatummal kapcsolatos. Ez a posztulatum lénye-
gében azt allitja, hogy ha két egyenest egy harma-
dik metsz, és a keletkezett belsé szdgek 6sszege kot
derékszOggel egyenld, akkor a két egyenes nem talal-
kozik, tehat parhuzamos. A posztulatum megfogal-
mazasabol viszont az is hatarozottan kitinik, hogy
ha az emlitett belsé szOgek Gsszege két derékszognél
valamivel is kisebb, akkor a két egyenes, kellokép-
pen meghosszabbitva, metszi egymast. Mas szoval az
otédik posztulatum azt fejezi ki, hogy két egyenes
milyen koérillmények koézott tekinthetd parhuzamos-
nak. Minthogy azonban ezek a koriilmények helyi
jellegliek, az egyenesek talalkozdasa vagy nem talal-
kozasa viszont az egész sikra Kkiterjesztett megalla-
pitéds, az 6todik posztuldtum igaz volta nem annyira
magatol értetddd, mint a madsik négy posztulatum
esetében. Ez okozta azt a téves hiedelmet, hogy az
6todik posztulalumnak nincs axiomatikus jellege, ha-
nem a tébbi tételhez hasonléan a négy elsd posztula-
tumbol tisztan logikai uton levezetheté. A parhuza-
mosck problémaja erre a hiedelemre éplilt: a mate-
matikusok kétezer esztendén at probalkoztak az 6to-
dik posztulatumban foglalt allitas logikai bizonyita-
saval.

A parhuzamosok problémdjanak térténetét kutato
matematikusok altalaban Euklidész elsé kommentato-
ranak, az iddészamitdsunk utani V. szazadbeli Prok-
lusznak az adatait hasznaltdk fel, és ezek alapjan
a parhuzamosok problémajanak kezdetét iddszamita-
sunk el6tt a II. szazad végére helyezték. Toth Imré-
nek az arisztotelészi mii behato vizsgalatara tamasz-
kodé megallapitasai viszont vilagosan  kimutatjak,
hogy a parhuzamosok problémaia tulajdonképpen

* [.dsd Toth Imre: A nem-euklidészi geometria fi-
lozdfiai jelentbGsége. Korunk, 1966. 5.
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& ,JO lapot!“ — ezzel a fé-
lig tréfds, félig komoly, de
mindenképpen szép Ujsdgiréi
és szerkeszt6i ddvozléssel kd-
szonti Dali Sdndor, a Kovdsz-
na megyei uj Megyei Tukér
fOszerkesztbje a lap elsd szd-
mdban az olvasékat. Es ez az
iidvozlet nemcsak a sepsiszent-
gydrgyi olvasénak szol, mert
szinte egyetlen hét leforgdsa
alatt hdrom nyelven 26 1j heti-
és napilap ldtott napvildgot or-
szdgunkban. Példdtlan s ugyan-
akkor megnyugtato ez a tény.
Es logikus kovetkezménye az
uj kozigazgatdsi rendszernek.
mely memrég lépett érvénybe
hazdnkban.

Figyelemre mélték az  4j
megyet hiraddk utkezdd lépé-
sei, mert az elsé példdnyok ar-
ra engednek = kovetkeztetni,
hogy — bdr még kezdeti std-
diumban van a jdl dsszekovd-
csolt  szerkesztSi  kollektivdk
Iialakuldsa — sok bizalommal
és reménnyel lehet az elkovet-
kez6 lapszdmok elé tekinteni.
Mindenféle lokdlpatriotizmus
nélkil dicsérjiik a fiatal 1jsd-
gok elsé példdnyait, melyek
frissen, lelkesen, nagy lendii-
lettel szdmolnak be az 1j me-
gyék els6 napjairdl, és mint-
egy babondsan megszdlaltatidk
a megyében él6 vagy onnan
indult miivészeket, tuddsokat,
kozéleti személyiségeket is.
Szép gesztus ez, és nem drta-
na hagyomdnnyd temni. Régi
hagyomdnyokat folytatnak és
ujakat teremtenek az olyan
lapok, mint a besztercei Ecoul,
a brasséi Warpathen Rund-
schau, a Gazeta Gorjului, a
Viata Buzdului vagy a Neue
Banater Zeitung.

Es az 1j lapok elsé hajtd-
sai eloszlattdl: kételyeinket is,
ujsdgolvaséi szkeptikussdigun-
kat, feloldottdk benniink a
szorongdst, mert szurkoltunk
az elsd szdmokeért, szurkoltunk
a Hargita sikeréért, a Szatmar
Hirlap szinvonaldért. A me-
gyei férumok megjelenésével
jol szerkesztett, olvasmdnyos
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és szépen kidllitott lapok ke-
ritltek asztalunkra. Oriiliink
annak, hogy ezek a szerkesz-
téségek felkaroljik a fiatal iro-
kat, ©jsdgirckat, hitet téve ez-
zel a fiatalsdg, a frisseségre-
torekvés, az eleven  szellem
mellett. Es tiszteletet érdemel-
nek azok a fiatal irok, akik a
nagyvdrosi elhelyezkedés re-
ményérdl lemondva, lelkese-
déssel indultak utnak az Uj
szerkesztdségek megsegitésére,
bizonyitva alkotd- és munka-
kedviiket.

Erét, egészséget, izgalmak-
kal és oromokkel teli munkdt
kivdnunk az Uj forumoknak.
Es koszontjiik  mindazokat,
akik részt vesznek ebben a
munkdban. J6 lapot!

NAGYOBB
OLDALSZAMBAN

(HETENTE
OTSZOR
6 OLDALON)

GAZDAG,
VALTOZATOS
TARTALOMMAL

JELENIK MEG AZ

ELORE

IDEJEBEN UJITSA MEG
ELOFIZETESET!

mdr legaldbb egy emberslidvel Euklidész el6tt (tehat
iddszamitasunk el6tt koriilbeliil a IV. szazad k&ze-
pén) felmeriilt. Arisztotelész, kiilénbdz6 munkaiban
(Analytica Priora, Analytica Posteriora, De So-
phisticis Elenchis, Physica, Metaphysica, Topica, De
Anima, De Caelo, Ethica ad Eudenum, Ethica Nico-
machea, Magna Moralia) szdmos geometriai példat
sorol fel a logika, filozdfia és etika kérébe tartozo
allitasainak alatamasztasara. Toth Imre dolgozata
ezeket a példakat, illetSleg a megfelelé — geometriai
szempontbol sokszor nem eléggé vilagos — széveg-
részeket veszi szigoru bonckés ala, Egy-egy szé igazi
¢értelmének felderitésére az arisztotelészi szbveg mel-
lett Euklidész, Arkhimedész, Platon kiilénbézd szé-
vegeit hasonlitja &ssze, és csak ezutan vonja le k-
vetkeztetéseit. Ilyen mélyrehaté elemzés utan  jut
arra a megallapitasra, hogy Arisztotelész geometriai
példai kozott olyan tételek is szerepelnek, amelyeket
csakis a pdrhuzamosok probléméjanak megoldasat
keresd kortarsak (esetleg elddok) fogalmazhattak
meg.

Termeészetesen Huklidész elétt nem beszélhetiink a
parhuzamosok problémadiardl ugyanabban az értelem-
ben, mint ahogy a késébbi matematikusok emlitik,
de amint az arisztotelészi sz&vegekbdl kideriil. mar
Euklidész elétt is térténtek — nyilvdnvaldan sikerte-
len — vroébalkozasok arra, hogy a parhuzamosoknak
az 6tédik posztuldtumban foglalt tulajdonsagat mas
tételek segitségével, logikai uton bebizonyitsak. Arisz-
totelész éppen ezeknek a probalkozasoknak a logikai
hibaira mutat ra, és ezzel valdszinlileg hozzajarult
Euklidész azon meggy6zGdésének megerdsitéséher,
hogy a parhuzamosok emlitett tulajdonsdgat nem bi-
zonyithato tételként, tehat posztulatumként sorolja
be geometriai rendszerébe.

Toth Imre dolgozatdban nemcsak arra torekszik,
hogy kimutassa a parhuzamosok problémadjanak mar
tuklidész eldtti 1étezését, hanem az arisztotelészi
szovegeket a probléma megolddasat célzd kisérletek
természete szerint is rendszerezi. Tgy a dolgozat elsd
fejezetében az Elsé Analitikdnak azt a részletét vizs-
galja, amelyben Arisztotelész — a .szillogizmusok
hibairol“ szolva — a .petitio principii* fogason
alapuld szofizmédk illusztraldsdra éppen a késébbi
parhuzamosok posztuldtumaban foglalt allitdas kéz-
vetlen bizonyitdsi kisérletében rejld hibara mutat ra,
nevezetesen. hogy a bizonyitds soran olyan allitdsokat
hasznaltak fel, amelyek végsé soron éppen a bizonvi-
tandé allitasra vezethetSk vissza. Az Elsé Analitika
kérdéses, és az arisztotelészi mii egyetlen ilyen ér-
telmil szévegrészlete azonban tavolrdl sem olyan vi-
lagos, hogy abbol a kézvetllen bizonvitadsi probalkoza-
sok létezésére minden tovabbi nélkiil kovetkeztetni
lehetne.

A szerzd eljarasat éppen azért tartom rendkiviil
értékesnek és tudomanyosan megalapozottnak, mert
bar dolgozata els§ fejezetében részletesen, minden
szempontra kiterjedden elemzi a néhany sornyi arisz-
totelészi sziveget, egyelére még csak hipotetikuson
allitja, hogy mar Euklidész elétt probalkoztak koz-
vetlen bizonyitassal. Feltevésének valdszinliségét ke-
sébb azzal néveli, hogy a tovabbi fejezetekben tébb
olyan arisztotelészi széveget boncolgat, amelyekben
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a parhuzamosok probléemaéja kdzvetett tdton torténd
megoldasanak probalkozasaira taldalunk utalast. Va-
loban, a kozvetett megoldasi kisérletek létezése mar
~ nagymértekben valdszinlsiti a kodzvetlen tton tér-
tén6é megoldassal valo proébalkozasokat is.

A vizsgalt arisztotelészi szévegek Toth Imre tol-
macsoldasaban azt is elaruljak, hogy a parhuzamosok
problémajanak megoldasara iranyuld prébalkozasok
soran az Otédik posztulatummal ellentétes feltevé-
sek is felvetddiek (természetesen azzal a céllal, hogy
ezekbdl kiindulva kézvetve igazolidk a parhuzamosok
posztulatumaban roglalt tulajdonsdgot). Az az ismert
geometriai tétel, hogy a haromsz6g szbgeinek Ossze-
ge két dercéksziggel egyenld, tulajdonképpen egyen-
értékli az o6todik posztulatummal Az emlitett ellen-
tétes feltevések az arisztotelészi szdvegekben harom
formaban jelennek meg: a haromszdg szbgeinek
Osszege két derékszbgnél nagyobb, két derékszogndél
kisebb, vagy egyszer(ien nem egyenld két derékszog-
gel.

A Toth Tmre vizsgalta szovegekbdl kitlinik, hogy
az Arisztotelésszel kortars gorog geomeéterek helyesen
és messzire tudtidk kévetni az 6tédik posztulatummal
ellentétes feltevések kovetkezmenyeit. Az ellentétes
feltevések elsdé formajabdl kiindulva eljutottak ah-
hoz az ellentmonddshoz, amit téluk fliggetleniil, de
kétezer évvel késGbb mutatott ki Saccheri, neveze-
tesen, hogy ebben az esetben a parhuzamosoknak
metszenitk kellene egymadst. A masodik feltevésbdl
kiindulva nyilvanvaléan nem jutottak eredményre
(nem jutottak ellentmonddsra), mert az a parhuza-
mosok problémajanak megoldasat jelentette volna.
Azzal a feltevéssel kapesolatban, hogy a héaromszég
szbgeinek Osszege nem egyenld két derékszoggel, igen
lényeges dologra mutat ra a szerzé: t6bb szdvegrész-
let tanusaga szerint Arisztotelész nem veti el a priori
az 6t6dik posztulatummal ellentétes feltevést, hanem
azt hangsulyozza, hogy barmelyiket fogadndk el alap-
elvként, a logikai kovetkezmények megbriznék az
alapelv geometriai tartalmat.

Toth Imre dolgozata tehat arra is raddbbent, hogy
tulajdonképpen mar Arisztotelész munkdai megnyitot-
tak az utat a nem euklidészi geometria felé. Hogy
azonban az uj geometria megalkotasara kétezer év-
nél tébbet kellett varni, szamos mas ok mellett maga
Arisztotelész is hozzajarult: annak ellenére, hogy
latja, miszerint az 6todik posztulatummal ellentétes
feltevésbol kiindulva nem juthat elientmondashoz, a
beldle logikailag szarmaztathaté kodvetkezményeket
paradoxonoknak, elfogadhatatlanoknak tartja, valo-
szin{ileg azért, mert grafikus szerkesztéssel élve eb-
ben az esetben az egyenes vonal fogalmanak goérbe
vonal felelne meg.

Rovid ismertetésemben csak a legfontosabb meg-
allapitasokra térhettem ki, amelyek azonban egyma-
gukban is értékessé teszik Toth Imre nemzetkozileg
elismert hozzajarulasat a parhuzamosok problémaja-
nak torténeti tisztazasdahoz, ami ezen tulmenden az
altaldnos emberi gondolkodds térténetének is szak-
avatott kutatoéjava teszi.

Cseke Vilmos
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Victor Cherestesiu

A balazsfalvi nemzeti gyiilés

Maaqyarul is megjelent —
Benk6é Samu forditdsdban —
Victor Cherestesiu, a jeles ro-
mdn torténész akadémiai di-
jat nyert alapveté marxista
munkdja a baldzsfalvi Szabad-
sdgmezén 1848. mdjus 15—17-
én lezajlott nemzeti gytilésrdl,
mely az erdélui romdnsdg har-
ci céljait jelélte ki, az eldszo
szerint ,memcsak az 1848-as
torténelmi pillanatot, hanem
eqyes vonatkozdsokban  az
1919-ig. a mnemzeti egyesiilés
kiteljesiiléséia tarto egész kor-
szakot illetéen“. Az angol,
francia, német és orosz nyel-
vii kivonatokkal és tartalom-
jeayzékkel elldtott, jegyzetek-
kel és mutatékkal bbven fel-
szerelt, szép kidllitdst munka
8t feiezete az 1848-as erdélyi
forradalom legiiiabban feltdrt
levéltdri anyagdbdl merit, s a
romdn népi megmozdulds kez-
deteit, forradalmi programki-
dolgozdsdt oleli fel. A szerzd
rdmutat a nemzeti és szocidlis
torekvések benséséges taldlko-
zdsdra, ami a baldzsfalvi gyii-
lésnek forradalmi  jelleaet
adott a feuddlis iga lerdzdsa
és a romdn nemzeti ontudat
kialakitdsa tekintetében. (Po-
litikai Konyvkiado, 1967.)

N. Mdrgdrit

Intersectii de strazi. noduri si
piete de circulatie

A szerzd felkésziti a kozvé-
leményt és a szakembereket a
kozeljovére, amikor a forgalmi
nehézségek nemcsak  szorvd-
nyosan, hanem dltaldnosan je-
lentkeznek majd. A kozleke-
dés jo lebonyolitdsdhoz nem-
csak kellen méretezett utakra
van sziikség, hanem a kocsi-
forgalom tudomdnyos megszer-
vezésére, az utkeresztezbédések
és a kozlekedési terek és cso-
mopontok helyes Kkialakitdsd-
ra. E problémdkkal foglalko-
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zik a konyv, amely gazdag
grafikai anyagot és szdmos
féenyképet is tartalmaz a nagy-
vdrosok tereinek forgalmi ki-
alakitdsdrol. (Editura tehnicd,
1967.)

Carl Géllner

Die Siebenbiirger Sachsen in
den Revolutionsjahren
1848—1849 )

A Bibliotheca Historica Ro-
maniae cimi akadémiai- soro-
zat 18. koteteként német nyel-
ven jelent meg Carl Géliner
nagyszebeni tudomdnyos ku-
taié munkdja az erdélyi szd-
szok részvételér6l az 1848-—49-
es forradalmi eseményekben.
Nehéz feladatra wvdllalkozott a
szerz6, amikor aulikusok, pol-
gdri haladdk, unié-ellenesek és
unié-bardtok, radikdlisok egy-
mdsba gabalyodd, ellentmon-
ddsos mozgalmai kdzt a népek
testvériségének févonaldt ke-
resi. A kitet a szdsz forrd-
sok (ujsdgok, kiadvdnyok
levéltdri anyag) megnyitdsdval
hasznosan jdrul hozzd a mult
szdzadkdzép demokratikus for-
radalmdnak Osszképéhez. Gaz-
dag a Stephan Ludwig Rolh-
anyag, s érdekes a végsd
konkluzié: Bem egyenlbséget
hirdeté humdnumdnak elisme-
rése. (Editura Academiei, 1967.)

E. Molndr

La politique d’alliances du
marxisme (1848—1889)

Francia nyelven jelent meg
Molndr Erik posztumusz mun-
kdja. A tanulmdny célja a
marxizmus politikai elméleté-
nek  tisztdzdsa a torténeti
gyakorlat tiikrében. Ezért a
szerzd alapos elemzés ald ve-
szi @ marxista klasszikusok és
ideoldgusok dlldspontjdt a
munkdsosztdly szovetségesei
kérdésében. Elemzésének vég-
s6 kicsengése abban summdz-
hatd, hogy a marxizmus nem
a forradalmi gyakorlat recept-

Ertékes Barijiu-rﬁonogréfia

A XIX. szdzad neves erdélyi roman politikusanak,
George Baritiunak életérdl és tevékenységérsl irott
konyv bizonnyal nem keriilheti el mindazok figyel-
mét, kik hazank torténete irant érdeklédnek. A ki-
emelkedd Ujsagird és politikai harcos élete nem sza-
kithaté el azon eseményektdl, melyek a roman nép
és a vele egylttéld nemzetiségek torténeti fejlodésé-
ben sorsdénté fontossdgunak bizonyultak. Ez a ma-
gyarazata annak, hogy egy Baritiurdl {irott kényv sem-
mi esetre sem sz{ikitheté le életrajzi adatok szorgal-
mas felsorolasara, elkeriilhetetleniil érintenie, beha-
téan tanulmanyoznia kell maganak a kornak az
eseményeit.

Baritiu nemcsak egyszerlien Gjsagiro és politikai sze-
mélyiség volt: tevékenyen lépett fel az Erdély gazda-
sagi, tarsadalmi, nemzeti, kulturalis és mivészeti
fejlodését gatld tényezdk ellen, kereste az Uj utakat,
kizdétt az altalanos haladasért. Sokoldalu egyénisége
és gazdag tevékenysége nem csekély feladatok elé
allitia <¢letének kutatojat. Hiszen enciklopédikus
gondolkodasti torténelmi személyiség alakjanak a
megrajzolasarol van szo. Nem véletlen tehat, hogy
ilven sokaig varatott magdra egy nagyobb lélegzet,
atfogé és tudomdanyos igénnyel fellépd feldolgozas.
Tagadhatatlan, hogy Baritiurdl, mint sok mas roman
politikal harcosrol, mar a mult szazad végén értékes
életrajzi, s6t 6néletrajzi tanulmanyok lattak napvi-
lagot. Ezeknek folytatasaként jelentek meg a szé-
zadeleji és a két vilaghabori kozétti tobbnyvire mél-
tato cikkek, de a tébbszor is igért, atfogé monografia
akkor mégsem késziilt el. Felszabaduldasunk utan a
Baritiu-kutatasok is szélesebb tavlatokat kaptak. Sza-
mottevd témaként keriilt feldolgozdsra Baritiu ujsag-
irdi tevékenysége, elemezték filozdfiai, nyelvijitdi,
pedagogiai, kézgazdasagi eszméit s nem utolsésorban
torténelemszemléletét. Osszeallitottdk a teljes, mintegy
8000 cimet kitevd Baritiu-bibliografiat is.

Mindezek lényegesen megkonnyitették a mai kutaté
munkajat. Vasile Netea a koézelmilltban megjelent
kényvében* az emlitett eldzményekre is tamaszkodva
igyekszik potolni a mar régota érzett hianyt, és irja
meg a Baritiu-monografiat. A szerzé nem most kezd
foglalkozni a mult szdazadi Erdély politikai és kul-
turalis kiizdelmeinek térténetével. Felkésziiltsége és
széles 1latokére igyv nem lepheti meg a beavatott ol-
vasot.

Erdekes adatckat sorol fel Baritiu csaladjardl, tisz-
tazza a Baritiu csaladnév eredetét, beszamol gyerek-
korar6l, tanulmanyairdl és kiforrasarol. Alaposan
vizsgalja Baritiu elsd bukaresti utjat és a Karpatokon
tali szellemi és politikai élettel kiépitett sokoldalu
kapcsolatat, Brassoban kifejtett pedagdgiai, kulturalis
és miivészetserkents tevékenységét. Mindenek f616tt

* Vasile Netea: George Baritiu. Viafa si activitatea
sa. Editura stiintificd, Bucuresti, 1366.
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all azonban a jeles ujsagiro ésa roman politikai saij-
t0 nagy szervezdje, a Foaia literard, Foaia pentru
minte, intma st literaturd és a Gazeta de Transil-
vania szerkesztéje. A mult szdzad negyvenes évei-
ben Baritiu mar kiforrott, sokszini egyéniségként all
eléttink. Ezzel magyarazhato talan, hogy a szerzo
kényvének az 1848-as forradalmat megel6zd fejeze-
tében teszi tlizeles vizsgdlodas targyava  Baritiu
nyelvujité és irodalmi tevékenységét, kbzgazdasagi ¢s
tarsadalmi, politikai, valamint a nemzeti mozgalom-
mal kapcsolatos vezéreszmeéit. A t6bb mint 80 ol-
dalra kiterjed6 fejezet gazdag anyagra épiil, és tobb-
szor szlkségszerlien lépi at a kronologiailag szigo-
ruan meghatarozott kereteket, de ezeknek a kérdé-
seknek a lezdarasa 1848 eldtt gatolja egy sokoldaltbb
és teljesebb Baritiu-kép kialakitasat. Igaz, a kivalo
politikai harcos gondolkodasaban vannak konstans
alapvet6 vonasok és elemek, de tagadhatatlan az is,
hogy e téren nemegyszer nagy a kulénbség az 1848
el6tti és a forradalom utani gondolkodd kozétt. Hia-
nyoljuk tehat az allandoan fejlédében lévid Baritiu
szellemi portréjanak vazolasat. Ne felejtsiik el, hogy
talan legfontosabb vonasa a mindennapi eseményekre
valo élénk reagalas, az allandé érdeklddés a fejiddést
elémozdité tényezdk irant.

A konyv két legterjedelmesebb fejezete Baritiunak
az 1848-ban és a forradalom utani id6ben kifejtett
politikai tevékenységét vazolja. Ezek utan keriil sor
— véleményiink szerint nagyon vazlatosan — torté-
nelemszemléletéenek és sokoldalu térténelemkutatoi
munkassaganak vizsgalatara. A révid (alig 13 lap)
{fejezet kissé elnagyolt leirast ad arrdl, akit tudo-
manyos tevékenysége, kutatasai révén mégiscsak elsé-
sorban — és joggal — torténésznek tekintiink, s csak
azutdn nyelvésznek, pedagogusnak, kozgazdasznak
vagy filozofusnak. Baritiunak vilagosan koriilhatarolt
torténelemszemlélete volt. Hevesen szallt szembe
azokkal a torténészekkel, akik mellézték vagy leki-
csinyléen kezelték a romdn nép Erdélyben jatszott
torténelmi szerepét. Helyesen emeli ki a szerzd, hogy
éppen e szerep tanulmanyozasa all Baritiu torténe-
lemkutatéi munkdéssaganak kozpontjaban. Ugyan-
akkor Baritiu sohasem tévesztette szem el6l, hogy a
roman nép kozdsen vivta harcat az egyiittélé nemze-
tiségekkel s elsésorban a magyar és szasz dolgozé
témegekkel. Minden alkalommal hangsulyozta, hogy
milyen mély szakadék valasztja el a magyar és szasz
dolgozdékat és azok térténelmi szerepét az uralkodo
magyar nemesség €s a szasz patriciusok osztalydnzé-
sétsl. Erre hivija fel a figyelmet a szerz6, amikor
Baritiunak a Budai Nagy Antal vezette, 1437—1438-as
babolnai felkelésrdl és az ,Unio“-rdl irott cikkeit
elemzi, vagy amikor a Horia, Closca és Crisan-féle
parasztmozgalomrél megjelent cikksorozatat mutat-
ja be. Baritiu mélyen demokratikus allaspontja ki-
hatott egész térténelemszemléletére.

Vasile Netea kényvének van még egy masik érté-
kes vonasa. A szerzé hangsulyozza: Baritiunak a
nemzeti felszabaduldsért folytatott kuizdelmére nem
nyomta ra bélyegét a nemvzeti kizardlagossag; heve-
sen szallt szembe minden soviniszta jellegli megnyil-
vanulassal. Erdekes és ujszerti adatokat sorol fel a
monografia Baritiu kapcsolatairél a haladé magyar
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gytijteménye, hanem olyan
balcseleti mdodszer, mely hoz-
zdsegit az idlOszerii politikai
kérdések helyes és gyakorlati
megolddsdhoz. A szerz6 ere-
deti elképzelése szerint miive
az 1840-t6l Lenin haldldig ter-
jed6 korszak wvizsgdlatdt fog-
lalta volna magdban, de a md-
sodik részbol csak toredékek,
fejezetrészek késziiltek el. A
négy fejezetre, szimos alfeje-
zetre és egy fiiggelékre oszlo
tanulmdny az 1848. évi euro-
pai forradalmakat, e forradal-
mak kudarcdt, az els§ és rész-
ben a mdsodik Internaciondlé
kordt tartalmazza. (Akadémiai
Kiado, 1967.)

Lennart Levi

Stress
Sources, Management and
Prevention

A stress fogalmdt révid ne-
hdny évvel ezelbtt Selye Jd-
nosnak, a nagynevii montreali
orvosprofesszornak a konyvé-
bol ismertilk meg. A stock-
holmi igazgaté-féorvos most
megjelent mivét, melyet svéd-
b6l forditottak angolra, ugyan-
csak Selye fémjelzi eldszavd-
val. A konyv mindenekeldtt
tgyekszik Lkillonbséget tenni a
tények és a koztudatba hely-
teleniil dtment tévhitek kozott.
A stressorok hatdsdt naponta
érezziik. Egy csalddi konflik-
tus, egy erénket — ha csak
ldatszolag is —  meghaladd
munkafeladat, a holnaptdl valdé
félelem wvagy valamilyen mds
kellemetlenség stresst, st be-
tegséget is okozhat, éppugy,
mint a baktériumok, az alul-
tapldltsdg vagy az egészségte-
len éghajlat. Kézismert azon-
ban, hogy tobb ember Kkozill,
akiket egyidében tdmad meg
azonos szdmi és. fajtdjui bak-
térium, nem mindegyik beteg-
szik meg. A hajlam. és az el-
lendlldképesség  egyénenként
vdltakozik, mindkett6 lehet
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Orokolt vagy szerzett. Hasonld
a helyzet a stressorokkal. Nem.
mindenkire hatnak egyformdn,
van olyan idegrendszer, mely
kivéd és wvisszaver minden
kiils6 tdmaddst, mds esetek-
ben a normdlis egyensily fel-
borulhat, és a stress betegség-
gé sulyosbodhat. (Liveright
Publishing Corporations, New
York, 1967.)

Ernst Jené
Bevezetés a biofizikdba

Régi tudomdny 4j kontds-
ben. Ma mdr nem torekszik
fizikai keretel kozé szoritani
a bioldgiai folyamatokat, de
szabatos  matematikai-fizikai
szemlélet érvényesitése mellett
az anyagi lét legmagasabdb
mozgdsformdinak  mélyreha-
tobb megértését biztositja. A
szerz8 — bevalldsa szerint —
els8sorban  biolégia  szakos
egyetemi hallgatéikhoz szdl.
Orvosok, kutatobiolégusok,
vagy biokémikusok sem nél-
kiillozhetik azonban, ha szak-
tdrgyukat magas szinvonalon,
korszeril felfogdsban akarjdk
mivelni. A fiziolégia, sejttan
és genetika szintjén lejdtszéds
szubmikroszképos folyamatok
értelmezéséhez — ami korunk
bioldgidjdnak legsarkalatosabb
kérdéseit veti fel — csakugy,
mint az anyagcsere, ingerlé-
kenység, mozgds makroszko-
pikus tanulmdnyozdsdhoz szi-
ldrd biofizikai tdjékozéddsra
van szikség. Ernst Jend kény-
ve éppen ehhez nyijt felbe-
cstilhetetlen segitséget. (Aka-
démiai Kiadé, 1967.)

Szabé Zsigmond
fgy latjuk ma a sejtet
’Az sélet titkai“-nak kutatd-
sdban napjaink legizgatébb

problémdit a sejtek ,mikro-
kozmoszdnak® tanulmdnyozd-

és szasz irokkal, politikusokkal és gondolkoddkkal.
Erdemes megemliteni azt az egylttm{ikddést, mely
Baritiu és Fogarasi Andrds orvos kézott alakult ki
a roman néprajzkutatds kezdeteinél. Utal a szerzé
arra is, hogy Baritiu nagy érdeklddéssel figyelte a.
halad¢ erdélyi magyar @s szdsz sajtéban megjelend
cikkeket. TObbek kb6zétt megemliti Szentivani Mi-
héalynak, a Nemzeti Tdrsalkodd szerkesztGjének 1841~
ben, a roman nemzeti jogok védelmében irt cikkét,
vagy a haladdé magyar torténész Jakab Elek meleg-
hangu irasat, melyben az erdélyi roman nép mult-
jardl oly szépen nyilatkozott.

Mind a magyar, mind a roman torténetirasban ke-
veset kutatott a Baritiu—Széchenyi kapcsolat. Vasile:
Netea ramutat arra, hogy Széchenyi Hitelje, Vildgja.
és a Kelet népe mélyen befolyasolta Baritiu koz-
gazdasdgi gondolkozasat. A Hitelt és Vildgot Baritiu
még Baladzsfalvan tanulmanyozta, és részleteket for-
ditott le romén nyelvre e sok vitat kivalté munkak-
bol. A monografia szerz6je utal arra, hogy Széchenyi
kozelebbrél is ismerte a roman népet, hisz 1834-ben
Bukarestbe utazott, hogy a dunai hajozas szabalyo-
zdsdnak kérdésében targyalasokat folytasson a ha-
vasalféldi kormdnnyal. Erdekes a Netea felallitotta
Mihail Kogalniceanu—Széchenyi Istvan-parhuzam.

A konyv ujra meggydz arrol, hogy a roman—ma-
gyar koz6s mult terén sok olyan tdrténelmi ese-
mény és jelenség var még kutatdjara, mely a barati
egyiittmikddés, kolesbnos hatds és az egyiitt vivott
kiizdelem tanubizonysaga.

Demény Lajos

Egzisztencializmus és erkélcs

Miért tagadndm, Dumitru Ghise kényvét* nem
minden fenntartas nélkiil vettem kezembe. Részint,
mert hianyos becsléseim szerint is az egzisztencia-

lizmusrol szél6 irodalom ma mar egy egész kdényv-

tarra valot tesz ki. Masrészt, mert eleve meg vol-
tam gydézédve, hogy azt a filozoéfiai és irodalmi
konglomeratumot, amelyet a francia egzisztencializ~
mus meglehetdsen tag fogalma jelsl, minddssze 156
lapon — hacsak vazlatosan is —, tudoméanyos elem-
zés igényével lehetetlen szemiigyre venni. Nos, be
kell ismernem, hogy gyanakvasom indokolatlannak
bizonyult. Aggéalyaim persze, nem oszlottak el azon-
nal, s6t a kidnyv Prolegomena cimet visel6 beve-~
zetGjében a szerzd maga ébresztett ra, hogy a fel-
adat aranyai és bonyolultsiga tulajdonképpen joval
meghaladjdk elképzeléseimet.

Kiderilt, hogy szamos szerzd véleménye szerint.
az egzisztencializmusnak annyi arca van, ahany
képviseléje. Sét, Alphonse Waelhens az egziszten-
cializmusrdl irott terjedelmes munkajdban mdr azt
a kérdést feszegeti, vajon megfelel-e az elnevezés.

* Dumitru Ghige: Existentialismul francez
problemele eticii. Editura stiintificd. Bucuresti, 1967.
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valamiféle torténelmi valosagnak. A szerz6 nem ri-
ad vissza a feladat nagysagatol, ellenkezéleg, e ne-
hézségek realis tudomasulvétele szabja meg vallal-
kozdsanak céljat és modszerét. Nem 6sszefoglalo
leirast kivan nyujtani a kérdéses iranyzatrdl, hanem
megkisérli feltérképezni az egzisztencializmus 1é-
nyegi jellegzetességeit, mégpedig oly moédon, hogy
francia valfajanak sajdtos szinarnyalatai fokrol
fokra el¢villanjanak.

Importaru vagy honi termék hazajaban a fran-
cia egzisztencializmus? Igy lehetne megfogalmazni
a vizsgdlt targykor kuleskérdését. Kuleskérdés ez,
amennyiben megoldasanak mikéntje szabja meg
nemcsak a kutatds kereteit, iranyat, hanem egy-
szersmind mddszertani alapjait is. Az egyértelmi
valaszadds lehetéségének tagadasaval a koényv min-
denekel6tt az olyan nézetek ellen foglal hatéarozott
allast, amelyek az egzisztencializmust idegen be-
tolakoddnak tekintik a francia szellemi életbe, va-
lamiféle eszmei ,jSttmentnek®, amelynek semmi
koze a francia ,esprit“~-hez. Kétségtelen, hogy a
kierkegaardi irracionalista latomasok német fejek-
ben szervezddtek 6nalld filozéfiai rendszerbe, és né-
met kozvetitéssel ijutottak Voltaire hazdjaba.

A szerzd az egzisztencializmus franciaorszagi tér-
héditasanak £6 okat abban az altalanos szellemi és
moralis valsagban latia, amelyet a francia térsada-
lom az elsé vildghdbord utan, kiildndsen a két vi-
ldghdabord kozétti id8szak derekén élt at. A régi
vildg alapjaiban ingott meg, &roknek hitt érték-
rendszerek omlottak 8ssze, a hit és az erkéles, az
tgynevezett jézan ész szilardnak vélt pillérei re-
csegve-ropogva dbini kezdtek, minden a visszdjara
fordult, az abszurditds lett drrd, az egyént a bizony-
talansdg és a rettegés keritette hatalmdba. Az egvén
lazadasanak ez ellen a feje tetejére fordult vilde
ellen, az driiletbe taszité képtelenségek tobzddo
rendie ellen, az emberaldazds kotnydrtelen taposos-
malma ellen mar 1930-ban. a sziirrealistak masodik
kidltvanya — a maga mdédjan — hangot adott. Tra-
gikus tiltakozdsa méltd prolégus volt ahhoz a filo-
zofiai dramahoz, amely az egzisztencialistdk tolla-
bol fogant. A camus-i, sartre-i vagy éppen a mar-
cel-i egzisztencializmus francia mivolta mindenek-
elétt éppen abban mutatkozik meg, hogy a konkrét
egyént emeli a filozdfia piedesztaljara, a konkrét
egyén belsé vildgaban keresi a bizonyossigot a tar-
sadalmi 1ét elveszett szildrdsdga helyett.

Ez az egzisztencializmus azonban nemcsak térsa-
dalmi gydkérzetében francia. Szellemiségében is a
honi hagyomanyokbdl, a sajatosan francia filozo-
fiai Orokségbdl tdplalkozik, és eszmei csaladfdijat
egészen a descartes-i ,.cogito“-ig vezeti vissza. Bar-
mennyire paradoxul hangzik is, a sartre-i egzisz-
tencializmusban eggyé Otvéz8dik Kierkegaard irra-
cionalizmusa Descartes racionalizmusdval. Nem vé-
letlen tehat, hogy a német ,Sein und Dasein® és a
francia ,l’étre-an-soi et 1’8tre-pour-soi* azonossiga
a konkrét gondolati tartalmak kiilénbségét rejti
magdban. A ,magdért valé 1&t%, vagyis a 1ét mint
maga magat tagadoé 1ét végsd soron a decartes-i ,,cogito®
egzisztencialista megfeleléje. A kételkedés descartes-i
moédszere eljutott a ,,Gondolkodom, tehdt vagyok® bi-
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sa jelenti. Szabdé Zsigmond
kényve — mely hazai népsze-
riisité irodalmunk nyeresége
— tudomdnyos alapossdggal,
de konnyed, szdrakoztatsé sti-
lusban teszi hozzdférhetbvé a
sejttan alapelemeit, nem szak-
mabeli olvasék szdmdra. Az 6t
nagy fejezet bels6 tagoltsdga,
vildgos és szemléletes dbrdi-
nak bdsége mindvégig meg-
ov az elfdraddstol. Szinte jd-
tékosan  ismertet bonyolult
biokémiai folyamatokat, mu-
tatja be a sejt életmiilcodéseit:
a mozgdst, anyagcserét, szapo-
roddst, majd térvényszeril el-
oregedését. (Ifjusagi Koényvki-
ado, 1967.)

Achim Mihu
Sociometria

A szociometria ismerete ma
mdr nélkillozhetetlen mind-
azoknak, akik a tdrsadalmi
¢let és a szocidl-pszicholégia
jelenségeivel foglalkoznak. A
konyv ismerteti a szociomet-
ria révid toérténetét, elsdsor-
ban I. L. Moreno elméletét és
mddszertandt. A szerzdé mar-
xrista értelmezéssel és birdlat-
tal nyil a problémdhoz, s
magyardzatot ad a szociomet-
ria  elterjedésérsl. A tanul-
mdny hdrom alapuvetd problé-
mdra igyekszik vdlaszt adni:
redlis-e vagy nem a szociomet-
ria tdrgya, s milyen mérték-
ben jelent elméleti és gyakor-
lati fontossdgot; a szociomet-
réia elméleti és gyakorlati esz-
kbzeivel lehet-e vagy mem a
tdrgy adekvdt tilkre; és mi a
szoctometria jelent6sége az
osztdlyok szempontjidbdl? (Edi-
tura politicd, 1967.)

Szildgyi Domokos

A laz enciklopédiidja
LUtdlhatod a tollat — mdg-
neses | dilhvel 1jbdl csak pa-
pirhoz szdgez: | e rdngatézds
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minden Sromod: | ripacskodni
orszdg-vildg eldtt;« irja
nemrég megjelent negyedik
verseskonyvében Szildgyi Do-
mokos, és ugyanakkor egész
kdtetével ennek az ellenkezs-
jét bizonyitja. Az egyetlen
versciklusbol dsszedllé konyv-
ben egymdst vdltjdk a klasz-
szikus formai megolddsok a
lélegzetdllitéan modern ,kol-
t6i fogdsokkal® és a koltdi
prozdval. S ez a montdzs-tech-
nika igen jol szolgdlja a kolt6
céljdt: a mai modern ember
torekvéseinek, alapos vagy
alaptalan hitének, illizidinak
és tllizidtlansdgdnak az dtpoe-
tizdldsdt.

Szildgyi keresd, kutatd, a
dolgokhoz feleldsen kozeledd,
aki a koltészet értelmét a min-
denkori dlldsfoglaldsban, az
dllando kiizdelemben ldtja. Az
emberi 1ét értelmét keresi az
eléggé kusza XX. szdzadi ko-
riilmények  kozdtt, a ,lenni
vagy nem lenni“ megvdlaszo-
ldsa érdekében vallatja magdt
a szdzadot is. Hisz az emberi
értelem gybzelmében, az em-
beriség jovbjében: ,Nevenincs
azt hiszi, pipaccsal legybzheti
a pdncélkocsit, | s igaza van,
mert a pipacs piros. — irja
a kotet wutolsé két sordban.
(Irodalmi Ké&nyvkiado, 1967.)

" Bajor Andor
¥Four, irja a tobbihez

Az igazi humor, mikézben
bsszes  mnevetésre  alkalmas
szerveinket  itgénybe  veszi,
majdnem mindig valamilyen
komoly problémdra is utal, és

a legtébb esetben hatékony
nevelési eszkdznek bizonyul.
Bajor Andor tudja ezt, és

szinte minden irdsdval nevelni
igyekszik, és a mindennapi
életben valé merész és igaz-
sdgos dlldsfoglaldsra biztatja
olvasdit. Ez a humor nem bo-
hézatos. Nagyon ritkdn alapul
csupdn a helyzetkomikumon.
A Fkis irdsok ,h0Osei® mindig
valamilyen erkélesi-etikai koni-

zonyossagahoz; az egzisztencialistak atvetiék ezt a
viszonyitasi pontot, de azokkal a megkotésekkel, ame-
lyeket a husserli fenomenologia fliz6tt hozza. Husserl
szerint a cogito kozvetlen adottsaga, illetve a gon-
dolkodas kézvetlen valésdga nem maga a gondolko-
das, vagyis nem az En, hanem amit gondolok. Igy
a cogito helyébe a cogitatum 1ép.

A konyv masodik fejezele, az Ontologie fenomeno-
logicd si reflexie eticd, mindenekelstt Sartre A lét
és a semmi cimi filozéfiai munkdja alapjan egészen
kézelr6l veszi szemligyre a magaban valé 1ét és a
magaért valo lét sajatosan francia értelmezését. A
német egzisztencializmustol eltéré mozzanatok féleg
ott és akkor nyomulnak el6térbe, ahol és amikor az
ember és (mindenekelstt) az emberi magatartdas prob-
1émaja keriil a szinre. Sartre szerint az ember a ma-
gaban valo 1ét, vagyis az Snmagaval telitett 16t és a
magasdrt valo lét, vagyis a magat tagadé 1ét ellenté-
tének egysége. Magdban valé létének hordozdja tu-
lajdon testisége, amely tudatisaganak ellenpdlusa,
rogzitéje — sajat szitudcidja, amely szabadsgganak
visszaja; szaporitoja — tulajdon multja, amely 6nnodn
jovébe-vetitésének ellenlabasa; betet6zéje a haladl,
amely megvaldsulasanak végérvényes ellentéte. Hei-
deggerrel ellentétben Sartre szerint a halal az em-
bert egyszer s mindenkorra dologi allapotaba veti
vissza. A magdban vald lét, pozitiv 1ét, a valdosag 6n-
magéval telitett tartomanya nem rendelkezik a ta-
gadas dimenzidjaval, ez a magdért valé lét — a
,hianylét“, a ,,semmitél meglékelt 16t — kizarélagos,
bensé, lényegi sajatja. Az elébbinél 1ét és lényeg egy-
idejii és egyszersmind feloldhatatlan, az utdbbinal,
vagyis az embernél a ketté6 kilénvalik, idében elto-
16dik; a 1ét megeldzi a lényeget.

A 1ét iddbeli elsédlegessége a lényeggel szemben
az egzisztencializmus sarktétele. A szerzé t6bb izben
is visszatér erre az alapeszmére, ami szerintiink tel-
jes mértékben indokolt, nem is annyira az egzisz-
tencialista filozofia altaldnos épitményében betoltott
kivételes szerepénél fogva, mint inkabb racionalis
tartalma miatt, azaz a racionalis tartalomban meg-
nyilatkozo redlis filozofiai perspektivai folytan — és
mindezeket egybevéve — ,valaszut“-~jellege kivetkez-
tében. Mit jelent ez a tétel Sartre értelmezésében?
Eppen azt, hogy az egyén ember-mivolta nem vele-
sziiletett tulajdonsag, nem eleve létezé adottsag, nem
ingyen kijaro ¢égi ajandék, hanem ellenkezbleg — el-
sajatitas, tett, cselekvés. Az egyén léte esetleges, ma-
ganyos, tényszer{i lét mindaddig, amig Onndnmaga
meg nem teremti lényegi 1étét, emberi mivoltat. Csak
olyan mértékben valik lényeggé, amilyen meértékben
magat azzd teszi. Maga magdt alkotja azzd, ami. A
lényeg garancidja a szabadsdg, amely minden egyes
egyén szamara korlatlanul adott, a szabadsag lénye-
ge pedig a valasztds. Descartes hires tétele — gon-
dolkodom, tehat vagyok — az egzisztencializmus nyel-
vére leforditva, most mar ekként hangzik: vdlasztok,
tehdt vagyok. A tétel-kiilonbség végsé soron torté-
nelmi kortavolsdg: a hdrom évszazad elétti kor sza-
mara a kérdés — mi a 16t bizonyossdga? — kizaré-
lag gnoszeoldgiai értelm(l és jelentdségli; a jelenben
a kérdés a 1ét és a lényeg alternativajava fesziil, és
elsésorban erkdlesi tartalommal telit6dik. Maga
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Sartre Francis Jeanson konyvéhez irott elészavdaban
ezeket mondja: ,,Minthogy szamomra a létezd egyen-
16 azzal a lénnyel, akinek maganak kell »léteztetnie
lényegiilését«, kovetkezésképpen az ontologiat nem
lehet elvdalasztani az erkodlestol, és ezért én nem te-
szek killonbséget az ember 4dltal véalasztott moralis
magatartas ¢s akozott, amit a németek »Weltan-
schauung«nak neveznek.*

Végeredményben tehit a francia egzisztencializmus
sajatos hivatast vallal magara: nevezetesen azt, hogy
tudatositsa az egyénben tulajdon helyzetét, a valasz-
tas emberi voltdabol fakado lehetdségét és szitkséges-
ségét. Csakhogy az egzisztencializmus maga is egy
megbomlott vilag tudata, amely a tulajdon ellent-
mondasainak harapofogd-szoritasaba keriilt tarsada-
lom fonak térvényeit az emberi élet egyetemes, o6rok
feltételeiként fogja fel. Az egyénnek olyan filozofia-
ra van szilksége — allapitja meg Simone de Beau-
voir -—, amely helyzetét a vilagban kérlelhetetlen
Oszinteséggel megmutatja, amely a hazugsdg és a re-
zignacio vigaszait elutasitja, megoévja a csalodasoktol,
éppen azért, hogy képessé tegye helyzetének vallala-
sara. Csak helyzetének konydrtelentil jozan, minden
illuziétol mentes ismeretében cselekedhet az egyén
valdoban szabadon és lehet valasztasa igazan emberi,
felel6sségtdl mélyen athatott. Milyen kell hogy le-
gyen tehat a tulajdon léte abszurd voltaval konokul
szembenézd egyén magatartasa, a cselekvésnek mely
utjat, mely mddjat kell vilasztania? Ez a kérdés a
francia egzisztencializmus {6 vizvalaszté-gerince, az
a hatarko, amelynél dtjai harom kiilénbdzo iranyba
agaznak el.

A koényv negyedik fejezete Itinerare semnificative
cimen szamba veszi a francia egzisztencializmus ha-
rom f6 irdnyzatanak, a Camus, a Sartre és a Gabriel
Marcel képviselte vonalnak jellegzetes ismertetéit, vi-
lagosan felvazolja sajatos palyajukat. Erdekes az Al-
bert Camus és Jean-Paul Sartre-féle vonal parhu-
zamba allitdsa. Albert Camus maga is az abszurdi-
tast racionalisan vallalo emberért szall sikra. A hegy-
re fel sziklatomb6t gérgetd Szisziiphosz munkaja ér-
telmetlenség, de azzal, hogy tudatosan vallalja tulaj-
don cselekvésének abs/urditasat, felillemelkedik sor-
san, urra lesz sziklatémbjén. A képtelenség, az értel-
metlenség tudatositdsa a negyvenes évek  Camus-je
szamara nem egyértelmii az azonosuldssal, a beletd-
rédéssel. Ellenkezoéleg, dacoldst, a megbomlott vilag-
gal valo szembefordulast kell sugalmaznia. Camus a
fasizmus elleni harc élményeinek befolydsa alatt el-
jutott a ,,’Homme révolté” gondolatahoz. Az eszte-
lenség kozepette az egyén egyedill értelmes maga-
tartasa a lazadds az abszurditasok ellen, a masokért
vald cselekvés. Ez az a magassag, ameddig a camus-i
racionalis gondolkodas felkiizddtte magat, de itt meg
is torpant, hogy aztan — akdrecsak Sziszliphosz szik-
latémbje — ismét visszacsusszon egzisztencialista ki-
induldépontjara, amelytél nem képes elszakadni. Pa-
lyajanak végkicsendlilése az a konkluzid, hogy min-
den lazado cselekvés ajabb abszurditas forrasa. Te-
hat mas kiutat nem lat, csupan a megalkuvast, a tra-
gikus cinkossag vallalasat a visszajara fordult vi-
laggal.
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liktusba keverednek a vildg-
gal vagy onmagukkal, és eb-
bdl proébdlnak valahogyan ki-
evickélni, mindenki a maga
mddjdn. Bajor a nevettetés ér-
dekében sohasem dllitja a fe-
je tetejére a valdsdgot, hanem
igyekszik megldtni és ldttatni
a groteszket, a mevetségest a
valosdgban ott, ahol jelen van,
vagy megjelenhetik bdrmely
pillanatban. Innen a kétet va-
I6sdghtiisége s aktudlis wvol-
ta. (Irodalmi  Konyvkiado,
1967.)

Kenéz Ferenc
Fekete hanglemezek

1962-ben, a Forrds-sorozat
meginditdsdival kezdddott el
hazai magyar kéltészetiinkben
az a tartalmi és formai utke-
res6-  és  ujkeresé-korszak,
melynek mdr olyan kézzelfog-
haté és jelent6s eredményei
vannak, mint Ldszloffy Ala-
ddr, Szildgy: Domokos vagy
Hervay Gizella egyre fajstlyo-
sabbd vdlé koltészete. Az ut-
keresé Kkolt6k sordt gyarapit-
ja az elsd kotetével jelentkezb
Kenéz Ferenc is, aki modern,
expresszionista verseivel idé-
zt meg kordt, a XX. szdzadot
a maga fenségében és borzal-
massdgdban, mintegy ,,felelds-
ségre ldzitva® olvaséit. Ha nem
is az egész kétet, de a Kenéz-
versek tillnyomd része figye-
lemre mélto és az elkdvetke-
z6kben is figyelmet érdemlé
koltoe dt-induldst jelez. A KO-
tethez Balogh Edgdr irt eld-
szot. (Irodalmi Konyvkiado,
1968.) .

Paizs Tibor

Keréknyom

..Mt csak egyet akarunk, t6-
rolné az értelmetlent | szigo-
rii logikdval Ekiirtani a fo6los
rosszat. | Csak egyszerili ren-
det akarunk / a munkdban, a
szobdinkban, a gondolataink-
ban“ — ezzel a kOlt6i és em-
beri programmal lép olvasoi
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elé a fiatal KoltStdrsai  és
ugyanakkor egész nemzedéke
nevében nyilatkozé Paizs Ti-
bor, s ha azokra az értelmet-
lenségekre vagy értelem-elle-
nes tényekre gondolunk, ame-
lyekkel olyan gyakran ,meg-
lep” minket ez a szdzad, akkor
ez a merész kinyilatkozds na-
gyon Orvendetes. Es ha az elsd
kdtetével jelentkezs koltének
»Sajdt hdza tdjdn“ — versei-
ben — még nem is minden
esetben sikerill megieremtenie
az chajtott ésszeril és egyszeril
rendet, verseinek java része
mélté igazoldsa e koltdi prog-
ramnak. (Irodalmi Konyvkia-
do, 1967.)

Nagy Lajos
El6krol jot vagy semmit

A Lkitetben helyet foglalé
karcolatokbdl a fanyar humo-
ru, magdnyos Nagy Lajos éle-
tében minddssze a Képtelen
természetrajz  dllattdrténetei-
nek egy része jelent meg. A
tobbit ugy kellett Osszeszedni
szétszort folydiratok, napilapok
hasdbjairdl, hogy kikereked-
jék a magy milvek szomszéd-
sdgdban életmivének egy Uj
és maradandd fejezete. A fel-
szabaduldsig a kényszeriség,
azutdn a mifaj tradicidja ird-
nyitotta e felé az ostorcsatta-

ndsnyira idézitett  kismiifaj
felé, amelyben oly sokszor

mondta ki burkoltan — de so-
ha el nem hallgatva — véle-
ményét sajdt kordrdl, dlldsfog-
laldsdt @ mult és jovs erdinek
mérkézésében. Szigort tdrgyi-
lagossdggal  kozolt  wvaldsdg-
mozaikjaiban olykor csak egy-
egy felsziporkdzd nyelvi Gtlet
sejteti a hdborgsé mélyet, de
épp a hang indulatmentessége
és kozléseinek ldzité tartalma
kozotti ellentmondds az, ami
mégis kozvetiteni tudja az ol-
vaschoz indulatdt. A Lkitetet
egybefogja az @ wvaldsdg is,
amelyrol szél: a magyar nép
életének wutolsé mégy évtizede.
(Szépirodalmi Konyvkiado,
1967.)

.

Sartre eszmei fejlédése, bizonyos értelemben, az
eldbbivel ellentétes vonalon halad. E palya kezdd
pontjan az émelygd €3 undorodé Roquentin (La
nausée) all, akinek magatartasa a hatartalan indivi-
dualizmus, a konyértelen magdbazarkozas erkolesét
sugallja; a masik végén (korantsem tekintjik e pa-
lyat lezartnak) Goetz (Az 6rdsg és a Joisten) hatal-
mas alakja magasodik ki, amint élére all a fellazadt
parasztoknak, és vallalja a masokért valo forradalmi
cselekvés erkolesi feleldsségét. Mivel magyarazhato,
hogy az emberi 1ét abszurditdsat tudomasul vevd
egyén nemcsak, hogy nem fullad bele csdmorébe, ha-
nem elveszett emberi énjét a masokért valé cselek-
vésben talalja meg? Hogyan lehetséges, hogy az
egyén egyetlen kivillrdl bezart szobdra szikiils vila-
ga végil is torténelmi dimenzickat nyer? Igazat kell
adnunk a szerzének abban, hogy ez a palya az iro
Sartre fejlédésének utjat jeldli elsésorban. Azzal is
feltétleniil egyet kell értenlink, hogy A dialektikus
ész kritikdja, amelyet kozel két évtized vélaszt el
A lét és a semmi megjelenésétél, szamos korabbi
tétel feladdsa mellett, megkisérli atmenteni ez utéb-
bi m{ néhany filozofiai alapeszméjét. Egyszoval, az
egzisztencializmmus sartre-i meghaladéasa nem annyira
dltalanos filozofiai sikon, mint inkabb etikai sikon
jelentkezik. Es mégis, ugy véljiik, hogy eszmei fejlé-
désének mozgatoit tulajdon filozdfiai nézeteiben is
keresni kell, pontosabban, e nézetek ellentmondasos-
sagaban, amely hovatovabb elébbre vitte gondolko-
désat az egzisztencializmus meghaladasanak iranya-
ban. Maga Simone de Beauvoir irja A kor hatalmd-
ban és A korillmények hatalmdban, hogy Sartre-t
kezdett8l fogva, sziinteleniil foglalkoztattdk gondol-
kodéasanak belsd ellentmondéasai és legjobb mivei
eszméinek e belsé konfliktusaban fogantak.

Simone de Beauvoir igen talaldan jellemezte a
értelmlinek  nevezte azt. A 1ét abszurditisa ¢s az
egyén humanista elkéGtelezettsége, az En menthetet-
len maganya és a cselekvés tarsadalmisaga — bar-
mennyire is ellentmondanak egymasnak — megfér-
nek egymassal ebben a szemléletben. De csak ideig-
oraig, mert minden kiélezddétt torténelmi helyzet .
alternativava polarizalja Sket és egyértelmii valasz-
tasra szélitja az egyént. Sartre szamos vonatkozas-
ban szétfeszitette az egzisztencializmus korlatait, er-
kélcsileg @s politikailag egyértelmiien valasztotta, el-
kotelezte magat a haladas lgyének, de filozdfiai si-
kon a kettdsséget tovdbbra is fenn szeretné tartani.
A marxizmust egzisztencializmussal kivanja kiegészi-
teni, holott e kettd viszonyat a materializmus és idea-
lizmus egymdst koleséndsen Kizars ellentéte szabja
meg — mutat ra kdnyve hatodik fejezetében a szer-
z8. Az egzisztencializmus valéban a kor nagy prob-
1émait allitotta a filozdfiai gondolkodas gyujtépont-
jaba: az élet értelmének, az egyéni cselekvésnek és
elkotelezettségnek, a szabadsdgnak és feleldsségnek
orok és mégis szerfelett iddszert kérdéseit. Tudoma-
nyos megoldasukra azonban nem volt és nem is lehet
képes, mert e megoldasnak a tarsadalom dialektikus-
materialista szemlélete az eldfeltétele.

Sztranyiczki Gabor
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Szegény szinhdz
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Kisérletezni izgalmas és j6. Es talian igen sok esetben nem is a vég-
eredmény a legfontosabb, hanem maga az elindulas, az uj-teremtés igé-
nye, s az ezzel jaré kiizdelmek viallalasa. Mert ha egy kisérlet, mely nem
valtja be a hozza fiiz6tt reményeket, az eredmény szempontjabol f616s-
leges volt is, a kisérletezd és az 6t figyelemmel kiveidk szempontjabol
egyaltalan nem az (nemrég aggodia végig a vilag az elsé fokvarosi sziv-
atiiltetést). A kisérletezés emberi alkoté erénk allando ébrentartiasat jelzi
és jelenti, s jelenti az emberi tokéletesedésbe vetett hitet is, az emberi
szellem frisseségét és allandé felfrissiilését, onbatoritasat és batorsagat,
merészségét; s mint ilyen, alighanem az elsé helyek egyikén all a fiszte-
letet parancsolo emberi tevékenységek kozott.

A nagyszabasi kisérletezések természetesen nem szoritkoznak csupin
a tudomanyok teriiletére. Allanddé kisérletezésnek vagyunk tandi az iro-
dalom, a miivészetek, s6t a sport kiilonbozé dgaiban is. Es itt talan ér-
demes szolni néhany szot a kisérleti szinhazakrol.

A szinhaz miivészeti és miivelddési életiink sarkalatos pontja, s mint
ilyen, allandéan magara iranyitja figyelmiinket. Folosleges volna most
itt arrol értekezni, mekkora elénye van a kimondott gesztusokkal, jaté-
kokkal megerositett széonak a leirt széval szemben, vagy arrél, meny-
nyire hatisosabb, katartikusabb lehet a szinpadi cselekvés a leirt cselek-
vésnél. A szinhaz kozvetlenebb, ,,616bb* kapcsolatban van a kézonség-
gel, mint barmely mas miivészet, ennélfogva kulcspoziciot foglalhat el a
kozénség és a miivészetek egésze kizott, a leghatiasosabb neveld, moz-
gosito miivészeti dgga valhat, tOmegeket iranyithat a miivészetek felé,
vagy riaszthat el azoktdl. Es kisérleteivel ezreket toborozhat maga koré,
ezrekkel érzékeltetheti a kisérletezés Oromeit, izgalmait.

Lehet, hogy maga ez a tény is befolyasolfa a kisérleti szinhazak 1ét-
rejottét. Mirol is van szo tulajdonképpen?

Az utébbi évtizedben, féleg EurdpdAban, tandi lehettiink egy érdek-
feszitd jelenségnek, amely — bar eloszor igen sziik kirben kezdodoit —
széles korii érdeklédést keltett: a nagy szinhdzak mellett vagy azokiél
teljesen fiiggetleniil, egyre-masra kezdtek megalakulni a kisegyiittesek,
majdnem kivétel nélkiil kisérleli profillal. Célkitiizéseikben — jolle-
het egymaist6l teljesen fiiggetleniil jottek létre — sok a kidzds vonas:

— kisérletezni akarnak, tehat megkeresni a szinhazi tevékenység le-
hetséges 1j iranyait, utjait;

— sajatosan, a huszadik szizadi homo sapiens gondolkodasmodja-
nak megfelelden, ijra akarjak értékelni és értelmezni az irodalomtor-
ténet nagy dramai alkotasait;

— uj, egyéni jaték- és rendezési stilusokat szindékoznak kialaki-
tani.

Ezek az (j szinhidzak megalakulasuk é6ta egyfolytiban a figyelem és a
kritika kereszttiizében allnak. Miikodésiik, munkastilusuk, eléadasaik
mindig hoznak valami meglepetést. Mar a neviik is sejtelmes, kivanesi-
sdgra ingerid: ellenszinhaz, kegyetlen szinhdz, szimultin szinhaz, szegény
szinhaz ... Ezen elnevezések migott — természetesen -— egymassal hom-
lokegyenest ellenkezé stilustorekvések allnak..
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Jean Marie Serreau szimultan szinhazaban példdul négy szinpad all
a nézotér koriil. A nézé kozépen iil, forgo széken, s ugyanazt a darabot
négy kiilonbtzoé beallitasi valtozatban lathatja. Ugyancsak Serreau al-
kalmazta a televizios késziilékeket is, ugy, hogy a nézé — mikbzben a
szinpadi eloadast nézte — egy képernyon premier plan-ban lathatta az
éppen beszélo szinész arcjatékat is.

A lengyel Jerzy Grotowski wroclawi Teatr Laboratoriumaban vi-
szont minden ennek az elvnek a forditottjara utal. Grotowski ,szegény
szinhaz“-nak nevezi tarsulatat, l1évén, hogy ez a szinhaz egy bérhaz ma-
sodik emeletén miikodik (nem egyediilallo eset — Wroclawban kizel fél-
szaz ilyen egyiittes dolgozik!), a terem eléggé sziik befogado képességii,
a szinpadnak nincs meghatarozott helye, hol a fal mellett, hol a sarok-
ban, hol a terem kozepén &ll, mindig a jatéknak megfeleléen. Fiiggony
és szinpadi vilagitas nincs, a diszieteket minden eléadashoz innen-onnan
dsszeszedett — tobbnyire kizhasznalati — targyakbol allitjak ossze.

Grotowski tobb interjuban és nyilatkozatban kijelentette, hogy
anti-totilis szinhazat akart, ami koriilbeliil azt jelenti, hogy megfosztotta
a szinjatszast az Osszes jarulékos miivészetekttl — zene, képzémiivészet,
fényhatasok —, avégett, hogy feleletet klaphasson a dontoé fontossagu ker-
désre: megmarad-e mindezek nélkiil ma a szinhaz, tovabb létezik-e a
tobbi miivészetek segitsége nélkiil, csupin az emberi beszédre és moz-
gasra utalva? Grotowski kisérlete a vartnal jobb eredményt hozott. Nem-
csak €l a ,szegény szinhaz“, de rengeteg hivet is szerzeit maganak, oly-
annyira, hogy Grotowski ma mar sajat tarsulatan kiviil (0sszesen 11 em-
ber!) 17 szinészt nevel (nagyobbrészt kiilfoldieket), és nagysikerii turnékat
bonyolit le egész Europaban.

Egyszoval: mindezek a kisérletek — eredetiségiikon til — figyelemre
mélté perspektivakra utalnak. Az mar nem vitds, hogy a nagymultu
szinhazakkal nemegyszer filveszik a versenyt. Es talan az sem lehe-
tetlen, hogy éppen ezek a kisérleti szinhazak jelentik a szinhaz jovo-
jét. Felvetodhet a kérdés: nem silanyul-e el igy az a magia, amit a szin-
hiaz a nézé szamara jelent? Nem csupan fenegyerekeskedés az egész?

Ismét Grotowski példaja adja meg a valaszt. Grotowski ugyanis —
mielétt vallalkozasaba kezdett volna — évekig tanulmanyozta a vilag
nagy szinhdizaiban a jatek- és rendezoi stilusokat, Europitol egészen a
pekingi operdig és a japan, no-dramakat jitszo szinhazakig. Kompeten-
ciaja tehat elvitathatatlan. Masrészt a Teatr Laboratorium bizonyitotta
leginkabb, hogy a ,magiatol megfosztott”, testkozelbe hozott szinjatszas
lényege épp a cselekvésben és a szinészi beszédben van, nem pedig a
jarulékos effektusokban.

Termeészetesen, mindeme kisérletek elinditoi — fiatalok. Nem az
életkoruk — a szellemiik fiatal. S a kisérletek — bar aldozatos munka
aran — optimista, serkenté légkdrben folynak.

A hazai szinjatszasban némileg késve jelentkezeit a kisérleti szin-
hazak gondolata. Hosszi ideig csak itt-ott tiint fol egy-egy kitiiné elé-
adds, az utobbi években azonban itt is megindult az erjedés. Komoly
rendezé-egyéniségek nottek és nének ki, mint Liviu Ciulei vagy Lu-
cian Pintilie. Nagy reményekre jogositanak fel a még féiskolas Andrei
Serban rendezo-bravirjai, melyekkel két esetben hozott aranyérmet a
Zagrabi Fesztivalrol. Egymas utan alakulnak a studio-szinpadok (igy Ga-
lacon és Iasi-ban) s nemrég nyitottak meg Bukarestben a didkok szin-
hazat (Teatru de pod), mely a foiskolasok kisérletezéseinek ad otthont.
Mindezek az inditasok gazdag és izgalmas esztenddket igérnek.

Sajnos, magyar szinhazaink nemigen vetiek tudomast mindama moz-
gasrol, mely lazban tartja az egész vilagot.

Jo volna ezen vitaikozni, vagy legalabb elgondolkozni rajta. Mert a
kizionség — alulirottat is beleértve — hiiségesen var. Varja a jo bemuta-
tokat, a jo miusort, a fiatalok studio-eloadasait s az izgalmas, gondolat-
ébreszto rendezéseket.

A kisérletezés izgalmarol, nagysagarol és szépségérdl volt szo e gon-
dolatmenet elején: ezt varjuk hazai magyar szinhazainktol.
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lr6i tavlat és kozelség

A ma Otvennyolc éves Szenczei Laszlé régdta el-
szarmazott Erdélybdl; ez, s hogy olykori hazalatoga-
tasai soran — A4 boldog vdltozat* tanusdga szerint is
— hirtelenében észleli sziil6fcldje valtozasait, elmé-
lyitette tavlatat.

Alig tébb mint masfélszdz oldalas regényének
egyik legfébb értéke éppen ez a tavlat; a masik a
kozelségé. Hiszen a két vildaghaboru kozotti Erdély
regénybeli abrazolasaibdl i8bbnyire épp az iréi tav-
lat és kozelség egyltthatasa hianyzik. Az egykora
préozai miivekben a perspektiva legjobb esetben el-
vont vagy nagyon is altalanos, s inkabb csak vissza-
utal a kényvek vilagnézetére, mint elére; a regény-
irék nem josok. A felszabadulas utani regények
nagyjabol megrajzoltdk a polgari irodalomban el-
hanyagolt munkdssdg és parasztsdg gyéren felvillano
sorsat e viharos korszakban; am a polgarsag sorsa
felszabadulds utani regényeinkben elvont maradt,
vagy ami még rosszabb, naiv. A fetisizalédas meg-
szlint a tarsadalomban, de megsziiletett az irodalom-
ban: paraszt- és munkdashéseink f6l6tt a polgar meg-
annyi Disznofejli Nagyudr, a gylilolet balvdnya, akit
a paraszt- vagy proletérird éppugy nem ismer ko-
zelr6l, mint az igazhitli mozlim a gyaur kutyat.
Mintha a belsé ellentmondasokat felfejtd bdleseletet
az irok nem vették volna komolyan, amikor az ural-
kodo osztalyokrol irtak, tréonfosztasuk utan; mintha
az arisztokracidban és polgarsagban ezek a belsd el-
lentmonddsok megsziintek volna miikédni, vagy meg-
maradtak volna Balzac moddszerénéek kortarsi fiziog-
nomidjaval. Kritikank szivosan kovetelte a pozitiv
hostket, s észre sem vette, milyen rosszak a negativ
hés6k, mennyire nem a sajat életliket €lik a regény-
ben, hanem reprezentacios feladatot latnak el, a Tar-
sadalmi Rossz szerepét, allegorikus unalommal, mint
sokszorositott sarkanyok. Milyen revelacidt jelentet-
tek a felszabadulas utani roman irodalomban Céli-
nescu regényei, amelyek beliilrél mutattdk a leha-
nyatlott osztalyokat! De a romaniai magyar iroda-
lomnak nem volt Cdlinescuja; s fiatalabb iroink ro-
vidnadragos emlékeik naiv és szentimentalis indula-
taival razogattdk paranyi okliket az egykor nagyha-
talmu felnéttek felé.

Szenczei Ldaszlo regénye nem irddott balzaci becs-
vaggyal, s nem kivanja elvégezni a két vildghdboru
kézotti erdélyi polgdrsag nagyszabasu prozai szintézi-
sét. A francias kulturdju Szenczei ezuttal inkabb az
olyan németes franciaval rokonul, mint Alain-Four-
nier — vagy a francidas némettel, Fontanéval. Kolt6i
prozat ir, amely kiegyensulyozott higgadtsdgdaban sem
tagadja romantikus hagyomdnyait, a pszicholdgiaja
is érzelmesebb, diszkrétebb, kiméletesebb, mint a
francia elemz6ké. Ez a proza ismeri Proustot és Gi-
de-et, de nem kivdnja harsdnyan vildgga kialtani,
amit 6k fél évszazaddal ezelbtt mar kikialtottak. A

* Szenczei Ldszlé: A boldog vdltozat. Magvetd. Bu-
dapest, 1967.
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Algimantas Baltakis

Pozeminés upes

A litvdn nyelvet alig Otmil-
lion beszélik, s az eszaki or-
szdg irodalmdrdl is  keveset
tud a wvildg. Klasszikusaikat
sem ismerjiik, a maiak koéziil
pedig tugyszdélvdn csak a Le-
nin-dijas Eduardas MieZelai-
tis meve cseng ismerdsen, aki-
nek mdr magyarul is, romd-
nul is megjelent egy verses-
kotete. A fiatal Algimantas
Baltakis a havonta megjelend
litvdn irodalmi folydirat, a
Pergale (Gydzelem) foszerkesz~
téje; Pozemines upes (Fo.d-
alatti folyok) cimii koteteért
dllami dijat kapott hazdjdban.
Baltakis szelidebb, ldgyabb
hangt ko6ltd, mint MieZelaitis:
a Lenin-dijas litvdn poéta az
eget meghddité Ikaroszrdl, a
Foldre tdmaszkodd, kezében a
Napot tarté Emberdridsrdl ir,
Baltakishoz inkdbb a kisem-
berek, a mindennapok dlinak
kozelebb. Rokonszenves kolté-
szet a Baltakisé, taldn érdemes
volna  jobban  megismerni.
(VAGA. Vilnius, 1967.)

Irving Stone
Van Gogh élete

Eletrajzi regény? Inkdbb re-
gényes életrajz, a szerzdre jel-
lemz6 alapos dokumentdcit-
val, de ugyanakkor bdségesen
adagolt iréi fantdzidval. A
szdmos kiaddst megért nép-
szertt kétet a tragikus sorsi
magdnyos orids, Vincent van
Gogh életutjdn a posztimpresz-
szionizmus uUttordinek létkiiz-
delmét mutatje be milvésze-
tiik lényegének kiztudatba ol-
tdsdrdl. Velilk egyiitt vallja:
»Minden igazsdg szép, tekin-
tet nélkil arra, milyen csif
kiills6ben jelenik meg.“ (Cor-
vina, 1967.)
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Illés Béla
Lovészarokban ...

A kotet vdlogatott cikket,
publicisztikai irdsai, karcola-
tai fél évszdzadnyi idét olel-
nek  fel: 1916-t6l  1966-ig.
Olyan  korban  keletkeztek,
amely taldn minden eddiginél
inkdbb tele wvolt rettenetes
probdkkal a magyar nép éle-
tében, s olyan szerz6 tolldbsl
szakadtak ki, akinek élete és
iréi pdlydja elvdlaszthatatla-
nul egybeforrott a magyar és
nemzetkdzi kommunista moz-
galom legiijabb fél évszdzadd-
nak eseményeivel. A harcok
részese hirdeti szenvedélyét
fegyelmezé szigoru logikdval
egy igy igazdt, s idézi fel az
érette  vivott kiizdelem sok,
millidkat megrendité, nagy-
horderejii vagy csak kevesek
életében nyomot hagyd, de
példdjukkal messze vildgitd
eseményeit. (Szépirodalmi
Konyvkiadd, 1967.)

.. Acta Musei Napocensis
IV, 1967

A kolozsvdri Térténeti M-
zeum évkinyvének mnegyedik,
szinte 600 lapra terjedd szdma

sok eredeli régészeti, epigrd- -

féiai, numizmatikai, levéltdri
vagy miuzeumi anyagra
maszkodd tanulmdnyt tartal-
maz, hazdnk 6-, kozép-, Uj- és
legujabbkori, valamint mun-
kdsmozgalmi torténetébsl. Az
évkonyv a legtébb helyet a ré-
gészeti és ckortdrténeti tanul-
mdnyoknak szenteli. Ezek Dd-
cia kizigazgatdsi felosztdsdval,
a csombordi szkita temetdvel,
a trdkok ddciai jelenlétével,
tovdbbd régészeti, epigrdfiai
kérdésekkel foglalkoznal.
Szerzdi tébbek koézétt C. Dai-
coviciu és H. Daicoviciu, I. 1.
Russu, Ferenczi Istvdn, 1. H.
Crisan. Ugyanakkor a tobbi
korszak is komoly, a hazai

td- -

betegség s a betegesség nem érdekli, s ha a regény-
ben meg is szolal (s nagyon poétikusan), valami
Verwirrung der Gefithle — nem egyéb ez, mint a
kamaszkor szabalyszerlitlenségében sem furcsa érzel-
mi fénytdrése, a kialakulo lélek delejezettsége, ré-~
szeglilt vonzalma az élet irant, amely ebben az élet- -
korban oly gyakran wvaltoztatja megtestesiiléseit,
mint a gérog istenek.

Ha van valami zavaro a regény narratoranak alak-
jaban, nem ez az, hanem inkdabb a huszonegy éves
joghallgatd tulsagos racionalitasa, a barati nyomozo-
munkéaja soran tanusitott biztonsag és tapasztalat, s
{6ként az a melankolikus, énnén — véget-sem-ért —
kamaszkordara emlékezd pillantas, amellyel a még
ifjabb Szomolnoky 1épteit kiséri, mint valami kora-
érett Tonio Kroger. Igaz viszont, hogy ennek az
Oszies érzelmességgel beoltott racionalitdsnak koszon-
hetjik Szenczei megbizhato rajzait a korrol. O raj-
7zolta meg — végre-végre! — a vidéki orvos-apa alak-
jaban, miért és miképpen bizonyult rossz nevelnek
a pozitivizmus: a nyarspolgarba 16ttyent tudomanyos
derilatas. S ebben a két vilaghaboru kozotti polgari
erdélyi vilagban, az emancipalt felszin alatt is ala-
kito befolyassal miikkdédé egyhazi nevelés: a kato-
likus meg a protestans oly kiilonféleképpen haté lelki
kévetkezményei is Szenczei Laszlé regényében mu- |
tatkoznak meg vald kozelséghél és elfogulatlanul.

Gottfried Keller irta meg, mivé lett a XIX. szazad-
ban Rémeo és Julia falun; Szenczei megirta, mivé
lett volna Erdélyben, 1930-ban. Torténete apréléko-
san emlékez$ valészerilisége miatt hatborzongato. S
itt kell szolnom 1jra a tavlatrol: ebben a kisregény-
ben érezhetjiitk a leginkabb — a mi proézank viszony-
latdban —, milyen tdvoli immar, milyen furcsa s a
maga torzsagaban milyen hoffmannian romantikus
a 30-as évek erdélyi vildga; mennyire nincs koéziik
hozza azoknak sem, akik megélték. Nincs koziik —
és van kozlik. Szenczei sokkal tisztességesebb és sok-
kal jobb iré annal, semhogy az izig-vérig elidegene-
dett gbégjével méricskélje ifjusaga klimajat. Konyve-
ben a legmiivészibb talan a kozelségnek és a ta-
volsagnak ez a hibatlanul megvaldsitott egyensulya.

Deak Tamas

Kiegészitésil az U]
Szabédi-értelmezéshez

Szabédi Laszlo ujra koztiink €l versei és széppro-
zal Irdsai erejével, szépségével. A romaniai magyar
irodalom koézképe e gylijteményes kotet* anyagdval

teljesebbé valik, méghozza éppen ott, ahol a legma- - ‘

gasabbra tudott feltdrni europaisdagban. A valogatas
6szintén érzékelteti, hogy a maga koraban eléggé meg

* Szabédi Ldszlé: Telehold — Veér Anna alszik.
Szerkesztette, az elGszot és a jegyzeteket készitette
Csehi Guyula. Irodalmi Kényvkiado, Bukarest, 1967.
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nem becsiilt avantgardista iré belsé viaskodasain s
a kornyezd valdsdggal vald litkdzésein at hogyan ju-
tott el egy abszolit (és szinte abszurd) humanumbol
a szocialista humanum emberkozelségéig.

Eppen a kiadas jelentésége miatt kell eleve leszo-
gezniink, hogy a kotet szerkesztési modszere ellen
kifogasunk is van. Mar a cimadas téves, hiszen nem

Szervdtiusz Jend:
Szabédi Ldszlé siremlék-terve

az 1944-es Telehold és az 194l-es Veér Anna alszik
egyszerli Gsszevondsdarol van sz6, hanem e két kitet
anyagdnak lényeges kibdvitésérsl 1958-ig, sot szamos
kiadatlan kézirat bevetésérol is. A kettds cim kii-
16nben is szokatlan és nehézkes, de a kiilsé fogyaté-
kossagot tetézi a versek és prézai irasok egybedm-
lesztése. Szivesebben lattuk volna kiilon kétetekben
— olvasmanyosabban, kevésbé muzealisan — a Sza-
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torténetirdst mnagymeértékben
gazdagité dolgozatokkal, ada-
lékokkal, megjegyzésekkel van
képviselve (kidzép- és tjkori
gazdasdg- és banydszattorténeti
cikkek, a céhtdrténet targykd-

rébol készillt dolgozatok, a
munkdsmozgalmi, wmiivelodés-

térténeti évforduldkat méltaté
tanulmdnyok). Szerzéi kozill
St. Pascu, S. Goldenberg, S.
Belu, I'mreh Istvdn, Pataki Jo-
zsef, D. Nigler, Vajda Lajos,
Gh. Dumitrascu, Csetri Elek,
Kovdes Jézsef, Bunta Péter,
Bunta Magda, G. A. Protopo-
pescu, Th. Hdagan, G. Unc ne-
vét emlitjilk. (A Kolozsvari
Térténelmi Muzeum kiadva-
nya, 1967.)

Humanizmus a renesancia na
Slovensku v 15.—16. storici

A hdbori utdni években a
humanizmus és reneszdansz ke-
leteurdpai fejlodése a torténet-
kutatds egyik kdzponti prob-
lemdja lett. Ezt tiikrozi a szlo-
vdk, eseh, magyar, lengyel ku-
tatok kdzremiikddésével a szlo-
vdkiai humanizmus eredeté-
vel, fejlodésével és jelentisé-
gével foglalkozé kitet 34 ta-
nulmdnya.

A Kkétet elinditdja a pozso-
nyi egyetem megalapitisinak
dtszdzadilk évforduldja alkal-
mdbol, 1965-ben tartott tudo-
manyos konferencia volt.
Célja dsszefoglald képet nyij-
tani a szlovdkiai humanizmus
XV. és XVI. szdzadi torténe-
terdl. A tanulmdnyok elsé cso-
portja az Academia Istropoli-
tana — a pozsonyi egyetem —
alapitdsdt és jelentdségét tdr-
gyalja. A mdsodik, a killfol-
ddn, féleg Prdgdban, Krakko-
ban, BRécsben tanulo szlovdk
hallgatdkat veszi szdmba. Ez-
utdn a szlovdkiai humanizmus
nagy képviselbi, Laurenc Be-
nedikt, Martin Rakocius, Mik-
hael Askanius, Nikolaus Ba-
kalar és Samboli Jdnos életé-
nek és munkdssdgdnak bemu-
tatdsa kovetkezik.
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A humanista intézmények,
szinhdzkultira, kényvtdrak, a
mivészetek és a szlovdkiai hu-
manizmusra vonatkozé kény-
vészeti anyag tdrgyaldsa zdrja
le a hazai kutatds szdmdra is
nélkildzhetetlen  tanulmdny-
kdtetet. (Vydavatelstvo Sloven-
skej akadémie vied. Bratisla-
va, 1967.)

AL AN
RS

ey

Dercsényi Baldzs
Arkai Aladar

Az utobb sokat vitatott sze-
cesszio egyik sokoldalt miivé-
szét, a magyar premodern épi-
tészet kiemelkedd alkotéjdt
mutatja be a kiényv. A szerzé
bevezet6ill ismerteti a szdzad-
fordulét megeldz8 és kovetd
két évtized tdrsadalmi és mii-
vészeti problémdit mind ma-
gyar, mind eurdpai szinten s
mindazokat a rugdkat, melyek
az Osszes mivészetek megiju-
ldsdhoz, a képzémiivészetek-
ben az akadémizmustsl, az
épitészetben az eklekticizmus-
tél valé elszakaddshoz vezet-
tek; rdmutat Barték és Ko-
ddly, Ady és Modricz, a nagy-
bdnyai  festbk és Lechner
Odén, Kés Kdroly, Arkay Ala-
ddr célkitiizéseinek azonossd-
gdra. Ebbe a keretbe helyezi
aztdn Arkayt, utjdt az eklek-
ticizmustol a szecesszidn dt a
modern épitészetig, sikereit,
kudarcait és kompromisszu-
mait a modern magyar épité-
szetért a két vildghdbord k-
z0tti — Szekfii Guyula taldld
szavdval — ,meo-barokk“ tdr-
sadalom felfogdsai ellen vivott
harcdban. Arkay egyszemély-
ben épitész, festd, grafikus,
iparmivész. Mftiveiben ezért
valdsithatta meg a funkcid, a
diszités és a forma megnyug-
taté harmdnidjit. Arkay épii-
leteit, terveit s néhdny grafi-
kdjdt dbrdzolé 40-nél t6bb kép

egésziti ki az értékes tanul-
mdnyt. (Akadémiai Kiadg,
1967.) ’

bédi-lirat és a Szabédi-prézat, nem is szolva arrdl,
hogy harmadiknak elmaradhatatlan a Szabédi-publi-
cisztika is, mely egyelére még viarat Gjrakiadasara.

A hianyokért Csehi Gyula érzden elemzd eldszava
karpotol. Egy esedékes Szabédi-monografia kérvo-
nalazodik itt érdekfeszité vitamodorban, ami egyben
kulcsot is ad az olvasénak mindama titkos lélektani
képletek megfejtéséhez, melyek a Szabédi-életmire
jellemz6 szimbolum-sorokat adjdk. Bator leszamolas
életrajz-irodalmunk sémadival mar ,a szdrmazas, a
csaladi hagyomanyok, az egyéniséget alakité korai
élmények" ¢értékelésére valo visszatérés is, az otthon-
rol kapott tehetség, alkat és élettapasztalat jelentd-
ségének kiemelése a palyavonal iranyuldsdban, s még
serkentébb az elfogulatlan Szabédi-értelmezésre az a
kritikai méd, ahogyan Csehi Gyula — egy 1956-0s
Foldes Laszlo-tanulmannyal polemizélva — elfogad-
ja ugyan a kolté kommunistdva valasanak fordulatat,
de kiegésziti az igazsagot azzal, hogy hangsulyt tesz
a polgari és a szocialista vilagbeli magatartas etosza-
nak folytonossagdra. Itt adodik nekiink is kiegészitd
mondanivalénk.

Barmilyen tavol is all Szabéditél a polgari vilag
liberalis-keresztény frazis-humanizmusa, s akarmeny-
nyire sarkitja is magat e vilaggal szembe arva csil-
lagnak, mint ,,a magam torvényén é16, magamat
emeésztd kolté“, hidba érzi, hogy ,kilén kerék®, fé-
lelmén és elidegenedésén, kinos szegénységén és fel-
feltoré atkan-keserliségén, a valdsaggal vald megrazo
konfliktusain tul és innen mégis csak kemény az 6
sajat magan mért igazsag-embersége, s nemcsak va-
gya ,tudni a jot még életlinkben“, hanem profétai
dihvel tudja tamadni is (1939-ben) ,,a sok ravasz
bankart, papot, elérelato koltét“, aki egy fondk vilag-
helyzetben a nép helyett 1ép fel a nép nevében, vagy
(1940-ben) ,,a semmihazi elvtelent®, aki egyéni sors-
allasa szerint nydg vagy rohog. Igaz, a koltét — s
ebben nincs is kell6 parja irodalmunkban — a ha-
14l, egyre a haldl foglalkoztatja egy életen at, a ha-
14l mint végzet, mint alom, mint 6rém, sét mint az
emberré valas pillanata, vele egylitt siratunk és te-
metunk és Ongyilkosokka valunk képzeletben, de ép~
pen a halal egyenletsoran at jutunk el (mar 1934-
kor is ,megsziintetjik az élet és halal dilemmajat:
vagy-vagy. Es addig is nem tudhatnank egyszerre
minden lenni? Egyszerre. Egy és ugyanaz az ember.
Kétkulacsossag? Ezerkulacsossag! Magyar is, roman
is, szdasz is, szerb is, francia is. Hat értsék meg, mit
akarok mondani: ember! Paraszt is, munkas is, ur
is, de egyik se kizardlagosan.“ Szabédi elérkezése a
forradalmi munkasosztalyhoz és partjahoz, a szocia-
lista humanumhoz 1944-ben (mar az ellenallasban is
részt vesz) valdéban nem csupan fordulat tehat, ha-
nem egy mély erkolesi kdvetkezetesség tovabbvitele
is, tekintsiik a szocialista szakasz verseinek akar nyilt
emberség-vallalasat (Mind aldirjuk, Emlékezet), akar
a kishitiek vagy kicsinyesked¢k ellen kerekedd ha-
ragjat (Kolték s birdlok, A pacsirta).

Csehi Gyula Szabédi-értelmezésének vitathato ré-
sze az az elnézés, mellyel a kolté 6nbiralatat enyhi-
teni torekszik, ezzel is atmenetet sugallvan a polgari
viiagbeli nem-cselekvés és az uj vilag lelkes szolga-
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lata kézott. Mint mondottuk, az a felfogasunk, hogy
Szabédi fojtott humanista egyéniségében mindig is
adva volt a felszabadulds potencialja, s igy elfogad-
juk az etoszbeli folytonossag elvét, de nem a koltéi
onbiralat csdkkentése aran. Csehi Gyulanak igaza
van: ,,nem szabad visszaélnink ezzel a nemes sze-
méremmel, ezzel a végletes becsiiletességgel* — de
emberséget latunk a gyond katarzisban is, €ppen
azért, mert nem megjatszott, nem ok nélkiil valo. A
Vezessen a pdrt vallomésa, akar ama hippéi Agos-
toné vagy a jenikGji Rakoczi-konfesszio, értékét veszi-
tené, ha csak tulzo aggalyokra, nem pedig tényleges
— bar csak az iréi gondolkozasban és annak irasbeli
vetlileteiben megnyilvanult — tévelygésekre vala-
szolna. Az 1943-as FEsz és biibdj publicisztikai
stindisznéallasa a kialakult frontok ko6z6tt nemcsak
etikai normdkat tartalmazott, hanem elSitéleteket is,
s ezt az ellentmondast maganak Szabédi l.aszlonak
kellett feloldania. Meg is tette, jéval a torténelmi
fordulat elttt, s amit 6 nem restellt a maga ,biinte-
tése“-1il felidézni, arrdl mi se hallgassunk.

Ide tartozik a harmadikutassdg kérdése is. Csehi
Gyula szerint Szabédi azért nem sorolhaté visszame-
néleg a ,harmadik ut“ hivei k&zé, mert ez a distink-
ci6 — mint ,,a polgari konformizmus és a proletar
forradalmisdg dilemmajanak megkeriilése* egy
utopista-agrarszocialista ,,népiesség“ sajatja... Nos,
a valdsag az, hogy inkabb Szabédi nevezhetb a leg-
kritikusabb id6ben harmadikutasnak, mint a népi
irok mozgalma (melyet madig tévedés ,népi“ helyett
,népies-“nek titulalni), hiszen az z6mében a fasiz-
mus ellen sorakozott fel. Igaz, hogy a Szabédi-féle
harmadikutassag nem volt politikai jellegli, hanem
abszolut igazsagot, etikai emberséget keresett — sze-
rencsére, mert igy hamarabb is juthatott el az ellen-
allas és felszabadulas népi (és nem ,népies®) de-

""" majd a szocializmusig.

Hogy az ujra feltlint Szabédi-¢letmfi interpretacidja
helyett a Csehi-féle elOszdval foglalkozunk b6veb-
ben, ez arra vezethetd vissza, hogy a kolté-iré bo-
nyolult egészének feltarasa rendkivill nehéz, még
el6ttiink alloé feladat, mig a témafelvetd irodalomesz-
téta jégtorése forrasnyitd: perspektivakat tar a teen-
dékre. Az el8szobdl sokfelé indulhatunk el, s Csehi
Gyulanak nyilvanvaléan ez is a célja. Elénk allitja
a koltoi alakzatot a maga fejlédéstdrténetével és
problémaival, s rank bizza az Osszefliggések Kkime-
rit6bb megfejtését. Egy-egy példa erejével maris ra-
mutat a gazdag lehetéségekre, amikor a vasutas-gyer-
mekélményekbdl taplalkozo s oly tragikus jelzésli
mozdony-szimbolumrendszer kialakulasat kveti nyo-
mon, vagy amikor kiemeli a poeta doctus nyelvész-
érdeklédését és Orok viaskodasat ,,a sz6, a valosdg
és a kifejezés ellentmonddasainak és egységének*
problémdéjaval. Erdekesen villan fel a Miikedvels
napszdmos cimii novella és A szabédi nagyréten ci-
mi koltemény Onéletrajzi vonatkozésainak egybeve-
tése, magyardazatul a kibzéposztalybeli szegénység ki-
termelte se munkas, se ur, se paraszt elidegenedé-
sére. Sok helyes gondolati fonal-kezdést sorolhatnank
meég fel, ami azonban régtén kiegészitendd, az Sza-
bédi irodalmi moédszerének megseitetése a bekdvet-
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Jean Rudel
Technique de la peinture

A ,,Que sais-je?”, az egyik
legkézismertebb francia zseb-
konyvsorozat 435. kiteteként
jelent meg a festés technikd-
jdrol irott kis traktdtus hato-
dik kiaddsa. Az 6t nagy feje-
zetre tagolt munka dttekintést
nyujt a festés technikdjdnak
tobb  évezredes fejlédésérol,
valamint megismertet a fal-
és tdblaképfestés sokféle, ha-
gyomdnyos és legiijabb eljdrd-
sdval az alapozdstol kezdve
egészen a befejezett kép kon-
zervdldsdig. Nemesak a fests-
milvészele mesterségbeli tudd-
sdnak rendszerezésére, tOkéle-
tesitésére alkalmas ez a jol
szerkesztett, néhdny magyard-
26 dbrdval és bbséges kinyvé-
szeti tdjékoztatéval elldtott kis
kényv, hanem megtanulhatja
belble az is, aki csak kedvte-
1ésbdl veszi kezébe az ecsetet,
hogyan kell technikailag téké-
letes, sOt tartds képet készite-
ni. Persze, a hasznos kony-
vecske utasitdsa szerint szig-
ndlt festmény esztétikai érté-
kérdl nem kezeskedhetik sem
a tudds szerzd, sem a kiadd.
(Presses  Universitaires de
France. Paris, 1967.)

Orkény Istvdn

Naszutasok a légypapiron

A kitiné cim az ujabb Or-
kény-novelldk lényegét jelzi:
szellemes villanatok, amelyek
azonban valami mélyebdb filo-

zofikumot  tartalmaznak. Az
Orkény-féle groteszkk — leg-
jobb wvdltozataiban — mnem a
szoviccek  irdnydban  halad,

hanem az embert sors tragi-
komikumdt kutatja, sokszor a
konkrét torténelmi feltételek
megjelolésével. Akdrcsak az
induldst idézé 1941-es Tenger-
tanc, majd j6 néhdny ,egy-
perces novella®, a T6ték cimil
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hosszit elbeszélés, melybdl a
nagysikerii szindarab késziilt,
a hdbori értelmetlenségének
maradando miivészi értékil db-
rdzoldsa. (Magvets, 1967.)

Tr. Gheorghiu—T. Grossu—
V. Sahleanu

Introducere in biofizica

Bioldgusok, fizikusok és or-
vosok régudrt kényve. Bemu-
tatja egy 1j — a fizika, biold-
gia és orvostudomdny mezs-
gyéjén szilletdé — hatdrtudo-
mdny fébb problémdit és
eredményeit, hangsilyozza a
fizika szerepét a bioldgia ala-
posabb megértésében. Tanul-
mdnyozza az élé anyag fizi-
kai tulajdonsdgait, a sejt bio-
fizikdjdt, az él6 szervezet
elektronikus jelenségeit, a su-
gdrzdsok és a szervezetek kap-
csolatait. Killén emlitést er-
demelnek azok — a biofizi-
ka szdmdra eddig még szokat-
lan — fejezetek, mint a biofi-
zikai Fkibernetika, a termodi-
namika és biofizika. Itt azo-
kat az eseteket wvizsgdljdk,
amelyekben az energia infor-
mdcio-hordozo. (Editura stiin-
tifica, 1967.)

Alexandru Ivasiuc
Vestibul

A szerzd elsd, de rendkiviil
kiforrott, s a kritika szerint
az 1j romdn prdza sokat igé-
r6 alkotdsaként tekinthetd re-
génye, kis terjedelme ellenére
is egy emberdltd vdltozdsaival
néz szembe. Egyetemi tandr
hésének énvallomdsai kiraj-
zoljdk eldttiink a megélt ret-
tenetekben  magdba hizddo,
dlldsfoglaldstol lehetéleg me-
nekillo hés onmagdra ismeré-
sének utjdt. A multba fordulo
dnmegismerés ldzas izgalma és
az eredmény ldttdn tdmadt
megddbbenés egyben biztosi-
ték arra is, hogy most mdr
nemcsak killséleg, hanewm bel-
séleg is megtaldlja helyét a
jelenben. (Editura pentru lite-
ratura, 1967.)

kezendd irodalomtérténeti beillesztések és Osszeha-
sonlitasok végett.

Jelesen adodik minderre egy eredeti tanulmany fi-
gyelembevétele: Szabédi Laszlo Természeti formdlk
és emberalkotta formdk cim alatt jelentette meg az
ujonnan meginduld Korunk 1957. 2. szamaban. Itt
rejlik a kolté Onértelmezd ars poeticaja, melybdl
fény deriilhet egy szirrealista avantgard és a leg-
jobb értelemben vett szocialista realizmus lehetsé-
ges — mondjuk ki: aragoni — kapcsolatara. Jobban
értjik meg Szabédi Laszlonak akar a régi Korunk,
akar az egykoru Erdélyi Helikon esztétikai kévetel-
ményeihez mérten rendhagyo gondolatisagat, versei-
nek és novelldinak képzelet és dlom, vagy és valo-
sag keresztezddéseire, tobbsziirts ¢s ellentétes lelki
sikokra épitett szerkezetét, ha elolvassuk az ilyen
sorokat: ,,A normalis képzelet a lehetetlen feltétele-
zéséve]l a valdsdg olyan torvényszeriiségeit vilagit-
hatja meg, melyek a létben is megvalosithato felté-
telek mellett csak elmosodottabban jelentkezhetné-
nek. A miivészt képzelete éppen ahhoz segiti hozza,
hogy megtalalja azokat a feltételeket, melyek ugyan
megvalosulhatatlanok taldan, de kivaldan alkalmasak
a legfontosabb emberi érdekek, torekvések, jellemek,
tarsas viszonyok lehetdé alakuldsdnak az abrazolasa-
ra...“ Kiragadott mondat persze keveset mond, de
most, hogy a hosszu ideig szétszortan — napilapok-
ban, régi folyoiratokban, kis példanyszamu kényvek-
ben és kéziratban — lappangott Szabédi-anyag fel-
szinre keriilt, jo tudni, hogy magyarazatat maga az
iro hol adja meg. Az ird, aki tovig megismerte Freud
lélektanat, Einstein altaldnos relativitaselméletét,
Rutherford atommodelljeit, s6t azok Bohr-féle to-
vabbfejlesztését is, s igy modern vilagkép tiitkrében
bonthatta ki a maga hazai mély-folklorjaban gyé-
kerezé s a Bolyai-hagyomanyra iité rend- es udv-
tanat. .

+A kolté — sajatjat irja® — wvallja Szabédi Laszlo
hittel, s ez a bel6liink és innen fakadt irodalmi gej-
zir a maga fellévellésevel az irasmiivészet eurdpai
magaslataig emelkedett. Amit mar Tamasi Aron népi
avantgardizmusdnak nemzeti-emberi mélységérsl és
magassagarol elmondottunk, az kap most Uj igazo-
last egy varososabb-gondolatibb irodalmi jelenség, a
Szabédi-jelezte avantgardizmus esetében. A romaniai
magyar irodalom csak akkor lehet igazan nagy és
egyetemes eértékili, ha sajatjabol — sajat hagyoma-
nyaibol és a maganak ujratermelt eurdopai mfivelt-
seggel — fejezi ki teljes emberséget.

Balogh Edgar
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Romantika és sziirrealizmus
(Luceafdrul, 1968. 6.)

A részleteket tekintve sokszor eltérd,
sét ellenkezd modon, de egyarant lazado
két iranyzat — a romantika és szirrea-
lizmus -— 0sszehasonlité vizsgalata esz-
mei és miivészi lényegitk jobb megkoze-
litéséhez vezet. Ez a meggondolas inditja
Henri Zalis irodalomtérténészt, a roman
romantika kutatéjat arra, hogy emberi
és esztétikai konvenciok elleni lazadasuk
tényébdl kiindulva  Osszevesse a mult
szazad romantikajat szazadunk elejének
szurrealizmusaval.

Mar a korabbi kutatok sem elégedtek
meg a felszinen mutatkozo tények meg-
dllapitasdval. Marcel Raynaud szerint ,,a
szlirrealizmus a romantika legtjabb Kki-
sérlete arra, hogy szakitson a fennallé
allapotokkal, s azokat mdsokkal helyet-
tesitse, akar olyanokkal, amelyek teljes
aktivitdsban ismerheték fel, akar olya-
nokkal, amelyek még csak sziiletéfél-
ben vannak, s amelyeknek kérvonalait
sejteni lehet a lélek mélyén“. E megélla-
pitasban mar benne rejlik az, amit Za-
11§ .tovébbgondolz az alkotds mélyebb ré-
gidiban rejlé hasonldsdg lehetSsége. A
romantika jozanul almodo, minden ldza-
déasa ellenére a klasszicizmus mértéktar-
tasabol valamit mégis megbrzd irany-
zat volt, elténben a tudatalatti, logikan-
tuli, homalyos régick kultuszat (z6 sziir-
realizmustdél. Mégis az emberre jellemzé
képzetiség, fantasztikumot felhasznald
illdzidkeltés, a vilag hallucinativ érzéke-
lése némely romantikusoknal is megtalal-
haté. André Breton, Novalis, Nerval és
B. Fundoianu ezen a sikon kozds neve-
z0re hozhaték, s a két irdnyzat alkal-
mazta modszerek — akdr a kiilss, akar
a valdsag atlényegitését illetd belss siko-
kat nézzilk — minden eltérésiik ellené-
re alapjaban véve nem lépik tul egy bi-
zonyos (barmilyen tag) kor hatarait.

Az ember érzelmi vildganak feltarasa-
ra vallalkozé romantikusok nyomén ha-
ladva hatolnak be a sziirrealistdk az im-
mar irredlis és irraciondlissa valt tudat-
algtti vildgba, s térekednek a koltészet
dsi egységének (real - mitosz) helyre-
allftasara. E tdrekvésiitkben kéltéi sza-
badség}xkat minden trvény f6lé emelik,
s az oOsi egységet megbontd kiilsé tor-
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vényt elvetve — akarcsak a romantiku-
sok — Onmagukbdl kivannak uj toérvé-
nyeket kifejezni.

Herodotosztol a dollarmilliardokig
(Viata economicd, 1968. 6.)

Régi dokumentumok szerint a kartha-
goiak voltak az elsé ,turistak® — irja
cikkében Ioan T. Avram. Ok fejlesztet-
ték ki a tengeri és szarazfoldi kozlekedés
uthalézatat, melyet kéjutazasokra is
igénybe vettek, Utanuk kovetkeztek az
egyiptomiak, a gorogék, Kisazsia népei,
majd a romaiak. Az utazék tevehaton
vagy a Niluson hajézva Egyiptomon at
gyakran a szudani hatarig is eljutottak.
Ezt az utat Herodotosz, a nagy goérog
térténetiro is megtette. A turisztika fej-
lesztéséhez jelentds mértékben jarultak
hozza a rémaiak. MelegfiirdSket és idi-
16helyeket 1étesitettek Romaban, Pompe-
jiben, a Foldkézi-tenger és az Atlanti-
6cean partjan, Eszak-Afrikdban és mads.
meghdditott tartomanyokban., Dacidban
is épitettek 1id0l6telepeket. Ezek koziil
Herkulesfiirdé volt birodalomszerte a
leghiresebb.

A kozépkor vége felé és az ujkor ele-
jén létrejott kedvezdbb feltételek kozott.
indult fejlédésnek a turisztika. A rene-
szansz érdeklddést keltett az antik kul-
tura irant, megkezddédstt a foldrajzi fel-
fedezések kora, utnak indultak a nagy
hajésok. Ebben az iddében jelentek meg
az elsd turisztikai mivek. 1589-ben la-
tott napvilagot Charles Estienne munka-
ja, melyet a turisztikai kalauzok 6&sének
tekintenek. Késébb Charles de Brosses
szamol be tobb orszagban tett utazésai-
rol. O a szerzdje a hires Lettres sur U'Ita-
lie cimf(i utleirdsnak.

A turisztika fejlédésének ujabb len-
dillete a XVIII. szazad derekdn egybe-
esik az angliai ipari forradalom kezdeté-
vel. Az angolok a kezdeményezdi a tu-
risztika csaknem valamennyi formaja-
nak. Az angol Thomas Cook 1841-ben ki-
sérli meg az els6 vasuti tarsasutazas
megszervezését, A kezdeményezés bevalt,
s Cook tizennégy év mulva a kontinens
korbeutazasara toboroz turistdkat. Ere-
detileg vasuti jegyek eladasaval foglal-
kozé utazasi iroddja gyors fejlédésnek
indult, és sok orszagban létesit fiokokat.

A turisztikal ipar vilagszerte a maso-
dik vilaghabord utdn lendiilt fel. Immar
nem a kevesek kivaltsdga, széles tOme-
gekre terjed ki, s egyre inkabb népi jel-
leget 8lt. A szociologusok a XX. szdza-
dot a ,turisztika korszakanak® is neve-
zik. S taldn nem is minden alap nélkill,



ha figyelembe vesszik, hogy 1950—1965
kozott a turisztikai bevétel 4489/p-kal no-
vekedett, s 1966-ban elérte a 13 milliard
dollart.

Turisztikai hagyomaéanyokkal rendelkezé
orszagokban (Svajc, Franciaorszag, Ang-
lia, Ausztria, Olaszorszag) az e tevékeny-
ségben foglalkoztatott személyek szama
szembesz8kden magas. Igy példaul Paul
Risch svajci professzor kimutatta, hogy
hazajaban a turisztikai ipar 1966-ban
140 000 alkalmazottat foglalkoztatott (eb-
bdl 70000 a szallodaiparban dolgozott).
Ez Svajc aktiv lakossaganak koriilbeliil
5%/¢-a. Franciaorszdgban csupan a szallo-
daipar 1965-ben 461 000 személyt foglal-
koztatott (az aktiv lakossag 59/,-at). Ma-
gas a szallodaipar dolgozéinak szdma
Csehszlovakidban (1966-ban 111 537), Ju-
goszlaviaban (1965-ben tébb mint 34 000),
Spanyolorszagban  (1966-ban 85 000) és
Kanadaban is (1966-ban 225 000).

Repiilé csészealjak az ENSZ elott?

(Contemporanul, 1116.)

A févarosi politikai, tarsadalmi és mfi-
vel6dési hetilap mar tébbszér foglalko-
zott az  azonositatlan repilé targyak-
kal (UFO). Most ismét visszatért az tgy-
re: teljes egészében ismerteti azt a leve-
let, amelyet James E. McDonald, az ari-
zonai egyetem atmoszféra-fizikai inté-
zetének professzora intézett U Thanthoz
a ,targyak“-rol.

McDonald a ,hivék“ soraba tartozik.
Olyannyira, hogy visszavetiti a messzi
térténelmi multba a mai megfigyelések
elézményeit. Masokkal egyutt hajlik
arra a feltevésre, hogy mar a Mahabha-
rataban, a 2000 esztendds o6ind hosi
eposzban, s az Odisszeiaban is olyan
természetfeletti“ jelenségekrodl esik szo,
amelyeket manapsag az azonositatlan tar-
gyakkal egyidejlileg észlelnek. Meglepd
Einstein egyik — nem tudni, tréfas vagy
komoly — kijelentésének idézése is: WA
repilld csészealjak léteznek; olyan em-
berek birtokaban, akik 20 000 éve tavoz-
tak a Foldrél.”

Az ENSZ fétitkarahoz intézett bead-
vanybol kitlinik, hogy a vilagszervezet
kozmikus kérdésekkel foglalkozé mun-
kacsoportja juniusban hallgatja meg az
arizonai professzort, ami feltehetfen is-
mét felélénkiti a pro és kontra érvekkel
hadakozok vitakedvét.

Ime a levél egy részlete: -
»Véleményem szerint az Egyesiilt Nem-
zetek Szervezetének komoly és hataro-
zott eréfeszitést kell tennie a kérdésre

vonatkozo értesiilések begyiijtésére, mert
ez hathatésan elémozditand a probléma
azonnali, bator és tudoményos atgon-
dolasat, s egy lépéssel kozelebb vinne a
»nevetségesség« ama latszatdnak szer-
tefoszlatasahoz, amely jelenleg megaka-
dalyozza szamos, a targyakra vonatkozo
megfigyelés kozzétételét, Meég sokat te-
hetne — és kellene is hogy tegyen —
az ENSZ az azonositatlan targyak irant
a tudomanyos vilagban megnyilvanuld
érdeklodés fokozasara. Ugy vélem, na-
gyon komolyan fontoléra kellene venni
azt a hipotézist, amely szerint ezek a
szokatlan targyak Fo6ldén kivili szon-
dak bizonyos formai. Magam sem vettem
komolyan ezt a feltevést, amig személye-
sen nem tanulmanyoztam a problémat.
Egy évi elmélyiilt tanulméanyozas utan
is kénytelen vagyok csupan hipotézisként
elfogadni a fentieket, de hangsilyozni
kivanom: kutatdsaim annak hangoztata- -
sara késztetnek, hogy — tekintettel a kis
magassagokban és kis tavolsagbol a vilag
minden részén észlelt megfigyelések déb-
benetesen nagy szdmara, amelyek gép-
alaka targyakra vonatkoznak — jelenleg
ez az egyetlen elfogadhaté hipotézis. Az
azonositatlan targyak els6dlegesen nem-
zetkiozi tudomdanyos problémat jelente-
nek. Véleményem szerint az ENSZ fele-
16sségéhez mélté kotelességét teljesitené,
ha arra Gszténézne, hogy szerte a vilagon
komolyan és tudomanyosan tanulmanyoz~
zak az UFO-problémat. A tudatlansag,
nemtéréddémség és a probléma nevetsé-
gessé tétele sajnalatos  jellegzetességei
ama magatartasuknak, amellyel egy, a
vilag minden népe szamara fontos kér-
déshez viszonyulunk.“

Onmagéaban az a tény, hogy egy egye-
temi tanar hipotézisével az ENSZ-hez
fordul, még nem bizonyitéka igazanak,
s ett6l a feltevés még nem nyeri el a vi-
lagszervezet hitelesitését. Nyilvan a
szkeptikusok sem maradnak tétlenek.

A XVI. szazadi erdélyi vizjegyek

(Studia Universitatis Babes—Bolyai.
Series Historia, Fasc. 1/1968.)

Jako Zsigmond professzornak a kolozs-
vari egyetem tOrténeti folydirataban
megjelent tanulmdnya a XVI. szazadi er-
délyi vizjegyekrSl bepillantast nyuijt a
torténész miihelyébe, s 1j szempontokkal
gazdagitja a hazai térténettudomanyt. A
vizjegyek tanulmanyozasa szerves része
az egyre inkabb torténeti segédtudo-
mannya valé papirtérténetnek, A mault
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szazadban e tudomaéanyagnak még sza-
mottevé hazai képviseldéi voltak, az elsd
vildghabord utdn az érdeklddés iranta
mar lényegesen megcsappant, és Jakod
professzoré az érdem, hogy mar 1962-
ben az egyetemi folydirat hasabjain fel-
vette az elejtett szalat. Az erdélyi papir-
malmok  feudalizmuskori  térténetének
vdzlata cim(l tanulmAanyardél van szé. Meg-
tudtuk beldle, hogy a legrégibb erdslyi
papirmalmot 1546-ban két brassoi patri-
cius, Hans Fuchs és Johannes Benkner
Jétesitette, és 1600-ig miikdédétt. A ma-
sodikat 1563-ban Heltai Gaspar Kolozs-
varon inditotta meg, de létesitésének
terve mar korabban felmeriilt. Ez a
XVIIL szdzad els6 éveiben pusztult el. A
harmadik a szebeni; ennek tervét ugyan
mar 15556-ben felvetették, de csak 1574-
ben valésulhatott meg, s mintegy negyed
szdzadig miikodott.

Jaké Zsigmond elsé tanulmdanyanak
megjelenése 6ta a hazai és a nemzetkézi
kutatds jelentds eredményeket ért el. De-
mény Lajos bukaresti térténész, e mad-
szer alkalmazasaval pontosabban keltezett
egy szldv-romadn bibliatoredéket, és meg-
allapitotta, hogy ez korabbi, mint a Co-
resi-nyomtatvanyok, mas széval a kényv-
nyomtatds legrégibb roman terméke. A
brassoi kutaték, G. Blucher és G. Nuss-
biacher a radioaktiv izotopok segitségé-
vel kutatasaikat az egész XVI. szazadi
hazai anyagra ki akarjak terjeszteni.
Tébb tanulmdany jelent meg a XVI. sza-
zadi roman nyomtatvanyok vizjegyeinek
dokumentaris értékérdl. Hasonld érdek-
16dés nyilvanul meg nemzetkdzi sikon
is. A mult nydr folyaman Oxfordban
megtartottak a hetedik  papirtérténeti
kongresszust. Nemrégen a litvan szovjet-
kdztarsasagbol jutott el hozzdnk E. Lau-
cevi¢ius professzor szép kiallitasu, két
kétetes papirtérténete.

Mi a magyardzata a papirtdrténet és
a vizjegyek irant megnyilvanuld nagy
érdeklédésnek? A papirtérténet és a viz-
jegyek tanulmanyozésa jelentds segitsé-

get nyudjthat — s ezt a hazai példak
meggy6zéen bizonyitjadk — a levéltarak,
kényvtarak keltezetlen kéziratainak,

kdnyveinek kormeghatarozasahoz és
gyakran nyomtatasi helyének megallapi-
tdsdhoz. A papirtérténet ugyanakkor
nagymértékben tikrozi a tanulmanyo-
zott orszag vagy kor miivelddési szinvo-
nalat. Hiszen a kényvnyomtatds elsé sza-
zadaiban a papirmalom és a kényvnyom-
da szinte egyttt fejlédd ikertestvérek
voltak.

A papirtSrténet végiil kiillénbézd terii-
letek és orszagok koézotti gazdasdgi és
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kulturédlis kapesolatok irdnyat, korat és
tartossagat is jelzi.

Jako Zsigmond most megjelent tanul-
manya 77 adbréan kézli a XVI. szazadi
legjellegzetesebb vizjegyeket, példaul: a
brasséi — a véros cimere: gySkérbe
agyazott korona és rdéka, vagy csak ko-
rona; a kolozsvari: a tudas faja, Heltai
Géaspar H vagy G H inicialéival, vagy a
varos cimere; a szebeni — a varos cime-
re: egymast keresztezdé két kard.

Miller és a megjelenitett biin
(Newsweek, LXXI. 8.)

A vildghir(i amerikai iré, Arthur Mil-
ler ujabb driamdjanak, a The Price-nak
bemutatdjardl tudosit Jack Kroll, cikke
azonban tulmegy a szinhdzi beszamold
szokvanyain, s e jellegzetes milleri da-
rab kapesdn a szerzé dramaturgiai mun-
kassdganak lényegi kérdéseit vizsgalja.
Noha elismeri Miller tehetségét, ugy ti-
nik, tulsdgosan szigoruian itélkezik a ne-
ves iré felett — legaldbbis ami régebbi,
szinpadjainkon is jatszott miiveit illeti.

A cikkiré szerint Miller dramadinak
ereje és gyengesége egyarant a blindsség
behatd vizsgdlataval, a bennitk érvénye-
siild kiilonféle erok, a dialektika elemzésé-
vel filigg Ossze. Az ilyenfajta miivészet
nagy mesterei nem kimélik sajat sze-
mélytiket, sajat életiiket, kdnydrteleniil
bannak oOnmagukkal ilyen helyzetben;
»az olvasztdtégelyt nem langyosan pa-
rolni, hanem forralni kell* — mondja
Kroll. Ez a tipustt miivészet élet és halal
kérdése — mint ahogy az volt Strind-
berg, Kafka, s6t O'Neill szaméra (akit
erényeiben és hibaiban Millerrel a leg-
inkdbb rokonnak nevez a cikkird). A
Strindberg, Kafka, Dosztojevszkij tipusa
miivész kinzé szellemének legvégssé k-
vetkeztetéseit is levonja az alkotasban.
Ez részben a géniusz és nem géniusz
kérdésére vezethetd vissza, de nem csu-
pan errdl van sz6. Miller 8szintén éli at
a fajdalmat, itt azonban a ,,minden vagy
semmi* térvénye érvényes. Norman Mai-
ler is tudja, hogy barmilyen mddon, de
el kell jutni a lelki valsag abrazolasa-
ban a legszélsGségesebb pontig. Ezzel
szemben Miller 4j darabja csak olyan,
mint egy csaladi veszekedés.

A Kafka-, Dosztojevszkij-, O’'Neill-6sz-
szehasonlitasban f6ltehetden igaza van a
cikkirénak Millerrel szemben mégsem
felejthetjuk azt a megrendiilést, amelyet
Az utazé haldla, a Salemi boszorkdnyok,
a Biinbeesés utdn, st a Pillantds a hid-
rol keltett benniink.
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Az angliai Hivatali Titkok Torvénye

(The Times Saturday Review, 57 178.)

Hugh Thomas, a readingi egyetem tor-
ténelem-professzora heves tamadast in-
téz az angol Hivatali Titkok Térvénye
(Official Secrets Act) ellen. Ha e térvényt
betli szerint alkalmaznak — A&llapitotta
meg a professzor —, nem volna tisztvi-
seld, dllamférfi, politikus, iré, ujsagiré
vagy tandar, aki ne lenne perbe foghaté.
Ugyanakkor a tdérvény kivételez is: szi-
goruan sujtja a kisembert, Uirtigyet nyujt
példdul a nukledris fegyverek elleni tiin-
tetések elfojtasara, de lehet8séget ad az
allamférfiaknak, hogy vele leplezzék te-
hetetlenségiiket, bakldvéseiket és hibai-
kat, a kormdnynak pedig arra, hogy
megtagadja az ellenzék informalasat és
eltiltsa a térténészeket az utdbbi évtize-
dek dokumentumainak tanulmanyozasa-
tol.

Hogyan jott létre ez a szdrnyszilstt,
amely barkire ramoroghat és mindenki-
be beleharaphat? -—— kérdi Thomas. Ere-
detileg célja csak az orszag védelme és
a kémelharitas volt. Elsd megfogalma-
zdsa 1878-ra esik, amikor egy k&ztiszt-
viseld, Marvin, ,kidrulta® az angol—orosz
titkos egyezmény sztvegét. Mai cimét
1879-ben nyerte, de ekkor intézkedései
féként a renddrségre és a kémekre vo-
natkoztak. Husz év mulva, 1911-ben,
amikor az agadiri valsdg és az angol—né-
met haboru lehet8sége hisztérids hangu-
latot teremtett az egész orszagban, hir-
telenében tovabb szigoritottdk. Most mar
kimondta, hogy ,hivatali ténykedés al-
kalmadval szerzett barmilyen informacié
kozlése illetéktelen személlyel szigordan
tilos“. Drakéi jellege tovabb  erdsddétt
1920-ban, majd 1938-ban. F6 hidnyossaga
abban 4ll, hogy nem von hatart a kis és
nagy titkok kézott. Ha példaul az okta-
tasligyi minisztérium egyik alkalmazott-
ja elmondja a feleségének, hogy milyen
tipusu fekete tablakat terveznek, éppen
annyira megszegi a térvényt, mint agz,
aki allamtitkot szolgaltat ki. Alkalmaza~
saval titkos bizottsagok foglalkoznak, s
ezek kozlik a sajtoval, radidval, televi-
zioval azokat a kérdéseket, melyekkel
nem ajanlatos foglalkozni, ha nem akar-
nak kilonféle szankcidkban részesiilni.
A térvény gyakorlati ~alkalmazasa is
végsé soron e bizottsdgoktol fligg, me-
lyek eljardasukban  &énkényeskedhetnek.
Mig egy kistisztvisel6t, aki végrendeleti
titkokat szolgaltatott ki, felfliggesztettek
allasabdl, és bortonbiintetésre  itéltek,
Churchill, .aki a térvény szigoritasanal
szorgalmasan  babaskodott,

megtorlas

nélkill fecseghetett ki allamtitkokat.

A tdrvény egyoldalll alkalmazdsa kii-
16ndsen kihat a térténészek munkajara.
Mig a politikusok, allamférfiak emlék-
frataikban szigoruan &rzétt hivatali tit-
kokat tarnak fel, természetesen a sajat
érdekeiknek megfelelSen, a térténetkuta-
toknak nincs joguk konzultdlni az utébbi
évtizedek legfontosabb dokumentumait.
Az eredmény: a legi’abbkori angol tér-
ténetiras amerikai beallitottsdga, mert a
térténészek elsésorban az ott hozzaférhe-
t6 forrdsokra tamaszkodnak. A fenti
okok, tovabba a radidval, televizidval,
sajtéval kapcsolatos vitdk Thomas sze-
rint azt bizonyitjdk, hogy a térvény ala-
pos modositasra szorul. Az a tdrvény,
melyet annak idején Agadir vagy a ha-
bortk némileg indokoltta tettek, ma mar
elavult, lomtarba kivankozik, moédositdsa
nem halaszthato -— fejezi be cikkét Hugh
Thomas. .

SR

A modern magyar irodalom
komplex vizsgalata

(Kritika, 1968. 1.)

A magyar irodalom tdrténetének hat-
kotetes szintézis-kisérlete, de killéndsen
az V—VI. kétet nehéz korszakolasi kér-
déseket vetett fel, amelyeket még nem
lehetett megnyugtaté modon megoldani.
Ezekrsl a gondokrdl ir Bodnar Gydrgy
(A komplex wvizsgdlat problémdi a mo-
dern magyar irodaelom kutatdsdban), itt
koz6lt gondolatai és példai azonban nem
csupan a szakemberek szlik csoportjat
érdekelhetik, hanem mindenkit, akinek
e korszak magyar irodalmdhoz — akar
didaktikai, akdr miivelt olvaséi szinten
— kéze van.

A régebbi gyakorlat mar nem kd&vet-
hetd: ,,A politika- és tarsadalomtérténet-
ben megmutatkozé folyamat kovetése...
szitkségképpen dokumentummad degradal-
na a mfalkotast, és mérhetetlenné tenné
az eértéket.* A stilustérténeti kategéridk
alkalinazasa ugyancsak nem mutatkozik
gylimélestzének, mert ezek e korszakban
és egyes alkotéknal is erdsen Osszemo-
sodnak. A komplex vizsgalat kinalkozik
egyediil lehetségesnek. Ehhez ,,mindenek-
el6tt a marxista irodalomtudomany tér-
téneti elvét kell szembesiteniink a mo-
dern polgéari irodalomtudomany ahistori-
kus iranyaival, kiilénben mindaz, amit
manapsag a strukturalizmus cimszava
ala sorolunk, legfeljebb filozéfiai eklek-
ticizmus aran hasznosithatdé.“ (Egyébként,
az ahistorikus iskoldk ,ha szemléletté
emelik médszeriiket, magat az irodalom-
térténet létjogat is tagadjdk, s végil
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nem marad mas szamukra, mint a nyel-
vi struktira“) A komplex vizsgalatrél
mondja Bodnar: ,a hangstilyt nem a
tarsadalom és m(i 8sszefliggésének el-
- vont igazsagara kell tenniink, hanem a
kettd kozotti viszony formainak konkrét
meghatarozasara. A lélektani vizsgdlat,
a befogaddk szociolégidja, a tudati struk-
turak elemzése stb. bizonysdra megfogha-
tébba teszi az eddig homdlyos mozzana-
tokat.“

A tanulmanyiré konkrét példat is ad
a komplex elemzésre tamaszkodé korsza-
koldsban: a magyar irodalom elsd vildg-
habort utani fordulataban .két, latszo-
lag ellentétes torekveést kell kiemelniink:
egy targylasabb, keménvebb, racionali-
sabb irodalom megsziiletését és az avant-
garde-mozgalmak  kibontakozasat. Az
eldbhbi Szahé Lérinc és Erdélyi Jozsef li-
rdjdban éppugy megfigyelhetd, mint Ba-
bits »dj  klasszicizmus«eszményében,
Haldsz Gébor racionalizmusdban. késdbb
a népi movegalom legmaradanddébb iro-
dalmi  didonsigaiban, maijd  Jozsef
Attila klasszikus szintézieéhen. Ez a
targyiasabb irodalom, mely a Nyu-
gat hdskordnak szubjektiv indulaty,
egyéniséget felszabaditd forradalmat val-
totta fel, a harmincas évek kozepétdl
kezdve megosztia a teret: megielennek
mellette a k&lt8i mitoszok. a »tiindari
rerlizmus« termékei és az Eziistkor nem-
zedskének kisérletei. melvekhen réviilet
és jaték keveredett tarsadalmi tiltakovas-
sal. A magyar avantegarde kibontakorzAsa
épnugy az els6é vildshatoru utani idé-
szalra ecik. mint a tdrgyias irodalom 1ij
hullamanak meginduldsa...“

A komplex vizesdlat természetesen
magdban reijti a vildgirodalmi betdiolast
is; e tekintetben Bodnar példaia: a népi
mozgalom rokonitdsa ha<onld tipust iro-
dalmakkal, illetve miifaiokkal (szociogra-
fia), agrar-jellegli or<zdgok népi szineze-
td. paraszti jogvédelmet hirdetd irodal-
maval (dél-amerikai irodalmak. Olaszor-
szAg, Szovietunid). A példak szama nvil-
vanvaléan szaporithaté. E perspektivak
uj szempontd munkdra 8szténdznek.

Tarsadalomtudemanyi kutatis
a Vajdasigban

(U3 Symposion, 33.)

Ot vajdasagi tudomdnyos intézmény
mintegy hatvan munkatarsa nyilatkozott,
hogy milyennek tartia a = kutatémunka
lehetdségeit a tartomanyban. s hogy mi-
lyen tudoméanyos tapasztalatot gy(ijtot-
tek a szakemberek.

Lehet-e egyaltaléan tajjellegli tudoma- -
nyos tevékenységrol beszélni a tarsada-
lomtudomdanyban? — veti fel a kérdést
Majtényi Andras cikkében. Majd lesz6-
gezi, hogy a tudomény univerzalis jel-
lege kizdr minden autarchikus, a t&bbi
hasonlé irdnyd kutatdstél elzarkézo t6-
rekvést. E szempont figyelembevételével
meégis sziitkség van a Vajdasdagban az ed-
diginél sokoldalubb tarsadalomtudomanyi
kutatasra. Alatamasztjak ezt mindazok
az okok, amelyek a tudomanyt a terme-
1ésnek és a tdarsadalmi fejlédésnek a koz-
vetlen termelbeszkozokkel — egyenrangu,
sot ezeknél gyakran hatékonyabb ténye-
z6jévé tették. A modern tarsadalomnak -
nemecsak egyre fejlettebb tudomanyra
van szilksége, hanem egyre t8bbet ,.fo-
gyaszt“ is beldle. o

A Vajdasag tarsadalmi élete {orténel-
mi, néprajzi és mas kulturalis adottsa-
gaindl fogva olyan témadkat is feldolgo-
zasra kinal, amelyek szinte idedlis mo-
dell-alakban tartalmaznak bonyolult, al-
taldnos jugoszlav viszonylatban jelentds
és még feldolgozasra varé problémakat.
Ilyenek példaul a nemzetiségi viszonyok
fejlédése a Vajdasagban, az agrarkérdés
és a mezbgazdasdg mai perspektivaja a
szocialista tarsadalomban. Mas teriileten
— irodalomtérténet, dsszehasonlito nyelvé-
szeti kutatasok — a Vajdasdgban foly-
tatott munka t6bb nép nemzeti kultura-
jat gazdagitja. E tekintetben kiildn meg-
emlitendd az alakuldban levé Hungarold-
giai Intézet, valamint a Torténelmi In-
tézet, amely nemsokdra megkezdi mi-
kBdését.

Gaal Gabor kritikusi életmiivérdl

(Irodalomtorténeti Kézlemények,
1967. 5—6.)

Gaal Gabor valogatott irasainak meg-
jelent két kotetét ismerteti Illés Laszld
az MTA Irodalomtérténeti Intézete és a
Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag te-
kintélyes folyodirataban (Forrds értékil
publikdcié — eleven, aktiv hatderd). A
témakérbeli kompetencia kérdésérél csak
annyit, hogy a tanulmanynak beillé re-
cenzié szerzdje a 20-as—30-as évekbeli
szocialista irodalom problematikdjanak
jeles ismerdje, aki uttdrd szerepet vallalt
a szocialista avantgarde-hagyomanyok
feltdrasaban és alkoté szellemi{i értéke-
1ésében.

Illés érzékeny szemmel olvas, jegyze-
tel is, Osszevet, csoportosit: irdasa koriil-
tekintd modszeres munka eredménye.
Ennek sordn pedig killénos érzékenység-
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gel figyel fel Gaal Gédbor nagy kritikusi
erényeire. Olyasmire példdul, mint a kéz-
ismert elvi szilardsagahoz és elkdtelezett-
ségéhez szervesen hozzatartozé masik ol-
dal, hogy ti. az eszmeileg téle tavol allé
vagy éppen vele szemben &llé alkotdk,
iranyzatok esztétikai értékeit nemecsak
felismerte, szamon tartotta és méltanyol-
ta, de adaptalni is tudta, beemelni a
maga koncepciéjaba.

~Kétségteleniill miivészalkat volt* —
dllapitja meg Gadl Gaborrél mads helyt,
mas vonatkozasban, és igy folytatja: ,a
fogékonysdg ¢€s érzékenység finom flui-
duma drad sok frasdbol, a kifejezés gaz-
dag valtozatossdga, hajlékony plasztici-
tasa, szépsége és szinessége taldlkozott a
célratarté pontossaggal, az itélet magva-
san tomor biztonsagaval és tartalmassa-
gaval.®

Illés Ldszlo nem elegszik meg erények
és gyarlosagok leltari szambavételével, 6
az eletm(i bensé Osszefiiggéseire is kivan-
esi, a palya ,hogyvan®iat is faggatia. E
flirkészésnek eredményeként egy Gadl
Gabor-profil szamos fontos mozaikkévét
azonositja és teszi a helyére. Nem rajta
mulik, hogy az arcél konturjai mégsem

rajzolédnak ki kellé éllel, hogy egy-egy
részlet rejtélyesnek tlinik vagy ellent-
monddnak. Ez nem a recenzensen mulik:
néhany fontos mozaikkocka — a profil-
kirajzolasban kulcsszerepet betélté —
hidnyzik a kezeligyébdl. Igy aztan el6-
fordul, hogy masok viszont nem az igazi
helyiikre keriilnek. Csak egy példat en-
nek illusztralasara: Gadl Gabor realiz-
mus-koncepcidjat vizsgalva Illés megle-
petve allapitja meg, hogy abba szervesen
épiilt be szdmos avantgarde-vivmany. Az
ismertetett két kotet ugyanis — mas for-
rasok hijan — nem nyujt elegendé konk-
ludens adatot arrdl, hogy ez a természe-
tes, mert Gaal Gabor nem a hagyoma-
nyos realizmus partjarél szemlélte a
20-as évek avantgarde-kavalkadjat, ha-
nem eéppenséggel benne volt a forgatag
kézepében, s az évtized végére az avant-
garde megtartva-meghaladasaval jutott
el ujrealizmus-koncepcidja felvazolda-
hoz.

Illés Laszldo az adott

optimalisan oldotta meg

terjedelemben
feladatat, s

dszinte drémmel ad hirt 4j kincsei fel-
fedezesérsl.

Fux Pdl
Vakok cimii
sorozatdbdl
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SZERKESZTOK- OLVASOK

Adalékok a korai olvasastanitas kérdéséhez

(Levél a szerkesztoséghez)

A kézoktatdsunk javitdsat szolgdlo Tanulmdany tobbek kézott felveti azt a gon-
dolatot is, hogy a gyermek beiskolazasdat és altaldban az oktatdsat ajanlatos ha-
marabb megkezdeni, mint eddig. Ezzel kapcsolatban fejteném ki véleményemet.

Aki élni tud a didaktika finomabb eszkézeivel is, bizonysdgot szerezhet réla,
hogy a karonilld gyermek nagy érdeklSdést tanusit a bet{ik vildga, a beszédhan-
gok irant, néha nagyobbat, mint akar a hétéves tanuld. Ismeretes, hogy szerte a
vildgon tobb tudomanyos kutaté - dgy vélekedik, hogy az olvasastanulds a gyer-
mek 2—3—4 éves kora korill mar elkezddédhet. Személyes kisérleti probak, egyéni
megfigyelések alapjan magam is erre a kévetkeztetésre jutottam, s ilyen értelm@
tapasztalataimroél szeretnék beszamolni.

Mintegy husz évvel ezelStt éppen az olvasastanulds élettani gySkereinek fel-
kutatdsara szantam magam. Mondhatndm, véletlen 8tlet nyoman szereztem bizo-
nyitékot arrdl, hogy a madsfél éves, kétéves gyermek szdamara a beszédhang s a
betli nem olyan elvont ismereti anyag, mint hinnék. Azzd csak a késébbi évek
soran vdlik — egyre fokozatosabban.

Elsé kisérleti alanyomat annak idején nem oktattam a tanitds megrégzdtt
fogalmai szerint. Ennek ellenére, s6t taldn éppen ezért, két hét leforgdsa alatt
napi egyetlen, s mindéssze 3—5 perces taldlkozdson, hibdtlanul megtanulta a ma-
gyar nyelv valamennyi egyjegy(i hangjat, betiijét. Naponta, tehdt egyszerre ket-
tét-harmat, a szabad viszonyitds térvénye szerint.

Félmeriithet a kérdés, milyen értéket képviselnek az igy nyert képzetek a tartés-
sdg szempontiibdl. Hogy mennyire mélyen vésddnek az ilyen zsenge gyermeki el-
mébe az effajta ismeretek, arra jellemzé a kodvetkezd eset. A kétesztendSs gyer-
meket vasdrnap délutdni sétdra vittlk. Sétalgatds kézben, latszélag minden alapos
ok nélkiil, a feln6ttek szavdba vagott, réviden: ,E“ ElSbb gyerekes helytelensé-
get tulajdonitottam e megnyilatkozdsnak, de aztdn megkérdeztem t8le:

— Hol latsz te itt E-t?

— Ott, ni! — mutatott a vasuti valto jelzélampdjara, s minthogy én ott sem-
miféle E-re emlékeztetS jelt nem lattam, kezemet fogva vonszolt oda. A fényjelzd
attetszd Uvegének sébét kerete valdban az E betli negativ képére emlékeztetett!
E sokatmondé jelenségre fél évvel azutan keriilt sor, hogy megfigyeléseim kiegészi-
tésére szlikségesnek lattam &t néhany magénhangzé ismeretébe beavatni.

Elsd ilyen irdanyu kisérleti alanyom esetében e téma teljes kikapcsoldsa utan
is sokdig kellett arra varakoznom, hogy a tovabbi kisérletezés sikere érdeké-
ben betliképzetei teljesen elhalvanyuljanak. Varakozdsomat arra alapoztam, hogy
sok-sok bajos megnyilatkozasatol eltekintve szotari készletének igen szlik kdre nem
arulkodott kiilénds értelmi szinvonalrél. Ennek ellenére is a vart id6 masfél esz-
tendé multdan kdvetkezett be.

E jelenségek értékelése sordan akkoriban tgy vélekedtem, hogy e kisérleteket
nem lehet komoly munka alapidvd tenni, barmily vonzéak is, nehogy a bdlesdei
olvasdstanitds vetésének fanyar legyen az aratasa.

Ma azonban nagyobb engedményre is hajlanék. A jové oktatastudomanya
ugyanis oly finom eszk&ztkkel ajandékozhatja meg a vildgot, melyekkel nem csu-
pan a technika, hanem a szellemi élet mfihelyeiben is kdprazatos dolgokat lehet
magd mivelni. Gondoljunk csak arra, hogy a Werner Correll alkalmazta olvas-
tatogép segitségével mar négyéves gyermekek rutinos olvasékkd valhattak. Pedig
az olvaso-, olvastatégép nem is minden, nem az utolsé récié, ami felett a korszerli
oktatds rendelkezhet.
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- -Pozitivum gyanant kisérleteim arra a végsd felismerdsre vezettek, hogy a
hatéves gyermek érdeklédésének napja sajat olvasasligye irdant mar le is hanyat-
lik. Eppen ezért a 4—5 esztendds gyermeket — élettani igénye és eszkdzei szerint —
akar intézményesen is olvasdsra, kés6bb pedig iraselSkészitésre lehet késztetni.
Ebben a korban ugyanis a gyermeknek életeleme az ismétlés, a gyakorlas, ami vi-
szont az olvasdsgyakorlasnak, olvasastudasnak f6 feltétele. Tudott dolog, hogy az
angolok mar 6téves korukban beiskolazzdk gyermekeiket. Nagy kar, hogy ezt az
iras-olvasas dualizmusanak teljes fenntartasaval teszik, a hagyoményos betlivetési
elveknek ma mar erésen vitathato kovetelményei értelmében. Ezt a Kklasszikus
utat (parhuzamossagot) koveti az egyébként oly kitlind s az egész angolul beszéld
vilagot behalozé Initial Teaching Alphabet (ITA) néven ismert ujkeletli mozgalom
is, mely a betlivetés idejére fonetikus irds segitségével kivanja gyiimdlesszébbé
tenni az angol irds-olvasas tanitasanak eddig oly nehéz munkajat.

A korai iras-olvasastanitast egyébként a koézismert élettani és pszicholdgiai
térvények is alatamasztjak. Az egyéni fejloédés egyes szakaszali mas és mas {igyes-
ségnek, szellemi t6rekvésnek, megnyilatkozasnak kedveznek. A fejlédés egy-egy 4al-
lomdsa a gligydgés, kapaszkodas, négykézlab-jaras vagy hatonkuszds, a jards, a be-
szédtanulas. Mindegyiknek megvan a maga ideje. Ezt természetesnek tekintjik;
esziinkbe se jut, hogy sorrendi valtoztatast eszk&zoljiink rajtuk. Hajmereszts is
volna! ’

Fiziologiai és pszichologiai funkciora vall az is, hogy akarhany, a konyvek,
ujsagok birodalmaban felcsepereddé gyermek nem gydzi bevarni a hivatalos beis-
kolazas idejét, ¢és egyedil poganykodik neki az olvasastanulasnak. A betl vila-
gatol elszigetelt gyermek pedig, kiesve az ismétlés, gyakorlas biologiai adottsaga-
nak korabol, hatat fordit addigi kisgyermek-énjének, s az élet mozgalmasabb kér-
dései, a lét konkrét valosaga felé forditja tekintetét (auto, kerékpar, miholdak, ra-
kéta, sport). Ebbdl fakad aztan ama uGjkeletli jelenség is, hogy harmadik, sét 6t6-
dik, hatodik osztalyt latogatd tanulok szamottevd része is gybtrelmesen olvas. S
ami a dologban még feltlinObb, ez a jelenség gyakran az értelmes tanuldréteg ese-
tében all els. Pedig szerencsés hangjelSlésiink tanulhatosag szempontjaboél nyelviin-
ket a ranglista elsé soraiba helyezi. A visszaesés azonban hovatovabb nagyobb
aranyokat fog oOlteni, mert anyanyelvi tanitasi modszereink elsésorban a kivalo
tanuldk képességeinek szem el6tt tartasaval alakultak ki.

A hivatalos megnyilatkozdsokbdl,. célok megjelslésébdl még mindig nem tlinik
ki eléggé kézzelfoghatéan, hogy a hagyoméanyos betlivetési elmélet napjai meg
vannak-e szdmlalva. Sokan hisznek még abban, hogy a mai nyelvtanitds ereibe
iskolai eszkOztkkel, egy kis hideg fénnyel és lelkesedés felkorbdcsolasaval éltetd
vért lehet dnteni. Arrél sem torténik kell6 tajékoztatads, hogy valdban uj eszkozdk al-
lanak a vilag tanitéinak rendelkezésére.

Uj elvek, Uj eszkézdk természetesen megvaltoztatjak az elemi fokozatu isko-
lak egész szerkezetét is. A betlivetés korszer(sitéséhez pedig az is k&zelebb vinne,
ha azt kiterjesztenck — az eldbbiek értelmében — visszafelé a zsenge gyermekkorba,
nemkillénben az alséfoku oktatdas magasabb szintjeire.

A tét nagy, ezért érdemes a kérdést napirendre t{izni, melegen tartani, sot,
megéri a kisérletezéssel egylitt jaréd esetleges kockazatot, balsikert is.

Arad, 1968. marcius.

Navradi Agoston
tanar

(A szerkeszt6ség valasza)

Ma amikor a tudomdnyos ismeretek oridsi mértékben felhalmozddnak, és
mind mnehezebben oldhaté meg oktatdsuk, iskolai elsajdtitdsuk, figyelemre
mélté Ndvrddi Agoston kisérlete. Az oktatds kordbbi megkezdésére vonatkozé
elképzelése egyébkint sok tekintetben egyezik a vildgszerte folytatott kisérle-
tek tanulsdgdval. Ezek szerint az olvasdst vagy az egyszeregyet éppugy lehet
tanitani mdr a zsenge gyermekkorban, mint az uszdst, rajzoldst, éneklést, szavaldst.
Kérdés azonban, hogy az egyes gyermekekkel vagy gyermekcsoportokkal vég-
zett kisérletek eredményei mennyire dltaldnosithatok, milyen mértékben alkal-
mazhaték az oktatdsban.

Erre a kérdésre a neveléstudomdny még nem adott vdlaszt.
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Iskolal kutatdsokrol és a gyalogtira hasznarél

(Levél a szerkesztéséghez)

1

Danielisz Endrének a Taniigyi Ujsag 460. szamdban megjelent Pedagdgiai
kérdések a Korunk hasdbjain cimil {rdsdhoz fliznék néhany megjegyzést.

Mondanom sem kell, hogy a felvetett kérdések bizonyos szempontbol en-
gem is érintenek. Evek ota foglalkozom mint geoldgus és foldrajztanar vidékiink
tudomanyos feltarasaval. Ebbe a munkaba sikeriilt iskoldnk tanuloifjusaganak
egy részét is bevonni, Mintegy tizendtezer meteoroldgiai és hidrolégiai adatot dol-
goztunk fel, melyet a tanulok toob éven at gylitéttek nagy szorgalommal. A meg-
figyelések alapjan sikeriilt vidékiink éghajlatdnak és vizrajzanak jellemzébb vo-
nasait megrajzolni. Az évtizedes kutatds néhdny kimagaslé eredményét szakdolgo-
zatba sfiritettem (87 lap plusz 70 lapnyi abra, térképvazlat, téablazatok, grafikon).
Ezzel a dolgozattal jelentkeztem a II. fokozati vizsgara. Dolgozatomat kivalénak
mindsitették, tehat egyéni célomat elértem, mégis Ugy érzem, hogy munkdnk ered-
ményét mads uton-modon is kellene hasznositani. Hiszen olyan kérdést dolgoztunk
fel, mely a féldrajz-modszertani irodalomban meglehetésen ritka. Ennek alapjén
fogalmazédott bennem meg a kérdés, nem lehetne-e legaldbb a dolgozat szintézi-
sét a Korunk hasabjain megjelentetni? Ily moddon esetleg felkelthetnék az érdek-
I6dést és a kutatokedvet tébb tandrban, masfeldl pedig e dolgozatok eredményének
kozzétetelével gazdagitandk a szildfold, a haza ismeretét.

Gondoclom, ez. a kérdés mas pedagogusokat is @érint. Nem egy tanar nemzet-
gazdasagi szempontbdl is jelentds helyi kutatasokat végez. Viszont munkajuk ered-
ményeinek a koézlésére meglehetésen korlatozottak a lehetdségeik.

Egy id6é ota a Beretty6 folyami teraszainak tudomdnyos feldolgozdsaval foglal-
kozom a mindennapi oktaté-nevelé munka mellett. Tudom jol, hogy sokkal len-
dilletesebben menne a munka, ha buzditékra taldlnank. Nem &rtana, ha a Korunk
a jovében fokozott figyelemmel Kkisérné a nevelék ilyenszer(i tevékenységét, és
adottsagainak megfeleléen tamogatna is.

2

A Korunk 1968. 2. szamaban cikket kozol Beder Tibor korondi kézépiskolai
tandr tollabol Udwvarhelyi iskoldk kirdnduldsai cimmel. A cikk nagvon idészer(i, an-
nal is inkabb, mivel a szerzd még fellelheté hibakat igyekszik az udvarhelyi isko-
lak példajan at elemezni. Egyetlen egy ilyenszerii hibara szeretnék reflektalni,
melyre egyébként a szerzé is kitér.

Ismeretes, hogy a kirdandulds neveld munkank egyik legkedvesebb része, élmé-
nyek, ismeretek szerzésének bdséges tarhaza, az oktatas elsé szamua ,audio-vizu-
alis“ eszkdze, a hazafias és kozdsségi nevelés nélkiulozhetetlen teriilete. Réla so-
kat irtak mar a szakirodalomban. Ennek ellenére még mindig nem sikeriilt a va-
16sagban is biztositani azt a szerepet, amit a sokoldald oktaté és féleg neveld
munka igényel ettél a munkaformatél.

Amit én szeretnék mondani, az a gyalogturakra vonatkozik, amelyeket —
valljuk be 6&szintén ~— nem nagyon szeretiink a nagyobb lélegzetli kirandulasokba
beiktatni. Ugy érzem, hogy mi pedagogusok is — tisztelet a kivételnek — bizonyos
foku elkenyelmesedesben szenvediink akkor, amikor tanuldinkat ,esak autébusz-
szal* vissziik utra. Azzal egyetértek, hogy az autobusz a legkényelmesebb és leg-
praktikusabb utazasi eszkdz. Magam is vittem tanuldkat autdbuszos kirandula-
sokra. De! Nem: kényeztetjlik-e el tanuldinkat azzal, hogy 0k mindig csak ,kilonja-
rattal® utaznak? Nem lesz ennek a ,csak autobusszal utazunk“-felfogasnak olyan
kdvetkezménye, hogy az ilyen szellemben nevelt tanuld nem megy el a 3—4 ¢oras
gyalogturara, mert § autdbusszal megy ,,k1randu1n1“?

Gondoljunk vissza arra az iddére, amikor mi voltunk iskoldsok. Vajon azért,
mert akkor még nem voltak olyan mértékben elszaporodva a killénféle jarmfivek,
mint manapsag, tandraink taldn nem vittek kirdndulni? Mindnydjan jol emlék-
sziink azokra a testet-lelket 1idits, feledhetetlen kirandulasokra, melyeket az orszag
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festdi vidékein, szinte ismeretlen 8svényeken tettiink meg t6bb érds gyalogldssal.
Ezek voltak az igazi természetjarasok, ezek fedik a turisztika sz6 igazi értelmét.

A ,csak autébusszal utazzunk® madsik oldala: nem hiszem, hogy egészséges és
neveld hatdsu volna, ha mindig c¢sak oda megylink el, ahova az autébusz elvisz.
Mint természetkedveld pedagogus, aki kis tanitvanyaival mar bejarta az orszag
nagy részét, minden tébbnapos kirandulashoz elengedhetetleniill fontosnak tartottam
a legaldbb naponta 1—2 dras gyalogturdt, hegyvidéki sétdt. Eppen a testi nehézsé-
gek lekiizdése, az erdkifejtés, a hegy kozvetlen, fizikai megtapasztaldsa sokkal
élményszerlibb, mint az autébusszal valo utazds. Nem is beszélve egyéb nevelési
lehetSségekrol, praktikus ismeretekrsl: hogyan kell 6ltézkédni tirahoz, hogyan kell
hegyre madszni, 1abfeltérést megakadalyozni vagy a mar feltdrt labat kezelni, hegy-
maszdskor egymdsnak segiteni... Ezekhez hozzaszamithatjuk azokat az eldnyéket,
melyeket a természet kizvetlen megfigyelése nytjt tanuldinknak.

Ohajtom hangsulyozni, hogy nem akarom az autébusszal tett kiranduldsok
szerepét lebecsulni. Kétségtelen, kényelmes a vele valé utazas. De ne feledjitk hasz-
nositani a gyalogturak nyujtotta lehetdségeket sem.

Szildgynagyfalu, 1968. marcius hé. :
Major Miklos - -

(A szerkesztoség valasza)

Egyetértiink Major Mikids mindkét megjegyzésével. Tandrok, tanitok killdn-
féle irdsait, kéztilk jelentds tanulmdnyokat, eddig is gyakran kézoltlink, s szakdol-
gozatoknak is szivesen adunk helyet, ha mem tulsdgosan sziik ,beavatott® kérhoz
szolnak, ha bizonyos értelemben kbzérdeklédést kelthetnek. A tandrokat azért is
serkentenlk ilyen irdnyi tevékenységre, mert meggybz6désiink szerint a helyszinen
végzett kutatdsaikkal nagymértékben hozzdjdrulhatnalk egyes tdjak geoldgiai, mete-
oroldgiai, ipari vagy mezbgazdasdgi adottsdgainak felméréséhez, a vidék néprajzi kin-
csének megmentéséhez vagy a helytorténeti ismeretek gyarapitisdhoz.

»Gyalogolni j6“ — hirdette Moricz Zsiymond, a vidék fdradhatatlan tanulmd-
nyozéja. Mise mondhatunk mdst; nem, nem szabad megengedniink, hogy a kirdnduld-
sok, ezek az emlékezetes iskolai ,;megmozduldsok® elgépiesedjenek, a kilométerek
hajszoldsdvd sikkadjanak. Igazdn iiditd, a testet is edz6 (nemcsak ismereteket nyijto)
kirdndulds nem is képzelhetd el gyaloglds nélkill. De a szerzett ismeret is elmélyiil-
tebbé vdlik, a pszicholdgiai hatds is maradandobb, ha a didk ordkon dt sétdl vdro-
sokban vagy menetel falvakon keresztiil, ha egy erdét bejdr, ha a havast megmdssza.
Emlékeztetni szeretnénk arra is, hogy pdrtunknak az ifjusdg kérében végzett munka
megjavitdsdrol szolé hatdrozata nagy jelentéséget tulajdonit a szabad leregdn vég-
zett mozgdsnak, gyalogturdknak, tdborozdsnak. G

ELOFIZETOINK, akik a postai dtszervezds kovetkeztében nem ju-
tottak egyes peidanyokhoz vagy lemaradtak a IL negyedévi eléfizetésrdl,
forduljanak a posta helyi szerveihez, illetve kérjék szerkesziGségiink-
t61 a hidnyzo szamok elkiildését utanvéttel.

HIBAT IGAZITUNK — A Korunk mult (1968. 3.) szamaban Szemlér Ferenc
forditasidban kozolt Eliot-melodrama (Sweeney Agonisztész) bevezet‘éjé’ben és mott01§.
alatt ,Keresztelé Szent Janos“ név helyett helyesen Keresztes Szent Jdnos olvasando.

Intreprinderea Poligraficd Cluj, 1968-3211, 42101 |




x\,

\

AN

- Sumar

ser Aici si acum

Ernst Bloch: Umanismul lui Marx

Roth Endre: Studierea personalititii
lui Marx

Illyés Gyula: Poezii

Engel Kdroly: In memoriam lui
Veress Endre §i Bitay Arpad

Pompiliu Grigorescu: Ce-1 intere-
seazd pe sociologul in domeniul
industriei?

Henri H. Stahl: Mobilitatea sociald
la sate

Hegedils Andrds: Despre sociologia
din Ungaria

I'mreh Istvdn: Tdarani ,secui liberi®
in Transilvania feudald

Szildgyi Julia: Un Malraux care nu
seamand cu Malraux

André Malraux: Antimemorii (frag-
mente)

Zsaké Jdnos: Cercetdrile in chimie
si aparitia vietii

Horvdth Istvdn: Poezii

Holdn Tibor: Transplantul de inimé
si umanismul

C G. Hedén: Marile indatoriri ale
microbiologiei

OGLINDA

Szekernyés Jdnos: S-au stabilit na-
vetistii

NOTE

Kocsis Brigada

~ grafie

Ddvid Ldszlé: Monumentele de artd
la ordinea zilei

Metz Katalin: Uitate reguli de cri-
ticd

Mezei Jozsef: L.a orizont
naturalismul?

Istvdn: de orto-

supra-

467
469

473
479

480

489

491

496

514

519
529

541

547

549

552

553

VIATA INTERNATIONALA

Hans Magnus Enzensberger: De ce
plec din SUA?

Farkas Ldszlé: Menagerii formatori
ai istoriei?

Székely Ldszlé: Al cincilea conti-
nent intr-un nou rol

555
559
564

TINERET - EDUCATIE
Herédi Gusztdv: Pedagogia optimistd 571

TRIBUNA

Gheorghe Bug: Indoieli i certitudine 574
Fiilbp Géza: ,Uzura morald® a in-

ginerilor? 578
RECENZII STIINTIFICE
Weiszmann Endre: La limita dintre
viatd si moarte (Summa techno-
logiae) 582
Baldzs Sdndor: Despre ancheta so-
ciala 585

Cseke Vilmos: Paralelele la Aristotel 589
Demény Lajos: O valoroasd mono-

grafie despre Baritiu 592
Sztranyiczki Gdbor: Existentialismul
si morala 594
LITERATURA — ARTA
Kirdgly Ldszlé: Teatrul sdrac 599
Dedk Tamds: Perspectiva si apro-
pierea scriitoriceascéd 601

Balogh Edgdr: Completare la noua
interpretare a creatiei lui Szabédi 602

REDACTORI — CITITORI

Ndvrddi Agoston: Opinii despre in-

vatatul cititului 613
Major Miklés: Cercetdri scolare si
foloasele turismului 615

CRONICA, BIBLIOTECA
REVISTA REVISTELOR



Hazai magyar konyvujdonsagok

ARGHEZI, TUDOR: A viragdruslany. Forditotta PAPP FERENC
(regény)
BARTALIS JANOS: Versek (ll. kdtet — Romaniai Magyar Irék)

BRODY SANDOR: A taniténd. Bevezeti KOZMA DEZSO (dramdk,
Tanulok Kényvtara)
FASKERTHY GYORGY: Az ember, aki biikkfa volt (novellak)

FOLDES MARIA: A hetedik, az arulé (dramak)

GALACTION, GALA: Maohmud papucsai. Forditotta ANTALFFY

2 ENDRE (regény)

G. BALOGH ATTILA: Gesztenyék és ecetfak. Bevezeti HUSZAR
SANDOR (noveliak, Forrds)

HORVATH IMRE: Tul a szamokon (versek)

KARACSONY BENO: Napos oldal (regény)

KARACSONY BENO: A megnyugvas dsvényein (regény)
KARACSONY BENO: Utazas a sziirke folyén (regény)
KARACSONY BENO: Pjotruska (regény)

KASSAK LAJOS legszebb versei. Bevezeti MELIUSZ JOZSEF

KARMAN JOZSEF: Fanni hagyomanyai. Bevezeti VAIDANG
SZENDREI JULIA (Tanulék Konyvtara)

KORDA ISTVAN: A nagy at. Kérdsi Csoma Séandor életregénye
(IV. kiadas)
KOSZTOLANY| DEZSO: A csék (novellak)

PANEK ZOLTAN: Hétfén és kedden nagyon szerettem (novelldk)
PETERFY EMILIA: Fenyé és folyondar (regény)

STANCU, ZAHARIA: Mezitlab. Forditotta SZEMLER FERENC
(Roman lrék)

SUTO ANDRAS: Misi, a csillagos homloki. Bevezeti NAGY PAL
(elbeszélések, Tanulék Kényvtara)

SZABO GYULA: Hagom, Zsuzsika (regény)
SZASZ JANOS: Emberek vagyunk (regény)

SZEPRETI LILLA: Parhuzamos vonatck (elbeszélések)
SZEKELY JANOS: Dézsa (poéma, II. kiadas)

SZOCS KALMAN: Papirhajok (versek)
TOTH ISTVAN: Amerre jartam (versek)

ARA 8 LEJ




