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Emlékezve alakjaikra — tagadjuk le, simitsuk el ellentéteiket?
Nem volna mélté hozzajuk, [Csak a rossz torténetirds él azzal a moédszer-
rel, hogy a mult nagy harcosait, akik hatalmas elvi harcot vivtak egyméAssal,
utdlag kibékiti, azon a gydkeréig opportunista alapon, hogy egyiknek is
igaza volt ,valmiben“, a mésiknak is, de mindegyik ,egyoldaluan” kép-
viselte az igazsigot. Mi nem kovetjilkk ezt a modszert. A torténelmi va-
16s8g rovasara nem lehet térténelmi igazsigot szolghltatni. Es ha a ma-
gyar forradalom hirom kimagaslé alakjit a maguk valédi nagysigiban
akarjuk megismerni és megérteni, akkor a koztik fenndllott nagy ellen-
téteket sem hagyhatjuk figyelmen kiviil.

PetSfi Sandor mindvégig a kovetkezetes népképviseletet vallotta.
Nem hiaba rajongott a jakobinusokért, nem hidba valasztotta Marat-t
idealjaul. A maArciusi eredményekkkel 6 nem érhette be. Egész életében
harcolt a nemesi Magyarorszag ellen, mem hitt 3 nemesi reformereknek
sem. Kiginyolta a tablabirakat, ,kik pardkajuls porinak rohannak®. Es
marciussal ezek a tablabiridk nem tlintek €l a politiks szinpadarél. Petdfi
hérom kérdésben keriilt éles ellentétbe a korménnyal. A maradi sajtétor-
vény, a cenzusos valasztéjog — mely bar megadta a 20 éveseknek a va-
lasztdjogot, de 300 forint Artékil haz vagy foldbirtokhoz, vagy évi 100
frt. jovedelemhez kotdtte és igy a zselléreket és a varosi szegény nép to-
megeit kizarta belle — és végiil az ellenforradalommal szemben folyta-
tott meghatralé politika kérdésében. Mindhirom kérdés a politika alap-
vetd jellegére vonatkozott. A forradalmi kormany nem ad teljes sajto-
szabadsagot? Nem valésitja meg a teljes jogegyenlSséget? Petifi ezzel
nem, érthetett egyet. Hogy a forradalom eredmémyei 5 nemesség ,nagy-
lelkiigégének* koszénhetdk? PetSfi felhdborodott ezen a hazug legen-
dan. A pesti Egyenloségi Klub programjat & fogalmazta meg 1848 juniu-
sdban és e program igy kezdGdik: ,,A szabadsig, egyenlfség, testvériség
eszméi valésdggd nem lettek®. Petdfi a népforradalom hive, sokszor arra
gondol, hogy ,uj roppant formadalmat kellene csindlni és egy ,,0riasi
akasztéfara raakasztani a Batthyany-kormany kilenc tagjit. Mély, elvi
bizalmatlansidg t61ti el a korménnyal szemben. Majushan egy népgytilé-
sen arrdl beszél, hogy Kossuthra nem a hazit, ,,de még a kutyajit sem
biznd“, Attél tart, hogy a kormany meghétral az ellenforradalom el8l és
a nép rovéasara kiegyezik vele.

Téancsics Mihaly a parasztsig dntudatos és kovetkezetes képvisel§je a
48-as forradalomban. Az & ellentéte a korménnyal elsGsorban az urbéri
terhek megszlintetése koriil forog., Tancsics nines, nem lehet megelégedve
a marciusi urbéri torvényekkel, Koveteli, hogy szélesebb, radikilisabb,
alaposabb legyen a feudalizmus likviddlasa. Ujsagidban, a Munkisok Uj-
sdgjiban, hangot ad a parasztsig sméleskorii elégedetlenségének, Kove-
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teli, hogy 20 évre visszamendleg vegyék revizié ald a ,legelS-elkiilonszé-
seket’ és a foldesur adja vissza az elrabolt legelét. Koveteli, hogy az ur-
bért ,tokéletesen toroljék el, vagyis a majorsagi és nem urbéri foldon
él6 parasztok az u. n. ,szerzédéses jobbagyok* feudalis terheit is sziin-
tessék meg. Koveteli, hogy a szOl6dézsmat is toroljék el, s toroljék el a
foldesur mészarszék-, italmérési-, halaszati-feudalis jogait. Tanecsics ,,v0-
rés publikdnus“-nak nevezi magat, tanult a francidktol, hisz 1848 eldtt
bejarta a félvilagot. De alapjaban véve — az idegenben beszivott tanok el-
lenére, nem mas, mint a feudalizmus ellen kiizd6 magyar parasztsag ko-
vetkezetes szészdl6ja.

Petofi is, Tancsics is ellenfelei a nemességnek. Kossuth ennek a ne-
mességnek a vezére. A forradalom kitSrésének pillanatiban is azt gondol-
ja, hogy ennek a rétegnek a kezében maradjon a vezetés. ,,Nekfink most
azon nagyszerli feladat jutott, hogy a mozgalmakat bélesen vezessitk és
azon kell lenniink, hogy a gyeplé kezeink k6z6tt maradjon... — mondja
marcius 14.-i nagy heszédében. Kossuth az urbéri terhek megsziintetésé-
nél gondosan iigyel arra, hogy a nemesség kirt ne szenvedjen. A jobbagy-
sag felé azt hirdeti, hogy ,szenvedjen még egy kissé a sajgé kebel s var-
jon még egy kissé a kivansag® _ mert a haza megmentése mindennél
fontosabb. A nemesi kdrmentesités elintézését viszont siirgeti, ugyancsak
® haza veszélyére hivatkozva, hogy ,a nemességnek legyen kedve ezen
aagy veszélyben a hazit védeni®.

De Kossuth nemcsak a nemesség, Tancsics nemesak a parasztsag ér-

" dekeit védte, PetSfi nemecsak a népjogokért harcolt. Mindegyikiik kiin-
dulépontja az altalanos nemzeti érdekek voltak, vagyis a magyar nép
alapvetden és legelsBremdiien fontos sorskérdésének, az akkor kozponti
kérdésnek megoldasa. Ez a kézponti kérdés, melynek akkor minden
egyebet ala kellett rendelni: a nemzeti fiiggetlenség megvédelmezése, az
8nalld Allami 16t biztositasa, a honvédelem megszervezése, a honvédelms
hébort megnyerése volt. Széchenyi fellépésekor az volt a progresszivebb
4llaspont, hogy az urbér iigye el6bbrevalé, mint a bécsi udvar ellen foly-
tatott sérelmi politika, a 40-es években még lehetett vitds, hogy a belsd
reformok fontosabbak-e vagy a nemzeti fiiggetlenség, de 1848 marciusa
utan nem lehetett vités, hogy mindinkabb a nemzeti fiiggetlenség megvé-
désére kell Osszpontositani, minden més kérdés megoldasat a nemzeti on-
védelem alapvetd érdekeinek kell alédrendelni. A magyar polgari forra-
dalom f6kérdésévé a nemzeti kérdés lett. Forradalom és ellenforradalom
harca nem a jobbagykérdés koriil, nem a jogegyenlGség koriil zajlott, ha-
nem a nemzeti kérdésben élesedett ki a dontd Osszecsapasig.

Pet6fi is, Tancsics is, Kossuth is felismerték ezt az igazsigot. De
mit jelentett ez a gyakorlatban? Aat jelentette, hogy a Habsburg-ellen-
forradalommal szemben fennallé széles nemzeti egység fenntartisa alap-
vetd érdeke volt a szabadsigharcnak. Ezért fordult szembe Kossuth sajat
osztalydnak azokkal az elemeivel, melyek a.Habsburgokkal szenben vald
mérséklet dolghban a kapitulacidig akarnak menni. Kossuth nagysaga ép-
pen, abban all, hozy a forradalom nagy fordulépontjain szembe mer fordul-
ni sajot partjanak a zomével és a radikalisokkal, a néppel szivetkezik.
Kossuth a magyar nép legnagyobb forradalmi politikuga, méltan volt a 48-
as forradalom vezére. Az 6 forradalmi  bAtorsiga, helytilldsa, szi-
lardsaga és energidja nélkiil 1848 szeptemberében az  ellenforradaiom
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konny( gybzelmet aratott volna. Az orszig szinte fegyvertelen volt és
Kossuth néhdny hét alatt hadsereget teremt. Az 6 erélye hivta életre, fo-
kozta a legnagyobb teljesitményekig a nemzetben rejlé energidkat, az &
szlérdsaga szuggerdlta a nemzetbe a vereségek és visszavonulasok ide-
jén a gyozelem hitét. Nem hidba népszeri mai napig' a magyar nép so-
raibaa,

Kossuth alapvetd szempontja volt, hogy a liberilis birtokos nemes-
séget mindenképpen a forradalom taboraban tartsa. Ebben a tOrekvésé-
ben sem. szabad egyszeriien osztdlykorlatoltsagot latnunk. A magyar sza-
badsagharc vezetéséhez — kiilonbsen Pest elvesztése utin, amikor a
honvédelmi bizottmémny tédmasza, a hadseregen kiviil, egyediil a varme-
gyei szervezet volt — nélkiilozhetetlen ennek a rétegnek a kizremiikodé-
se. Magyarorszag akkori viszonyai mellett a liberdlis nemesség elparto-
lasa 4 forradalomtdl, a honvédelem biztos és gyors vereségéhez vezetett
volna. Kossuth a nemesi kozépbirtokossiagot és a népet egyiitt akarta
tartani a Habsburgok elleni harchan. Igy a nemzet forradalmi egységének
& megtestesit6je. Kossuthot egész politikai multja, szelleme, gondolko-
dasa alkalmassé tette a nemesség és nép kozti kozvetitd szerepére. ‘

Kossuth nem volt ,tablabiré“-politikus. A kozép nemességb6l szir-
mazott ugyan, de nem a megyei nemesség adomézd, pipazd, templomto-
rony-perspektivabél politizédlé koreiben tanulta meg a politikai vezetés
mesterségét. Kolesey, Dedk is miivelt és messzelaté politikusok voltak, de
az egyik ko6lt6, a masik birtokos: a politika még nem volt élethivatasuk.
Kossuth, az hivatiscs politikus., 0 az 2ls6 igazi partalapité és partvezér
Magyarorszagon. Mint szénok is uj tipust képvisel. A bombasztikus, kacs-
karingds, diszmagyaros nemesi szémoklatokkal és a Deak Ferenc-féle egy-
szerd, értelemre haté szénoki stilussal szemben, Kossuth lelkesité tribun,
aki méar mem csupén nemesi hallgatdsdga szamidra beszél, hanem a sajto,
a kozvélemény, az ucca szamira is. Kortarsai kbziil is, mai térténettu-
dosok kozott is vanmak, akik lekicsinylleg ,,agitdtor“-nak nevezték. Va-
16ban az volt, de éppen ebben 4l nagysaga! O mAar a népnek beszélt és
szavara Cegléd, Kecskemét, Szeged népe ezrével all be a honvédsereghe
2 haza védelmére. Kossuth csak annyiban volt nemesi politikus, ameny-
nyiben a birtokos nemesgégre tamaszkodva, vele egyiitt akarta megval6-
sitani a polgari Magyarorszigot. A polgari atalakulast képviselte, mint
a nemesi liberdlizmus vezére. Politikidjanak és egyéniségének ezek a sa-
jatosan polgari vomasai tették alkalmassi arra, hogy kézvetitd legyen a
polgéri atalakuléast nemesi médra és g polgari forradalmat népi, plebe-
jus moédra végrehajtani akard két tdbor kizott. Kossuth tobb, mint egy-
szert liberdlis birtokos nemes, de kevesebb mint egy népi, demokrata
forradalmér, Szivetkezett a néptomegekkel, de nem az 6 szemiikkel néz-
te a vilagot, mint Petdfi és Tancsies.

{Csoda-e, ha Pet6fi Sandor, aki izig-vérig a néppel volt Osszeforrva,
bizalmatlan irante? Bizalmatlansiga a tudatos forradalmaré, ki régen
megalmodta a véres napckat, ,mik a vilagot romba dontik®, skinek za-
jongd lelke alig varta a csatajelt — az orszaggyillés vezérpolitikusa irant,
ki csak 1épésrol-lépésre, csak az események hatasira feji6dik bslfelé.
Még bizalmatlanabb, még gyanakvdbb, még éberebb, mint TAancsics, mert
demokratizmusa atfogéhlb, szélesebb az 6véngél. Tancsics ugyan azzal ta-
‘mogatja PetOfit, a képvicelGjeloltet valasztdi eldtt, hogy ,,igazi baratja a
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népnek, mert azon munkilkodik, hogy minden dézsma és regélék meg-
sziinjenek", — azonban PetOfi memesak a ,dézsma és regilék” dolgaban
volt népbarat. Petdfi Sandor ,mépiessége” nem més, mint mindhalalig
kovetkezetes, biiszke és megalkuvas nélkilli demokratizmus, rajongis a
szabadsigért. A néppel, az alsé osaztalyokkal — nemcsak a parasztokkal
— megy ,tiizén-vizen at" és ,egyetlenegy igaz istenség'nek a szabad-
sagot tartja, Tudta Petdfi is, hogy a szabadsig minden. Ismerte a fran-
cia haladék tanitdsait és megéllni minden harcban 6 is csak akkor akar,
,ha majd a bdség kosaribél mindenki egyarant vehet”. De amiért &
egész fejjel magasabb a korabeli utGpista, vagy kispolgari haladéknAl, az,
hogy a ,boség*-et nem skarja szabadsag nélkiil vagy a szabadsig roévasa-
ra. A korabeli kispolgari haladds a nagy francia forradalom eszméinek
hatat fordit. Pet6fi pedig rajtuk nevelddik. Elvi kartarsainak nagy gyen-
géje a szabadsig-eszméje iranti kozombisség, Petdfi nagy ereje, nagy
ko6ltdi, emberi, politikai munkédjanak kozponti gomdolata: a szabadsag,
az emberi szabadsig, gondolatszabadsig, a sajtoészabadsig, a nemzeti sza-
badsag, a viligszabadsig. Petdfi népképviseletisége tobb volt egyszeri pro-
gramnal, vilagnézet volt, a szabadsagot az emberi élet nagy mozgatderejé-
nek, vilagot formals, teremt6 elvmek tartotta. Mosolyogjunk talin ezen
az idedlista rajongéson? Gondoljuk, hogy idejétmulta? Nem. Petéfi sza-
badsag hite, hit volt abban, hogy az ember a boldogsigot, a bdséget,
életének emberi berendezését, nem ajindékba kapja, hanem meg kell sze-
reznie onmaganak. Az 6 szabadsaghite, hit volt a népben és kételkedés
volt abban, hogy a ,,dézsma és regilék’ megsziintetése, a fiiggetlenség ki-
vivasa, az egyenléség és testvériség megvaldsitdsa, a boldog és emberi
élet feliilrél fog a malgyar nép &lébe pottyanni, Ez Petdfi ,,népiességé-
nek leghens6bb magva és ma is f8l5ttébb iddszerii. A mai Magyarorszig
népiesei koziil bizony nem egy van, aki megszivlelhetné azt, hogy PetSfi
,népszabadsiga® nemcesak ,a dézsma és regalékra’, hanem a népszabad-
sagra is kiterjedt .

De ne gondoljuk, hogy Petdfi, ez a politikailag iskolazott, kora tar-
sadalmi kérdéseiben jaratos koltG, a népszabadsig eszméjére fiiggesztve
szemét nem latta volna, hogy Magyarorszigon, 1848 marciusa utin, a
nemzeti szabadsig megvédelmezése a legfontosabb feladat, vagyis ne lat-
ta volna a nemzeti egység fontossdght. Hisz nem volt senki, aki nala
szenvedélyesebben izgatott volng az aktiv és erélyes védekezésért, hisz
beallt katondnak és — mig Bem mellé keriilt — alavetette magat azok-
nak a generalisoknak is, akiknek ,nyakravalé” szenvedélyérdl alaposan
megmondta a véleményét. A nemességet sem akarta mindendron kizarni
a nemzeti egységbdl. 0, aki a magnasokat legszivesebben ,,vasvillara, aztin
szemétre* vetmé, visszatartja a plebejus diihét:

Hanem wmégse... Otyafiak megdlljunk,
Legufiink jobbak, nemesebbek 6mdluk,
Felejtsiikc az ezeréves kinokatl,..
Ebben a — nemzeti egység sziikségességében — tehit -egyetértett
Kossuthtal, De nem értett vele egyet abban, hogy feltételt szabott:
Ha az ur most testvérének befogdd,
Ha elveti kevélységit, cimerit,
" 8 teljes egyenldségiink elismeri.
A teljes egyenldség® realis értelmezése tekintetében Petdfi wujra
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Tancsicesal halad egyiitt, aki a honvédelmet a ,dézsma és regalék™ dol-
gaval kapesolja egybe. Hogy a honvédelem, igazsagos iigyéért a népet ko-
molyan fellelkesiteni csak ugy lehet, ha messzemenden érdekeltté tesz-
szitlkk a haza védelmében — ezt nem értette Kossuth. ,,Vériinket potomra
nem ontjuk — irtdk Tancsicsnak siklosi vilasztéi. A parasztsig — mint
mér irtuk ... tébbet kovetelt orszigszerte, mint amennyit a mérciusi tor-
vények adtak. Voltak egyes rétegei a parasztsignak, kiilondsen Békés,
Csongrad, Csanidmegyékben, melyek erbszakos foldosztisba kezdtek és
kartalapitas nélkiil kévetelték a feudalis terhek teljes megsziintetését.
Ez & radikilis parasztprogram gyakorlatilag parasztforrdalomra kellett
volna, hogy vezessen, a hazat véds forradalmi kormany hitdban. Az el-
lenforradalommal valé szbvetkezés hangulatai itt-ott fel is léptek a pa-
rasztsagban, Tancsics Mihaly siklési valaszt6éi az emlitett levélben icjak:
.+ .. Mmost megint millidkat fizessiink a valtsagért? akkor j&jj inkabb
muszka és irtsd ki a magyarorszagi zsarnok urakat. De a siklési pa-
rasztoknak nem volt igazuk. Es Téancsics Mihaly, aki szive minden dob-
banasdval a parasztsaggal érzett, e hangulatolk ellen fordul. Pedig Tan-
esics a feudalizmus radikalis, paraszti Osszetorésének volt a hive. 1846-
ban a ,,Népszava Istenszava‘ cimii konyvében a robot és a dézsma meg-
valtis nélkiili eltdrlését kivetell, De a nemzeti forradalom ellen forduld
parasztforradalmat nem akarta.

A mérciusi forradalommal azonban nem érte be a feudalizmus likvida-
lass terén. Harcolt a paraszti kivetelések egy bizonyos minimumaéanak a tel-
Jjesitéséért, ép‘ a nemzeti egysédyg szilard alapjanak megtersmtése érdekében.
B neki volt igaza! Téancsics 1848-as kivetelései teljesithetSk lettek vol-
na, amélkiil, hogy fel kellett volna meriilnie a szabadsigharc alatt — a
jobbagyterhek kiowvetkezetesebb eltorlésén kivill — a maga egész terjedel-
mében maginak a foldkérdésnek is. Hogy nem teljesitették dket, hogy
Tanesicsot bolondnak tartottik, szavira nem adtak, lapjat betiltottak —
azt mutatja, hogy ellenfelei mérhetetleni? elimaradtak moégotte a nemszeti
gy szuxségleteinek igazi megértése ligyében. Kossuth is elmaradt m#-
gotte. Az utdkor nem vetheti Kossuth szemére, hogy t6rédstt azzal, hogy
& nemességnek legyen kedve wédeni g hazit“, de szemére vetheti, hogy
nem torédott eléggé azzal, hogy a parasztsagnak is ,kedve” legyen hoz-
z&. Igaza volt, hogy kdzvetitett a nép és nemesség kozbtt, de nem volt iga-
za, amikor nem siirgette, hogy az egység érdekében a nemesség is tegyen
engedményeket. .

A magyar paraszisig Onzetlenebb volt, mint urai. Mert bar elégedet-
len#il a marciusi torvényekikel, de elment és védte a hazit. A mdérciusi
tBrvényeket el€leges torlesztésnek tekintette, de nem tette fliggbvé vala~
mennyi kovetelésének teljesitésétd], hogy Isaszegnél, Nagysallénal, Vacnal,
Komaromnal hullassa vérét a Habsburgok ellen. Az addssag tovabbi tor-
lesztégére a mai napig var. De az, hogy a 48-as forradalom emléke olyan
eleven, kiilénisen az Alf6ld népében: mutatjs, hogy a parasztsig nem ban-
ta meg, hogy beillt katonanak Kossuth Liajos regimentjébe. Nem véletlen-
ség, hogy a 48-as forradalom hagyoméinyait a magyar parasztsig Orizte
meg legmélyebben. Mar a 48-as forradalom is megmutatta, hogy a vagyo-
nos osztilyck z0me nem szivesen, csak immel-4mmal, inkibb botesinalta
médon  'harcolt és kdzben is a visszavonulds utjara pislogva vett részt a’
szabadsigharcban. A haladis és szabadsig iigye rossz kezekben van a
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vagycnos osztalyoknal, de meghizhaté jo kezekben van a népnél. A magyar
foldbirtokos osztalynak 1848 volt utolsé cselekedete a haladis mellett és
a forradalom veresége utin gyorsan meghinta ezt a cselekedetét is. A
forradalom veresége utin Kossuth lett a bilinbak. Kemény Zsigmondtdl
Szekfli Gyulaig, konyvtarakra duzzadt irodalomban fogadkozott a ma-
gyar uralkodd osztily: soha tobbé! Kossuth tragédidja az emigracidoban
az volt, hogy nem vette észre, hogy az § hagyatékat nem a nemesek uté-
dai, hanem a jobbagyok utdédai Orzik. Nem tudta hatarozottan és teljesen
bsszekdtni a fliggetlenségi gondolatot, — a 48-as forradalom masik nagy
orokségével: a feudilis viszonyok maradvanyainak gyokeres likvidalasa-
val, Pedig 1848 utin ujbol valtozott a ,sorrend”: ez a kérdés lett Ma-
gyarorszag haladisénak elsGdleges és sarkalatos sorsdontd kérdéséve.

+wEGY SZEP TAVASZNAPOM¥
Irta: SANDOR JOZSERF

,Nagy idoket éliink, nem tagadhatja senki, ,tonténelmi idéket®,
hogy ezzel tisztédban legyen valaki, ahhoz nem kell médszeres torténelmi
tanulményolat, Osszehasonlitisokat végeznie, elegendd, ha a velesziiletett
Ot egészséges érzéke rendben. S6t, talan az is elegendd, ha az 6t koziil
csak egy funkeional kielégitGen, mondjuk a litisa, de talin egymagéiban
a szaglas is elegendd.

Idénknek minden més, égetdbb és életre-halalra mendbb probléméja
mellett is leglazasabb viszértigulisa a ,,zsidokérdés”. Ekkora torténelmi
csapés a szétszorédas 6ta még nem zuhant a zsidésdgra. Ez az igénytelen-
nek szant irads nem poffeszkedhetik értekezéssé, hogy napjaink egyik be-
tegségérdl, annak okairdl, lefolyasarél, a zsidésig életmédjardl, a beteg-
ség orvosairél és kuruzsléir6l adjon szdmot és kritikat. Bs kiilonosen nem
tarthat igényt arra, hogy a csapést valamiképpen is befolyésolja, akar
elé, akar mellékapva, légycsapé tank ellen vagy mellette semmit sem
érhet. Csupan egyetlen ember egyetlen mozdulata ez a viharban, mellyel
megigazitja a fején a kalapjit, hogy el ne vigye g szél.

Allapitsuk meg tehat ismételten: nagy idéket éliink, és ha mar a
szerencse ugy hozta magival, hogy ilyen kornyezetbe, ilyen kitiiné alkal-
mak és személyek kozé keriiltiink, igyekezziink elsajatitani az idékhoz
mélté viselkedést, hogy ne vétsiink a szabilyok ellen. EbbGl a tantargy-
bél, a ,zsidokérdésbdl”, semmiesetre se vegyiink leckéket kacsiktol, goré-
nyekt6l és tudatlan ujévi malacoktél. Nehogy a pironkodas feltételeit is
elveszitsiik és ugy jarjunk, mint mémely ujsig humoristija és bolcsels-
Je, kikt6l undorral fordul el, télitk és szerencsétlen, irdsnak nevezett nyo-
morék fejiikbol kivakart férgeiktdl a higiénidra valamit is ad6 ember.

Megadéassal, mondhatni méltésaggal viseli a zsidésag a sorsat, fel-
mérhetetlen mennyiségii tragédia jut el befejezésig; és akkor ilyen, magu-
kat Grimaldikld, Rivelsekké képzelt tehetségtelen madarijesztok allnak ki
az irodalmi szemétdombra, keleti tancot illegve: Khont és Bergert kuko-
rékolva.

Menjiink vissza kitiin mesterekhez, személyekben és idSben, Keres-
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siik ki tetszés szerint a ,nagy id6t" és ott tanuljunk viselkedést. En pél-
déul a magyarsag legszebb, sajnos, maig is befejezetleniil alld6 idejénél
vizsgéztam, melyben igazin mindenki Altal elismert mesterek miikodtek
kozre. 1848 tanulsigos lapjait forgattam. ,

Hogy az ujsagoknal maradjunk, az akkori Eletképek c. lapot eskii-
vésre emelt jobbal Allitom nivésabbnak, megbizhatébbnak, magyarabbnak
mint némely mai, holmi ,,svabokb6l jott magyarok* altal szerkesztett be-
ti és papirmartiriumot. Onnan idézem ezt a kis aktualitist. Az 1848, 4p-
rilis 30.-i szAmbél. Minden sorit aldirom. Szerzje ismeretlen név, de a
lap szerkeszt8i, — Pet6fi, Jokai, Vagvari, stb. szimomra egészen megbiz~
haté fedezetként allnak moégoite.

Az irasmil cime: Egy szép tavasznapom. F&gyelembe lehet még venni
olvasasanal, hogy bar a legszebb magyar napokban irédott, de még joval
a zsidoshg egyenjogusitisa elbtt. Csupén arrdl van benne szd, hogy a
szerz8 egy fényben tobz6do napot barangol at a budai hegyekben, oriil a
napsugérnak, a hegyeknek, erdSknek, a rétnek és a rét viragainak, a sza-
badsagnak, 4ltaldban az életnek, amin én egy cseppet sem csodalkozom,
lévén egészséges, épérzékii emberrSl sz6, és fGleg 1848 dprilis harminca-
dikarsl, Rletorome hilaadé imava mélyiil, amin ha nem is csodélkozom,
de kilencven évvel késGbb mégsem tudom maradéktalanul megérteni. Ep-
pen azért at adom neki g sz6t.

,Ekép mondam el imamat O-buda regényes csficsain. Es elindulék
észak felé, hogy megtekintsem a helyet, hol a monda szerint Attila vira
Tekiidt.

Attila varat hidba keresem, udvarat clfoglalta a mezok fiive, kovei-
b8l viskékat épitmek és templomot.

Oly kiilonbsnek tetszett elSttem fedett f6vel 1épni be az Isten egyha-
zaba. Gondoltam: csak szokds ‘s belém, a gyermekbe méas szokast csepeg-
tettek keresztyén sziileim. -

Sokaig Ahitatoskodtam Izrael népe kozott.

Igen, 4hitatoskodtam, mint j6 keresztyénhez illik, ki tisztelettel ha-
jol meg Mozes §s vallasa el6tt, mely a keresztyén vallasnak tiszbes sziil-
anyja; ki nem nézi, vajjon a templomon kereszt van-e vagy kakas, hogy
benne imAdkozhassék, mert az emberiség ismét tiszteli, ki nem zarkézik
privilegizalt falak kozé.

Az O6modort ének hangjai visszavarizsoltdk lclkemet a nagy koltd-
kirdly, Déavid koraba, az egykori valasztott nép dicsé és fénytelen napjai-.
ba. Ott 4lltam a jeruzsilemi templom dus mennyezete alatt, ott iiltem a ba-
byloni vizeknél, a pazar fényd varos fiiggtkertjei mellett; lattam az
agg izraelitakat hosszi, keleti talirban és rablanccal labaikon: 14ttam Ju-
daea bajos holgyeit nemzeti gyaszban, epedf tiizszemeikkel Kanain felé
fordulva, — ‘s dbrandjaim kozepett csak azon vevém észre magamat, hogy
elkezdém az elbhsult Izraellel énekelni:

A nagy bunak és bdnaintk miatia,
Hegediinket fliggesztettiik fizfdkra.

Megvartam mig a szentek szente megnyilt ‘s a tizparancsolat két te-
kertse kivétetett.

Szent dhitat fogta el lelkemet, midén az iildoz6tt nép szent ereklyéjét
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meglattam, mely a mienk is, mely az emberiségeé, ‘s mely az emberi boldog-
sagnak talpkove. )

Gondolam: hogy a nép , mely a tizparancsot illy ahitatos tiszteletben
tartja, — rossz nem lehet.

Honnan van mégis a szizados ellenszenv, a sziinni nem akard iilds-
zés?

Nem vallasban fekszik az, baritaim. Masutt gySkerezik e' rossz.

Izrael vallasa fonséges. Az egyistenség eszméje, koriillragyogva Ju-
daea koltészetétsl, mint megannyi karbunkulusoktdl, egy oly magasztos
hit, mely mindig képes a foldi embert boldogsidghan ringatni. De, hitem
szerint, e keleti gytngyoket meg kell tisztitani a sttét szdzadok iszapjai-
tol. A ferde szokésoktdl el kell buesuzni, Magyar f6ldon a Jehovit ma-
gyarul kell imadni. A nagy nemzettestbe testvérileg beleolvadvan, le kell
‘mondani amaz alpréfétak Altal koholt hamis tanrél: mintha a Messias
még nem j6tt volna el. Mert a Messias eljott, egész lelki fenségében: nem-
rég is egyengetSk az 8 utjat és hallok a hozsina kialtasokat elbtte ‘s
utana. A Messidsnak neve: egyenléség, szabadsag, testvériség.

De rajtunk is fekszik egy szent kotelesség terhe, kik keresztyének-
nek neveznénk magunkat: kik a szabadsig szent keresztfdja alatt gyiils-
letet hirdetiink azok ellen, kik a kereszt al4 nem jonnek el imadkozni, kik
egyedill 1idvozitd wallast hirdetiink, hogy beszennyezzitk a kereszten le-
folyt martyrvért, mely az emberiség szabadsagiért omlott vala ki.

Hozd el uram, hozzank a valédi szabadsag, egyenlSség és testvériség
mennyorszagat!...

Egy az imédkozok koziil, latvan, hogy idegen vagyok Izraelben, hoz-
zim jott és nyijasan szélita magyarul; (1848-ban Pesten kevesen tudtak
magyarul. 8. J.) kérdezskodém tSle egyr6l ‘s masrdl; beszélgeténk a ce-
rimonidkrél s szomoriun hallim megjegyzéseit, hogy maholnap istentket
sem imadhatjak batorsagban, félvén a keresztyének megtimadasatol. Vi-
gasztalni akarim, de hirtelen Pozsonyra gondoltam.

Ttt ismét onkénytelen elborult lelkem, visszaelmélkedtem a szaza-
dokba ‘s szamlilgatam a vallasontotta vért és kérdezém: Ugyan mikor
sziinik meg mAar egymast gyilkolni az Isten képére teremtett ember?

El télem sotét képek; a tizenkilencedik szizad, mely férfiva lett és
ellizé a jezsuita dajkékat, nem siillyedhet ald tobbé; — e gondolattal ki-
felé indulék, hogy a szép természetben folfrissitsem lankadt lelkemet. Egy
attilas zsiddé mellett 1épdelék el, bizalommal megsz6litim, s kérdéseimre
felelt magyarul. Okosan beszélt, benne gydnyorkédém. El6hoza, hogy ne-
kik szép kisded 6vdintézetiik van, s kért, hogy tekintsem meg: mert
olyant — s ezt némi bilszkeséggel mondad — még Magyarhonban nem lat-
tam. S ott levé kis fiAnak megparancsola, hogy engem oda vezessen.

Orommel kévetém a kis zsidd fiut a kisdedovd intézet felé.

Egy kis kertben jatszva talaltam Izrael apré nemzedékét, szamra
mintegy hatvanat, mind megannyi kis Aartatlan angyalt és t8sgyokeres
magyar csemetét, szépen és tisztan 6ltdzve; vididman futkostak a kert
rostélyzata koril; némelyek katonds tempéval lépdeltek fol ala.

Kedvem lett volna a kedves gyermekeket sorba csokolni.

Majd oktatéjuk levevé piros hegediijét a lugasrél s indulét jatszott
nekik. Orém volt nézni a sok mosolygd angyalt, mint igazodtak glédaba
5 indultak befelé. A teremben két korben rendezett kis karszékeikre tele-
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pedtek. Elbszor is egy kis révid, magyar imadsagra kulesoltak Ossze kis
kezeiket, azutin szépen énekeltek é&s elkezd8dott a jaték és a lecke. Ba-
mulnom kellett okos és értelmes feleletitkon és jatszi kedviikén. Majd
Petsfi dalait szavaltdk, vagy a ,szo6zat” hymnust énekelték £€s a tarsas
kort bamulatos iigyességgel lejtették. Majd testéket gyakoroltak birkd-
zéssal, vagy folvaltva birkéztak és szavaltak.

Boldog sziil6k, kik ily intézetbe vihetitek gyermekeiteket! (Az 6-bu-
dai keresztyének, csupan zsidék iranti gyiiloletbdl, megfosztjak az intézet
jotékonysagatol gyermekeiket.) :

Igen, polgartarsaim, O-Budan ily intézet van, mely becsiiletokre va-
lik ottani izraelita polgartarsaimnak, kik lelkes kisdedovojukat, a miivelt
lelkd Halasi IstvAn urat egészen folhatalmazak gyermekeiknek a kor-
szellemben valé kiképzésére.

Ide menjetek azért, ti nyarspolgirok, és piruljatok el, megszégye-
. niilvén a ti lelketeknek térpeségében.

Ekép mult el egy szép tavasznapom, egyike éltem szebbjeinek, mely-
nek kedves emlékére lelkem hurja még sokszor rezegni fog.

Es most egy par komoly széval zirom be szép tavasznapomat, 3z6l-
van a zsid6krdl és a zsidé keresztyénekrol.

En nem mentem a zsiddkat.

Azokat t. i., akik zsidok.

A zsid6k pedig e kovetkezbk: .

1. Akik Osapjaiktol lehozvan ekkorig hiven megérzék az elmének vi-
lagtalansagat, éppen ugy, mint a disznéhiis nem evést. '

2. Akik apjoktdl ostobasigon kivill disznéhis-chetést oroklottek és
hatas tarisznyat, meg gyonyodriiséges szép német nyelvet, ott fenn Wiir-
tenbergben és Szaszorszaghan; és lejévén Budapestnek varosdba olykép-
pen, hogy nem tudnék fejoket hova lehajtani; és elszeg8dtek kellnernck
&s cselekvének, mint az uzsoris zsiddk és levének &p ‘s egészséges Haus-
herrek, kiknek roppant hazaik n6ttek wvala ki Pest varosanak kdzepéhdi,
valamintségesen erdSben a gomba.

Ezen disznéhilisevd zsidék igen nagy mesterek a magyarok . eileni
simf6lésben — csupa kajansagb6l és cudar halatlansaghol. Es gyiilslik a
mozesvallasti collegaikat és elvesztenék Oket egy kanAl vizben .. azt
mondvan, hogy zsidok.

Ugyan édes Herr Vetterek, kik a zsiros Magyarorszighan meghizta-
tok, miként Szalontin a mangalica — mért vagytok ti oly istentelenek?

Ti megeszitek g rifos kolbaszt, keresztet is vettek nagy hasatokra —
hogy lennétek keresztyének; de a ti tetteitek gonoszsigaval feliilmuljatok
a zsidot és szivetek Alnoksigaval meghaladjatok a farizeust.

Mégis azt kidltjatok a zsidéknak: ,feszitsd meg!“ ‘

Bizony, bizony mondom nektek: hasonlatosak vagytok a latorhoz,
aki fiigg vale balkéz felill; mig a zsidéknak jobbkéz felill ezt mondja a
megfeszitett hazafisdg: ,,Ma velem leszel a paradicsomban.*

E tanulsidgos sorokat Kolméar Jézsef nevil hazankfia irta kilencvenegy
Bvvel ezel6tt az emlitett lapba.
Egen érdekes még ugyanezeken a lapokon Vhsvari P4l — van-e ki e
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nevet nem ismeri? — Irdnyeszmék c. cikksorozata. Nem allhatok ellen a
kisértésnek, hogy egy kortorténeti jegyzetet ki ne kapjak belSle:
,Michelet szétnézett Eurépéban, ‘s kebelfijdalommal kialta fel:
Ki nem latja, hogy Eurépara keletr8l és nyugatr6l a halal arnyéka
borul? Hogy naponta kevesebb a vilagossig, hogy Olaszorszag elveszett,
hogy Irland elveszett, hogy Lengyelorszig elveszett.. Es hogy Németor-
szag el akar veszni...
Ez utébbiak alatt szokas érteni a magyarokat is.
De ezt Michelet 1846-/ban irta!®

Valdban, szornyl helyzet lehetett a vilagon 1846-ban.

JULES ROMAINS: HIMNUS1Z

A , L‘homme blanc cimii korversbsl
Forditotta: KORVIN SANDOR

Uj iskola vigydz a hegy tovén,
Csipds a szél; az évszak mostoha.
A tanuldk fagyos keziikbe fujnak.

Te oktatd, ne csiigged;j el soha.

Sziviikkbe vésd: mindent lebir a jo.
A vész s a téboly elcsitul alomt

S az alvildgi angyalt leigdzza
A cirkalom, a mérleg és a lant.

Gyors krétad alatt felesipog a tdbla,
Vardzslé négyszoqg, fénnyel omtézott,
Ez a te munkdd, szavak magvetdje;
Bardzddt tarsz g padsorok kozitt.

Ird tablddra folyok és hadak utjdt.
Ird fel az dbrdk fortély szamjegyét. -
Ird lantosok s kirdlyok hirnevét.

4 nagyvildg sugalma dtolel.

Hej, hé Monac, Queyriéres! Hej, hé Chapteuil!
Hdny balga torzs hajol a bolcsebb szbra!
Holt dlmaik avarként szerteszérva.

Es Cromedeyre megrosteli szavdt.

Te fel se vedd a kor bolond diihét!

Lassan a fold az ész hitére békiil.

Nem vagy magad. A roppant Pdrizs érit dll
S a délceg Newyork csillagot kiild ékiil.

0 tanito, csopp elmék oktatdja.

Fehér fajunknok birod szdindokdt. —
Pillants red, vildg koztdrsasdga:

Orok dgyedben biztos katondd,



A VINCENNESI FOGOLY
Irta: (OSEHI GYULA

A polgarsig legszebb hagyomdényainak ¢gsforrdsihoz, az idén

150. évforduléjat iinneplé framcia forradalom szellemi gyokereit

elékészité Diderot-d‘Alembert dféle Enciklopédia (1750-1770)

lélekzet elakaszio érdekességii €letrajzdba vezet ez a Csehi Gyula
késziild konyvéb6l kozolt tnallé részlet.

— Neve?

— Denis Diderot.

— Hol sziiletett?

— [Langres-ben.

— Hany éves?

— Harminchat.

— Liak#sa?

— Rue de la vieille Estrapade,

— Vallasa?

— Rémai katholikus.

— On irta a Levél a vakokrdl, azok szdmdrae, akik ldtnak cimii kony-
vet? :

— Nem.

— Kinél nyomatta munkajat?

— ¥En nem nyomattam.

— Nem 6n adta, vagy ajandékozta valakinek a kéziratot?

— Nem.

— Tudja-e, hogy ki a szerzs?

— Nem,

— Nem fordult meg az én kezében a kézirat, miel6tt a nyomdaba
keriilt ?

— Nem.

— Azt sem ismeri be, hogy a konyv néhiny példanyat ¢n adta 4t, il-
letve juttatta el bizonyos személyekhez?

— Nem, mert ez nem igaz. .

A wvincennesi vartorony nagytermében, a padmalyt tamaszté koz-
ponti pillér eldtt, melybsl négyfelé Agazmak a kort6l megsotétedett bolt-
ivek, egyszerii, sziirke barsonykabitos férfi 4ll, fedetlen fével, kihajtott
ingben, mely szabadon hagyja erds nyakat; vastag labikrajan rendetlen
rancokat vet a fekete gyapjuharisnya. Haja, melyet nem takar paréka,
mér ritkul és vilagosbarna keretbe foglalja boltozatos homlokat; orra
merészen ivelt, crreimpéija ideges, ajkai gyerekesek és érzékiek, éalla
ulraratosan eldreugrik. Nagy barna szeme nyilt tekintettel néz elére. Ugy
all, olyan mozdulatlan, mint @ hullimz6 wviz, melyet hirtelen szélroham
fagyasztott meg., Denis Diderot.

Vele szemkozt, Parizs helyettes renddrféntke fil, sebtében elSkeri-
tett egyszerii asztalnél, hivatali tekintélyét kiemeld b8 palastban, paroka-
ban, a kopeny fekete selymén sdpadtan fekvd finom csipkegallérban. Eré-
lyes, fiatalos vonésai mozdulatlanck. Szenvtelen, de hatirozott hangon
beszél. Tekintetét Diderotra szegezi s csak id6nként ellenfrzi az asztal vé-
génél dolgozéd jegyzbt, kinek tolla gyorsan siklik a papiron és hiven 8rdé-
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kiti meg a nyugodt kérdéseket és a fogoly sziikszavi véalaszait.

Diderot mar egész hete iil a vir tornyaban, és még csak most keriilt
sor kihallgatisira. Eddig nem tudta, mivel vadoljak és azl sem, hogy
mi vAr rei: szabadon engedik? Birésag elé allitjalz? vagy a ,lettre de
cachet” alapjan bortémben felejtik, egy évig, 6t évig, tizig, &élte fogytaig.
Mindez egyforman val6szinii és egyforman valdsziniitlen. Nem lehetetlen,
hiszen az uralkodd aldirisa mindent pétol: vizsgalatot, vadiratot, itéletet,
fellebbviteli targyalast, mindent... ,,Lajos’ — ez a sz0, a fatilis okméany ala
biggyesztve, palyafutisinak, cselelwd életének végét jelentheti. Igaz, ha
védelmez6i lennének, hatalmas partfogdi, akik sikra szallnanak érte, akkor
konnyen meg lchetne szerezni a mésik aldirist, amely éppen olyan gyor-
san rendbehozna mindent, mint ahogy az elsé mindent elrontott. De van-
nak-e ilyen védelmez8i? S egyiltalan, ismeri Denis Diderot-t, aki egyeld-
re még a semminél is kevesebb: polgir nemesi vilagban, kiugrott kispap,
iiskolat jart fia becsiiletes mesterembernek, szikott irnoka [Clément de Ris
kozjegyzének, kétes foglalkezisi egyén, ir6, kinclk neve csak James hat-
kotetes a:ngol orvostudomanyi szétiranak francia kied4sén szerepel, mint
fordité és szamtani értekezéseinek cimlapjan. Ir6, ali bolondos &tleteit
vidaman szérja, pazarolja a kéivéhizakban és slétényokon s akinek egyet-
den igazi sikere eddig mégis csak az az itélet, mellyel a parizsi parlament
a Filoz6fiai gondolatot a hoéhér kezétdl wvald szétszaggatisra és megége-
tésre itélte. A szerzdt nem vetették méglyara, mert ezen a konyvon nem
szerepelt a neve. Szerencsére.

Tehat a vakokrdl sz6l6 levél miatt keriilt a vincennesi varba. Elég
baj. A levelet & irta. Es azok a kovetkeztetések, melyeket a vakok kiilon
vilaigarél levont, tényleg nem kiilonosen egyeznek az Egyhiz dogmaival.
Le kell ujbél tagadni, ahogy mar megtagadta, amikor névteleniil adta ki.
Tagadni. Mindent tagadni. Ezt kell tennie. Szilard szindékkal ragaszkodik
elhatarozasihoz, melyet alaposan megérlelt a maganzarkaban toltott vég-
teleniil hosszu hét nap.

Eppen egy hete, julius 24-én reggel, bo haziruhdjaba burkolézva <ilt
ir6asztala mellett a rue de la vieille Estrapade egyik vén hazanak padla-
gan, dolgozé szobdjaban; a nyomtatidsra érett kéziratokat oOngészte,
amikor kopogtatis nélkiill benyitott hozzid Rochebrune rendSrbiztos, régi
ismer8sétdl, d'Hémery keriileti kapitanyt6l és vagy harom iigynoktsl fki-
sérve, Udvariasan megkérte: engedje meg, hogy felsdbb parancsra szobi-
jAt Atkutassa. Valaszt sem vArva azonnal munkihoz latott. Elészér az iro-
asztalt vette szemiigyre, melyet hatalmas kézirat-kotegek horitottak. Re-
«chebrune vaktiaban felesapta az egyiket. ,,...Az ember a természet termé-
keit szikségleteinek, fénylizésének, szérakozisainak vagy puszta kivan-
csisdginak kielégitésére haszndlta és valtoztatta..." Nem folytatta az ol-
vasast. Nem a tudoméany eredete érdekelte és rogton reajott, “hogy az
Encyclopédia anyagat talalta Diderot asztalan. Hallott mar arrél, hogy
6t biztak meg a szerkesztésével, Az Encyclopédia azonban nem volt tiltott
véllalkozas, Ellenkezfleg: maga d'Aguesseau kancellir engedélyezte és a
hiadék mar a privilégiumot is megszerezték.

: A rend6rbiztos néhiny festékszagn, nedves ivet vett a kezébe.

— Mi ez, — kérdezte. :

— Prébalapok az Encycklopédidhoz. Rovidesen megkezdjitk az els6
kotet nyomasat és meg kell allapitanom a folio-oldal méreteit, ugy, hogy
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se a szoveg tul hosszl, se a margd til keskeny vagy tul széles ne legyen.
Nem kis munka ez, uram s nem kicsiny a feleldsség. Képzelje csak el:
az els6 lap pontos beallitisatdl fiigg az, hogy a tiz hatalmas ktet sok-
ezer oldala harmonikus képet fog-e mutatni a fekete felfilet és a fehér
keret arédnyos elosztasival, vagy sem. A .csunyan toérdelt kényv majdnem.
olyan tokéletlen uram, mint a figyelmetleniil végzett hazkutatas...

Rochebrune tiirelmetlen mozdulattal vetett gitat a nekizuhand szd.-
4radatnak. Félredobta a nyirkos iveket, melyek szélén, esés kiézben, meg-
csillantak Diderot betiii. A fidkok utan, melyekben semmi érdekes sem.
akadt, a szemkozti falra keriilt a sor. A komiszarius, d'Hémery segédleté-
vel, szongosan kutatott a feny6fa allvanyon sorakozé kényvek %06zott, me-
lyek folott szamarfiiles, keretnélkiili metszetek fliggtek és néhany klasz-
szikus szobor gipszéntvénye Aallott fenysblabakon. Régi és uj szbétarak, gbo-
rog ég latin szerzdk, angol filoméfusok, Newton miivei, matematikai ér-
tekezések, a Tudomanyos Akadémia évkonyvei, szakmunkik.. Nem ér-
dekelték, :

Hopp! Megvan, amit keres! Levél a vakokrol, azok szdmdra, akik lat-
nak. ... -t6l, Hdga, 1749... Meglehet8sen testes, tizenkettedrét kényvecs-
ke, sziirke papirfedélben. Mellette még egy példany fiizetleniil, lazin egy-
méasra rakott ivekkel.

A renddrék félbehagyjak a kutatist. Rochebrune int d‘Hémerymek,
aki Diderothoz 1ép és kimért, szinte iinnepélyes hangon mondja, mikdz~
ben zsebébdl pecsétes irdst huz els:

. — Sziveskedjék Atfutni ezt a parancsot. A rendSrfémndk ur utasita-
sara letartéztatom és a vincennesi varba vezetem.

Diderot-t nem érte egészen varatlanul ez a latogatis. Mar jéideje tu-
domisa volt arrdl, hogy a Grand Chitelet iroddiban nincsenek j6 véle~
ménnyel életmddjardl és felfoghsairsl. Tul sokat és tul scabadszajian fe-
cseg. Egyik-méasik munkajinak kézirata pedig tal sok példanyban forog
kozlcézen ahhoz, hogy mikor nyomtatasban megjelent 3 rend6rség ra ne j6j-
jon a szerzb nevére. Tudta azt is, hogy figyelik. J6 masfél évvel ezelbtt
raga dHémery vildgositotta fel errdl ,amikor megsnolitotta a Palais Ro-
_yal sétényan.

— Diderot ur, panasz érkezett hozzank on ellen, Egy Pierre Harry
nevii ur levélben kozblte velimk, hogy nincsen megelégedve az 6n  visel-
kedésével. On hitetlen, ez nem is olyan nagy baj, de nem rejti véka ala az:
elveit és ezt rosszul teszi. Ez bizony rossz vért sziil.

— Die uram, én nem ismerem Hardy urat, alig hiczem, hogy igy 6 en-
gem ismerjen.

— Persze, hogy nem ismeri és éppen ez a baj. Hardy abbé annak s
negyednek a plébanosa, amelyhez 6n is tartozik...

Nemrégiben meg otthon kereste fel. ugyancsak d‘Hémery. Most a.
Fehér maddr, kék rege cimii sikamlés elbeszélés irant érdeklfdott, Nem
taldlta, mert Diderot éppen kolestnadta valakinei:. Dolgavégzetlendil ta--
vozott.

Ezekben a kanikulai napokban, 1749 nyaran kiilonben is forré wvolt a
hangulat. A kivéhizakban, a sétanyokon, a kiilvircsokban, mar a belva-
ros uccain is mind slirlibb korok vették koriil az ujdonsag-terjesztdket, a
gunyversek szavalgit. Az utéhbi években egyre szaporcdott az clégedetle-
nek szdma. A dith most mar nem fult nevetésbe, mint méiskor Parizsban.
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Uj addk, szigort rendeletek, gazdasagi bajok filitstték., A kavéhazakban
majdnem annyi rendSrkém settenkedett, mint vendég. A csSceselék d‘Ar-
genson gréf lovassaggal verette szét. Az elégedetlenség szitéit és szerve-
26it, az éhenkoérisz firkaszokat, az allastalan és hitetlen abbékat, az
okoskodd tanarokat, a szellemeskeddket ,lettre de cachet-vel a Bastille-
be dugtak. A miniszterelnék ocese, d‘Argenson mérki elégedetten jegyezte
fel napl6jaba: ,174% augusztus. A mnapokban sok letartéztatias tortént.
Azzal vadoljak a Bastillebe csukott embereket, hogy tiszteletlen verseket
irtak, szavaltak és terjesztettek; lazitottak a korméany ellen, a deizmus
érdekében szerkesztettek vitairatokat és ki is adtak azokat. Igy rontot-
tak a kozerkslesot. Ennek gatat kell vetni, kiillonben tal nagy lesz a sza-
badossig. Batyam erélyesen lép fel, ezzel kedvében jar az udvarnak és nagy

minigzter hirébe jut.* ;

Diderot éppen €l5z6 nap hallotta, hogy a Bastille tomve politikai fog-
lyokkal. Nem hitte, Most meggy8z8dhet ezért viszik a varos szélén fekvl
citadella helyett, két mérféldre, Vincennesbe. Elsapad. Hidba ajanlja ked-
velt filozéfusa, Seneca a sztoikus lelkinyugalmat a sors minden esapisa-
nak ellenszeréiil. Seneca nem szerkesztette az Encyclopédidt és nem voli
felesége, kicsiny gyermeke, mint neki és nem volt szegény, mint 8. Mi
lesz az asszonnyal, a fiucskéwval, az Encyclopédisval ?

— Kiovetem, uram, de meg kell engednie, hogy beszdljak feleségem-
nek. Ha mar ilyen pontosan tudtak, hol a dolgozészobim, biztosan arrdl
is értesiiltek, hogy egy emelettel lejjebb lakom.

A fiatal asszony éppen o6ltozkodott, mikor Denis benyitott. A gyer-
mek agyacskijaban szendergett.

— Le Bretonhoz kell mennem. Utana akarok nézni valaminek a
& nyomdaban. Nem ebédelek itthon. Gyere értem estére Le Breton konyv-
kereskedésébe. A viszontlatasra.

Diderot. lesietett a }épesén. Diszkisérete alig birta kovetni., A haz
elott meglatta a bérkocsit, melyen litogatdi érkeztek, Amikor a hagesora
lépett, megszodlitotta a hozzi éppen korrekturat hozé nyomdaszinas., Az
egyik rendSr félrelokte a gyerk&edt. Diderot szeme végigsiklott a kes-
keny haz falan és a harmadik emelet egyik ablakikan meglatta feleségét,
aki kétségbeesetten integetett. Nanette megértette, milyen varatlan dolga .
akadt Denisnek a varosban.

‘ Egy héttel ezelStt tortént mindez. Azéta semmit sem hallott felSlitk:
sem az asszonyrdl, sem a gyermekrdl, sem kenyéradd gazdiirdl, az En-
cyklopédia kiadisara szovetkezett konyvkereskedSkrsl.

Berryer, aki néhany percig jegyzetei kozott kerasgélt, kérlelhetetle-
niil folytatta a faggatést.,

— A Fecsegé ékszerek cimii szabados regényrdl nem hallott semmit,
Diderot ur? Két évvel ezelbtt jelent meg., Nem on a szerz§je?

— Nem.

— HAt a Filozdfiai gondolatokrol, melyeket maglyara itélt a parizsi
parlament ?

— Azokat sem én irtam.

— Hat a Fehér maddr, kék mese cimi regét?

— Azt sem.

— HAat a Kétkedd sétdjdt?
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Diderot lelkében, az ijedelem €s az elévigyazat fojté rétegei alatt
megmozdul az ir6éi hiusidg és az emberi biiszkeség. Megint le kellett ta-
gadnia szinte egész miivét, melyet kiilonben is névteleniil volt kénytelen
kiadni: a ,Filoz6fiai gondolatok“-at, melyekben annyi merész és uj ideat
szort el, a ,,Levelet a vakokrol®, mely kicsiny dolgekbol kiindulva olyan
nagy eredményekhez vezeti a latokat, a ,Fecsegd ékszerek‘-ct, amely ta-
gadhdatatlanul sikamlés kis wegény, de: 50 aranyra volt sziiksége; szere-
t8je, Mime de Puisieux uj ruhét kovetelt, azért irta, szinte egyiiltiben, no
meg azért is, hogy sajat maga el6tt bebizonyitsa: tud 6 is ugy malackod-
ni, ha akar, mint az ifjabb Crébillon... Die nem lehet, nem akar mindent
letagadni, Hibazott, amikor ezt vette fejébe. Ha tul sokat tagad, semmit
sem, hisz el Berryer. Kiildnben is mindenki tudja, hogy &, Denis Diderot,
16bb, mint az irodalom forditasokbol, masolasckbdl, kompilalashél ten-
£6d0 szegénylegényei. Valamit be kell ismerni., Hiusiga éppen ugy kive-
teli ezt, mint gyorsan jard, fesziilten m{kéds agya.

— A Kiételked6 sétijat én irtam.

— Hol van a kézirata?

— Elégettem.

— Mint a tébbit?

— A t6bbi nem létezett, legaldbb nalam nem.

Berryer megunta az eredménytelen kérdezgetést. Int, hogy vége &
kihallgatasnak. Atolvassa a jegyzGkinyvet, Diderot elé tartja és megkéri,
hogy ellenfrizze: hiven jegyezték-e vallomésat s ha igen, irja & is ali.

Diderot figyelmesen olvas, majd megszokott mozdulattal veszi at a
ludtollat a Jjegyzl kezébOl és élvezettel kanyaritja az irat ald nevét, az
asztal f0lé hajolva. Egész hete nem volt mar toll a kezében, egész hete
‘mem. olvasott egyetlen sort sem. Eigész hete nem sz6lt hozzd barat s &,
akinek monologizilasdhoz mindig hallgatéra volt sziiksége, most, egész
héten keresztill, csak tnmagéival folytatott végtelen parbeszédeket...

— Viszontlatésra, Diderot ur. Félek, hogy sokaig fog itt maradni.
Higyje el, nincs sok értelme a tagadisnak. A helyzetén éppen nem kidny- -
nyit vele. Mindent tudunk, Bizonyitékaink vannak, Viszontlatisra.

Diderot leverten kévette Sreit, amikor cellajabdl a terembe vezették.
Berryer nyugodt hanghordozisa, tavolsigot tartd, de nem. sérté modora
valamennyire megnyugitatta. A sajat viselkedését pedig éppenséggel okos-
nak és célravezetdnek tartotta, mindaddig, mig a rend8rféntk, a kihall-
gatist hirtelen befejezve, hatat nem forditott. Azutin egyszerre fogta el a
diih és kétségbeesés. Mindent tudnak. Mit? Es mi a szandékuk? Ha min-
dent reabizonyitanak, ha szigorral alkslmazzék a térvényt, akkor csak-
ugyan sokaig itt maradhat vagy még ennél is rosszabb helyre keriil...

Visszavezették cellajéba. A hosszi folyosém egyik sulyos, vasrudak-
kal, lakattal zirt ajté a masik utin suhant el meliette s gondolatainak a
foglar oldalan csiingd kulcscsomé csdrgése adott iitemet. Diderot kime-
riilt a torony sziik csigalépesSjének magas gradicsain lépkedve. Elbigyadt
8 pillanatra elhomélyoscedott 6atudata. Nagy robajjal csapddott be mé-
gotte a cella ajtaja: megint egyediil maradt.

Uggy! Most mar nem ember. Magsa taposta sarba becsiiletét. &, gki
annyit lelkesedett az antik héstk péld4djan, mikor még mint a jezsuitdk
kollégiumanak benlakdja Titus Liviust forditotta s késGbb is, amikor a
gordg myelvet tanulva, megismerkedett Plutarchos Eletrajzaival, O, akit
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megkoszoruztak ékesszolasbol és dijnyertes amplifikiciéjanak téméja Mu-
cius Scaevola Porsenna elbtt tartott beszéde volt. Mucius a iz foié tar-
totta jobbkezét, de nem engedett, nem beszélt és foként nem tagadott, &
pedig megtagadta, lehazudta jobbkezének miivét, fejének alkotésat, szivé-
nek sziilottjeit: konyveit, gondolatait! Es mit ért el ezzel? Konnyltett
legalabb helyzetén? Aligha! Berryer szenvtelen szavai inkdbb nyugtala-
nitjik, mint barmilyen fenyegetés.

Megalaztak., Megalazkodott. Hol €17 Milyen orszag az, ahol az En-
cyclopédia kéziratai koziil, minden megokolas mélkiil, a bortonbe hurcol-
batnak valakit, ahol az ember gondolatait még titokban sem terjesztheti,
hol az irénak meg kell tagadnia eszméit, melyek pedig nemecsak, hogy
nem biindsek, nem erkdlestelenek, hanem magasztosak, hiszen az észen
alapulnak, ahol valaki csak ugy lehet becsiiletes és kovetkezetes, mint
ir6, ha mint polgar becstelen, ahol az erkdles és a kotelesség parancsold
szavanak csak ugy lehet engedelmeskedni, ha az ember kijatssza a tor-
vényt; ahol g hatalmonlevik 4lszent erdszaka ellen a tettetés és a bujka-
148 az egyetlen fegyver... Mindent villalnia kell a gondokodénak, minden
nyomorusagot, minden megalaztatist, hacsak nem megy onkéntes szam-
iizetéshe, mint Voltaire vagy nem pénzeszsik, mint d‘Holbach, akit mil-
1161 védenek. .

A magénzarka hosszi napjain és almatlan éjszakain a kétségbeesés
ugy valtakozilk Diderot lelkében a dacos, tehetetlen diihvel, mint a hideg-
ielos betegnél @ 1az és az esettség. A sok tdprengésmek, kinlédasnak, talal-
gatisnak, mérgelddésnek, kiromkodasnak egy az eredménye: nem val-
tozas, csak akarat. Innen ki kell jutnia, mindegy, hogy milyen aron, Majd
megiitja azutin, hogy mit csindl. Tovabb folytatja a harcot vagy meg-
huzddik kuckéjaban. Parizshan marad vagy kiilfoldre, Hoilandidba, An-
glidAba megy. Vagy haza, Langresbe. A legokosabb lenme odaillni az apai
miihely fujtatéja és iillgje mellé. De tal id6s mar ahhoz, hogy kétkézi
mesterséget tanuljon, Ugyetlen is. Megprébalta, amikor egyszer megun-
ta a kollégiumot. Egyetlen napot birt ki a miihelyben s futott vissza az
igkoldba.

Ki tudja? Hatha meghékél vele az breg késmiives, ha meglatja mi-
lyen dolgos, hdzias asszony fianak a felesége, aki miatt véglegesen kita-
gadta, hogy milyen édesen csacsog és nevetgél g kis unoka és hogy Denis,
aki husz éves fejjel kihivéan vagta arcaba, hogy ,semmi sem akar lenni‘,
milyen komoly szindélkal keres most munkit és kenyeret. Talan valami
hivatalt is vasarol neki. Pénze van az dregnek, elég. Denis Diderot koz-
jegyz8, Langres. Isten veled filozéfia, kiizdelem, irds; adieu nyomorusag
és borton! Adieu PArizs!

Els6sorban ki kell szabadulni innen, mindegy, hogy milyen aron...

Diderot 102 napi fogsag utin hagyta el vincennesi varat. Gyors lép-
tekikel, izgatottan haladt it a felvondéhidon, lenézett a sane piszkos vizé-
re, visszafordult és mégegyszer végigtekintett a vartorony zémék falan,
a kastély széles ablaksorain és a park fiinak s6tétzold levélrengetegén. A
hid eldtt kocsi varta. Kényelmesen elterpeszkedett az iilésen, mélyen le-
szivta az ut poros levegdjét s kedvtelve nézegette g nehézkes tarszekereket
és az elegans hintékat, melyek kocsijaval egyiranyban haladtak PArizs
felé vagy a f&varosbdl indultak a vidékre.
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. Mit csinal az asszony? Hogy van g gyerek? — gondolta. A ko-
csi alig negyed 6rai ut utan megérkezett a Saint-Antoine kapuhoz, amely
mbgott fenyegetSen meredeztek a Bastille kerek bastyai. Végigfutott
a Marais diszes palotai kozott, majd lekanyarodott a rakpartra. A las-
san folyé viz irdnyédban egyre-mdsra haladta tal a személyszallité barka-
kat és a lomha teherhajokat. A varoshaza terén keresztiilvagva befordult
a Cité szigetére. Diderot szeme mohoén habzsolta az ismerds latvanyt. Az
uccak, terek népes siirgését-forgasat, a Székesegyhédz hatalmas épiiletét,
tombren karcsu tornyait, kdesipkéinek fehér koszoruit, a téren tul, a ki-
sebb hazak folott kiemelkedS Palais zlirzavarcs tomegét és a Sainte-Cha-
pelle merész campanillajat. A kocsi atditbdrgott o Kishidon és el\haua;dt a
Hotel Dieu fekete falai alatt.

A rue Saln:t-J“acquas e*lejen Diderot megéllitotta M’ér j(’)ideje k*lil -

fogsagbol erkezo katong, elasmr ka‘szarnyajaban Jelentﬂkemk eloszor kote-
lességéé és cgak azutin a csaladjaé. Az 6 kaszarmyija a konyvkereskedés,
Mit art Nanettenek és a fiunak, ha par perccel késdbb latjak viszont ott-
thonukban a csaladf6t? Diderot kifizeti a kocsist és nekivig g rue Saint
Jacques kaptatéjanak. Hogy is gondolhatott arra, hogy elhagyja ezt a
varost, az Hgyetem negyedét, nyomdiival és kisnyvkereskedéseivel? Be-
1ép a legelsG széles bejaratu boltba, melynek az ucca felé néz6 fala egé-
szen szabad. A kdnyvarus Srémmel iidvozli: gyakori vendége volt. Fiir-
gén eléje rakja az ujdonsagokat: Buffon Histoire naturelle-jének harma-
dik kotetét, kis verseskonyvet, melynek irdja ,Isten a természet csodal
altal bizonyitott nagysagat” énekelte, a Mercure és a Jowrnal dds Savants
uj szédmait., Diderot diithdsen félredobta az ajtatos kolté miivét, a folyo-
iratok hatlapjan végigfutotta a tartalomjegyzéket és belélapozett a His-
toire naturelle testes kotetébe. IChettintett az élvezettl, amikor szép
mondaton akadt meg a szeme, Majd koszont és tovabb allott. Ze Bretonhoz
sietett.

Le Bretont, az Encyclopédia kiadasara szovetkezett kdnyvkereske-
d0k vezetGjét nem lepte meg a szerkesztd megjelenése. Mar napokkal az-
el6tt értesiilt a kancellar irnokiatdél, hogy a miniszter elkiildte Berryer-
nak g Diderot szabadlabrahelyezésérdl intézkedS rendeletet.

— Most mar csakugyan nekildtunk a munkanak, Le Breton ur, —
mondotta Diderot. - Nem vesztegettem el az idét. Nem dolgoztam a var-
ban, mert nem lehetett, de reggelig nyitva kellene tartsa a boltjat, ha
egyfolytaban el akarniam mondani mennyi tervet és &tletet hoztam ma-
gammal

A koévér kereskedd felrflgyelt és bizalmatlanul nézett vogw Didzrot-n.
Otlet? Fleget kapott belSle elsd két szerkesztéjéttl, mégis harmadik-
hoz kellett fordulnia.

— Hagyja az Stleteket, Diderot ur, az ttletek a Bastilleba vagy Vin-
cennesbe viszik az embert. Munkira van most sziikségiink, szorgalomra.
Blég pénzt felktettiink bele ebbe o vallalkozisba és ki tudja, mikor la-
tunk valamit bel8le. Megérkcztek azolk a sajték, amiket az Encyklopédia
nycmésdhoz rendeltem. Szép uj betliket is kapunk. Menjen el, ha kedve
tartja, a nyomdaba és nézze meg, hogy mit csinfinak ottan. Beszélje meg
a legsiirglsebb tenunivalékat az iizemvezet&vel...

Diderotnak nem kellett rébeszélés.

14
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Gyorsan szedte labait és lihegve fondult be a nyomda kapujin., A
széles ablakok alatt elhaladva megpillantotta a sajték sorat és kissé to-
vabb a szedGszekrények elOtt hajladozé munkisokat. A szedfterem ajta-
jaban megallott és elgyonyorkodott az elébe taruld latvanyon. Olyan
élvezettel szivta a nedves papir, a nyomdafesték és az izzadtsdg nehéz
szagat, mintha rézsalugasban sétilt volna. A ,prote”, az iizemvezetd
hozzalépett és kezetszoritott vele., Néhany pillanat mulva mar mély be-
szélgetésbe meriilve lépkedtek a szekrények kozott és Diderot nagy meg-
elégedéssel tapasztalta, bogy semmit sem felejtett a nyomdaszok szak-
nyelvébdl, amit tizendtéves irodalmi munkija — forditasok, kézirat és
szedés-javitads, — nyoméan ugy megtanult, hogy a nyomdészok sehogy sem
akartdk elhinni, hogy gyermekkorat nem valamelyik myomddban, hanem
a8 jezsuitaknal toltotte.

Beléptek a sajtdk termébe. Ez volt az a hely, ghol Diderot a leg-
jobban érezte magat. Itt sokszorozédott meg a gondolat. Maginyos Or-
szembdl itt valt hadsereggé. Minden sajté mellett két munkas Allott, az
egyik a papirt helyezte a keretre, a keretet hajtotta a szedésre, a sze-
dést hordozé méarvanylapot taszitotta a prés alid. A masik ekozben két
fanyélbe foglalt kemény bdrparnan dorzsolte a festéket s amikor elég fi-
nomnak taldlta egyenletesen elosztotta a szedés feliiletén. Az els6é mun-
kés nekilendiilt a prés karjanak és a nehéz vaslap keményen raszoritotta
az ivet tarté keretet a szedésre. Majd elengedte a kart, a vaslap helyére
lendiilt. A felemelt keretben megjelent a feketén csillogd széveggel bori-
tott fehér papirlap. A munkés kivette, félretette, ujabb ivet helyezett a
keretbe és kezd6dott az egész elflrdl. Igy ment ez, litemesen, végteleniil.
Egy méasik gépnél, figyelmes munkaval uj szedést allitottak be a méar-
vanylapra. A harmadikrél meg éppen kiemelték a nyomis végeztével a
régit...

A sok, lasst, kényelmesnek tiind mozdulat, az ide-oda topogd embe-
rek hajladozasa, a rugék nyikorgisa, az egyméishoz dorzsolt bérparndk
tompa surlédisa, a szedést hordé marvanylapok karcold csuszasa ziirza-
wvaros benyomist keltett volna a nem hozzaértd szemlélSben, de Diderot
megérezte mindebben az alkoté munka biztos, nyugodt ritmuséat.

Vagy tiz sajté miikddott. A terem végében allott, kettés sorokban, a
tiz uj. Diderot ugy lépett el kézottilk, mint ujoncai £616tt szemlét tartd
hadvezér. Jo katonakat kapott, gydzni fog velitkk. A sajték simara gyalult
tartéoszlopan latni a kemény tolgy egészséges erezetét; talpazatuk szé-
les, marvanylapjuk sziiziesen fehér a csusztaté dobozban, rugbjuk erdsre
edzett hajlékony acél. A zomik szélesen elteriild masindknak valami jel-
képesen merész lendiiletet ad az a négy vastag deszkaszil, amely az osz-
lop tetejét négy sarkabdl kidgazva a menyezet gerendaival kiti dssze.

Diderot most mir futva kapaszkodik a Sainte-Geneviéve domb tete-
‘4ére. Atrohan a térem. Kergeti a lelkiismeretfurdalds. Mégis csak rossz
_apa, aki ilyen hosszil tavellét utin nem gyermekéhez fut, hanem a gépe-
ket dédelgeti. Pedig van-e szebb, nemesebb érzés, mint a sziiléi szeretet?

A rue de la vieille Estrapade meghitten {idvozli. Hairom lépestt ugrik
egyszerre, ugy rohan £6l a harmadik emeletre. Beront a lakasba és a kony-
ha padléjan  jatszadozé  kisfiut  egyetlen hatalmas  lendiilettel
emeli magéahoz. Szorongatja, csdkolja. A gyermek nem érti, hogy mi tor-
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ténik vele. Megijed és hangosan zokogni kezd. Apjinak szemét is elho-
malyositjak a konnyek, A gyermek megismeri, mosolyog, tapiskal, de
Diderot. még nem uralkodik magan.

Azutin vigyazva a foldreereszti a kisfiut és tart karokkal Nanette
felé fordul. Karjai lehanyatlanak. Nanette mord arccal, konok szemmel de-
rekAra szoritott kezekkel All elébe. Kinos csend.

Majd kitér belble, mindaz, amit Denis fogvatartisinak idején fejében
forgatott. Hirom hénapig, gyiilt, kavargott lelkében a harag. Mennyi
megalaztatist kellett elszenwednie és milyen szerencsétlenné tette De-
nis konnyelmf{iségével, istentelenségével, lustasigaval. Eddig hallgatott, ae
most, hogy férje megint itthon, nem tfirtdzteti magat. ‘

Ha Denis nem akarja csaladjit egészen tonkre tenni, — johirneviik-
uck most mar ugy is vége, hagyjon fel szokisaival, szakitson barataival,
ne firkaljon, ne fecsegjen ezentul, hanem dolgozzék. Barmit, de becsiilete-
sen, mint mindenki, mint minden szomszéd. Mint az & apja é3 a Nanetteé,
Ne vonja ki magét minden kotelesség alol és ne érdemelje meg, hogy go-
nosztevé médjara kezeljék. Eleget szaladgalt, kilincselt, konydrgstt miatta
Nianette, de tébbet nem teszi; vagy megvaltozik Denis vagy le is ut, fel
is ut...

Denis nem czt varta. Nanette olyan cdaaddan viselkedett a nehéz hé-
napokban, olyan figyelmes volt hozzd, mint hizassiguk els§ éveiben. De,
ugylatszik, csak a fogollyal, a szercnicsétlen emborrel érzett egyiitt, £&r-
36t, Denis Diderot-t nem érti és mem értékeli. Hiszen igaz, hogy Denis
sem élettarsat, asszonyat tiszteli és becsiili benne, — régdta elhidcgiiltek
mAir egymastdl, hanem gyermeke anyjat. XKar minden széért, nem
Brtik meg wgymést. De nem leket nyugodtan vigighaligatni ezt a sértS,
Eyiilolkodd szdiradatot.

Diderot becsapja maga mogott az ajtét. Felmegy a padlasra. Elvezet-
~ tel hallja a kules csikergiséit a berozsdiasodott zérban; benyit kamrajaba.
Ledobja kabatjat, leteszi csattos cipdjét, papucsot huz, magéira olti
opott hazikabitjat. Irbasctalahoz iil, tekintetével végigsimopatja a
k8nyvek sorait, a metszetehet és a gipszszobroeslikat. Tolla utin nyul,
s tintéba martja, kis darab papiron kiprébélja, és mikor latja, hogy nem
ir, kabatjanak hajtékijaba torli, melyen siirii sivokban sorakoznak a régi
tinta vondsck. Mé4sik ludtollat vesz kezébe és megkdnnyebbiilten séhajt-
wa bontja ki a legelsG kezeligyébe keriild kézirat koteget, mint hosszu ut-
0] érkez8 utas,

MARIA BELA: DAL

Ki hangyabolyba sziilettél Az egész annyit nem ér,

vidd csondben terhedet, miként eqy rossz hatos!
mig csak ki nem adod Mdar valahol elindult
utolsé lehelleted. a ldb, mely eltapos...
Munkdd higbovalo , S minden mire volt j62
és ezt te jol tudod, Gondolkodni kdros!

de ragodni Tedr azon, Lettél millié kozt

ha rdd e sors jutott. keserii s magdnyos.



HABSBURG-TRAGEDIA
Irta: FEJTO FERENC

Részlet szerzé Reformesaszar cimii, nagy torténeti élet-
rajzabbl, amelyben a bécsi Staats- und Hofarchjvban taldlt,
eddig kiadatlan & Méria Terézidrdl, wvalamint II. J6zsefrdél

, vald ijsmereteinket sok tekintetben médosité anyagot dolgoz
fiel.

A csiszar végre elnyerte anyja engedélyét, hogy Csehorszigha men-
jen. 1771 oktéberében beutazta az orszigot. Az elutazast kibékiilés eldz-
te meg. ,Kezdi mar latni, hogy nem megy minden olyan konnyen' — ir-
ta Maria Terézia lanyanak, Maria Krisztindnak. ,Bevallom gyengesé-
gem, meghatott és sajnalom; ez igazi vénasszonyfecsegés, de igy van.
Mert nagyon szeretem, ha Osszevesziink, azért mindig méltanylattal va-
gyok iranta, néhany 6éra mulva mindig megbinom, hogy bantottam.*

A tiirelmetlen, harmincéves uralkodétirs beutazta Csehorszigot s
csak még tiirelmetlenebbiil tért vissza. Haladéktalanul intézkedni kelll
Az 4llamtanics pedig még mindig csak — tandceskoRik.

Két felfogas birkdzott egyméssal a Habsburg udvarban: az egyik
fol akarta szabaditani a jobbagysagot, vagy legaldbbis urbAriumot ¢&hay
tott neki adni, a mésik élesen ellene volt mindenfajts®allami beavatkozés-
nak. A dinasztikus szociilpolitikusokkal, az udvari tarsadalomreforme-
rekkel szemben alltak a feudalizmus , manchesterianusai’, az al-liberalis,
anti-étatista és anti-paraszt foldesurak.

Maria Terézidban buzgott a jéindulat, de nem volt mar fiatal, fia
ifjonti, reformer hevessége elriasztotta, habozott, tandcskozott, ingado-
zott a két Allaspont kozott, nem tudott donteni. Fia viszont csak ugy onti
magébol a segély-terveket. Oszlassak fel a hitbizoméanyokat — tanécsol-
ja —— és azok arabdl segélyezzék a nyomorultakat. Utazasardl hatalmas
és tettre siirgetd jelentést terjeszt a csiszarné elé; hasztalanul,

B bhuzavonira nem tehetek mést, mint hogy vallatvonjak s més idok
elkovetkeztében reménykedjem, mert most minden siirgetésem hasztalan..
Képzeld csehorszdgi jelentésemnek mem volt a legkisebb kovetkezménye sem.
Szeptember 6ta tandcskoznak rajta, ebbdl lathatod, hogy mit lehet reméini.
ilyen letargiatél, a jelen koriilmények kozott, amikor mérhetetleniil sok alatf-
valé hal éhen €s csak Csehorszigban tizennégy nap alatt tizenhatezren haltak
meg a nyomorban s a jirvdnyokban, s mindig tobben halnak, amikor hgbortr
van a szomszédsigunkban, (a torok-orosz héborara céloz) amikor ugy latszik
minden a mi vesztiinkre eskiiszik Ussze, s mi mégsem ébrediink. Inkédbb nem
mondom ki, mit érzek, rad bizom, balald ki. De csak a legnagyobb fajdalorm-
mal szivemben élek, tehetetlen szemléls, Artatlanul is biintdrs, a vildgminden-
ség szemében egy olyan * (itt olvashatatlan szé), amely életem gzégyene lesz
8 amelynek kdvetkezményét, még a te gyermekeid is érezni fogjdk*,

Majd egy masik levélben: ,Itt kiildém neked az allamtanics hati-.
rozatdt vagy inkabb véleményét csehorszigi jolentésemrdl, végre meg-
kiildték, de az ujsziilstt egy szérnyeteg, abszolut scmmi ¢rtelme nines..
Mindent elhuznak, és halasztanak, ennélfogva semmit sem tesznek, dum
Romae consulitur, Saguntum perit..." Vagy ugyanez év juniusiban:

‘ A belligyekben semmi sem véltozik, folyton azt mondjak, hogy akarjdk:
a reformokat, és semmit sem csindlnak®.

* Vialbsziniileg: eljarasban.
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Juliusban:

~Szegény Csehorszdg szenved €és csak irka-firkdkkal segitenek rajta®.

Az Allamtanicshoz egy névtelen emlékiratot adnak be, amely bru-
talisan képviseli a foldesurak érdekeit s az antireformista felfogast. Jo-
zsef folhaborodottan ir oktéberben errdl az emlékiratrol:

~Ami a névtelen emlékiratot illeti, emelyben azt prébaljdk bebizonyitani,
hogy Csehorszdg hanyatlisa akkor kezdédott, amikor védelmezni kezdték a
parasztot az urakmak teljesitendé igazsdgtalan kényszerrobot ellen s amubta
unbaridlis rendezésrél beszélnek, — ezt az emlékiratot hamisnak, gonosznak,
veszélyesnek s 3 jozan ésszel ellenkezdének nyilvanitom...*

A kovetkezd év aprilisaban:

Isten veled hir és dics6ség! Akaratom ellenére veszek részt e romlésban
£3 hazafias szivem megszakad belé",

S még decemberében is: :

»Olyan hideg van, hogy ha ez tartés marad, nem tudom mi lesz a szegé-
nyekkel... ;

Az Allamtanics még mindig tanidcskozott s az urbarium kibocsita-
sa késlekedett. A cseh jobbagysig helyzete pedig évrél-évre rosszabbo-
dott. 1775-ben betelt a pohér. Titokzatos, eszclds alakok jelentek meg a
falvakban s a vildg végét josoltak., Nagzy paraszttémegek indultak Pra-
gaba, allitélag nepomuki zarindcklatra. ,Izgatok jartak a nép kozt 8
arra buzditottik az éhezéket, hogy a zarandollat iiriigyén rohanjik meg
a pragai varat. Foléledtek a huszita id6k emlékei. Forradalmi siramokat
kezdtek énekelni. Egy Miatyank, egy furcsa, keserves, vad és szivettépd
Miatyank terjedt szajrol-szajra:

SMiatydnk, a porasziok atyja, nézd, hogy korbdcsolndl benniimket;
Miatydank, nem birjuk ezt mdr elviselni, elveszik t6lilk mindennipi ke-
nyeriinket. Es egy balladat, binatos, panaszos éneket énekelnek: ,Ha
orékre eldllndnak az esék €s kiszdradna az ég, foldjeink akkor is meg-
nedvesednének; q szorongatolt paniszisdg verejiéke dztatnd, a robolosok
kinnyei dztatndl mindennap. Szegény paraszt, szdraz e torkod, rongy a
ruhdd, rongy a csizmdd; kelj f6l hdt, emeld g kaszddat, emlékezz a Tégi
csehekre. Ok mem hagytdk elnyomni a népet; megadtik a kirdlynak, ami
o kirdlyé, de semmivel sem tébbet.”

Ez a kor a szelktdk ,néma forradalminak® viragkora volt. Messia-
nisztikus hangulat terjedt, nétton nétt a paraszti izgalom. 1775 januar-
jaban Weckersdorf vidékén néhanyszéz paraszt verddott Ossze s az ura-
dalom intéz8jétdl azt kovetelték, hirdessék ki azokat a szabadsagokat,
amiket II. Jozsef csiszar irdsban adott, de az urak elrejtették el6liik!
A parasztokat karhatalommal szétoszlatjik, de a mozgalom végiil is az
Elba egész volgyében elharapozott. HAirom-négyezer paraszt torlédott
mér  egyiivé, egy rejtélyes férfiu, Svojka Mdlyds lett vezériik, aki dob-
benetesen, mintha esak a fivére lenne, hasonlitott TI. Jézsefhez. A lazadd
parasztok Praga felé vették utjukat, utkdzben felégették a kastélyokat,
s magukkal ragadtik a falvak morajlé parasztsigit. Mire Prigaba ér-
tek, Uzenotezren voltak. A székvarost kozben megerdsitették, a lazado,
fegyvertelen népség rohama tehetetleniil tort meg a varos falain. Né-
hiny szakasz katona szétverte Oket. A f8biindstk koéziil négyet Prigiban
felakasztottak, egyébként a hat6sigok elég ,,enyhén* jartak el veliik:
néhény szdzat botozasra itéltek, a tGbbit kiozkegyelemmel hazakiildték...

A parasztlazadds igazolja s mégis félhdboritja a csészirt. Igen fon-
tos 4llaspontjanalk s jellemének ismeretéhez az a levél, amelyben Lipét-
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nak szamot 4d a lazadisrol: ,JA hitvdny csehorszdgi zavargdkat, sakik
sok gagsdgot kdvettek el és sok uri kastélyt kifosztottak, leverték, a ka-
tonasig szétoszlatta Oket, sokat foglyul ejtett koziililk és tizennyole
gazember életét vesztette,

E sorok ismerete azért is fontos, mert a csehorszigi parasztfolkelés
okaiban és modjaiban szerfoélott hasonlitott Hora és Kloska erdélyi £5l-
keléséhez és Jozsefet mar életében s haldla utan is azzal vidoltak, hogy az
urakkal szemben, a lazadd parasztok partjan all 8 ha nem is nyiltan, de
titokkhan szitotta — ekkor is, akkor is — lazomgasukat. De ha, csak ti-
tckban is a lazadé parasztok partjan Allt volna a csészar, akkor bizal-
mas levélben nem nevezi Gket hitviny gazembereknek s fosziogatd csé-
coseléknek! Az események 6t ignzoltik, évek Ota slirgette az Ovintézkede-
seket, képviselte a sz{kolkoddk iigyét. Most diadalmasxzodhatoit volna.
De bar elitélte az urak onkényét, a mértéktelen kizsax.ninyoiast, a feuda-
lis zsarnoksagot, minden csdszari Habsburg-porcisija tiltakozott az el-
len, hogy a parasztok meguk és folkeléssel javitsanak sorsulton. Se most,
se késlbb, se Csehorszighan, se Magyarorszagon — Jézsef soha sem Allt
sem az urak, sem a parasztok partjan, hanem az ,dllam®™ partjan All.
az allamén, amely e korban nem csupin az uralkodd osztilyok érdekeinek
hatalmi szerve volt, —— mint aminek a feudalizmus vagy a kapitalizmus
egy-egy fokamn, tekinthetjilk, _—— hanem osztalyoktdl fiiggetlen, @nillé
eszmei és tarsadalmi valdsig is.

&

A zavargisoknak az az egy hasznuk mindenesetre megvolt, hogy
meggyorsitottak az allamtanics munkajat. A nyugalmat ugyan — kar-
hatalommal — helyreallitotték, de azért még Csehorszig minden részé-
b6l a parasztsig izgatott lelkidllapotarél futottak be jelentések. 1775 au-
gusztus 13.-a4n végre kihirdették az urbdriumot. Az urbarium itt is, mint
Magyarorszigon, a parasztbirtok minimuméit és a terhek maximumat al-
lapitotta meg. A jobbagysig kotott helyzetén lényegében nem valtozta-
tott, a jobbizysdgot nem szabaditotta f6l. Az urbiriumnak mégis az o
jelentBsége a feudalis tArsadalom torténetében, ami az elsé angol mun-
kastorvényeké, a modern ipari tirsadalomban. Egy uj principiumnak be-
vezetését jelentette a kozosség életébe: hatéshgilag szabalyozta azt a jog-
viszonyt, amelybe az Allamnak eddig még nem volt belesz6lasa,

A csehorszégi urbarium egyébként igen gyatra mii volt. ,Hihetetle-
nill zavaros és seinte érthetetlen — irta réla maga a csiszir. A foldes-
urak mindent elkdvettek, hogy megakadailyozzik végrehajtasat, sckszor
még a kihirdetését is meggatoltak; a hatésigok pedig ,,szemethunytak.*

A kovetkez8 évben mar megint igy kénytelen irni Jozsef: ,,A cseh-

orszagi ligyek nagyon s bosszusigomra foglalkoztatnak, nem minths .-

maris zavargisok lennének, hanem hogy megelbzzitk 8ket. Hihetetlen,
hogy mit miivelnek a nagyurak és a Beamterek, milyen g6tét wosszindu-
latr6l tesznek tanusigot... '

A csaszarnét is igen aggasztjik a csehorszigi hirek. S most az allam-
tandcsban Raab tanicsos, — ugyanaz, aki a magyar urbiriumeot is szer-
kesztette, — érdekes javaslattal 1ép els. A foldesuralk mondotta Raab
— azért ellenzik a robot megsziintetését, mert robot nélkiill pem tudndk
miveltetni roppant foldjeiket; de miért nem aprézzak kis bérletekre?
Semmit sem vesztenének ezzel, hiszen az uj bérlSknek érdekiikben &llna,
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hogy a lehet§ legjobban miiveljék a foldet, viszont bizonyara legalabb
annyi hasznuk volna bel6liik a foldesuraknak, mint eddig volt. A foldes
uraknak hasznuk volna, a parasztok pedig félszabadulninak a szol-
gasaghol, a népesség ndvekedne, az Allam t6bb adéra tenne szert. Raab
tandcsost 1766-ban a koronabirtokok féintéz6;évé nevezték ki, rabiztak
a jezsuitaktol elkobzott birtokok kezelését is. Iizeken a birtokokon méar
eredményesen kisérletezett reformjavaslatanak megvalositasaval. De az
allamtandcsosok toébbsége elutasitotta tervét, az arisztokratak merSben
elzarkoztak elble. S igy Raab egyediil maradt.

S mit sz6lt a radikalis ujitds tervéhez a csiszar?

1777 januarjaban Joézsef a kovetliezd, meglepGen érdekes levelet irta
Lip6tnak:

,Jgen kedves Fivérem, beliigyeink még mindig Olyan zavdrosdk, mint
voltak, valéban szomori, ha az ember rajuk gondol, killimdsen, ha tudje
a 2avar okdt is, ami a legtobbszér személyi tekintet s az ldrendeltek
fondorlata, Ofelsége olyan izgatolt, amilyennek még sohasem ldtiam,
mindent rossz szemmel és elblegezett ellenszenvvel néz. Azt hiszi, hogy 6 az
egyik pdrt és mindenki ellene van. Az 6 pdrtja csak hdrom-négy tondcsos-
bol a1l s minden miniszter és becsiiletes ember ellene van az dltaldnos fel-
forgatisnak, amelyet 6 szeretne véghezvinni és amely csbédbe juttaind o
vagyonosokat, s hihetetlen zavarokat okozna oz dllamban s ebbdl kiovet-
kezéleg pusztuldsunkat okoznd. Folyton bizottsdgokat kiild ki, hogy dini-
som a javaslat felsl. De az 6 eszméi oly extrémek, oly romboléak, hogy sem-
mit sem lehet ajdnlani neki, dmi megkozelitené 6ket. En Nem wveszek
részt e bizottsdgi iilléseken és igy nem is tudomy megmondani neked, hogy
mit forralnak, de az ember mdr nem is mehet nyugodt szivvel Ofelségé-
hez, minden alkalommal ujbdl kezdédnek q sirdnkozdsok, eszt€lenségek,
szemrehdnydsok és igen heves gytnuperek, Azt mondja, hogy én 6t elha-
gyom, hogy az ellenpdrthoz dllok, hogy engedem magam megnyerni és €l-
lene csdbitani. Isten tudja, hogy kire gyamakszik, azt hiszi, hogy még a
tdrsasigom és q cselédeim is befolydsoljik mézeteimet, ha azok nem
egyeznek az Gvéivel. Végil is tokéletes myomorusdg ez. Ez a forrongds
megakaddlyozott abban, hogy elutazzam. Bdrmennyire is szeretnék tdvol
lenni mindettol, becsiiletes ember létemre mem vehetem magomra, hogy
e kiritikus és fontos pillanatban elhagyjom hazdmat, pedig tulajdonkép=
pen csakis kivdncsisigomat elégithetem ki. Ofelsége roviden szdlva, oz
egész robotszabdlyozdst fel akarja forgatni, amelyet egy éve hirdette-
tett ki, a legnagyobb iinnepélyességgel. Meg akdrndg sziintetni a jobbdgy-
8dgot, onkényesen szabdlyozni a szerzédéseket és a bérosszeget, amit o
parasztok, dkikre rdbizndk a féldeket, fizetnének wraiknak. Meg akernd
vdltoztatni a birtokososztdlyok rendjét, az egész mezdgazdasdgol, a pa-
rasztot minden terhében és kitelezetiségében megsegiteni, q foldeswrra
valé legkisebb tekintet nélkiil és a birtokosokat arra kényszeriteni, hogy
mOst élvezett jovedelmeiknek legaldbb felét veszitsék el. Igy az értéke-
ket is lerontand, annyi csédét okoznd, ahdny foldesur ven, akit adéssdgok
vegy terhek nyomnak, mdr pedig a legtobb ilyen. Ime a vdlsdg, amely-
ten vagyunk... 5

Elallt a lélekzetiink, amikor e levelet — a@mely a térénészek figyel-
mit mindmdig elkeriilte — 1937 8szén, a bécsi Allami Levéltarban olvas-
tuk.
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Maria Terézia fel akarta volna szabaditani a parasztsagot? Az Erege-
46, széthizott Maria Terézia, a mar rég csak késlekedd, a mindig kon-
zervativ csdszirné most hirtelen olyan radikalis reformra szanta volna
el magat, hogy fia, a radikalis, a forradalmar hirébem &llt csdszar ijedten
tiltakozik ?

Igen, Méaria Terézia 1776 utolsé napjaiban magéhoz hivatta legbi-
zalmasabb tandcsosait és kancellarjait s felolvasta nekik a kivetkezd
legmagasabb leiratot:

,,Csehorszighban és Morvaorszagban, wrészben még Ausztridban ig zavar
uralkodik, amely nem annyira egy bizonyos tényen, mint inkdbb a kedélyek
"és smellemek oktalansdgén alapul ¢s amelyen épen ezért oly nehéz segiteni.
Az alaptérvényekhez nyultunk hozzd, ez eddig kovetett utrdl letértiink, fi-
gyelmeztettilk a parasztot nyomor:é,ra‘, engedetlenségét és makacssigat enge-
dékenységgel és konnyitéssel jutalmaztuk, a kotelékeket, amelyek eddig bék-
ly6ztak gyanussa €s nz utdlat targydva tettiik a szemében, réviden olyan re-
meényeket gerjesztettimk benne, amelyeket nem tudtunk ‘kielﬁégitem‘, de ame-
lyekt6l nyomatékosan mégsem fosztottuk meg oGket., A foldesur vagyondnak
lényeges csdkkentését latja, azt hiszi, hogy az é4llammak vele szemben tanu-
mitott eljirdsit csak a személyes gyllolet s az ¢ megroviditésének vagya ve-
zeti s ezért méassal nem tordédik, — minthogy a végrehajtlst kikeriilje, meg-
nehezitse, meghiusitsa, és hogy minden lehets eszkbzzel, sokszor még a sajat
kirdara is, parasztjit rosszindulattal és bosszubll szorongassa...

Ez tortént 1776 utolsé mapjaiban. Igen, az oregedd, elhizott MAria

Terézia megelégelte a habozast, g tandcstalansdgot, torkig lakott azzal,
hogy az urak és Beamterek folyton csak kijatszidk, nem birta lelkierével
a jelentéseket a parasztsig meg-megujuld inségérdl s nyugtalansagardl.
Készen allt arra, hogy Raab tanfcsos egyszer mar elutasitott tervét ujra
el6vegye és erélyesen, kirilyi hatalméval, megvalésitsa.
‘ »Nem, @ farsang foglalkoztat — irta janudrban Milanéba koltozott fis-
nak, Ferdindndnak -— hanem a cseh ligyek. Nem mintha méris zavargis vagy
engedetlenség lenne ott, annak kitdrésére csak nydrra kell szédmitiami, ha ad-
dig nem teszik meg a szilkséges intézkedéseket, mert a parasztot szdrnyen
nyuzzik az urak. Hiszem, hogy ha a csiszir, nem mondom, hogy segit, ha~
nem csiak semleges miarad, sikeriill megsziintetnem a jobbagységot és a nyo-
mort €s akkor minden rendbejon. De sajnos ezek az urak, l4tvan, hogy velem
nem birnak, a csészar oldaldra alitak; az ellenmondésnak e sz;ellemétél sokat
szenvedek “

Es két hét mulva ugyancsak Ferdindndnak:

»A. csehorszdgi figyek sok gondot okoznak, kiillonosen rzért mert a csé-
szarral mem értlink-egyet. A szegény emberek zsarnoki elnyomésat ismerjiik,
megiéllapitottuk; meg kellett tehdt dllapitani a méltdnyos eljards welveit is.
Mér a végrehajtdsndl tartottam, amikor egyszerre az urak, minisztereim, két-
wéget Ebresztettek a cedszarban, & egyszerre semmivé tudtdk tenni két &v
miivét, Engedelmességet koveteltem, konny1ben1 akartam sorsukon. Azt mond-
Jjék, ez magyon sok...

A reformcsaszar 1781-ben, az Osszes Orokos tartomanyokban, majd
1785-ben Magyarorszigon is folszabaditotta a jobbigysagot, megtiltotta a
Jobbagy szénak még a hasznilatat is.. MAria Terézia reformterve azon-
ban, amelyet, mint latjuk, megakadalyozott —. az 6vénél sokkal radika-
lisabb lett volna. Jozsef jobbagyfelszabaditisa csak alaki volt, a jobbigy-
sagot csak méhany legnyomasztébb s megalazobb kotelességétél szabadi-
totta meg, mint pl. hogy a foldesuritél kelljen engedélyt kérnie hazas- -
sadgahoz vagy ahhoz, hogy elkdlttzzék mas vidékre. A csaszirné azonban;,
Raab tanacsos nagyszerii tervei alapjan, amelyeket torténészeink nem
méltanyoltak még kell6kép, gyokereiben forgatta volna fel az 6si birtok
és tulajdonviszonyokat, azaltal, hogy a latifundiumokat f6loszlatta vol-
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na, helyiikbe kisbérleti gazdalkodist vezet be, el8szor Csehorszighan, az-
tan az egész birodalomban! Felmérhetetlen, hogy ez 011331 jelentoségii
reformnak mik lehettek volna a kovetkezményei!

Jézsef ellene szegiilt..,

Ellenszegiilésének részben elviek az okai. Mar 1773-ben, az allamta-
nacs egyik iilésén kifejtette, hogy a jobbagysdg intézményét egészében
&és rendeletileg nem szabad megsziintetni. ,Lassankint, ha nem elébb, hat
utébb, ugyis eljén az idé, hogy a robot — amelyet mint egész alkotma-
nyunk lényeges alapjat, véleményem szerint teljes egészében nem lehet
megzsziintetni — az urak és alattvalék kolcsonds megegyezése alapjan,
ha nem is egészen, de a parasztra karos formAjiban meag fog sziinni®. E
véleménye mellett most is kitartott s teljes erejébsl tamogatta az al-
lamtanics jelentését, amelynek lényege a kovetkez6 mondatokban allt:
A legengedelmesebb bizottsdgnak az a meggyozddése, hogy a bajok nem
a torvények s mem is az alapalkotmany hibadjab6él kovetkeznek, hanem
egyes-egyediil a térvényeknek egy id6 6ta sziinetelé végrehajtisaval ma-
gyarazhatok; tehat ahhoz, hogy segitsiink rajtuk, az alkotmany meg-
valtoztatasira sziikség ninecs...”

Részben tehat ,elvhdl* tartott ki a jobbagysag intézménye mellett
az az ember, akit egy amerikai tudés torténész, Padower, réla irt kony-
vében ,forradalmar csaszarnak® mevez. Helyteleniil, ha a fogalmat pon-
tos értelemben akarjuk hasznalni. II. Jozsef — el6re megmondhatjuk —
csak vérmérsékletében, tiirelmetlenségében, cselekedeteinek forméajiban,
nhangjaban®, esak allampolitikailag volt forradalmi. A tarsadalompoli-
tikdban azonban ragaszkodott a meglévdé viszonyokhoz, a tarsadalom
Orokolt szerkezetéhez. Ezen csak javitdsokat, olyan ujitdsokat akart esz-
kozolni, amelyek a szerkezetet lényegében nem érintik, s6t éppen tovab-
bi zavartalanabb fennmaradasit teszik lehet8vé.

Ez elvi és alkati okokon kiviil, személyi okok is hozza;[arulta.k ah-
hoz, hogy mem csatlakozott anyjahoz. Ismerjik hiusigit, tudjuk becs-
vagyat, kivetkeztethetiink féltékenységiére. Bizonyara arra is gondolt,
hogy anyja e magyszerii elhatirozisaval s cselekedetével az & szerepét
s nevét teljesen Arnyékba boritani. Jozsefnek mindenditt az volt g hire,
hogy & a nép baritja, a jobbagyok csaszirja, a ,parasztok istene. Tud-
ja és szereti ezt a hirét. Nem volt szivélyes modorii ember, de minden
alkalmat megragadott Bécs ucciin vagy PAriséin, PArmaban vagy Ro-
maban, otthon és utazésai kozben, hogy megnyerje ,a nép‘ rokonszen-
vét. Legenda kezdett méar akkor alakulni koriilotte: oriilt a legendanak.
A mendemonda szerint csak Maria Terézia akadalyozta meg a parasziok
csaszarjat abban, hogy felszabaditsa a jobbagysagot. Kijelentéseivel, vi-
selkedésével tapot adott e legendanak. Ha nem is igaz, hogy az 1775-0s
esch vagy 1784-es roman félkelés idején, mint terjesztették réla, maga
batoritotta volna 5l a folkelés vezetSit, — nem véletlen, hogy a vezé-
rek mindakét esetben Ord hivatkoztak, az & Allitélagos patenseit firiat-
tak, az 6 pecsétes levelét mutogattédk, az 6 képével ellatott pecsétgyiiriit
hordtak! Nem § batoritotta és uszitotta a felkel6 parasztokat, legalibbis
nem kozvetleniil 6, de igenis a legenda, amely alakja koré fonddott és
amelyben hit &rémét talalta.

Ezt a legendat sértette, eloszlatta, megcifolta volna, ha Méarig Te-
wézia szabaditja fel a jobbAgysigot. Elképzelhetjilk — s 3 is elképzelte,
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—- milyen nimbuszt kolesonzott volna e torténelmi tény felséges csaszér-
né-anyjanak! Kesobl Jézsef képméisa fiiggott sokdig a cseh és osztrak
parasztok hunyhéiban, Jozsefé a szabaditéé; de akkor Maria Teréziaé fug-
gott volna ott. Ez a féitékenység is oka lehetett annav, hogy Jozsef, aki
mindeddig anyja hatirozatlansiga miatt panaszkodott &s  jajgatott,
a cseh parasztok elnyomatdsin sopankodott, a habozésiban meddd allam-
tanicsot szidta, most hirtelen szivvel és lélekkel az Allamtanics oldalira
allt s minden rokonszenve az uraké! A csaszir, aki nem is oly rég rende-
lettel akarta foloszlatni a hithizoményokat, mint amelyek mar ugyis el-
avultak, most egyszerre a foldesurak nagy adossigain és terhein szdnako-
zik, es6dt6l félti szegényeket, forradalmat emleget és anyja hatarozott-
sagit legalabb olyan kétségbeeséssel panaszolja, mint azelStt szazszor a
hatarozatlansagait...

Gyanus ez, latszik, hogy Jozsef tetteit ezidGben nemcsak az elvek
' irdnyitottak, hanem személyi tekintet, mondhatnink partszenvedély is. A
kiillfoldi kovetek szerint valéban két part harcolt ekkor a béesi udvarban,
az egyik part J6zsef, a masik Maria Terézia, a parthivek valtoztak. Al-
taldban az Allamtanics tagjai és a minigzterek inkabb MAaria Teréziaval
tartottak, a haditanics pedig Jozseffel, Kaunitz, ha éppen egyikkel sem
Allt rosszlabon, kozvetitett koztitk. MAria  Terézia volt az uralkodé
part, Jozsef az ellenzék. A partoskodasmak pedig megvan az a sulyos ve-
szélye, hogy fiiggetleniil az elvi ellentétektfl Sndnmaga céljiva valik.
Bz rendkiviil megneheziti az egyetértést.

A csaszarné megkisérelt most legalabb olyan tiirelmetlendil radilké-
lis, s6t radikalisabb ujité lenni, mint eddig a fia; s akkor a fia lett kon-
zervativ. Tan nem is annyira meggy6z8désbdl, (bar ezt a tényez6t sem
kell alabecsiilni), mint azért, mert megszokta, hogy més parton alljon, -
mint az anyja. Partpolitikai taktikanak sem volt megvetendd: j6, ki-
tiing alkalom arra, hogy megnyerje maginak a miniszterek, az allamta--
nacsosok rokonszenvét, akikkel eddig szembenillt; st még azonm tul is
igen iigyes fogas, hogy megnyerje az arisztokracia és a foldesuri réteg
rokonszenvét és bizalmit, amely amugyis tulsigosan idegenkedett téle.

Pedig, ha akkor Osszefognak és kierdszakoljak a forradalmi reformot,
Jozsefnek egyénileg is csak haszna lehetett volna belble. Anyja mar
biztonsaghban iilt a trénon, népszerd volt a nemesség és g fOnemesség ko~
rében. Ha Méria Terézia 1ép fel negyedszirades uralkodis utin e forra-
dalmi ujitds tervével, sokkal kisebb ellenallisba iitkézik, mint a fia 1é-
nyegesen jelentéktelenebb, kidzigazgatisi ujitdsaival, Akkor Maria Teré-
zia a rendbontd, MAria Terézia a felforgatd; Maria Terézidé minden
o6dium, 6t atkozzak az urak, — Jozsef csupin az Orokods, aki ragaszko-
dik a mAar elrendeltek megtartisidhoz, esetleg enyhiti is azokat.

Jozsef nem kis részben a foldesurak, nemesek, az arisztokricia. el-
lendllasan bukott meg. Ha 1777-ben, még Méaria Terézia életében, meg-
kezdik a birodalom gytkeres Atalakitisit, megteremtik a kdzigazgatasi
-reformok tirsadalomgazdasagi alapzatit, az 8 uralma talan szerencsésebb
csillagkép alatt ér véget. Igy azonban nem sziintették meg a jobbagy-
sagot, csak enyhitették terheit. Javitisokat eszkoézdltek az urbariumon,
a jobbagysig mémely terhét pontosabban hatiroztik meg, a  rendelet
megtartasat fokozottan ellendrizték. Ez maradt a forradalmi tervbél. , 4
kancelldria kérjen jelentést a tamdestol . irta a leszavazott MAria Te-



Szentimrei Jend: A vidék hireket vdr 219

v

rézia a cseh-osztrak kancellarnak —— s terjessze elénk eQy @rra vonatkoeé
javaslattal egyiitt, hogyan lehet a jobbdgysdg terheinek enyhilése utin az
clattvalénak foldesurdval szemben valé engedelmességét biztositani, hogy
semmi kétértelmiiség, félreértés e targyban ne meriilhessen fel.. MAaria
Terézia vereséget szenvedett; de a vereséget g viszilyhan gyGztes fia
sinylette meg. S nemesak a fia: g birodalom, a dinasztia jovSje. Ha a job-
bagyséz anyagi emancipilasat Maria Terézidnak sikeriilt voina kierGsza-
kolnia, a dinasztia helyzete minden bizonnyal évszazadokra megszilardul,
a tarsadalmi gyuanyag hijjan a nemzetiségi szenvedélyek sem robbannak
a XIX. & XX. szizadban oly roppant erSvel. Maria Terézia tragédiaja,
hogy majdnem — s mégsem tudta elharitani fia, esaladja, birodalma felGl
a végzetet,
Igy és ekkor dolt el Hakskburgok sorsa s a monarchiaé véglegesen.

A VIDEK HIREKET VAR

Irta: SZENTIMREL JENG
Zart, onadllé fejezet szerz8 késziild Kblcsey regényébdl.

Bihar. Mar akkor is: Biharorszig. Lankis Ermelléktsl a havasig,
Hajdusdg homokjatél a KoOrSs sziklaszorcsdig minden van benne, ami
elegendsd egy orszig szitkségére. Tomott buzamezdk és sz616tablak. Lomb-
erdék rengetegei a Kiradlyhigé hona alatt s femyvesek a hegyek vallain.
Olajkutak és vasbanyaik, malmok és halastavak és aprévadban bdvelke-
d6 pagonyok. Miég nem Erdély, de mar mem Magyarorszdg. Még nem nyu-
gat, de mar nem kelet. Hid? Fiiggbkert? Sziget? Onmagié és Snmagisdrt
valoé nyugat és kelet, hatasaiban egyformin bdvelkedd s mégis zirt, még-
is kulon vilag.

i Varadon harcm piisptk héirom székesegyhizban dicséri az Urat. At-
ellenben, a K8rds tulsdé partjan, zsiddk tigas imahdzs versenyez pompa-
ban és latogatottsidgban, az Ujvarcsban nemrég emelt gordg katholikus
és ¢hitll gérdg plisptki templomokkal, A nagyhatalmu és dusjavadalmu
kathelikus plsptki aula egymagéban, kertes dombhatrél uralkodik a
jobkparti Olaszi felett, Ueccasorokat foglalnak el a képtalan egyhazi és
vildgi javedalmasai. A folyén innen és tGl két erbs kdlomista és a lute-
ranus gyiilekezet harom disztelen temploma dacol g ,,papista‘* pompaval
€s blséggel. A szegénység varai e simira meszelt falak. Kézmlvest, sza-
técsct, szolght, szatedost, jobkagy és zsellér népséget szorit vérzi mellé-
re a pelitkdnmadar, ha magyar. Roman szegénység az ohitil  templomba
viszi a gyertyat, esak ta tanultabbja, modosabbja térdel ikonok helyett ol-
tarkép eldtt az unituscknél. Hetvenhirom temploma volt Zsigmond ki~
raly idejében a varosnak, ha igez. Most se kevés, amennyi van, de sok-
nak se mcncdhatd, ha vessziik, hogy milyen megétalkodott a vilag . Jo6-
zsef csédszir 6ta. Mindenki kantidnus, mindenki tdbbet akar érteni, mint
“hinni, ami elvégre kizémwbis a vir elSterében, o nagypiacon adévevd zsi-
doénak. 6 ceak azt tudja, hogy kalméarkodni kell, ha élni akar. Borbél, bu-
z&b6l, fabol néla csindl pénzt a falvakon szétszért nemesi rend, hogy
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mindezt téle vasarolja meg, ujra csak pénzért, a varadi polgar. O kiteles
szdllitani kils® orszagokbol, a kasmirt, a selymet, gz &ngliaj posztoét, a
kartont, mikb8l asszonyok szépségit kiemeld ruhaholmi lkésziil, de mise-
ruha is, meg lila cingulus, meg fekete kaftdn ,mpgyari disz és olesd fej-
revalo a szolgadlé népnek, O szallit koményt a szegénység levesébe és
témjént a fiistolék pardzsira. Ez mir az élet rendje s ebben g rendben
mindenki megtaldlja helyét, ha nem rugédozik. Mindenki azt szeretné
persze, hogy jol egyék, jol igyék, cifralkodjék s kevés dologgal éljen.
Csakhogy ez nem mindenkinek sikeriil. Azérthat Ggy is jol vam, ahogy
£ppen van,

A rengeteg megye s a tarka dsszeillasi varos kormanyat Péchy Im-
re tartja kezében. Kozépkoru férfiu. Nemzetségére stmenet maga is f6-
rendiiek és kozrendiiek kozott. Mar nem tekintetes, még nem méltosigos.
Viaradon tehat méltésagos a titulusa, Almosdon megmaradt teluintetes-
nek. Még a kalapos Jozsef iiltette az alispani székbe, Pronay Léaszlé hely-
tartétandcsos meleg ajanlisira, minthogy vejére menendérél volt szo.
Promay kedvelt hive volt Jézsefnek s mondjak, magy szava volt a hires
tlirelmi rendelet kibocsatasdban, amiért luterdnus létére bardi rang volt
@ csdszari kioszonet. De az istentelen és térvénytelen uralkodd, aki ujjat
mert hiizni magaval a papaval, féhivatalokra kevés embert talait a katho-
likus férendiiek kozdtt. Onnan vett, ahol talalt. Ewvangélikusok, kailvinis-
tak lelkifurdals nélkiil &llbattak rendelkezésére. Kiilondsen a tanultabb-
Ja, a vilaglatottabbja. Péchy Imre pedig akkoriban keriilt haza GOttin-
g4bol, minekelStte kijarta a debreceni anyaiskolat s Késmarken, német
Bzén, esztendSt koltstt. Préonay Celeszting igy keriilt Péchy.Imrivel az 4i-
mosdi homokra Négridbél és igy lett Péchy Imrébdl kinevezett vicispan
Biharban. :

Mikor beiiltették a megyevarba, ménges cllenszenvek fogadtik mine
den oldalrdl, pedig ezer rokoni szl fizte a kornyék nemesi csaladdjaihosz.
De teltek az idék, oldddtak a fenekedésck tomiény dithei. Mire I Jozsef
lehunyta szemét, arra eszmélt Bihar, hogy alkalmasabb emberre maga
szantabél se bizhatta volna dolgit. Mhsfél esztendds ziirzavar kivethe-
zett. Volt, aki szégyelletében megfutott hivatalatél, de a jo lelkiismere-
tlick kitartottak., Péchy mellett megmaradt Vay LAaszlo, a £6jegysf, aki-
nek katholikus létére sem volt kifogiea kineveztet{sc ellen és fiatal bir-
tokos szomszédja, érkemézi Szlavy Qybdrgy, Székelyhid fdsmolgnbirija.
Maradtak masck is, de kettejilkben meghbizott fenntartis nélkiil. Mg IIL
Lipét helyredllitotta az alkotméanyt, Biharorszgban rend &és  nyugalom
volt, munka volt és kizbiztonsdg volt, bar az osztrik tartominyokban
«zerteszét jakobinus langok lcbbantak mar akkoriban. A = papsig
nem gydzdtt mennydordgni az elvetemiilt, istentagadd auflléristilk ellen,
de Bécshen, Pudéin, Pesten, Szebenben s még Csikszereddban is &llammi-
niszterek és fohivatalnokck, generalisok és professzorck, féranglhak és
kézrendiiek, tisztviseldk és kereskedS polgarok, tuddsok, irdk, szerzete-
sek és vilagi papok egymas sarkaban kopogtattak az illuminatusok, ro-
gsenkrijeok és frankmazonok hallgatag szentélyeinek ajtajan. Péchy Im-
rére csak amnyi tartozott ebkdl, hogy rendes torvénynapokon, akir a va-
radi megyevarbam, akir az Almosdi kuridn, mindenkinek meg kell kapnia
igazsagat, lett légyen féur vagy bocskoros, egyhizi ember vagy polgar,
zgellér, jobbbagy wagy libertinus. Es az elgd alkotmanyos megyegyfilésen
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egyhangn tisztelet emelte Biharorszag elsd alispani székébe II. Jozsef
,,zsoldosat",

Almosd velen8tt tekintélyben ura népszeriiségével. Elhanyagolt ér-
melléli falueska maskiilénben, félre az orszigos kozlekedd utaktol. Ko-
riillétte viddm halmokon szdlékertek kellds kozepén kéakas pocesolya, ha-
romféle hasznot hajté tulajdonsiggal. Nem kell messzire menmi télen,
ha lakéhazak és tanyak nadfodelén mar-méar beesurog a hélé. Nyaron M-
bausztaténak idealis. Esténként pedig békahangversenyekkel andalitja az
abrandozni szeretd ifjusagot.

A nédas té partjan, az inmensé oldalon, Kélcsey Péter portajamak fe-
hérre meszelt homloka vilagit az utra. A nidason tul, csekély keriilével,
Péchy Imre kuridja kozelithetd meg. Léckeritése mellett fenydk Allanak
ort s az udvar mélyén rejt6z6 tagas, méddal épiilt udvarhaz elott poron-
dozott kocsifelhajté mutatja, hogy nem agrélszakadt bocskoros itt a gaz-
da. Kolesey Samuel hatalmas telkét harom ucca hatirolja feljebb a fel-
végen, uri bejarojaval a bagaméri utra. De a hiaz maga padlaslépesGjét és
faskamrajat szegezi az ucca népének, hogy a gazda szeme a lakészobak-
b6l befelé nézzen inkabb istallokra, sertésélakra, magtirakra, szématar-
tokra. S viragoskertre a héaziasszonyé.

A bagaméri ut Erkenézen it MihAlyfalvara visz. Péterék uccaja Ko-
kasdon at Létanal torkollik a nagyutba, melyen Biasini Domokos kolozs-
vari delizsanca kozlekedik hetenként kétszer, Pestrdl jovet Debrecenen,
Varadon at. Péchyék uccija Kereki felé folytatodik, innen Székelyhidon
keresztiil legkdzelebb elérni Varadot. S a hirom ucca g t6 keleti sztgle-
ténél ujra egyméshaszalad, ahol a kalvinista templomot és a paplakot
varszerii kékerités Sleli magaba.

Péchy Imre nyugtalanul tekint ki tSbbszor is léckeritése kisajtajan.
Mindharom utat egyszerre szeretné szemmel tartami, mert mindhirom:.
iranybol vendégeket var. Tiirelmetlenségében el-elsétal a pardkidig, mely-
nek ablakibol Tokosné nagytiszteletli asszony figyeli reggel o6ta izgatott
jovés-menését.

— Ugy'an tudja meg mar Laci, mi lehet ennek az oka? — fordult hétra
urdhoz, ki bodor fiistoket eregetve valami nagy konyvet tanulményoz.

To6kos Laciné szava parancs. Tékos Lacinak egy utja van csak, az
engedelmeskedésé. Kiill tehat g kisajtéba és tisztelettel megemeli kalap-
jat az ujra kozeleds alispan felé.

— J6 regizelt, clarissime! — fogadja Péchy a koszdntést. Megill s ke-
zel a pappal. Még 6rvend, hogy van kivel agyomiitni az id6t.

— Var valakit, alispan ur, ha kérdésemmel meg nem sértem?

— Vendégeket. Sogortesém, Préonay Sandor jelezte jottét napokkal
ezelGtt. Hazassdgunk 6ta nem jart Almosdon még.

— Szoval tehat gyorskocsin s tehat Pestr8l? — érdeklédik a pap.

— Amiatt tiirelmetlenkedem, mert a gyorskocsinak idiig Ujfalun
kellene jarnia s az én sziirkéimnek, kiket Kilesey Péter tcsémmel Létaig
kiildttem elébe, rég az istdlléban kéne ropogtatni az abrakot.

— Pedig olyan két sziirke nincs a varmegyében — kedveskedik az
esperes — félora sem kell azoknak Létardl.

— A homokon. Ha a koves utat valasztjak, haromfertilyndl hama-
rébb nem jarhatjaik meg.
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—_ Dél pedig elmult — pillant az esperes a torony oldalat ékesits
napérara. . Itt lehetnének csakugyan.

A falu forrd volt 8 mégse tikkadt. A kikéds t6 jétékonyan mérsékelte
a juniusi napsugarak hevét. Az esperes kbkertjén orgonabugik és busa
labdarézsak borultak ki teljes pompéajukban,

— Jb6 szénacsinalé idénk vam — flizte a szt az esperes, de Péchy
mar alig figyelte.

A bagaméri ut iranyaboél koesizorgés erésbodott. Ez csak az dreg Szlavy
Gyoérgy lehet, megismerszik a lovak csengdjérdl.
— Legyen szerencsém vacsorara asztalomnidl — kezel hiirtelen Péchy
_ &z esperessel és elébesiet a fogatmak.

Parokas, copfos, borotvalt, szikir oreg iilt elgondolkozva a kinmyd
futokoesi hated iilésén. A jozefinus idok divatjat felejtette magan, de
napégette arca, sasorra, benniilé szemei elarultdk a vidéki magyar urat.
Egészen Osszerezzent, mikor Péchy rakidltott:

— Isten hozta, Gyuri batyim! ,

Meg se varta, hogy a kocsis lassitson. Egy ugrassal az iilésen ter-
mett s a két jokOtésii pej tovaligetett a Péchy-kuria irdnyaban,

Most mar a helybeli vendégurak sem varattak sokaig magukra. Egy-
mésutan érkeznek: Gulatsy Toéni, a méasodalispan, Koélesey Samu, Cher-
nel Andras, a nagy loszakértd és Bolku Simon, a helybeli gorég katholi-
kusok patrénusa. Aztin Bocsanyi Bo6di, Somboryék, Fényesék, Miskol-
czyék, ki a tanyardl, ki a szomszédbol, egymasnak kdzeli-tavoli rokona va-
lamennyi, Notarius Vay Laszléra nem kellett varni. O mar két napja ven-
dége az alispani héznak. Csak a pesti vendég késik Péterrel, de az ebéd
nem kozméasodhatott tovabb. Az urak a nagy ebédld hazban foglaltak he- -
lyet az asztal kériil, az asszony és gyermeknép a tagas, szellds kerti ter-
raszon helyezkedett el. Hatha olyan természetli beszédei vannak uraimék-
nak, ahol nincs sziikség szokmyara?

Eltelt délutin haromoéra, el négy is. Az ebédl8ben vagni lehet a pipa-
fiistt. Pronay Sandornak eldbb-utébb meg kell érkeznie, addig nem ér-
demes asztalt bontani. Fogy az édeskés érmelléki bor., Izzadnsk a tarkék
&3 izgulnak a keddlyek. Viégre mozgis hallik az eldkert fell. Nyikorog a
kapu két szarnya s habosan robog a két sziirke a lépestfeljard elé, Kol-
¢sey Péter azon porosan beront az ebédlobe:

— Pohar vizesbort, de hideg legyen. Egyben pipet kapok sz szomju-
sagtol,

Péchy a vendég elébe siet, aki még ott tesz-vesz a kocsi kiriil. Pod-
gyaszait adja szamba a cselédségnek.

— Mi tortént veletek, Sandri — kérdi, atyafisigos csék és olelés
utan,

— Debrecenben megrohianta a nép a delizsanicot. Valami nycemoru
renddrspicli utazott velink. Majdhogy izekre mem tépték. Képzelheted a
tobbit. Katonasag, letartéztatisok, tumultus, abcugolis. Ordk mulva jo-
hettiink csak tovdbb. Mit tudtok?

— Alig tobbet semminél. Martinovics és g négy igazgatd...

— Ugy van. Pallos altal. De tegnapel6tt ujabb kettd: 6z Pal és Szo-
larcsik, Valami harapnivalét adjatok. A t6bbit elmondom odabenn.

— Sz6dra vigyazz. Nem mindenki koziiliink valé.
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— Megszoktam s vigyazok. J6l teszed, hogy mosrtam idékben keve-
red az embereket.

Minden szem az ujonnan érkezettet lesi. J6szal, ’beretvé.lt képli, varo-
si pantallés, németguny4s fiatalember. Haldntékan nehany sz hajszal csil-
lam el6 a porréteg aldl. Masként harminenil nem mutatna tébbet.

Szemeit fiirkészve jartatja végig az urakon s egyenest a f8jegyzo
felé siet kitart karokkal:

— Laci! Szorulj mellyemre atydmfia!

— Sandri! — olelte s csokolta a £8jegyz8. — Megemberesedtél, hal-
lod-e?

— Véniiltem, atyamfia, véniiltem. Legalabb hlarmmc esztend6t az
utolsd harminc nap alatt.

— Tobbi baritaimat meg se 1latod? .— figyelmeztette Péchy enyhe szem.
rehinyassal,

— Uraim! — fordult Prénay az asztal felé, jobb keze két ujjat fel-
tartva, mintha eskiire emelné: __ Szabadsig és egyenldség!

Voltak, akik felugriltak helyiikr8l. Voltak, akik bambin egyméisra
néztek.

Oreg Szlavy Gyorgy kiegyenesitette derekéat. Hoboritotta vén biikk,
pedig tizenkét gyermeket nemzett s mevelt a hazinak.

Kiegyenesedett és hirom ujjat mutatta fel valaszképpen:

— Szabadsig és egyenlség! De testvériség is!

— Uy van, testvériség is, — halkitott a hamgjén Prénay. Aztin
hirtelen mozdulattal rahajolt az dreg eres, giresos kezére és megesokolta.

— Szlavy Gyingy batyamuram? Raismertem a fiairél, Hirt var fe-
16liik, ugyebir?

— Ugy vartunk itt, 6csém, mal-a[hanya.n,, mint g Messiast.

— Kegye'med Lkét fidnak megkegyelmeztek.

— Van Izsten az éghen!

-—- Isten van s ezt onnan tudom, hogy nem kivanta ingyen most ezt
a két fiatal éictet is a tobbi utédn. A jurdtus szabad. Gyuri témldcben ma-
rad mig viltgos jelét adja javuliasimak s blinbénatanak.

Az breg wegingott Alltadban,

— 0, a gazemberek. S magyar birdk itéltek igy?

- Egy szélig magyarok.

A vendégsereg karban dorigte:

— Orbkos szégyeniikre és gyaldzatukra.

Prénsy Séndor ujra végigjaratta szemeit az embesoken.

— Kazinczy-rokonsag van-e uraimék kozott3

Termeties, z6mbk, mohos bajuszu, kozépkoru férfiu eme'kedett nagy-
aehezen sz asztal mellSl. Mostanig fontolgatta felalljon-e vagy maradion?

— En volnék, amicsodas.

—. Dcnes és Miklés hidba kilincseltek Bécsben. Csax a  kegyelmet
tudtik kieszkézolni, Ferenc virfogsagban marad, mint Sz'avy Gydrgy,
mig a magas korménynak tetszik.

Bossanyi Boldizsar elvigyorodott. Csukladozva bokle ki:

-— Ugy kell neki, Mit artja magit jakobinus rebellidkba?

Ko6lasey Feri a kertre kdnydkld terrasz el6tt cserépdarabbal buzgdn
hizgalt vonalakat a homokba., Nem wvolt még egészen Otéves és féllabas
iskolat késmiilt jatszani a kis Péchy Cellawal.



A ROMANIAI TARSADALMI MUNKASZOLGALAT
' Irta: GAL ERNG

A habort utani évek tarsadalmi erjedéss sajatos mozgalmat termeit
mwunkat. Ez a falumunka, mely gyiijtéfogalma a ,falukutatas”, ,7falu-
szolgalat” és ,faluvezetés tevékenységeinek, Romamidban a tarsadalmi
munkaszolgalat térvényének hevezetésével, legujabban egységes allami-
csucsintézményben osszpontosul. Ez az intézményesités egyszersmind uj
jelleget és szerepet kolestndz a roman falumozgalomnak, miutdn a tar-
sadalmi munkaszolgalat (serviciul social) intézménye egybeolvasztja a
D, Gusti-féle szociologiai iskola falumonografiai mozgalmat, a Kiralyi
Kulturalapitvinyok és Didkosztagok kultur-akeciojaval s az uj roméan al-
lam szocialpolitikai szervévé emeli. : :

A roméaniai tirsadalmi munkaszolgéilat iranyité koezpontja: az ujo-
man felallitott Romdn Tdrsadelomkutato Intézet, (Institutul de cerce-
tari sociale al Romaniei); legfontosabb segédeszkéze: az értelmiségi ifju-
shg kotelezd falumunka szolgalata; végrehajtoé szervei: a Kiralyi Kultur-
alapitvanyok, az erdélyi 4Asira,; helyi viszonylatokban pedig a falusi és
varosi kultur-otthonok, (cadminul cultural). Nemzetpedagoégiai intézmé-
nyei: a fels6 parasztiskolak s a szervezet vezetSinek kiképzésére felalli-
tott tamfolyamok.

A Roman Tarsadalomkutatd Intézet, a feloszlott Roman Szocialis
1 Intézet utdda, hivatott a monografiai iskola munkalatait tovabb.
fejleszteni s az egész orszag  terilletén  érvényesitve a D.
Gusti altal javasolt ,nemzettudominyt megalapozni. Ez a nemzettudo-
many a romaniai valésadg tudomanyos felmérésében s annak szociografiai
dbrazolasdban jelentkezik s mint ilyen kiindulé pontja a tarsadalmi mun-
kaszolgalat tevékenységének. D. Gusti szociologiai és tarsadalompolitikai
felfogasa igy teljes egészében érvényestil az uj intézmény kialakulasa-
ban, miért is szitkséges érinteni e rendszer pragmatikus reform-politikai
vonatkozasait. (A D. Gusti-féle szociolégiai iskola részletes ismertelését
1. a Korunk 1936. évi 6. szamaban.)

D. Gusti tarsadalomszemlélete egységes szociolégiai-politikai rend-
szer, pillére a valdsigot, tudomanyt, térsadalmat illetS reform dialekti~
kus harmasa. A szocioldgia targykore szerint — a tarsadalmi valosag
feltarasa, mely a vizsgilanddé anyag nemzeti egységekbe valé osztédasa
kovetkeztében a ,nemzettudomény*. alakjat olti. A nemzettudomany 4l-
tal szolgaltatott adatok adjak a tarsadalmi jelen megvaltoztatasat célzé re-
form, térekvések alapjat. Romaniai viszonylatokban, tekintve az orszag tul-
nyomodan agrar jellegét, a nemzettudomény anyagit elsGsorban az orszag
15 ezer falvinak felmérése teszi, a tarsadalmi reform ezért faluszolgh-
lattd, a falu ,kulturilis restauralasiva‘* mingsiil.

A romin nemzettudomamynak, illetve az azt miivel§ tarsadalomtu-
dosoknak azonban még méas elhivatottsiga is van: — kitermelni azt a
nemzeti erkolesi- és politikai-tant, amely biztositja a romén népben wejis
kulturértékek kiteljesedését s a roman Allam sajatos, mas Aallamtipusok-
tol eltéré forméjanak kibontakozisat. Igy a szociologusok szaméira jelen-
leg ~ legfontosabb az orszag korminyzasanak eldsegitése. A kiilsd és bei-
80 torekvések olvasztokemencéjében igy valik a ,tiszta“, katedra térsa-



Gdl Erné: A romdnioi tdrsadalmi murkaszolgdlat 225

dalomtudomanybél kormanyzati eszkioz, a falumonografiakbol altaldban a
nemzettudomanybdl, melyek eredete Gusti egyik fémunkatirsa H. Stohl
szerint! az 1907-es parasztfelkelésbe nyul vissza, az uj roman allamforma
alapjat tevd ideolégia.
A térsadalmi munkaszolgélat fowtosabb ujitasa az értelmiségi if-
2 jusdg kotelezd faluszolgilata. Ez a most szervezés alatt I€v4
intézmény, szintén megkezdett uton jar, amenmyiben tevékenysé-
ge nagyjaban — a kiralyi didkosztagok eddigi omkéntes falumunkajanak
folytatasa. E  didkosztagok megalakitasit kivalté koriilmé-
nyek s tevékenységének, valamint vezérelveinek ismerete elSfeltételiil
szolgil az Altalanos tirsadalmi munkaszolgalat jellegének és funkeiéjanak
felméréséhez, s igy ezekre is révidesen utalunk.

A falumonografidk feltartdk a roméniai falvak gazdasagi, népegész-
ségi és kulturalis allapotét, megvildgitottak a romén paraszisag helyze-
tét, amit — a feudalis cstkevények s az grarreform hidnyossagai kivet-
keztében —_ a gyermekhalandosdg, a tarsadalmi betegségek s az analfa-
betizmus elterjedtsége jellemez. A  tébbségében  paraszti szarma-
z4sh roman értelmiségi ifjusdg egy része e tényezdk hatésa
alatt szélsGséges iranyban tolodott el, wugy Thogy, a  didkosztagok
1934-ben tortént megalakitisa csak mérsékelt ardnyu szocialpolitikai
kisérletezést jelentett a roman falvak Altaldnos szinvonalénak emelése
s az ifjusag killonbozé radikalizmusénak levezetése szempontjabél. A szo-
banforgd didkosztagok tevékenysége kiilonben szintén D. Gusti kulturpo-
litikai felfogasamak jegyében alakult. Nemzetpedagégiai feladata e'lsb'-
sorban a falu kulturdlis szinvonlanak emelésében, masodsorban pedig
értelmiségi ifjusig Atnevelésében rejlett. Hogy képet alkothassunk a
didkosztagok munkajardl, ideirjuk az 1934-35-36-os kampanyok eredmeé-
ryeinek jelz8szamait. Hirom év alatt 84 osztag egészségiigyi vonatkozds-
ban végzett 161.190 orvosi vizsgalatot, alkalmazott 17.692 antiszifilitikus
injekciot, épitett 12 fiird6t és ambulancidt; munkakulturdlis viszonylatbon
adott 26.296 allatorvosi tamicsot, eliiltetett 5791 gyiimélesfat, beoltett
49.796-ot, épitett 772 hidat, 740 kutat, lecsapolt 55 mocsarat, felépitett
43 hazat, stb.; kulturpolitikoi viszonylotbam tartott 2663 elotadsast s
megrendezett 277 falusi szinielGadAst.

Ezek az eredmények barmily jelentsek is szAmszerlien, a 14 miliié-
nyi roman parasztsig nagysagihoz és helyzetéhez mérten —_ sajnos —
igen viszonylagos értéket képviselnek. Ennek a felismerésnek ad hangot
Dr, Sabin Manuila is a Cartea Echipelor cimii gyiijtemény egyik tanulma-
nyaban, mikor ezeket irja: , Az Osszes osztagosok koézvetlen tevékenysége
3 hénapon keresztiil par faluban, bizony egy csepp a roman falu tengeré-
ben, Roméania Osszes falvaingk arculatit nem tudmi csak évszézadok fo-
lyaman megvaltoztatni. (129. o.)

S tényleg: az osztagosck e hidnyossig ellensulyozisara clméletet dol-
toztak ki, aminek megvilagitisdban az osztagosok munkija uttord jelleget
kap. ,,A kikilldott osztagok feladata, kisérleti alapon bebizonyitani: mire ké.
pes par ember®.? D. Gusti egyik-mésik munkatirsa O. Neamiu pedig igy
fogja fel a didklkiilonitmények misszidjat: ,Kotelességiink az osztag pél-
daadé mumkajaval bebizonyitani, hogy a falu haladni tud kiilsG segitség
nélkiil is csupan Snmaga igyekezetébSl” (i, m. 84. o.)

A didkosztagok megszervezéséhez vezetd tényezdk az utdbbi idGben
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még hatvanyozottablh mértékben éreztették hatasukat. Gh. Banu ,,S4na-
tatea poporului romin“ (részletesen ismertette a Korunk 1936. évi. 2.
szamaban) cimii, az Alapitvanyck kiadésiban megjelent konyvében a ro-
man nép oly aranyl bioldgiai és kulturilis elsatnyulésa tarult fel, meiy
mar az orszag termeld és véds képességeit fenyegette. Az uj korméany-
zati rend szlikségét érezte egy nagyméretli szocidlpolitikai szervnek, a pa-
rasztsig és ifjusag széles rétegeinek atfogisara. Igy keriilt eldtérbe a D.
Gusti altal évek 6ta szorgalmazott didk térsadalmi munkaszolgilat esz-
méje. Gusti felfoghsaban u. i. a didk ,tArsadalmi hivatalnok®, akinek kd-
telessége tanulmanya befejeztével tudéasit és képességeit bizonyos ideig
= tArsadalom szolgalataba allitani.
A tarsadalmi munkaszolgalat allandé helyi jellegii végrehajtd szer-
® vei a falusi és varosi kultur-otthonok. Ezek az otthonok miiksdésii-
ket az Alapitvanyok kulturakecidjanak kereteiben folytatjak s 4llanddsitjék a
didkosztagok munkajat. Cél: a falusi kultur-otthonoknak a falvak kultu-
ralis és tarsadalmi koézpomtjaiva, irAnyité szerveivé vald fejlesztése, egye-
sitve munkijukban a falusi értelmiségieket a didkosztagosokkal. Felada-
tuk a falu tarsadalmi viszonyait s a falu kozdsségi mentalitasat megval-
toztatni, a paraszt tarsadalmi személyiségének kifejlesztésén keresztiil,
egy ,eredeti paraszti civilizdcié megteremtése érdekében®. Gustiék felfo-
gasa szerint az eddigi roman gazdasagi, kozigazgatasi és kulturilis rend-
szer idegen eredeti, leutinzott és felillr8l bevezetett, s mint ilyen, nem
felel meg a roman foldmiveld és pasztorkodd nép életvitelének. Minden
baj kutforrisa a kapitalisztikus termelési- és Allam-forma; a mestersé-
ges varosi kultura a roman falu egyediil értéket képvisels 6si népmiveit-
ségét sorvasztja el. ,Tanulméanyairk u. i. — jelenti ki Gusti egyik be-
szédében, — arra a szociolbgiai igazsagra vezettek benniinket, hogy a fa-
lu az a szentély, hol a romén nép atmeneti befolyisoktél mentes életmeg-
nyilvanuladsai menedéket kaptak*. A falu ,,a nemzet szintézise, mikrokoz-
mosza', mely panteisztikus szivéssiggal 6rzi a nemzet és 6rokkévalosag
metafizikai kapesolatait. A kultur-otthonok feladata igy a falu sajatos
hagyoményainak ipolisin és meglrzésén keresztill a falu visszavezetése
Oseredeti életviteléhez, az egész roméan tarsadalmi és allami élet ilyen
iranyu atértékelése céljabél. Az orszigban jelenleg koriilbeliill 1638
kultur-otthon miikddik. Teriiletenkénti megoszlasa: Beszardbidban 507,
Banatban 45, MAramaros és Kérds vidékén 28, Bukoviniban 30, Moldva-
ban 302, Oltenidban 172, Havasalfoldén 362, Dobrudzsiban 94, Erdélyben
97. 1934-t8] 1936-ig az otthonok szitkségleteire a Kiralyi Kulturalapitva-
nyok megteremtették 4 falu kényve sorozatot, melynek eddigi 17 kotete
10-10 ezer példinyban jelent meg. Az otthonok szellemi és szervezeti irg-
nyitasat A kultur-otthon cimf havi folydirat és az Albing c. népszerdl he-
tilapok szolgiljak.

A tarsadalmi munkaszolgalat térvénye végiil a mar eddig miksdd
paraszt f8iskolak Altalancsitisat vezeti be. Ezek a f8iskoldk din minta-
ra létesiiltek a falu-vezetS elit réteg kinevelése céljabdl. ,,A paraszt £6-
igkola — irja Gusti — uj iskola tipus, mely a rendes igkolanak folytathsa,
a nép-kultura megteremtésének szorosan koriilhatarolt feladataval.”

Az AlapitvAnyok kulturpolitikija amint lattuk — g nép antikapi-
talisztikus eredetii kulturijinak Apolésat szorgalmazza, szembehelyezve
azt a varosi, polgari kultur formakkal. Ez egyrészt, az Alapitvinyok ide-
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olégusanak, D. Gusti felfogisinak tarsadalmi jellegét titkrOzi, mésrésat -

~ allami kulturpolitikdva emelve — hatarozott hatalmi

célkitlizéseket

kovet., A romamiai tarsadalmi munkaszolgalat bevezetése kétségteleniil
megfelel a romén falu sziikségleteinek, mig a varosi didksagnak a falvak
életével valo szorosabb kapcsolatba jutdsa eldmozdithatja a varos és
falu kozotti killonbeég kiegyenlitédését s a roman értelmiségi fiataisag
szocidlis lelkiismeretének ébrentartésat.

1. H. iStahl Scoala monografiei sociologice, a ,,D. Gusti si scoala Sociolo-
gicdk din Bucuresti“ cimii knyvben (Bucuresti 1937).
2. Cartea echipelor, Bucuregti, 1937, H. Stahl cikke. .

KET ROMAN NEPBALLADA

Forditotta: SALAMON ERNO

Mindkét ballada Vasile Alecsandri gylijtése.
KIRA KIRALINA

Ott lenn Brailabg
rakodik sorjaba
kétszer-hét nagy galya,
{liszere kosarba,
biizdja vékiba,
tiiszerst kiraljak

de a kovér bazat
megmérvén forgatjak
s bennok raktaroljak.
De hat ki rakodik?

Ki ad parancsot itt?
Gazdag szerecsen

az, ki igy teszen,

Az ajaka széles,

nagy f€je keléses,
kover, piros szaja,
nem idehazaja,
“zZomIAnC-mosolyd,

ityen férfia,

De § mit csinalt

amig megraktik

azt a sok galyat?
Farton milatott,

evett és ivotl,

Agas tolgy ajatt
vajjon ki halad?

¥aj de gyonge sziiz &,
most megyen g Vizre.

- Kira Kiralina,

édes virdg Szirma,

‘ha az enyém l1ennél,
‘hogy gondod viselném,
digy lenne gondom rad

ahogy megkivannad,
vennék olyan ruhat

soha meg Mem Gnnad,
hany, sok selyemkenddt -
ringatna a csSipfd!
Lennél csak enyim
aranyérm®im

oveznének s gyongy;
abbafogva menj!

Kira kacagta,
fogat mutatta:

— Arabom, arabom,
vastag ajakosom,
gerle a varjaval,
virag a kigyoval,
az Oz és a medve,
a nap és a felleg
essék szerelembe ?
Latta] még olyat
az égbolt alatt?

Az a Szfrecsen
csak neki megyen
megfogja a lanyt,
hozza csénakat
Ggy viszi tovabb
s el arra vivé
Szuling felé,

Kira batyjai,
kigyék a Dunén,
birman, banditak,

1862.
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urak Brailsn,
Kirat kialtjak,

Ggy hivjak a lanyt,
maris ott Gsznak

a mélyviz alatt

s mosf beugranak,

be a csénakba.

Az a szertcsen
meghal véresen,

Most megfordulnak
harman s igy szolnak:

— Biinds leanytestvér,
nekiink nem is testveér,
mily haldlt kivansz,
miféle halalt?
Vildgosat, fényest
vagy talan sotétet?

— Eskiiszom Istenre,
eskiiSzom lelkemre,
oly artatlan vagyok,
olyan tiszta vagyok,

& kedveseim,

8zép fivereim,

kérlek mind a harman
ne tegyétek karom,
elsjtétiltik,

hogyha megiltok,
mért kéne biinhgdnsm,
nincsén sémmi biiném!

Kira batyjal,
kigyok a Dunan,
harman, banditélk,
urak Brailan,

vaj‘ mit tetteix Ok?
HAt hazavitték,
hozzakitozték
tolgy kardjahoz,
kars fajahoz,
pattogé galyaf
mindjart is hoztak
s még mit tettek Gk?
Katranyba veték
8zép sziizi testét,
aztan meggyujtak
s igy karomoltik:

— Hugok legvétkese,
lanyok leghiiniSe,
hol littal olyat

az égholt alatt? -
Gerle a varjaval,
virdg a kigyoval,

az 6z és a medve,

a nap és a felleg
essél; szerelembe ?
Harmunk-tette tiiznél
olthatatlan égjél,
fahasabba légy,
vakhamiva égj
hogyha sZerecsennel
naszolsz, idegénnel!

Braila sZiize

Kira, jaj neki!

velék g tiiZre,

Siiti, égeti!

sikojtott jajgatvan

s még sikoltott aztin!
flisthen fulladozvan:

— Fitestvéreim,
sirva kérem im’,
irgalmas kegyetek
kegyelmezzetek meg!
Félelk a halaltél,
folek fajdalmatol,
fényes, szép halal
az is csak halal!

Jaj s megint jaj nékem,
jon halilom eértem,
artatlan, kegyetien
végre itéltettem!

ég el Zyenge hisSom,
jaj, hol vagy, anyam,
te is elhagyal,
artatlan vagyok
mégis meghalok,
irgalmazzatok!

Kira a tiizon

8irt keseriien,
majd szép szeliden
fejét leszegte,
elszillt a lelke,
fgett szép hasa,
hasa piroSsa,

majd elfeketiilt,
hammadott, szeniilt,
felbomlott a csont,
fiistolt iszonyian,
szikrilt magasan
és, hogy az a test
puszta hami lett,
Kira batyjai
Duna kigyéi
csontjait, hamvat
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kivalogattak,
szelbe szallattak
és megatkoztak:

— Hej, ti, blings esontok,
hej, ti, biings hantok

szorodjatok széjjel,
szalljatok a széilel
hét tengeren at,
hét orszagon at,
nincshatara trbe,
a Semmisiilésbe!

A SZEGENY ES A GAZDAG

Gyom levele, arva dudva,

a hiison, a fogadéba

iszik 5 szegény s a gazdag,
szolga s gazda egyiitt isznak,
HA4t a gazda dicsekszik

s fennen igy rendelkezik:

— Hé kocsmas,

hé arendas,

hozz ide bort egy garasért,
itatok egy szegémyt s azért!

Hit a szegény kacagta
s fennen azt parancsolta:

— Hé KocSmas,

b6 arendss,

egy aranyat Se sajnalok
ha gazdaggal inni allok!

— Te szegény, te koldusjinos,
ne kényszergess még megbinod,
ne mérkézz te velem, pénzben,
inged sines ha j6l megnézem,
so nyfjakban juhaid,

se kasokban tengerid,

se négy igasokreid,

hogy véliink igyal te igy!

— Te gazdag, te, hijas-majas,
hogyha vap is gazdagsigod
véle szemem ki ne vajjad!

" Mert hat a legels§ vagyon,
mint patak a hegyen olyan,

most folydogal, most eiszirad,
most kisrad, most kiszdrad!

s hogyha van is, nyajba, juhod
van is véle iigyed, bajod,

mert ahol a szelid csorda

ott ehiil a véres ordas!

— Szegényember, szegényember,
én meg is szinnilak egySzer,
ba nem lennél ellenségem

s olyan nagy irigyem, nékém!

— Te gazdag, faluban felsd,
szidasomban fiirge, elsf,

nem kivanom jod Se rosszad,
nines amit véled megosszak,
neked nyolc igasod van,
kukoricad kasodban,

sok pénzedet szitalod,

aranyad veted-hanyod;

nekem nincs csak egy baltam,
az az én testvérbityam,

de, mi, egy nyiron gyiijtesz te,
megszerzeém egyetlen este!
Biibaj van a fejszémbe

— acél az éle-vége —

mert ha iitve megfordulhat
hullnak a gazdagok, hulinak!
Hé kocsmas,

hé arendas,

veder bort hozz, parjaval,
nem futok az aravall

Ha a szégény itat, etet,

vert ont, gyilkol, de megfizet!

AZ UJ CSEHSZLOVAKIA GAZDASAGI KEPE. Erre q kérdésre felel
oz , Europe Centrale legutébbi szdma, melyben érdekes statisztikai ado-
tokat taldlunk Csehstlovdkia legujsbb demogrdfiti és iptri vdltozdsairol.
A koz0lt adatok szerint Csehszlovdkia fél-agrdr fél-ipari jellege megma-
radt. A mezbgoedasdggal foglalkozé lakossdg eddig az dsszlakossdg 34.6%
%-at tette, most pedig 37.60%-dt teszi. Ennek megfeleléen az ipari la-
kossdg ardnyszdéma 34.94%-r6l 32.07%-ra esett. A bdnydiparbas & leg-
Erzékemyebb vestteség o szénbdnydszatot érte. Csehszlovdkia, mely eddig
szenet exportdlt, mq bevitelre szorul. Elvesztettek ezenkiviil jelentls €lek-
romos korpontokat s kisebb urdnium. és cinkbdnydkat. Az ipari termelés-
bil legnagyobbrészt elveszett oe iwegipdr, jelentisen gyongiilt o textilipar.



AZ URBANIZALT FALU
Inta: DEZNAIL VIKTOR

A gazdasagi valsdgok -— mint ismeretes — sulyosan érintették min-
den orszag foldmiveldit. Azonkivill g haborGtél felfokozott és uj teriiletek
bevondsa, valamint a raciondlis és gépi termelés megsokszorozta a hoza~
mokat, miket viszont az elgyengiilt és megzavart viligpiac nem tudott
felvenni. A foldmivelGk helyzete kétséghbeejts lett, a varosokban ijesziGen
elszaporodtak a munkanélkiiliek tomegei. A szilletések erdsen leromlot-
tak és a tarsadalmi nyugtalansdg terjedt.

Iyen koriilmények kidzt a kormanyoknak nagyszabist tirsadalmi
és gazdasdgi politikat kell folytatni, Igy irdnyult kiilonbs figyelem a fa-
lusi rétegek felé, melyet a valsagok ellen védeni, életszinvonalat emelni
kényszeriiltek, Ugyanakkor a munkaneélkiiliséget telepitésekkel és kodz-
munkakkal probaljak ellensulyozni. Igy kapesolodtak Ossze a varosi és fa-
lusi lakossag, valamint a vidék tudatos fejlesztésének problémai.

Ezek az események és intézkedések mélyen belenyulnak a falu életé-
be. A nép megérzi a nagyobb Osszefiiggéseket, érdeklddik a modern vildg
irant, igényei tamadtak, melyeket a haboru eldtt nem ismert. A falu kiviil-
beliil roppant atalakulason esik at, melyek még nmem zarultak le. Azonki-
viil a régi falvak mellett szdmtalan ujfajta telepiilés is keletkezett. Ezek
részben technikai természetliek: banyak, ipartelepek, erdmiivek, kikotlk,
palyaudvarck, raktartelepek, sth.,, részben pedig szociilis eredetiiek: la-
ké-, nyaralo- és fiirdGkolonialk, tdborok, kertvirosok, mindenféle Siedlun-
gok, melyek a zsufolt nagyvaros-magok fokozatos kiliritésének eredmé-
nyei, Viégiill a nemzeti belsd kolonizdcid valésigos uj foldmives falvakat
teremt (pl. Németorszagban) egészen racionalis alapon, akir a régi nagy-
birtokok felosztdsawval, akar talajjavitis utjin nyert teriileteken (Pontint
mocsarak, az Eszaki tenger partvidéke Németorszigban), akar végil az
elproletarizalédott nagyvarosok szélein.

Mindezek a témériilések mar tudatosan és tervszerfien létesiiinek a
modern, technika, kizgazdasig és tarsadalomtudomény, sot politiks elvei
szerint és semmiben sem hasonlitansk a régi faluhoz, inkabb uj virosda-
rabok, sokszor a varosokbdl kitelepitett lakékkal. Vialéban mar-mar az elkd-
vetkezendd, teljesen urbanizalt vilag elemeinek tekinthetjitkk azokat. Kii-
londsen Németorszag, Anglia, Olaszorszag mutatnak e téren nagyszabisu
tevékenységet, de minden orszigban tdbbet alkottak ebben a vonatkozas-
ban az utolsé két évtized alatt, mint barmikor azelbtt a térténelem fo-
lyaman. Nem is szélva Oroszorszagroél, mely a kollektiv gazdilkodis és
a szovchozok létesitésével egészen kiildnds falutipusokat teremtett.

Tény mindenesetre, hogy a hiboru utan az allamok mindeniitt a leg-
nagyobb mértékben irédnyitéan lépnek fel a falu és vidék fejlesztésében
8 ez nem més, mint tudatos urbanizilis: a modern miiszaki, tudomanyos,
higienikus, organizacids vivinanyck bevezetése eddig kevéssé érintett ru-
rélis teriiletekre. Emnek a moppant kulturilis folyamatnak hatdsa maris
érezhetd, de teljes erbvel csak a kovetkezd nemzedék idején fog érvénye-
siilni. Akkor deriill majd ki, hogy ugy az emberiség telepiilési rendszeré-
ben, valamint egész tarsadalmi szervezetében és gondolkodasiban g hé-
borit eldtti viszonyokhoz képest korszakalkotd, szorkezeti valtozisok tir-
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téntek, melyek lényege a nyugati kultura teriiletén a varos és falu koati
killonbség lassu kikiiszobolése.

Ennek a folyamatnak a szimptéméja @ mindeniitt terjedS orszégos
és regiondlis tervezési mozgalom is, mely mér nem tesz kiilonbséget varos
és falu kozott, hanem a kettd életét szerves egységbe foglalja s erre épiti
fel szémitésait. Az irinyitott gazdalkodas eszméje, mely racionalis ter-
melésre, kozlekedésre, kiegyenlitett életszinvonalra torekszik az orszag
életterében parhuzamcsan halad az emlitett torekvéssel s annak szolgh-
latdban 4l

Messzire vezetne, akar csak roviden is beszamolni arrél, hogy szerte
a vildgon az egyes allamokban mi tortént ezen a téren. Kezdve a falvak
j6 ivévizzel, villamos Arammal, utakkal valé ellatasatdl egészen a mes-
terséges, készen teremtett uj telepekig, melyek legszebb példai kodzt meg
kell emliteniink @ Pontini moecsarak helyén épiilt Littoridt, Sabaudiat és
Pontiniat, melyekrdl jellemzs, hogy nem lehet elddnteni, varosok-e ezek

kozunk még a kisebb allamokban is, .

Bulgaria példaul 6ridsi erlfeszitéssel igyekszik modernizalni falvait:
legnagyobb részitknek mar kész szabdlyozasi terve van és a kormany
a 6000 lakosnal kisebb szomszédos kiézségeket szivetkezetekbe tomoritet-
te a nagyobbszabast kozmunkik ellatdsira. Gorogorszdg a Kisdzsiibol
jott tobb, mint egy milli6 menekiilt letelepitésével végzett rendkiviili
munkat. Romania és Szerbia a kisajatitott nagybirtokokon hajtott végre
nagyszabasu telepitéseket. De az Egyesiilt Allamokban is, a keleti 4lla-
mok tal slirlin fekvd és tal népes varosainak megszabaditisa a munka-~
nélkiiliek milli6itél, azok letelepitése a nyugati, ritkébban lakott teriile-
teken, ép‘ ugy roppant gondot okoz a kormanymak, mint ahogy a nagy
nyugateurdpai allamok is ebben a tekintetben mélyrehaté torvényes és
gyakorlati intézkedéseket tettek.

*

A falu urbanizdlasira iranyuld kiterjedt és nagyszer(i eredményeket
felmutatd kiilfoldi tevékenységekbOl itt most csupdn egy tipust ragadok
ki, mely bair még elméleti, s6t utépisztikus jellegii, de éppen ezért és ab-
szolut korszerlisége kovetkeztében legélesebben mutatja a falu Atalaku-
lasanak iranyat és mértékét. Roviden sgemiigyre véve a nagy folyamat
elképzelhetd legvégsd céljat tisztébban latjuk magunk el6tt az eddig
megtett utat és azt, amely még rank var, tovibba teljes jelentSségében
felfoghatjuk a falu urbanizalédasanak korszakalkotd jelentGségét.

Le Corbusier, a vilaghirli svdjeci-francia épitész, ki ugy elméletileg,
mint gyakorlatilag a modern, nemcsak miiszaki és esztétikai, de tarsa-
dalmi érzékkel is telitett architekturanak is vezetGembere, tényleges fold-
mives és kisgazda baritai segitségével g legaprébb részletekig kidolgoz-
‘ta a mai technikanak megfeleld kisbirtokos hézanak és gazdasdginak, va-
lamint az ezekhs! keletkezett falu terwveit.

Le Corbusier falva természetesem az individualisztikus, nyugateurs-
pai tokés rendszer gazdalkodisdnak alapjan All, Tervei kidolgozasakor
azonban nemcsak a mai viszonyoktél megkivint egyesiilési és szovetke-
zeti szellemet viszi bele szdmitisaiba, hanem levonja korszakunk techni-
kai felkésziiltségének legutolsé kovetkeztetését is, hogy ezéltal paraszt-
janak teljes versenyképessége s egyuttal a modern igényeknek megfele-.
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16, a varosi ember életszinvonalatdél semmiben sem, kiilbrboz6 standardot
adjon. Tgy megsziinteti azt a karos hajtéertt, mely a falu legjobb elemeit
az elmaradt vigasztalan kornyezetbdl az emberibb viszonyckat kinald vi-
rosba kergeti. - ‘

, Az itt elgondolt falu két flelembdl 411: az egyik a tuiajdonképpeni
‘gazdasagok csoportja, a masik a falukdzpont. A gazdasigok az egyémi bir-
tokokon levd lakdéhazbél s annak Osszes tartozékaibol allanak, beleértve
a gazdasigi épilileteket, kerteket, szériiket, magtirakat, szineket. Ilyen
gazdasig, melyek hasonlitanak a magyar tanyakhoz, 50-60 van szétszdr-
va a falu teriiletén. Kozottilk a legalkalmasabb helyen épiil g kozpont,
‘mely az Gsszes kollektiv tevékenységek szinhelye.

' A kozpont megint két elkiilonitett részre oszlik: az egyik kizardlag a
gazdasigi funkecidk, a masik a tirsadalmi funkecidk elvégzésére. Eldbbiben
csoportosulnek a kGzraktarak, szovetkezeti iizletek, gépjavité miihelyek,
Jbenzinkutak, stb. Utébbiban talalhaté a kozséghiza, az iskola, a nem
foldmiveléssel foglalkozé lakossag kollektiv lakdhéza, végill a klubhaz,
melyben nagyterem, konyvtar, sth. van s koriildtte a sporttelep és iidiils-

. park. Ezt a két részt a postaépiilet kapcsolja Ossze, mint amelynek funk-
cidja ugy a gazdasdgi, mint a tirsadalmi tevékenységeket szolgalja. Az
elrendezés a kizlekedés, gazdasigossig, célszerliség és higiene szempont-
jabol a lehetd legtokéletesebb., Az egyes teviékenységek semmiben sem
zavarjdk egymaést, minden szerv abban a sorrendben fekszik egyméas mel-
lett, ahogy ezt @ természetes eljarasok kivanjik, ugy hogy mindent a leg-
kisebb eré és idGveszteséggel lehet lebonyolitani,

) Az egyes épiiletek megoldisa a lehet$ legmodernebb. Olesé - gyari
elSallitasu, amellett a célnak legmegfelelébb, minden folsleges disz elha-
gyasaval, de a legtokéletesebb miiszaki felszereléssel. Ugy a lakéhdzak,
mint a kOzépiiletek standardizalt elemekbdl allanak, melyeket nagyban
allitanak el6, hogy aztdn a helyszinen montirozzék és a birtok nagysaga
szerint kombinéljak. De az egyes gazdasigok is, melyek altaldban a csa-
ladi munkara vannak alapitva oly célszeriien berendezettek, mint valami
toleéletes szerszam, melyet tulajdonosa nemesak a legnagyobb haszonmal
és konnyliséggel, hanem éppen ezért szeretettel is kezel.

Az alapul szolgilé elmélet felfoghsa szerint a rurilis gazdalkodis lé-
nyegileg nem més, mint a kozlekedésnek, a raktarozisnmak és kezelésnek
problémija. Ennélfogva a farm alkotbéelemeinek sorrendje, méretei, be-
rendezése mind annak a célnak a szolgilatiban kell, hogy &lljanak, hogy
8 gazda ideje és energisja folosleges jards-keléssel, erSpocsékolassal kar-
ba ne vesszen. Ezt szolgalja a gazdasig megszervezésének minden gondo-
san kiszamitott részlete, ahol minden éppen olyan precizen megy véghe,
akar egy racionalizalt ipari iizemben.,

Ugyanerre az elvre épiil az egész falu, illetve a kollektiv falukdzpont
elgondolasa is. Clsak igy marad a gazdinak elegendd ideje ahhoz is, hogy
ember legyen, hogy tisztdlkodjék, miivelddjék, a kbdzéletben l:ﬁve;gye a
megilletd részét. Nem kell attol tartani, mondja Le Corbusier, hogy ezzel
' gépszeriiséggel, amit végeredményben 2 mezei munka, a termés kezelésé-
nek és értékesitésének, az dllatok apolasimak szabalyos ritmusa diktal s
melynek kovetelményeihez a modern gazdasig és falu tokéletesen hozzi~
idomul, megfosztand a falusi életet a maga kbltészetétsl. Eppen a folds-
leges, az elavult rendszerekbdl folys, emberpusztité erSpazarlis megszii-
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nése s ennek ellenére a jobb eredmények, a felszabadultsdg és biztonsdg
£rzete a célszerll és csinos kornyezetben fogjak a foldmivelGvel mestersé-
g6t igazan megszerettetni s azt a legtikéletesebb fokra emelni,

A tervek figyelmes szemlélGje elbtt feltlinik, hogy az Osszes épiile-
tek, ugy a gazdék lakdéhazai a farmokon, mint a falu kézépiiletei, colops-
kon allanak., Ez a konstrukcios elv, mely Le Corbusier egész épitészeté-
nek egyik legf6bb jellemzO vonisa s amelynek roppamt jelentGségét itt
‘nem magyarazhatjuk meg, a faluban is kiilonos fontossigra tesz szert.
‘Céljait f6leg a nedvesség elleni védelem, mely a rosszul szigetelt hazfa-
‘lakon, az agyagos vagy aldpincézetlen padlékon keresztiil a gazda egész-
ségét dllandéan fenyegeti és a reumak és tiudbvész lekiizdhetetlen cka. A
teljesen szabadon 4116 lakéhiz emelet magassagban Allé helységei, me-
lyeket a levegl és napfény folyton keresztiiljar még azt az elényt is
“nyujtjak, hogy onnan az egész gazdasig minden iranyban szabadon 4atte-
kinthetS és a gazda, mint valami kapitdny a paramcsnoki hidon azonnal
‘mindent meglat, ami az 6 kis birodalmiban térténik.  Masrészt a héz
alatti, mindig sziraz és széltGl védett, tigas, pitvarszeril teriileten, mely
&z udvarral és kerttel kozvetleniil érintkezik, a j6 évszakban a hazi mun-
‘ka és a osaladi élet minden részlete a legkémyelmesebben lejatszodha-
tik. Itt van a mosékonyha, itt lehet étkezni, a gazda itt fogadja vendé-
gét, a gyermekek itt jatszanak, egy csoddlatos uj helységgel gazdagodott
& héz anélkiil, hogy megdrigult volna, mely a legnagyobb mértékben al-
kalmas az otthon kib8vitésére és kényelmesebbé tételére.

Ugyanilyen nagy pitvarok keletkeznek a kizépiiletek alatt is, a colo-
pdk kozt. Osak, aki tudja, hogy milyen kin faluhelyen a sir, az esS, mely
€16l eddig dohos, sziik, stét szobakba kellett behuzddni, tudja felbecsiilni,
mit jelent a széraz, védett nagy telepek ilyen megszaporodisa a kizség-
héza, a posta, az iizletek és épiiletek mellett, ahol a virakozékmak nem
kell a sarban, vizben &lldogalni, mig iigyeiket elintézik. Ezaltal persze a
tobbi helységek méretei is a legtakarékosabban szabhatdk ki.

Sokat lehetne még mondani és vitatkozni ezckrdl a tervekrdl, me-
lyekrdl hangsulyoztam, hogy egyelfre elméletielr, s6t utdpisztikus jelle-
gliek, De éppen ezért kiilonts vildgossiggal mutatjik, hogy milyen iranyt
vett a falu urbanizdlasinak folyamata s hogy a varos mit ad a falunak,
‘Nem, egy utépidt mar meghaladott a fejlédés és nincs kizarva, hogy ro-
videsen ezeknek a gondolatoknak egyrésze is valésaggi valik, Ezeknek és
& hasonlé térekvéseknek egy a lényege: eltiintetni azt, ami korunkban
mar tarthatatlan kiilonbséget jelent, mely a vArosi és falusi ember élet-
Szinvonala kozt kényelem, egészség, tisztasig, csinossag, szellemi kielé-
glilés tekintetében fennall, ,

A varos, mely maga is még tawvol van az idedlis allapottdl, ennek el-
lenére teljes er@vel dolgozik a falu Atalakitisan, hogy azt egyenrangu
testvérévé emelje. Nem kétséges, hogy az emberiség életének szebb kor-
-szaka kovetkezik akkor, ha a telepiillés e két f6formaja megoldotta a ki-
egyenlitédés, a harmonikus egyiittélés kérdését, . »




CARL SANDBURG: FUST ES ACEL
' Forditotta: MELIUSZ JOZSEF

Carl Sandburg ma Amerika egyik legnagyobb kiltdje.
Frett férfi kordban tint fel. A préri, a véarosok mélye, &
gigdszi amerikai lizemek, ugyanakkor azonban az ©Ordk
emberi érzések, a Minden és — a lent €6 -— mindenki kol-
toje. Kotetei: Chicago Poems, Corn Huskers, Smoke and
Steel. (Mutatvidnyunk ez utébki kbtetbdl wvald,) Amerikaj
népdal- €y csavargéének gylijteményét The American
Lonigbag cimen adta ki. .

Mily dide a tavasz pdrdja, fistje!

Mily* mds, mint ¢ beborult hivés 6s2é!

Pdncélos cirkdlok kiirtéje s vashdmorok felett

Egyenest, mint q nyil, oszlopban szdll fel a fiist — ,
Konkorodva csavarodik az enyhe szélben... Nézd, amint forog!

Eszak fel6l q szél ha siivolt 6s délnek repiil,
S Kkeletre szdll, ha fi nyugatrol,

Egymdst e jelben ismeri fel

Mind,

Ami. fiist,

Tavaszi mezdk fiistje, sdrga levelek dszi fistje,
Uj acél fagyos, azuros fiistje —
A munkdra fogadkozik eskiidézve: Ismerlek Téged, testvér.

Uldozotten, sisteregve a kozéprdl,

A sotét mélybdl, alulrdl, amidén felhurcolt teremidink,
Amonnan lentrél bukkantunk mi fel —

Te is és jomagam is, gomolyban sustorgé iistokommel,

Vildgunkba a teremts mem egy fiistot hajitott.
Az egek és évek kirétegein dt —

Titokban sorsunkrol dalol a fiist,

Estrél, hajnalhasaddsrol dudordssza

A régi tizhely énekét:

Cselekedheted, hogy fel ne szdlljon,
Cselekedheted, hogy vigan szdlljon,
A FKiirtében egyképpen égnek szdll a fiist.

8zdll o vdrosi ég nyugati felén, ‘
Vidéken a sziirkiilld ég peremérdl repiil fel:
Az eget szeli és megszamolja az éveket,

Tégla vorosls fiistje;, por
Gomolyg csavarodvg,
A kémény sorokbol

Fel a bujdoklé hold felé, elérni!
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Ez, — sz0l g virdgzé gydrboan ontott vasdarab —-
Ez az acél s a szél kiillon szava,

A nappali véltdst adjék az éjszakiainak

S az éjszakwi ujra visszoadjo.

Dadogj Te is e killonos beszéddel —
Segits, hogy megértsiik 6t.
o Torladt gydrak, terjengd ipartelepek,
Koho zugdsok drado harsogdsdban
Cseréli drnyékdt o fist
S drnyékot vdltoztat az ember is
Legyen bdr néger, sdrga, cseh, egyszer mind elvdltozik.

Egyediili csak ez a vasdarab, —
Szivében fiist s egy ember vére,
Ttz rohama szdguldje dt s kitorve szalad tovdbb
Hogy elhagyja — a fiist s eqy ember vére, ‘
E ime kész a megfagyott, kék acél.

Igy szdguld Ki-be a ldng s megint tovdbb,

Es a vasrudbol im fegyver lett, kerék, szoq és kapa,

Hajdlapdt o tengeren, legcsavar a legben fenn,

Brivét wﬁa,mennymek keményen jdrta dt o fist és egy ember vére.
Pittsburg, Youngstown, Gary — vas teremtmények: emberi vér.

-E'mber vérével, mennybolt sétét levével

Irja a fiist az égre eskujét: '

Acélban fiist, acélban vér;

Homostead, Braddock, Bzrmmghwm emberbll gydrtjik az acélt.
Az aoélkeverek fiist és vér.

Diiborég a maddrember
Fenn ¢ magasbwn 6 is acél,
A gépe 2ug, 6 is acél.

Az Uzemeket szegélyezd sovény acél.

Az Uzem kapuban dllc 6rok oldaldn a fegyver a,céi

Aicél kutydk vonszoljik az ércet, acél karok dssdk g foldbol, emelik,
rekjdk, s az utjuk k:agyléhéj csorgése kiséri.

Tud]ak az emeldk s a fogdk is j6l tudjik, ez itt az acél, csak dsnak

és markoljdk, iivoltve nyognek, darabril-darabra csap le gépi

iziiletiik, vas csindlja o vasat,

Fist, Zevego por Fkiizd q kohokban, eljolt az ontés @de]e, egy hasdb
tekereg s az olvadt k6 kics o'rdul

Hajok a tengeren, a foldon felhékarcoldk, o viz alatt buvdrok ha-
rangjai, az égre fel, fel kapaszkodik az acél,

Te sotétben botorkdlé Steve, az éthordd bodénnel, Te Steve, ki a
gyalogjdron botorkdlsz g sziirkiiletben ujsdgpapirt viszel hazo
csupdn ndédnek s gyermekeidnek, Te Steve, Te csoddlatos feji,.
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mi lesz, mond mi lesz itt még veliink —

Steve, Te sotétben botladozo: belékarolok kabdtod salakos, mocs:
kos ujjdba, egyiitt sétdlunk az uccdn fel és ald, azonos a sor-
sunk, Te Steve s mi tobbiek egyazon csillagon végezziik, mind-
nydjan kalapot viselink majd a pokolban, a pokolban vagy o
mennyben fent,

Nos hdt, Steve ldsd cSupdn fist az éjszaka.
Fust, fust hullt ki a tegnap szitdjdn,
A furdkat eldstik wjra és a horgokat is.
Orokké imddja a fiist a fiityiildt és a harangot.
Most fiist az éj maga,
De holnap, lehet, valami mds,

Szerencsés honapok jonnelk, mennek:

Ot ember uszik a viros acél fazékban.

Usontjukat a vaskenyérbe gyurtdk:

Lsontjukat kotéllé, iillévé verték

Es tengerrel kiiszkodd turbindk szivattywjdvd —

Kercsd 6ket g szikratdviré antenna fonatdban,

Ugy bujik meg kisértetiik az acélban, mint a neshézfegyverzeti
férfiak Kképe tikorben.

Leskédﬁ;cz?eghpulék jarjak q szellemi tdncot a Sirok kacagé so-
rai felett

Jelen vannak mindig, de feIeletet sohasem adnak.

Egqgyikiik mondta: ,Szeretem munkdmat, j6 hozzdm a wvdllalat,
Amerika csoddlatos orszdg.”

Egy mdsik mondta: ,Jézusom fajnal mdr csontjuim, a vallalat
hazudik, oly szabad ez az orszdg, mint a pokol maga!“

Mdsik mondta: ,,Van eqy ném, igy becézem: Oszibarack, takaré-
koskodunk és kikoltozink egy majorba, malacot neveliink s
lesziink a magunk urai.“

Es q tobbiek, durve dandzdk, messzire keriltek el hazulrdl.

Kutasd dket egy bolthajtds acéI iwe mogott.

A Kkoltségeken 6k mdr
Felemelik a repiilét a kék mld,gba
Minden, minden acél, eqy motor ziimmogve dalol.

A foldalattin 6% o dugattyuk és a dobok

A lassu hidraulikus fordulatokban, vagy a gummi a golybs csap-
dgyak kozott,

Dynamok tdrndi alatt, armaturdl hdléjaiban.

Arnyék tdncot lejtenek és kacagnak o kiltségek folott.

Vorosle bolthajtdst vildgitanak meg o kohok.
Tiizgombolyagok csavarodnalk, forognak.
Felbuzgé karmazsin fénykore.

Bensziilbtt haldoklé hunyja le szemét.

Tiiz mossag mdr o salakot és szél.

Orékre megtisztitja o salakot a tiz meg q S2él.
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Az acél -tanulsdgdnak himnuszdt halld:
Igy cselekedj, vagy elpusztulsz éhen.
Nézd o rozsddt az ekén.
A cséplogép 2ugé zajiban hallgass mirdnk.
A szdguldé gabna-vaggonban g mi miviinket csoddld.

Tiiz és s2él mossa o Salakot.

Teherkocsik, ordk, gézekék, furdk, dugattyuk, kazamk ollék —

0, a hegyek alvé salakju, a sulyos nyersvas sok-sok uton tor, ka-
nyarog fel q nap felé.

Szurni fog vele az ember és loni és vajot kopilni £¢ alagutat furni
és folyokat vdjni, szénarendeket kaszdlni, diszndk torkdt elnyi-
szdlni, okrot nyuzni, repilégépet Icoa“manyozm Eszak Ame~
rikdn, Eurépdn, Azsidn dt, a vildg koriil.

Kemény szikldju foldbél vdjva, dsszetorve, siitve zuzokban és ol-
vasztokban, az acél rozsdds pora vdr

Mig atomjai thta szovedéke megcesonkitia s élét veszi a furdknak,.
kicsorbitva éles foguk.

Felismered az acélt egy acéllemez pardnydban, O Teremid, egy hii-
velyk milljomod pardnydban.

Egyszer, mikor o tliiz hajlongdsdt littam, o vad fdtyolasszony
tdnedt,

Amint Imperdult a lingbdl, a kéményekbsl — lobogd linghajdval,
égnek fordulé libbal repiilve,

Littam, amint tizvodrok és thizkosarak robbanwak, fortyognak,
megbokrosodott tiiz szdguld fel a szildrd talapzatu Fohdbal.
Sezikrdk csattogo nyelven csattannak elé a sziklabordds fold qyo-

morfalabol onmagukon harsogén kacagve,

Tiizfiillek — és orrok, mint az emberma]om kapkodé lingkarjai,
aranybol sdarpogdese, madarak aranyszdrnye, voroslé kontosck
biborl Gszvéreken, tevék pupjdrdl lebuké skarldt kényurak és
ujvoTos leggomboket eregeté meggyilkolt cdrok »—

En akkor littam fellobbani a lingokat egymdsutdn: fist, fist:
Isten weled,

Bs g szinen az éjszaka nagy testvérei s a hideg csiilagok pihens
asszonyok hajfonatat rendezgettek

Az égben vdrakozva lassi és konnyd szemekkel és halk hangomn:
tiimodtek:
nMinthogy Te mindent tudsz
és én semmit sem tudok, mondd meg nékem,
mit dlmodtam oz utolsé e]szakw*“

Szeles es6 s a szél rezdiilete

Ragadja meg s felejti el mindérokre

A gyongypokhdlot.

Hompslydg és vdrakozik a holdsiités dradata,

De soh’ sem sokdig, a szél felkapjo
S arany pehelyként tova roppen vele.
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A qgyingyrokhdlét ferde szemekkel nézi
Egy alvé acéldarab s a holdfény dradatdban
Ferde szemekkel millié évig alszik,

Rozsdds kabdtban, molyrdgte mellényben alszik
Letarolt agyagos gyep az inge.

Sose bantja q szél az acél darabot.
Csupdin a gyongypokhdlét lengeti s a holdfény dradatdt,

SZILVASI BACSI
Irta: NAGY ISTVAN

Véletleniil tévedtem a gyaszolé ucciba, Az egyik héaz léckeritésén
aranysujtisos, fekete drapériat duzzasztott a  forr6, de lomha
szelld, A tiizes napgoly6t az ember a fejére érezte mehezedni s gyakran
nyult a tarkéjahoz, nehogy langralobbanjon a haja. A f5ldon lepényt le-
hetett volna siitni, ugy tiizelt, akir egy kemence lapja. Konnyl lehet
ilyenkor gyaszolni, — gondoltam, — hiszen az ember minden porcika-
ja konnyezik. Vasirnap délutin lévén, biztosra vettem, hogy csak mun-
kasember halhatott meg ebben a kiilvarosi ucciban. S ezt rendjén val6-
nak taldltam. Utévégre a hall elég iinmepélyességet hordoz magéval s a
munkisember csak a piros betlis napokon temettetheti magat kelld sza-
mi gyaszoléval. De az mar gyanusnak tiint, hogy dolgozé ember nyar ko-
zepén, tudniillik szezom idejém, haljon meg. A gyaszjelentést elolvasva, a
gyanum csak elmélyiilt. Szilvisi Janos foldész volt. A tornicos gyéaszhaz
s az udvar végén égnek allé szekérrud, valamint a szekér formija sejtet-
te, hogy hoéstati foldész lehetett. Na, itt azutdn igazin nem lehet sz6 ter-
mészetes halalrol. Ezt 1atszott megerdsiteni az is, hogy a Szilvasi baesi ne-
ve ala oda volt irva: ,Eletének 56-ik évében s 30 évi boldog héazassag for-
duléjan rovid szenvedés utén lelke az Ur szine elé jarult.“ Mikor aztan
azt is elolvastam, hogy négy leiny gyaszolja, a rovid szenvedést teljesen -
kétségbe vontam. 56 évvel és 30 évi hizassiggal, négy leannyal s raada-
sul nyar kozepén nem lehet meghalni révid szenvedéssel, mégha sziven-
szurjak is az embert! Az uccaajtén ki-be jové-mend szomszédok elejtett
szavaibol esakhamar kivettem, hogy a Szilvasi bacsi rovid szenvedése az
nagyban, parnak kozt“ esetei kozé tartozik. Egyszéval természetes halal
érte. A ,természetes” szét egy szomszédban laké sziirszabd emlitette, aki
foldet sepré trottyaval a szomszéd kapuban cégtablijinak tamaszkodva
allt. Ez a sz6 mar szinte felboszantott, mert a révid szenvedés szerintem
ellentmond a természetesnek is. Ennek a végére jarok, — hataroztam el.
S a kozeli villanyfanak timaszkodva vartam és lestem g gyéiszdrapérias
kaput, hogy megnyilvinuljon rajta a titok...

Kis id8 mulva nagyobb csoport férfi, hostati foldészek, iparos és
munkis kiilsejii emberek jottek ki a gyéaszhazbol. Mindenik szép tiszta s
frizssen vasalt, enyhe szddaszagl zsebkenddét szorongatott a kezében. Are-
fintoraikbdl itélve inkabb az orruk eldtt tarthattik eddig, mint az izzad-
sagot torolték, Konnyekrdl ugyanis nem lehetett sz6, mert kemény, szaraz
arcukon nem latszott semmi meghatédottsdg. Inkabb amolyan mélyen
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szanté tiin6dés vont élesebb wancokat homlokukra. A tovébbi doigomat
megkonnyitette a trottyos szlirszabd, aki egy energikus markolissal fel-
rantotta a nadragjat a szij ald és a kijové férfiakhoz lépett. Az els6 tég-
14t 6 rakta le az elfttem ismeretlen Szilvéasi bacsi élettorténetébdl. Egy
Iyukas mellii nacionalt nyalazva, fontoskodva mondba:

— Ki gondolta volna kérem, hogy ilyen hamar magéval viszi Szilva-
git az apatarsa...!?

Szavait csend fogadta. Egy héstati foldész, minden bizonnyal a Szil-
vasi rokonsagibél, akin majd kirepedt a feszes iinmepls, elbb lepil-
lantott fényesre vikszolt csizmAjara s miutan meggyoz8dott, hogy az
batran helyettesithetné az izzé nap ragyogasat, goromban odavetette a ci-
garettaval kiiszkdds sziirszabonak:

-— HA4, nem hiaba volt az az apatars roman ember... s kis tiinGdés
utin még gégisen hozzatette, mikozben villa a bal szomszédhaz felé ran-
dult —— egy ilyen Bozsan...

Ekkor hattal felém fordulva egy vén ember szdlalt meg. Koémives
lehetett, mert a kabatja fel volt skadva a nadrig farzsebéb8l kiallé nagy
meszes collstokon. Beszéd kozben ugy litogetett Gsszeszoritott oklével,
mintha valami lathatatlan asztalt dérgetne. Végiil megfogta a hostati
dolményan az cgyik gombot s igy fejezte be:

— Akéir Bozsinnak hittak, akar nem, azért mégis j6 szomszédok
voltak 6k Szilvasival, te murkos...

-— Agztan tiz évig egyiitt giircsltek a vasutnal is. — Esctt szaviba
egy vasutisapkas fiit6. Még mondott volna valamit, de a murkos széra el-
veresedett foldész csizmdija dithdsen villant a fiitd kozclében s folytottan
kialtott:
~ — Eppen ez az, hogy tiz évig egyiitt. giirctitek &s mézis kivagtak
Szilvasit, mint a répit...

A szlirszab6 kezében wezalatt a naciondl kibomlott a sok haszomtalan
nyalazastél s nem tudni ezért-e vagy a mély atérzéstll, nagyon séhajtva
jegyezte meg:

— Bizony én eleget csudélkoztam akkor a dolgon, hogy mit akarhat-
nak téle a nyelvvizsgin, mikor a kezével dolgozott a mithelyben...

— Bizony j6 keze volt neki, az istenfajat, — tiin6dstt maga elé a
kOmiives.., ‘

— Mégis kivagtik. - Ellenkezett érthetetlen haraggal a foldész. -
Nlyenek ezek a Bozsanék... .

—Na, de ezt mir ne mondja! — Utkozott meg g flitd. — Nem Bo-
zsén vagta ki, s azért mem halt éhen Szilvisi sem. En nem mentem vol-
na az - & helyiben @ vasuthoz, ha nekem is lett volna f6ldem, mint necki.
A paraszt maradjon parasztnak. Ne egye el a szegény munkas kenyerét...

— Most mAr eszi magat a sirga irigység, mi? — Jott dithbe egészen
a héstati. . Pedig az dreget éppen a £f6d Slte meg. Az a piszok £5d!

— Na, na — vagott kozbe békitdn a szlirszatd — az Sléshez volt egy
kis kGze a hatvantt fokos szesznek is, az Omul szolid korsé-
jabol. Emlékezzenek csak, mindig azt mondta Szilvéei: Reggel, délbe, este
egy porcié fertStlenitd sohso drt.. Bottal kellett volna elkergetni szt =
szolid Omot a sarokrdl ezelStt tizévvel, ma mem temetnénk az Greset...

— A szesz csak a szivit dlte, — nézett félre cavartan a kSmives, aki-
nek ugy latszik szintén lehettek ilyen médon szerzett szivbantalmai...
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— Igen, az csak a szivit olte, . mondta utina gonoszul vigyorogva
a f{its, — a szive pedig megélte Szilvasit... )

— Mit tudjik azt maguk?! — Dorrent kozdfik a héstiti, — Amig
a vasutnal volt scse ivott... En mondom, hozy a felgytilt binat dlte meg,
amér raadisul ez a Bozsan fia Osszeadta magit az dreg leanyival, Es a
reformatus hitrl atcsabitotta az & molkény...

A szlirszabé ijedten nézett felém s lerdzta az orrém csiing$ verejték-
cseppet s csititotta a hostatit. — Hiangfogot a szijra szomszéd. Ebbe
mar belé kell torédni. Utévégre egyszer ugy is meg kell halni valamitél..
Tiyen az élet. Egyszeribe vége...

Mikor az élet végére ért, hirtelen elhallgatott. Hosszi gyaszfatyol-
ban, kisirt szemekkel, talpig feketében, kilépett a Bozsanék kapujin az
dlet eleje. Nyomban sejtettem, hogy ez csak a Szilvisi lanya lehet. S az
dlet eleje, mar szembettlén kidomborodott a gydszruhaja alél. Nyomé-
ban fekete karszallaggal &tkdtott sargarubis barna fiatal férfi jott. A
szomszédok biintudatos arecal, elnémutva csindltak helyet el6ttik a kapu-
ban. [Csak a héstati rokon maradt mozdulatlan s mérgesen sodorta amugy
is kinosan hegyesre podort bajuszat. Kénydke surolta a fiatal férj olda-
14t, aki azonban mem. latszott torédni ezzel. Mikor asszonyival egyiitt el-
nyelte a gyaszhiz fekete iiregii ajtaja, a héstati kiromkodésba tort ki.

—— HA, mit lehet szeretni egy reformatus szoknyansk egy ilyen izén?!

— Azt, ami nem talalthaté egy masik izében, — morogta maga elé a
kOmives, de latva a héstati indulatos karmozdulatit, gyorsan kipétolta:
— Csak azért mondom, mert a mi uccankban nem nagyon volt reformé-
tus izé...

Ekkor megérkezett a gyaszkocsi s az uccaajtokba csdiiit szoinszéd-
sag kdzbtt, most nekem is feltiint, hogy egyetlen fiatal embert sem latni.
Csupa tobbgyermekes csaladapak. Bzt a szemlélGdésemet az uccavégén
feltiing foldész dalkar szakitotta félbe. Zészloval és feketére vikszolt fé-
nyes csizméban masiroztak Bocskai hajdu unokai. Mogottitk izzadva ku-
tyagolt egy csomd, vén vasutas munkéas. Olyan komor abrazattal jottek,
mintha csak arra gondoltak volna sziinteleniil, holnap biztosan rajtuk a
gor, Viégiil Osszeverdddtt egy rakas nylizsg8-mozgd megszeppent gyerek.
Egymas kdzt sugdosédva szemmel lathatdlag sehogy sem értették s
gyaszkocesi igazi és tragikus értelmét... Id6ksézben megérkezett két koldus
is... S az § megjelenésitk megint az imént vitatkozd esoport felé terelte fi-
gyelmemet. Azt hittem ujabb részleteket tudhatok meg Szilvasi bacsi
rovid szenvedés utan bekovetkezett természetes haldlardl és kozelebb to-
longtam. De a szomszédok most mar azon ragddtak, vajjon honnan a poliolbdl
gzereznek tudomast ezek a koldusok minden temebésrdl, hogy mindenikre el-
eipelik nyomorusigukat. Azt feszegették, hogy bizonyara percentre 8ssze-
dolgoznak a temetkezési vallalkozokkal. Rejtélyes megjelenésiiket aztan
dsszehasonlitottak egy maésik  rejtéllyel, ami mindig jclentkezik,
valahdnyszor gyereke sziiletik valakinek az uccdban. A fiitd elSada-
‘sa szerint ilyenkor mar méasnap pontosan hozza a postis azt a nyitott bo-
ritékot, melyben egy igen diszes nyomtatvany huzza meg magit. A nyom-
tatvinyon gybnydrii, Aramvonalas gyerekkocsik, pélydk, gyermekpapla-
mok dis”~legnek nagyon udvarias szoveggel, mely gratulal az ujsziilstt-
hiz €3 tisztelettel felhivja a boldog sziilék figyelmét az olesé hébikelen-
gylkre s a részletre vasarolhaté gyermekkoesikra. Mikor a fiit§ idaig ért
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g beszédben, a szlirszabo, akinek kdzbekotyogisaibol kideriilt, hogy ép-
pen most varja a hetedik gyermeket, félhdborodva kialtott fel:

— Kikérem magamnak, itt nem sziiletnek bébik. Csak egyszeri
mucskos kélykok és nem biztos, hogy a sziilék boldogok. Mi — rantotta
fel megint g lecs(iszé nadragjat — hogy még én vegyek nekik aramvona-
las gyerekkocsit ?... Miajd gvaszkocsit...

Kitorését az elbre tolakodé koldusok zavartdk meg, akik igazi gyasz-
szal az arcukon az uccaajtéhoz furakodtak. Az egyik, a férfi, valoszintileg
hadirckkant, két manké kozott ugy logott ide-oda, nagy, kapasoknak vald
szalmakalapja alatt, mint valami harangnyelv. A koldussszomy fekete,
uriasszonyos, mollyal etetett ruhit viselt. Az orrén koromszin{l sétét szem-
iiveg logott. Egy kék lepattogzott zomancu kicsi csuprot merev tartasi
karral olyan magosan nyujtott eldre, a gyészolok orrs alad, mintha kénny-
cseppet akarna gylijteni télikk. Mire a kapu eleje egyszeribe megritkult
s csak gyéren zorgGtt pénzdarab a hangos pléh bégrébe. A mankés ember
id6nkint dithts, konkurrens abrazattal nézett feléje. Kozben mekivetette
széles hatat a kapufélfanak s egy utonillé dbrizataval leemelte kuszalt,
6sz fejérdl a harangt s mankoéjan logva, konyorilletért esedezett, pénazt
vagy életet modorban. Szerencsétlenségére éppen akkor érkezett meg a
fekete fovegl reformatus pap s mindenki megktnnyebbiilten kotrédott be
a koldus kalapja elftt a ravatalos szobaba. En kint maradtam, bar tud-
tam, hogy odabent most magyon sokat hallhatnék Szilvasi béacsirdl, de
sejtettem, hogy az kevesebb a semminél .Hosszi és konnyfacsard prédi-
kacio utan végre négy ember kicipelte Szilvasi bacsit abban a tdlgyfatok-
ban, ami immar 6t is tul €li az enyészetben. Rengeteg koszorl boritotta el
a koesit. A dalirda tulharsogta az asszonyok sikoltozisat s a vak asszony
csupra is siirlibben zbrgdtt. A mankés is halit morgott...

S lassan megmozdult a koszorihegy. A kapukba csddiilt szomszédsa-
got a menet lemorzsolta a kapufélfakrél s ugy hompolydgtek a gyaszko.
csi utan, mintha 8k taszitanik ezt a mozgé sirdombot az egészen el6l 1€p-
keds dalardistakkal és a ziszldval egyiitt. Veliik mentem. Kivancsi voi-
tam az omul szolidra, akit a szlirszabdé Szilvasi gyilkosanak sejttetett. a
menet eleje nemsokara el is érte 3 ,La omul solid“ nevii sarki koresmat.
A szolid ember a korcsmaros volt, aki a nagy melegben hasig kigombolt
ingben, biintudat nélkiil, izzadva tamasztotta az ajtét, kezében szoron-
gatva a strosiiveg dugdjat felspékels dugohitzét, g masik kezével pedig
meghatdédva vakardzott. Ennyi =lég volt nekem.

El akartam maradni a menettdl, hiszen tébbet mar ugy sem de-
rithetek fel Szilvasi bacsi rovid szenvedésli halalardl, de nagyon téved-
tem, mert a gyaszkocsi egyszercsak nagyot billent. Mar ugy tiint, hogy
felborul, de aztan megint egyensulyba keriilt...

Megvartam a menet elhaladasat s akkor az ut kizepén jo nagy god-
roket pillantottam meg. Ezekbe doccent belé g gyaszkoesi kereke. A
korcsméaros latva tiinGdésemet a giodrok felett, kbzelebb jott.

— Haj uram — mondta — mennyit Atkozta az dreg ezeket g gddrs.
ket. Napjaban haromszor, ahanyszor csak elhiajtott itt. Nem csudalném,
ha most is morog a vairosi tandesra a koporséfedele alatt. Igazan kdnnybe
labadt a szemem, amikor tegnap kihuztam nevét a kontdkdnyvbdl...

Elkdszontem a derék embertSl s most mar mindent tudtam, a r¥vid
szenvedés utin elksltozstt 56 éves Szilvasi bacsirdl.
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OPPELN ES RATIBOR
Irta: VERES PETER

Ritkan olvasok térténelmi konyveket. Oszintén szolva, nem anagyon
szeretem Oket. A legraffiniltabb detektivregények fondorlatai gyerekes
cselszbvények, s a legvadabb ponyvaregények véres borzalmai értelmes
szornyiiségek a torténelem valédi eseményeihez képest. Kevés kényvem ko-
zott is joforméan A. France ,Pingvinek Szigete' képviseli a torténelmet,
de az se torténelem iras. Ellenben megtakaritottam vele magammak szaz
kotet vilagtorténelmi szornyliség elolvasasat.

Most aztin véletleniil kezembe [keriilt egy wvégi torténelemkdnyv.
Hogy pontosan mikori, nem tudom, mert hiinyzik az eleje is, a hatulja
is, de mert az ivjegyzetekbdl lattam, hogy a hires Horvath Mihaly irta,
akitdl én még egy sort sem olvastam — hat nekifogtam. Nem nagy volt
a konyv, alighanem kozépiskolai hasznalatra késziilt, mert nagyon to-
méren, csupan az eseményeket sorakoztatta. A héborukat és a békealku-
qozasokat.

A kényv egyébként ugy keriilt hozzim, hogy egy debreceni uri haz
padlasardl a légvédelmi rendeletek kovetkeztében lehanytak a limlomok-
kal egyiitt az 6cska kényveket is. A szolgalé — falumbeli lany —
kihozta a sziileihez a faluba, onnan tovabb ment s igy jutott énhozzim.
— Ime, ilyen rejtélyesek falun a kultura utjai.

Tomorsége &s izes régi nyelve megragadott és elolvastam az egé-
szet. Ebben azonban eddig még nincs semmi  kiilonos feljegyezni vald.
Abban sem, ami engem meglepett, hogy még a mult szizad derekin a
Mozest ,,Moézses“nek irtdk — én méar ki sem tudom ejteni — s hogy
Esztergomnak még akkor Esztergam volt a neve. (Egyébként a régi ma-
gyar nevekkel sok baj van, atlagos olvasé soha sem tudhatja, hogy kit,
hogyan hivtak valéjaban. Gondoljunk csak ra: Attila — Etele, Kupa —
Kappany, Vazul — Véaszoly, Kuthen — Kéoteny, stb. mennyi németes-
latinos-8smagyaros kiejtési formula van a magyar torténelmi konyvek-
ben.)

Ellenben ami elsésorban megragadta a figyelmemet, a 10-20 és 50-
100 ezer aranyak szerepe. Minden alkunil — és pedig tele van az egész
torténelem alkuval — szerepeltek ezek az aranyak. — Ejnye, gondolom,
hat ennyire materialistik voltak ezek a lelkes, vallasos koézépkori embe-
rek? Mindig csak a pénz és cserébe mindenért megint csak a pénz.

A masik dolog, ami feltiint minden alkudozasnal, a lednyok szerepe.
A nagyurak szegény lednyai, nemecsalk a feln6tt 18-20 éves sziizek, hanem
az 1-2 éves gyermekleanykak is mar alland6é alkutargyak s a legtobb
egyezségnél ott szerepelnek, mint a bhékét megpecsételd barati vagy most
mir rokoni raadasok, hogy annal bonthatatlanabb legyen a szerzodés.
Természetesen ezért rendszerint magyon rovid idé multin az igy Ossze-
boronalt ségorok, ipik és naszurak méar megint egymas ellen fordulnak,
talan éppen a megigért, de ki nem fizetett naszajandékok, az éatkozott
100 ezer aranyak miatt.

Azonban ami mindenekfelett feltiint, az Oppeln és Ratibor herceg-
ségek szerepe a magyar torténelemben. Méaskor is olvastam mar errdl,
de nem tiint ennyire fel, mint ebben a témoren eseménysorolé kényvben.
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Veress Péter: Oppeln és Rotibor

A kdényvdarab csak Hunyadi Janostol Bethlen Géborig terjed, de ezalatt
lépten-nyomon, majd minden jelentSs alkuban, ami a magyar fejedelmek
£s a német hatalom kozott golyik, ott szerepel Oppeln és Ratibor, mint
cseretargy.

A Hunyadiak és a Jagelldk koraban még csak a szintén mindig ha-
nyddo-vetds, hol eleserélt, hol elfoglalt ,,Slézia* alkatrészeként adjak-
weszik Oppelnt €s Ratibort is, de az Izabella és 1. Ferdinand kozotti alku-
Gozasokban mar megjelenik Oppeln és Ratibor, mint cseretirgy Erdély-
ért. Ettd] kezdve folyton hanyjak-vetik, mint valami rosszulszabott csiz-
mat;, ami senkinek se megy fel, vagy ha igen, mindenkinek szoritja a
labat. Izabella utan Jinos Zsigmond, azutin Bathori Zsigmond s végiil
még Bethlen Géabor is megkapta a nikolsburgi békében. Hogy azutin mi
lett vele, nem tudom, mert a kényvnek a tébbi része hianyzott.

Hogy miféle fild lehetett ez ott valahol a német-csch .és lengyel
‘nyelvhataron s hogy miféle nép lakta s hogy ezek mit széltak a foiyton
valtoz6, s megkérdezésiik nélkill valtozd gazdakhoz, arrél a konyvben
ftermészetesen egy arva szd sincs.

'3

__ Csunya vilag volt — j6, hogy elmult — mondhatja ra a feliiletes
ember. De éppen ez az, hogy nem mult el, hiszen ezért jegyeztem fel az
egészet. Gondoljunk csak a mai vildgpolitikdban kavargd nevekre. Ru-
szinszko, Ukrajna, Tunisz, Korzika, Nizza, Disibuti, Marokks, Spanyol-
orszég, sth., stb. azt mutatjak, hogy a népek folotti alkudozis ma is fo-
iyik, csak talan a stilus valtozott és g ,raadasok® masfélék. Szazezer
aranyak helyett ma ocskafegyverekben levasarolhato kolestnsket, Artatlan
gziizlednyok helyett pedig minden hajjal megkent tamicsadékat és pro-
pagandafénskoket adnak egyméasnak az alkudozdé nagyurak. Egyébként
minden a régi, csak a gazdit cseréld foldek dolgozd népének helyzete
nehezebb és bonyolultabb, mint a kozépkorban volt.

A NYUGTALANSAG SODRABAN
Irta: SZABO IMRE v

A gyakorlati tarsadalomtudomany miiveldi e zivataros kor f6lé emel-
kedve a tanulsigoknak eddig alig latott tomegét vehetik észre, A vilig
tartos nyugtalansig kordban él és a nyugtalansig, mely az emberekbe is
bekdltozott, a kapcesolatoknak, dllami életnek, egyéni viszonyoknak -oiyan
uj formait hozza létre, amilyenek eddig szinte ismeretlenek voltak. Igaz,
hogy veszélyes, haborukt6l terhes korok mindig voltak és az ilyen gyul-
ladésos tiinetek id&nként megismétlédtek, — legutébb a vilighaboriban,
= de a kifejezett habortskodas nélkiili kiilénbdz8 villongasok kora, mely
a vilaghaborli Ota szinte sziinteleniil tart, allandé bizonytalansigot idéz
eld és egy sajatos eurdpai vihar-életformat. Az Eurdpat idSnkint megrazé
héborik torténelmiinket idSszakokra tagoltak, melyeken beliil a fejlédés
a legnagyobb ziirzavartél bizonyos allandésulas felé tartott. A kiforméa-
1646 szilirdsag, a stabilitis tette lehet6vé a gazdasagi élet fejlédését,
gazdasigi kapcsolatok felvételét; az emberek terveket szBhettek és az
esetleg bekovetkezendd sarkalatos valtozdsokat kikiisz6bGlhették szami-
tasaikbol, mert azoknak ardnylag ritka bekdvetkezése a vis maiornak ilyen
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fajat majdnem teljesen, legalabb is hosszi idére kikapesolta. Minden hely-
hezkotott telepiilés, de az emberi természetnek is alaptulajdonsiga ilyen
stakbiliths utani vagy, mert a rendszeres épitést csak ez teszi lehetové. A
térténelemben mindig kivantak az allandésagot biztositd eszmék érvénye-
siilését; ha a bécsi kongresszus idején Talleyrand legitimitas elvét az ak-
kor még amigy is gyenge kozvélemény eltiirte az eszme maradi volta el-
lenére is, akkor ebben bizonyara nagy szerepe volt annak, hogy a lakos-
sag BEurépaban bizonyos alapot, szilardsagot vart téle.

Mondottuk, hogy a vilaghaborti 6ta Burdpa, de kiillonosen Kozép-
eurépa az intézményesitett nyugtalansag légkorében él. A vilaghaborat
lezaré békeszerz6dés uj rendet teremtett, 0j hatarokat vont és — anélkiil
hogy e hatarok helyességének kérdését érinten8k, — nyilvanvaléan és
megallapithatéan a ,megvaltoztathaté hatirok gondolatit dobta ismét
a kozvéleménybe; ez a gondolat hozzavetsleg szaz évig aliz tint el6 Kozép-
Eurépaban és a kozben felnStt memzedékek joggal hihették, hogy az ilyen
lehetdség meghalt, holott csak szunnyadt a mélyben. A politikai élet ujab-
ban meggyorsult és az orszigok kozotti fesziiltség kiérésére immar nem
kell olyan hosszi id8, mint régen. Az 1920 6ta eltelt évek esemeényei a
nyugtalansigot és bizonytalansigot nem hogy eloszlattik volna, de fo-
koztak. Mig a falu lakossiga e nyugtalanité eseményeket kevésbé vette
észre, hatisit mégis inkabb érezte. A varos a maga kereskedelmi kapeso-
lataival rovidlejaratu dizletekre beéllitott amugy is, de a foldbirtok kény-
telen hiteliigyleteit hosszabb idészakra proporcionalni. A mezdgazdasa-
got igy a stabalitis hidnya jobban érintette, mint a kereskedelmet és a
varost, bar a varos lakéi inkabb vesznek részt a politikai élet eseményei-
ben; de szintén sulyosan érintette az ipart, mert a valtozasok fenyegetése
nem engedte meg a hosszabb id0szakon at amortizilédé beruhdzisok meg-
tételét. A gazdasagi élet igy, kiilonosen Kozépeurépaban félgdzzel dolgo-
zott és bizonyos tartézkodassal miikodott, &m nagyobbfoki bénulésokat
mindeddig elkeriilt.

A szilardsag-érzés teljes felboritisa Kozépeuropiban 1938-ban kovet-
kezett be. Csehszlovakia és a vele kapcsolatos események mindenekeldtt
a kozépeurdpai kiilpolitikai szovetségek rendszerét bontottdk meg, szinte
marol-holnapra. Csoportok oszlottak fel, allamrendszerek véaltoztak, a
kiilpolitikaval kapesolatosan belsé iranyzatok cserélédtek fil, hatarok val-
tak bizonytalannd; az érintett teriileteken vad vandorlas indult, megala-
pozott exisztencidk omlottak dssze, alldsok valtak bizonytalanna, kiter-
velt gazdasagi és kereskedelmi Osszekottetések alapjukat vesztették. A
kozépeuropai események tehat teljes Atorientalédast, uj kapcsolatok épi-
tését tették sziikségessé. Osszegezve: e politikai és teriileti valtozasok és
az a méd, ahogy ezekre haborius veszélyek kapesan sor keriilt, — a gyors
bukéasok, hivatalnokseregek felcserélése, kozigazgatisi rendszerek Aatala-
kuldsa, — mind-mind csak a stabilitads érzését ingattik meg az emberek-
ben.

A stabilitas érzésének sziiksége legnagyobb a jogban. A  jogrend
szubjektiv vetiilete végeredményben meggy6z6dés, mely az élet kiilsé sza-
bilyainak, az ellentétek eloszlatisanak és a kapesolatck elrendezésének
igazsagos és maradandé megszervezésével szdmol. Minden egyén igyek-
szik kapcsolatait, megélhetését, embertarsaihoz vald viszonyat sub specie
aeternitatis rendezni. Az ilyen elrendezésben teljes caclekvdképességét,
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terveit csak Ggy fejtheti ki, ecsak Gigy rendezkedik be végleges szindék-
kal, fenntartas nélkiil, ha agy latja, hogy az életet atfogé szabdlyok tar-
tés rendet biztositanak, e tartés renden belill maganjogi kapesolatai elis-
merést nyernck, a torvények meghozisiban egysézes szellem latszik, mely
a beleszamitott fejlédést nem zarja ki, de kizarja a sarkalatos valtozdst
&g ha biztositékot 14t arra nézve, hogy a jogvédelem allandé. E biztositékot
mindenekel6tt abban latja, ha a térvényhozis a legteljesebben alkotma-
nyos, azaz a lefektetett vagy le nem irt, de a koztudatban él§ 4llandd
szabalyok és biztositékok alapjan torténik.

A. vilaghaboriig fejl6ds jogrendek egységes szellemét észre kell
venniink, Nyilvanvals, hogy Kbzépeurdépaban a jolzett iddpontig az egy-
re fejlédd szabadsag, az allam mérsékelt beavatkozisa és a kozvélemény
mérsékelt részvétele jellemezte a jogrendeket. A vilaghiborutdl kezddds-
en g politikdnak a kozhangulattdél valé nagyobb fiiggbségével egyiitt le-
hetetlen a jogi életben bizonyos otletszeriiséget fel nem fedezni, Talan az
allam fokozottabb beavatkozasa a fejlédési irAny ,Am ez az iriny nem mu-
tat egységes szellemet, nem jel6l meg pontosan kisajatitandé teriiletet,
de helyet ad az onkénynek és véletlennek, Anélkiil, hogy az etatizmusrol
értékitéletet akarnink mondani, meg kell allapitani, hogy ha mar f:liép,
magyobb kivetkezetességgel kellene céljait megfogalmazni és rendezni va-
Jamilyen médon azt a kettOsséget, amely az allami beavatkozis oldalan
egyrészrGl és a nem korlatozott és lényegében még ma is individualiszti-
kus egyéni életberendezkedés oldalan mésrészrfl mindmaig fennall, Hath-
rok kellenek, melyek a beavatkozids mérvét megszabjik és hatirck, me-
lyek az egyéni jogokat maximaljik. Hgységes tarsadalmi eszme hiinya
ez €3 az eredmény a jogban kiilondsen latszik; a sziikségrendeletekvagta
seb killdndsen sulyos, mert a rendeletek emlitett médja utjan a torvény-
hozb hatalom az adett kormanyra szall At, melynek levaltasaval uj elgon-
doliscktdl vezetett rendeletek kovetkezhetnek az ellenbrzis joga mélkiil. A
Jog tobbé nem egységes allamrendszer kerete és mem All mdgotte jogi
meggy8z6dés, bizalom. Az egyén elvesztette bizalmat abban, hogy a jog,
mint téle kiilonallo fenomén, tartés rendet és egységes Allamrendszert
biztosit, mely a torvényhozis minden agiban Osszefiigzd és szilard épit-
ményt teremt, — ugyanakkor magira vonatkoztatva kételkedik abban,
hogy a jog szaméira lehetOségeket és védelmet nyujt. Magatartisat a
kozéletben és maginkapesolatokban egyarant bizonyos tartézkodas jel-
lemzi, idegesség, mely az élet teljes siku kibontakozisat meggitolja.

Az események kiszdmithatatlan hirtelenséggel hullanak a kozépeurd-
Ppai emberre és a gyors vAltozdsok, hullimzisok nyugtalansiga kisugéar-
zik egész Eurdpira és visszatiikr6z8dik az emberi tudatban. (Csehszlova-
kia életében példdul a politikai rendszer és az Allamegység bomlisinak
veszedelme, egy decentralizdlt autonémia uj alakulata, majd a haborls
veszedelem, a mozgdsitas, a németlakta vidékek elcsatolasa, a belpoliti-
‘kai élet sarkalatos irinyvéltozdsa, a magyar teriletek visszacsatola-
sa, — gyors egymasutinban és nagy hirtelenséggel kidvetkezett, ugyhogy
4 véltozésok mikorja, mikéntje, mérve, az uj hatirok vonala az utolsd
percekig bizonytalan volt. A tudat, hogy ilyen gyorsan ekkora valtoza-
sok lehetségesek Eurdépiban s hogy egyes telepiilések sorsa és hovatar-
tozdsa ennyire labilis legyen, a néprajzi hatirok enmyire kiilsnféleképpen.
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magyarazhaték, — mindez csak oda vezetett, hogy a vallalkozasi kedv,
a meggybzbdésnek megfeleld cselekvési szandék, szilard tarsadalmi tu-
dat és 4allisfoglalas ellanyhult, bizalmatansig lett urrd az emberekben,
a polgarsig érdektelenné valt a kozélet dolgait illeten és a stabilitas
‘érzése majdnem teljesen elveszett.

Szemiink el6tt latjuk, ahogy majdnem minden dolog, amely egy-
kor szilardnak és szentnek tiint, labilissd vAalt; igazsdg és emberiesség,
értelem és jog. Latunk allamformékat, melyek tobbé nem funkcionalnak,
termelési rendszereket, melyek haldokolnak, Latunk szocialis erdket,
melyek hatisukat esztelenségig fokozzak. Ugy tlnik, a mi id6nk dithdn-
g6 gépe elszabadult”. (Huizinga: Im Schatten von Morgen). Az eszmék
tartalmi valtozésa és megingasa régebbi és kevésbé akut tiinet, de a tar-
sadalmi elrendezésnek vaganyabol kiugrasa és terv nélkiili szarnyesapko-
dasa bomlaszté hatdsit ujabban mind erdsebben érezteti. Ennek tudhaté
be, ha a kézépeurdpai ember lesziikitett &letlehet8ségei kozepette mini-
méalis tervekkel dolgozik, fokozott o6vatossaggal, szinte félreallva, ide-
genkedve a gazdasagi és tarsadalmi élett8l, amely szamara tele van ve-
széllyel, A biztonsag, stabilitds tudatinak hidnya az, amely ilyen ideges
tarézkodasra kényszeriti az embereket és kivonulasuk az élet elsé front.
Jabél kifiriti a helyet a hazardSrik és lelkiismeretlen szamiték részére.

A kbzéleti embereknek és. politikusokrak egyik legnagyobb feladata
a stabilitis érzésének ezt a hidnyat poétolni, felépiteni és megteremteni
az események gyors és varatlan valtozésaival alaisott biztonsig-érzetet,
megujitani az Allamrendszerek legszilardabb alapjit: a stabilitas-érzést,
hogy a tartézkodis és félreallds helyét az eseményekben és életben valé
részvétel valtsa fel. :

PARIZSI NAPLO (1)
Irta: FORGACS ANTAL

A vonat mar Olaszorszighban robogott, ebben a kiilonds vilaghan,
amely szdmomra mindig egy kissé inkabb muzeumot jelentett, mint ke-
reskedelermel, nagyiparral, mezdgazdasiggal bird ,reilis” orszigot. Kis-
varosckon silvitettiink keresztiil, kis varosokon, amelyeket még nem lat-
tam sohasem, s mégis, a ldgy dombok hajlatain pihend hazaikat szemlél-
ve, ugy éreztem, mintha viszontlatnim valamennyit. A gyorsvonat feltii-
nlen gyakran allt meg, nagyokat pihent, s ilyenkor mindig utasok serege
kapaszkodott fel a fiilkébe. Férfiak, asszonyok, gyerekek, oregek, fiata-
1ok, egészségesek, betegek, jokedviiek és smomoruak, jottek, mintha csak
egy mérhetetlentil nagy katakombabdl masztak volna els, jottek, szinte
panikszeriien szaladtak, mint g menekiilsk Goethe ,Hermann und Doro-
theaja‘-ban, s kosaraikkal, borondjeikkel megteltek a fiilkék. E furcsa
muzeum-orszig kisvarosaibél, a vildgtorténelemnek e kiilonds lerakodd-
helyeirdl, siettek haza a nyavalék, Svajciak, francidk, angolok, svédek és
belgik, szinte egy adott jelre indultak, mint a versenyfuték a starter
pisztolyanak dordiilésére. Es a pisztolydordiilés e pillanatban mar alig
volt jelkép... ' '

De a hazafelé igyekvs nyaralékkal, turistiklkal egyiitt, szomoru ar-
cu, kétségheesett tekintetli férfiak, asszonyok is jottek a fiilkébe. Gk, ha
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ritkAn megszolaltak, olaszul beszéltek. Vastag, barna, gylrott, vagy vé-
kony, szakadozott ujsdgpapirossal atkotoit csomagjaik nevetségesen to-
mdttek voltak, mintha csak a multat akarndk magukkal vinni e muzeum-~
orszaghtl. Valéban a multat, a multjukat vitték. Zsidok voltak, olasz zsi-
dok, nehany héttel az olaszorszigi zsidotérvények kihirdetése utan...

" Hosszan néztem Oket. Zsidok... Es zsidé vagyok én is. Mi kbt hoz-
zajuk? Vagy kot-é egyaltaldn valami? Ertelmi, lelki, vérségi kapesolat?
O, nem most kérdeztem ezt igy elSszir magamtol. Mar Budapesten is,
sokszor megfogalmaztam igy ezt a kérdést, amint valamelyik kivéhazban

" 4thallatszott hozzadm a szomszédos asztalnil vacsorizd zsidék hangja, ami-
kor éppen, nyelve az izes falatokat, a gabona-export IlehetSségeizfl, a
tozsdedrfolyamokrél, vagy egy ujonnan alakult részvénytirsasag gyors
bukasarél vitatkoztak. \

Mi k6t hozzajuk? . kérdeztem magamt6l gyakran. Semmi, feleltem
mindig, némi indulattal. De zsidé vagyok én is.. Mit jelent hét ilyen ko~
rillmények kozott, szamomra ez a tény? |

Zsido vagyok. Midta tudom ezt ilyen pontosan? Kutatok emlékeim
kozott. Falun sziilettem, s tizenegy éves koromig falun multakk el nap-
jaim. Sziileim, ugynevezett asszimilins zsiddk voltak, csak magyarul be-
széltek s pontosan ugy éltek a kis, dunantuli faluban, mint a helybeli, ke-
resztény kozéposztaly tagjai. A fGszolgabird, a patikus, a pénziligyorség
parancsnoka tébbszér fordult meg hézupkban, mint a zsidé kantor, vagy
valamelyik szatécsiizlet zsidé tulajdonosa. Tizenegy éves koromig tehat,
csak nagyanyam péntek esti gyertyagyujtasaibol, s a falusi elemi iskola
hittandraibél tudtam meg, hogy zsidé vagyok. Ez g felismerés azonban
csak vallésos élmémnyt jelentett szAmomra. Zsidd vagyok, gondecltam
egy tizenegy éves gyermek naivitasaval, de csak ugy, mint
ghogyan  mas valaki katholikus, reformétus, evangélikus vagy
unitarius. Azutéan j6tt az ellenforradalom, kOmépiskolis lettem, a varosba
keriiltem, 8 itt mar lépten-nyomon tapasztalnom kellett, hogy egészen més-
rol van sz0. Persze a dolgot pontosan nem értettem. Falurdl jottem, csak
magyarul tudtam, s6t dunantuliasan, tehat izesdbben beszéltem ezt a
nyelvet, mint sok, varosi, keresztény iskolatirsam. ,,A zsidésag faj és nem
vallas® —_ hallottam naponta. De Gszintén sz0lva Arany Jamos kiéltészete
jobban érdekelt ebben az idében, mint az antiszemita tintetések sitketitd
zaja, Ady verseire jobban figyeltem, mint a kordttem kavargd gyiilslet-
re — s néhany tanir, vagy iskolatirs otromba megjegyzése, nem tudta
elvonni figyelmemet Petdfi hangjatol.

Azutan felnGttem , s pontosan megértettem az antiszemitizmus igazi,
tehat tarsadalmi és gazdaségi okait. Ks ebben az id6ben meriilt fel ben-
nem el6szor a kérdés: mi kot a zsidésighoz?

*® i

Mi kot a zsidésaghoz? — kérdezem ismét, nobla mir tudom, hogy
g kérdés igy megfogalmazva feliiletes, tehat helytelen, mert a zsiddésagrdl
mint osztatlan egységrdl, csak az antiszemitizmus johiszemi, de félreve-
zetett ostobai, vagy a mindent pontosan tudd, de kormonfont gonoszai
beszélhetnek.

A tozsdekrachokrdl, vagy a részvénytirsaségok alaptdkéirsl vitatko.
z6 zsidokhoz nem k6t semmi, amiképpen nem kit semmi ama
nemzsid6é, s6t allitélag szinmagyar nagybirtokosokhoz sem, akik miutin
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a buza Aaralakulasarél vald vitdjukat befejezték, vadaszkalandjaik elbe-
szélésével szorakoztatjhik egymast, vagy amaz, allitélag szintén szinma-
gyar gyarosokhoz, akik szinmagyar munkésaiknak éppen olyan keveset
fizetnek, mint a szincseh gyarosok szincseh munkasaiknak.

Igen, a ,vilagpiac“ minden csinjat-binjat tokéletesen ismerd zsidék-
boz nincs kozom. Ok holnap Londonban vagy Newyorkban éppen ugy fog-
nak vitatkozni a t&zsdekwachokrdl, mint ghogyan Budapesten vitatkoz.
tak, ugyanugy fognak élni valamelyik nyugateurépai vagy egyesiiltalla-
mokbeli virosban, mint ahogyan Budapesten éltek, ngyanugy fognak élni,
mint ahogyan 1919 tavaszan és nyaran a magyar urak éltek Bécsben,
ugyanugy fognak élni, mint ahogyan amaz orosz urak élnek ma is Péarizs-
ban, akiknek még tart a pénziik. A gazdasigi élet emigransai olyan hely-
zet el6l menekiilnek, melynek kialakulasaért maguk is felelsek. Ha na-
gyon enyhe és megéri6 akarck lenni velitk szemben, csak ezt mondha-
tom: tragikomikus figurdk, Mi lesz velilkk? J6 szallodak és jo vendéglSk
mindeniitt vannak, s e j6 szalloddk és vendéglék majdnem teljesen egy-
formék mindeniitt. Nincs uniformiziltabb valami g gazdagok életforméa-
Jjanal. Ezek az urak hamarosan otthonra lelnek a vildg valamely mas
pontjan. Nyegle kozmopolitizmusukhoz nem lehet kozém.

De igenis kozém van, ama szanalmasan meglapuld kiszsidékhoz, akik
falurél-falura hizalnak, s azt sem tudjik, hogy miért, mert azt sem tud-
jak, hogy mibdl fognak élni holnap. Igenis k6z6m van ama kis szabdkhoz,
cipéazekhez, akik reggeltdl estig gornyednek piszkos, sotét, falusi mil-
helyeilben, s pontosan ugy élnek, mint a magyar falu vagy véaros tobbi
dolgozéi. Ok, ha most majd Londonba, Parizsba, Newyorkba keriilnek,
éppen olyan otthontalanok lesznek életiik tovabbi soran, mint ama ma-
gyar parasztok, akik e szizad elején, a fajvédelem nagyobb dicsGségére,
Amerikaba kénysmerﬁlteﬂ& Ezek az emberek Nyugateurdépsban, Eszak-
vagy Délamerikéban éppen ugy nem lelnek hazira mar soha, mint az ott
€16 olasz, német vagy kinai dolgozdlk, mert nines semmi, ami jobban kot~
ne a keservesen kialakitott é&letforméakhoz, mint g pénztelenség. O, igen,
a szegények nagy, mély, Gszinte nacionalizmusa! Ezt szivesen és biiszkén
vallalom. Nacionalizmus, amely mem a birtokot, nem a javakat és nem ax
elGjogokat védi, de védi a nyelvet, a szokasckat és a kozis életformat.
Ezekben az emberekben elvalaszthatatlanok a kiils$, haté vilag elemei,
énjitk bensd formaitél. Pontosan tudom, hogy ez a kiszsidé, aki maskép-
pen nem beszél soha, csak magyarul, s fél életet toltott a dunartuli,
csalldkdzi, vagy alféldi faluban, ha partra szall Amerikdban, pontosan
bzt érzi majd, mit harmine esztenddvel ezeltt egy szinmagyar paraszt ér-
zett, amikor elGszOr meglitta a newyorki szabadsigszobrot.

Hazira leltem a magyar nyelvben s a magyar koltészetben, és zsidé
wvagyok. Ellentmondas ez? De hat ellentmondis-é az a tény, hogy bics-
kei sziiletésii, és budapesti illetdségii vagyok?.. Ugy tanultam meg a zsi-
désagomat, mint shogyan a munkasnak, szombatonként, amint felveszi
egy heti keserves munkija utin jaré kis fizetését, meg kell tanulnia,
hogy mit jelent bérmunkidsnak lenni o mai termelési rendben. S nem vol-
na-e nevetségesen szanalmas figura az a munkés, aki ugy kivan szabadul-
ni osztalyhelyzete nyomaszté kovetkezményei aldl, hogy kereken kijelen-
ti: noha gyarban dolgozik reggeltsl estig, nem tartja magit munkésnak?

Zsidd vagyvek. Faji éntudat jratja le velem e mondatot? Csak oly va-
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laki hibeti ezt, aki rosszindulattal olvasta a femti sorokat. A ,nagy zsi-
dok", a bankarok és gyarosok éppen ugy nem zsidék, mint ahogyan nem
voltak magyarck sem, s mint ahogyan nem lesznek francidk Parizsban, s
angolok Londonban, csak ugy, mint ahogyan nem francidk és nem. ango-
1ok a Parizsban vagy Londonban é18, zsidé vagy nem zsidé bankir és gya-
ros térsaik.,

De fintorogva, a ,,fdji szolidaritis® vadjatél félve, e napokban meg-
tagadni ezeket a kis, nyomorult embereket, akik mér nem is jelképes ha-
tyuval a hatukon, ethagyni kényszeriilnek azt az orszigot, ahol mar nagy-
szitleik is sziilettek, s amelynek hatarait 6k eddig At nem lépték, éppen
annyit jelentene, mint megtagadni a koztsséget a nagybirtokok béresei-
vel, vagy a gvérak munkésaival, csak azért, ment félink az ,0sztalyelfo-
guligag' vadjatol.

Sajnos, barataim és ismerSseim koziil ‘sokan, még aprilisban, a Da-
ranyi-féle zsidotérvény targyaldsa idején, részben a fenti meggomdnlasik-
10l vezéreltetve, részhen azonban sértett gbgjiikkben, tulmentek ezen az al-
lasfoglaldson, s valami elképesztd ,zsidé ontudatrol” kezdtek szdnokolni,
és igy, akarva-nemakarva, csak erfsitették az antiszemita jelszavak-
kal harcolé reakeid latszat igazat.

Nem, baritaim, fajvédelemre mem felelhetiink ellenfajvédelemmel.
Nem merd taktikai megfontolasb6l nem felelhetiink ré igy, hanem azért,
mert nines is mit védeniink.

Zsidé faj? Zsidé ontudat?... kezdjem elSlrdl, amit e kérdéssel kap-
.ceolatban irtam. Az ember elszakithatatlanul ahhoz a f6ldhoz tartozik,
amelyen felnGtt, ahova emlékei k6tik s elvitathatatlanul egy azzal a ép--
pel, amelynek a nyelvét beszéli. A zsidésdg multja, szémukra mar csak
absztrakeié., Vilagunkhoz magunk adjuk az érzelmi hangsulyt, s igy csak
érzelmekben lathatjuk s kozosséghez vald viszonyunkat., Ezt az érzelmi
hangsulyt, ezt a koztsséghez valé szoros kapesolatot pedig, az azonos
nyelv és az azonos szokisck hatirozzak meg. A szokasok és g nyelv, pe-
dig nem egyének, még csak nem is kormanyok miive. Bvszizadok, évezre-
dek kollektiv alkotdsa mindaketts. Aki atvette ezeket, az mar belé is il-
leszkedett ebbe az évezredes kizOsségbe. S amiként sem torvényelkkel,
sem kormanyrendeletekkel nem lehet a nyelvet, vagy az &si szokagokat
megvaltoztatni, olyképpen nem lehet a kozdsséghbdl kirekeszteni azokat,
akik a kizosség e kincsének részesei. Azokmnak a felelds tényez8knek a
skisérletei, akik err6l megfeledkeznek, éppen ugy kudarcba fognak fullad-
ni, mint a tiéitek barataim, akik sértett onérzetetekben ,,zsid6 kdzOsség-
rolY, ,zsidé ontudatrdl® fecsegtek.

Zsid6 kizosség? Zsidé ontudat? Hogyan?  Miért? Mibdl? Hol a
nyelv, a fold, az emlékanyag, amely ezt kialakithatta volna? Csak dac-
‘bdl, csak az ellentmondis kedvéért lehetnénk ilyen zsidéva, de nem igazi
Rényiinkb6l adbédban. Lényiinket, az elébb emlitett nyelvi és szokisbeli té-
nyezSk, véglegessé és megmasithatatlanngd formaltak., Az a ,,zeidésag,
amird] ti beszéltek, méir régen nem é&16 valésig benniink. A zsidé nép sza-
badsagaért harcoltok?... Nos j6l van. De éppen az utébbi idék eseményei-
nek kellett benneteket megtanitania arra, hogy egy ,nép* szabadsiga
nem képzelhetd el az osztalyok szabadsiga nélkiil. Mert a szabadsig egy
és oszthatatlan! A tobbi pedig az id6 kérdése, az idsé, amely hordoz ben-
niinket, de amelyet mégis csak mi formalunk,
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HABEMUS PAPAM!

Harom papa halalat éltem meg eddig: XIH. Le6, X. Pius, XV. Bene-
dekk. Tzgalom, részvét, élmény nélkiil. Idegenck voltak, ujsaghir esupan és.
én lutheranus, gyerek, ifju, majd férfi, aki harcok csémoriiitjeként imad-
Kkozni is elfelejtett. Mi kozom hozzajuk ? Még XV. Benedek halala sem al-
litott meg, pedig aklkor mar a hadakat jart féxfi undora és a fegyvernek
fesziilé megismerés laza hajtott, de a béke-papa — a vilaghdborinak e
nagy vétdja, kit a mésik poluson csak egy Liebnecht kozelii meg —. pa-
pava sziirkiilt, fogalomm4, melynek nincs visszhangja. Most a negyedik.
papat temetik: XI. Piust és én izgalommal, részvéttel, élményleljesen al-
lok a ravatal mellett. Mi tortént? Vildgtorténelem. Tobb és nagyobl, mint
Miinchen: a vox humana pépai alakot Oltétt. Az emberteleniil tapodott
emberség sz65z616t kapott a legmagasabb tronuson. Hivéhoz és hiteile-
mekhez istenrendelte emberi hang beszélt vigaszt és igazolast. Ki az, aki
ma erre nem reagal? Aki mondja és hiszi, hogy az ember, aki hirdeti, hogy
ez g fogalom a moréllal egyjelentésti, aki tehat tudja, hogy mit jelent a
prédak prédijava nyomoritott humanizmus, annak halottja van. Nagy
halottia: papéja.

XI. Pius nagy papa volt, mert nagy ember volt. Virginio Gayda is
ezt irja. De ez ne zavarjon benniinket, ahogy az olasz publicistat sem za-
varjak német tengelykollégiinak elirdsai, akik a Vatikint kovetkezetesen:
csak mint ,die juda-rémische G. m. b, H."-t jegyzik és a papat ennsk
megzfelelfen ,minden keresztények fGrabbijava‘ avatjak. A mij tisziink
nagyobb. Ttéletet kell mondani az itéletrdl, itéletet tudatositani az i*él16~
vel, aki nagy volt a végszéban: csalhatatlan, papa. De amig idaig eygu~
tott ember wolt tévedéseiben, ember hiszékenységében, illuziéiban, nagy
ember, aki tanult belGlitkk és aki a vilig szeme elStt tanulsigot mert von-
ni. Gyengiils, reszketeg hangon dreg ember beszélt, pedig t6bb volt: biré
€és proféta. Kérlelhetetlen és megvesztegethetetlen, jovét félté és jovét
szuggerald,

Torpe korban élilnk és a torpe kor: dervisek zsdkménya, séménrok
vetésénelk viruldsa. Vér a zenéje, vitustinc a vitézsége, poginysag a mér-
téke. Torpe korban élink, amikor ,volgyben il a gyava kor, Bajolék €s
bilivészek, vaditék és parancsSrmesterek, vilaghéditék és aAlprofétdk va-
daszteriilete ez. Csak g gyava kor duzzaszthatja Istenné a vért és a fegy-
vert, csak szolgdk emelhetnek maguk felé uj balvanyokat: igazolast. A
torpe valGsig egyre jobban démonivd duzzad, a hipndzis valldgsd és a
tévhit térvénnyé. Torvénnyé, mely fej helyett fajt mond, humanizmus he-
lyett rasszizmust. A rasszizmus a2 huminum tudatos irtdszere. A regresz-
8zi6, mely a mindeniitt és mindenkire érvényes 4ltalano emberinek a ta-
gadisa, nem ismerheti el a keresztény humenizmus legf6bh valdségit: az
ecce homot. Es Krisztus f6ldi helytart6janak itt me volna szava? Volt, de
nem elhatiroz6, nem bélyegz6 és elmarasztals. A ,non possumus*-ig hosz-
sz volt az ut, de a végkicsengés nem hagyott kétséget: itt Krisztus £6l-
di helytartéja beszélt, a megkinzott, meggyalazott emberi méltésig nevié-
ben és védelmében. Ember az emberért. Kereszténység, megszentelt ha~
gyomany, isteni humanizmus, a foldi kreatura jogaért, az elhazudott em-~
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berlényegért. A diktatorok koriban a huménum vétdja szolt és itélt a pa-
pai trénrdl: ,, Az ember lényegileg mordlis lény“. A rasszizmus a morallal
egyjelentésti ember-fogalmat nem ismeri el, erkdlese az allatvildg moral-
ja: aki birja, marja! A pipa isteni és emberi joga itt kétségtelen: itélnie
kell az emberiséget gatlé zoolégal tévtanok folott. A syliabus kotelesség
volt, de batorsag kellett hozzd, mert a térpe kor démonjai csak a kosszu-
éllasban nagyok. Az egyhéz lathaté feje célpont lett és a hitvzlié tagok al-
dozatok és méartirock, A katholicizmus és a német ujpoganysag: a moralis
elkotelezettsbg és a hatalmi tultengés totalitdsa a tiliz és viz Osszecgyezhe-
tetlenségét vetiti. Itt mem lehet alkudni, itt harcot kell allni, vétdt kidl-
tami, félteni és batoritani egyben. Ezen g ponton a pipa bird és préféta,
Istnok €s koszikla, tiiz és fajdalom. Igy szilletik meg az utoiso enciklika,
az ujpoganysag elleni vétd: ,,Egl aggodalommal.. A katholikus aggoda-
lom Altaldnos emberi paranccesi szélesiil: nmon possumus! De 16rpe kor-
ban éliink. Az enciklika hadiizenet, de hol vannak a katondk? A papa szava
kérlethetetlenség, allhatatossdg, nyilt alldsfoglalas, de hol a nmon possu-
maus katholikus visszhangja?

Figyelem a radiot, sorra veszem a kozépeurdpai alloméasokat, olva~
som a nekrolégokat, de mindennek semmi nyoma. Beszélnek a Quadrage-
simo amno-76l, a Laterani szerz6désrdl, a Divini redemptorisrdl, de a syl-
labus, de a német enciklika sehol sem fordul eld. Mintha a pipa utolsd két
éve: az aggastyAnnak ez a  csodalatos  férfiuva  teljesedése
nem is lett volna, A rasszizmus poginysagawval szembeni kérlelhetetlen-
ség, a regressziot elitéls nyiltsdg egyszerfien ki van radirozva. A papa —
az antithumanummak, a fegyveres barbirsignak, a faji tébolynak ez &
nagytekintély(i ellenfele, a békeparancsnak ez a méanidkus megkialtéja —
alig hunyta le szemét és ime méris a ,Ki latott engem*“ ‘tragikus pé-
zéra dbbbeniink! De ez a tragikus péz, ha megmerevedik, nemesak a ke-
reszténység tragédidjat fogja jelenteni, de vele és 4Altala a humanum eu-
répai bukéasat.

Ha az ember lényegébdl fakadé moralis non possumus-nak egy olyan
ragy szektoron, mint amilyen a katholicizmus, nincs elkotelezd egyetemes
viszhangja, akkor a torpe kor gyavasigibdl kérosra duzzadt démoni erdk
fenntartds nélkill gyGzhetnek. XI. Pius non possumus-a Altalanos ér-
vényll korparancs. Senki, aki igazan keresztény, senki, aki tudatosan hu-
manista, nem szabotalhatja. A papa: példa. Sckaig 6 is hitte, hogy a non
possumus kérlelhetetlensége: tulzds, hogy a regresszié kompromisszumot
engedélyez. De a végs§ tanulsag és az 6rokség: a tiiz és viz Osszeegyezhe-
tetlensége. Itt humanum, ott antihumanum. Koézéput nines. A demokri-
cidk kartyaikat a kozéputra tették fel. Az els8 jatszmat elvesztették és
ha’ a jelek nem csalnak: a nagy tétet is ki fogjak engedni a kezitkbdl. Ami-
re a demokracia sifirai még nem jottek ra, azt g papa, mint erkolest
dogmét nyiltan kihirdette. Ezen a sikon nincs kompromisszum. MinJdenki,
aki alkuba bocsatkozik a regresszi6val . a révidebbet huzza. A rasszie-
mus totalitisdval szemben csak az emberség totalitisanak wvan 1étjogo-
sultsdga. Ebben a kizirélagossigban név és lényeg szerint s keresziény-
ségé az elsfség. Ové g torténelmi jog és az erkdlesi ktelesség. Gyakorol-
ta-e teljességben? A f6, a papa, az aggastyan, egy £érfi batorsdgival, egy
nagy kiallassal utat nyitott a katholikus antiregressziénak. Késén, de

r

még mindig 6t perccel tizenkettd elStt.  Késbn, de a zsufolt pillanat tor-
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ténelmi feszerejével: Figdé aggodalommal...

A regresszionak sokaig szabad menlevele volt a katholicizmus aik-
jan. SOt: megtévesztdn egy lett vele. Emlékezziink: a Korunk Szava de-
zertbrje, az Uj Kor, e rokonsag kimutatisinak szentelte rivid, de »nnal
kérosabb életét. Alaptétele: ,,a fasizmus keresztény demokricia®, még ma
s a filliinkben cseng. Egy angol iré, F. A, Ridley The P@pacy and
*ascism e, konyvében a pApasig és a fasizmus természetes érdekszivet-
ségérdl ir: ,,A fasizmus lémyegében politikai katholicizmus, ahozy & ka-
tholicizmusnak a modern kulturaval szemben elfoglalt Alldspontja: ~gy-
‘hazi fasizmus. Megegyezd vilignézet mindkettd és ezért ellenségeik is
egyek.” Amikor XI. Pius megkétitte a laterani egyezményt — melyet a
moai nekrolégok egybdntetlien, mint f6-f6 eredményt magasztalnak - ma-
£a a volt olasz kiiliigyminiszter, Sforza gréf volt az, aki a papat elma-
rasztalta: ,,Az a hatalmas jovatételi Osszeg, melyet az olasz 4llam a Vati-
kannak kifizetett, nem utolsésorban jatszott ennél a szerzGdésnél szerepet.
Ezt persze nem vulgéris értelemben mondjuk. Ez az dsszeg lehetévé tet-
te, hogy a Vatikin bizonyos tekintetben fiiggetlenithesse magat az angol-
szasz befolyastdl, Mint a Szentszék pénziigyi tadmogatdi, a haboru utan
Franciaorszig, Németorszdg és Ausztria alig jottek tekintetbe, Oiaszor-
szig pedig sohasem fizetett, minden Anglidbél és Amerikabol jott és a
pénzzel természetesen egy bizonyos myomés... De a psycholégiai indnkok,
melyek XI. Piust a Laterini szerzddés megkitésére késztettél: mélyeb-
bek, mert személyes természetliek. A kozds gylililet sokszor erdseth ka-
pocs, mint a kozis szeretet. XTI, Pius a politikai szabadség elleni gyii-
16letben talalkozott a fasizmussal.“ A. veszély nyilvAnvaldé: a Vatikan,
mely az 1750 millié lirds j6vAtételb8l 4/7-et olasz allami kdlesSnkiitvé-
nyekben kapott, mindenképpen érdekelve van az olasz imperializmus j5vE-
3¢t illeten. Ez a szoros kapesolat kell, hogy karosan hasson vissza. Mus-
solini a fiiggést szép szavakkal kezddzi: , A fasiszta allamtotalités nem
zéria ki az Egyhdz szuverénitisit, mert a biboros-kollégium éppen ugy
nem fog a pancéloscirkilék kérdésével foglalkozni, mint ahogy a minisz.
tertanacs sem fog a dogmatikabn beleavatkozni. Nemsokara kitlint zzon-
ban, hogy a pancéloscirkalok és a dogmakollégiumok kozitt is lehetnek
kapesolatok és hogy a minisztertanics nem banna, ha a bkiborosok kollé-
giuma is igent boélintana az uj és szent nemzeti imperializmusra. A préba-
‘tét neve Abesszinia volt és az eredmény, g koztsségi kapesclatoknak meg-
felelGen: feleméssig. A papa 1935-s békeszézata — haborus atok: ,De
ha véletleniil lenne valaki, aki nem a békét akarni, hanem a haborit, ak-
kor van egy masik iménk is, amely sajnos kotelesség lesz és akkor azt
‘kell mondanunk az aldott Istennek: Dissipa gemtes, quae bella volunt.
Semmisitsd meg a nemzeteket, melyek haborit akarnak.” Amikor ez a
gz0zat megjelent, véletleniill mar volt valaki, aki nemesak, hogy nem akart
‘békét, de csinalta is a haborht és aki minden eszkdzzel ra akarta tirni a
papat, hogy az egész vilig eldtt alljon ki Olaszorszag haboris igazsiga
mellé. A papa erre nem volt hajlandé, de ugyanakkor tiirte, hogy az okas:
plispbkok a fasizmus szdszékein igemeljék az abessziniai kalandot. Abesz-
szinia volt a lecke: a felemissig es8dét mondott, a szovetségesek, mint
ellenfelek ismertek egymasra. A konzekvenciat le kellett vonmi. fs XL
Pius a konzekvenciat a wegresszioval kapcsolatban olyan mértékben von-
ta le, hogy Sforza érvei, melyek annak idején megalltik a helyiiket, ma-
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ra. semmivé foszlottak. XI. Pius torpe korunkban igy lett a konzekven-
cia levonas erkélesi teljességének iskolapéldija. Ez a példa ma szinte
emberfeletti és ezért igazan papai. XI. Pius vilagtorténelmet csinalt: té-
vedést korrigalt és enpéldajaval hasitott utat az ember moralis elkitele-
zettségének., Aki valamikor a politikai szabadsag ellenldbasa volt, ma az
emberjogok totalis igemlGje: ,,A katholikus ember kell, hogy az igazi
emberjogok el6harcosa és az emberi szabadsig védGje legyen.“ Nem vé-
letlen, hogy ezt az ilizenetet Amerika piisptkeihez intézte. Aki valamikor
a Nyugattél akart szabadulni, ma Franciaorszagban, Anglidban, Ametrika-
ban, tehdt a nyugati demokracidkban 1atja a katholicizmus természetes
szovetségesét a kozépeurdpai barbarizmussal szemben. ’

Hosszi volt az ut, a tiirelmetlencknek gy latszott, hogy lehetetlen..
Amikor megjelent a Moszkva ellen irt ,Divini redemptoris“ enciklika,
fogadast ajanlottam magam is, hogy a nemzetiszocializmus elleni encik—
likat nem fogjuk megélni. A fogadast elvesztettem. Kl kellett veszte-
mem, mert ki mert gondolni a katholicizmus lényegére: a keresztre?! A
lazadé keresztre. A hamisitisok tiikrében végre ommagirs dsbbent ke-
resztre. A sokkra, mely vildgrengetben rézta meg a papat. A halyogmu-
lasztd sokkra, mely latéva tette, A kereszt sokkjara, amiker azon az em-
lékezetes Cézartalalkozason az Ordk Vérost, mint valami ragaly lepte el
a gorbiilt keresztek zaszléerdeje. Jott g Castel Gondolfo-i kivonulds, ax
elkiiléniilésnek, a non possumusnak ez a legelhatirozottabb gesztusa. Az-
Ota nincs visszaut és nincs kozéput, csak a kereszt utja, az .cce homo-
muszija. Azéta ez és ennyi a katholicizmus utja. Bs ez a katholicizmus.
egy a minden jéakaratii ember utjaval. A katholicizmus lithaté feiében
kinyilatkoztatta a regresszioval szembeni mon possumusat. Es ez a non
possumus — mert az emberjogok védelme —— Oszecsendiilt a humanizmus.
altalanos korparancsaval.

XI. Pius a katholicizmus nagy hiteljavitéja. Szocidlis téren g Quad-
ragesimo annoval egy negyven éves nemtoréddmséget és mulasztast pro-
balt jowatenni, az ujpoginysédg elleni kitzdelmével azonban nénmagéban
€s ononmagatél korrigalt kinyilatkoztatissi egy tévedést. Es itt rej-
lik emberi nagysaga, itt teljesedik ki férfiui batorsaga. A regresszid--
nak nincs tébbé katholikus menlevele, csak vadirata! De az itélet végre-
hajtasa kégik. Ma ép‘ a kimondottan , keresztény-nemzeti allamok a reg-
resszié politikai szallasesindlél, A német enciklika megjelenésekor Bara~
nyay Jusztin fellélegz8n irta az Uj Nemzedékben: ,Klhangzott a felsza-
badit6, megvalté sz6, amelyre memoesak a németek nagy hazdjébar, =
ndlunk is kimondhatatlanul sziikség volt, Mert az ifjabb genericié —
beleértve a katholikus klérust is —— jorészében megbiivilten, megbabo-
nazottan nézett a németek totalis allamara. Roma szblott: legyen vége:
azonnal és mindeniitt a f6ld kerekségén, tehat a kis maradék magyar f5i-
don is, ennek az érthetetlen és értelmetlen igézetnek, mely annyi nem-
német lelket is szellemi jobbagysighba siillyeszt”. Bs az eredmény?. Legyen
vége? Az az6ta lezajlott magyar torténelem — a Szt. Istvan év ellenére
— ennek a wszellemi jobbagysdgnak a betetSzése, Kozépeurdpiban my a
rasszizmus tiirelmetlensége arat, a himanum keresztény antitoxinja ha-
tastalannak bizonyult, Hidba a papa o6vasa: ,Orizkedjetek a tulhajtott.
nacionalizmustél, mint az Atokt6él, ma katholikus és keresztény orsza-
gokban az autarkia-nacionalizmus felemészt minden embertestvériséget..
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Hiadba a szent kongregicié dekrétuma: ,Ahogy az Apostoli Szentszék
mindenkor szeretettel vette védelmébe a szerencsétlen zsidé népet minden
jogtalansaggal és fildoztetéssel szemben, éppenugy a leghatarczottabban
elatkozza azt, az Isten altal valamikor kivilasztott nép elleni, gyiildletet,
melyet kozdnségesen antiszemitizmusnak neveziink", Hidba: a mai , ke-
resztény-nemzeti” zsido-térvényekbsl nem Roéma szelleme beszél, de
Niirnberg rontisa. Elvégeztetett volna? A Violkischer Beobachter nyiltan
ir: ,,Olyan pépat valasszanak a biborosok, aki tobb megértést tanuvsit a
memzeti szoecializmus irdnt, mint XI. Pius, aki képtelen volt megérteni a
nemzeti szocializmus torténelmi nagysagat és azt, hogy ez a mozgalom
mennyire életsziikséglete Eurépanak®. Ha a jelek nem csalnak, a .atho-
licizmus sorsfordulé el8tt 4ll. Ha a Vatikin meradéktalanul veszi at XI.
Pius antiregressziés Orokségét, akkor a katholicizmus ebbdl a torpe kor-
bél, mint erkélesi nagyhatalom keriil ki, Ha azonban ,megérti a nemzeti
szocializmus torténelmi magysagit®, akkor Ferrero joslata fog beteljesiil-
mi: ,,A pipa: a fasizmus minisztransa.”

Ki latott engem? XI, Pius személyében és sorsiban mar a halal pil-
lanatdban is az 6r6khagyé torténelmi tragédidja, sikolt: s feleldsség-ha-
gyaték elherdalasinak félelme és lehetdsége. A torpe kor gangszter
modjan, hamar all bosszut és radikilisan hamisit torténelmet. Itt min-
den emberi emberre, tehat jéakaratu emberre egy feladat harul: a halot-
tat el mem foldelni, de éltetni, megtartani. Mint Vardai Béla a Szent Ist-
van Akadémia iilésén: ,XI. Pius a legmagasabb helyen nemcsak g hit-
vallé batorsigaval, hanem a martir onfelaldozasaval is teljesitette utolsé
lehelletéig szent kotelességét és mint holtaban is é16 tiltakozas szallt el
koziiliimk sok minden ellen, ami most a wvildgon térténik.

JHoltaban is é16 tiltakozas*: ime az ember és ime a kor! A nagysag
£5 a tonpeség! A humanizmusban haldlra és gyalazatra itéltek, a 3zam-
{izbttek és hazatlanok, az iildézottelk és megaldzottak, g hallzatédsra kény-
szeriiltek és az é15 tiltakozék nem latnak ezt?

Van még szolidaritds, van mé$3z emberség:

Habemus papam!

Es ez nem tolakodas, nem blaszfémia, ez a fajdalom keser(isége, az
egyre gyériild tdbor nosztalgids egymashozvertsége, minden jéakaratil
ember korszerli humanizmusa: a vallalds nyugtaja. Egy a mi szavunk, fé-
lelmiink és hitiink: Egé aggodalommal... (Fdbry Zolidn)

GYERMEKKONYVTARAK. A ,Mercure de France” decemberi szd-
mdban Henri Lemaitre g gyermekkomyvtdarak szerepérél  értekezik. A
gyermekkonyvtdrak nevelésiigyi jelentésége szerinte abban dll, hogy ezek-
ben q konyvtirakban o gyermekek képztt konyvtdrosok irdnyitdsg mel-
lett vdlogttott szép Liényveket olvdshatnal s tdrsddalmli énjiik is elénys-
sen fejlédhetik q konyvek ondllé kezelésén, kikeresésém és tisztdntartdsdn
keresztiil. Az elsé gyermekkohyvtdrit egy kis Ongol vdroskdban, Birken-
headbon dllitottak fel 1880-ban. Nem sokkal késébb Newyork vdrosa ala-
pitott hasonlé intézményt, majd 192)-ben Pdris, Boldog Ordk elnevezés
aldtt, A fromeidk valdban mindent elkovetnek, hogy az itt toltott idé a
boldog ordk percei legyeek. A francia gyermekkonyvldrak vezetdsége nagy
sulyt feklet q megfelelé helység s a kényvek kivdlaszidsa mellett szak-
képzett konyvitdrosok kiképzésére s




M INTESQUIEU 1689 eclején szii-

letett Gironde megye La Bre-
de mevii kastélyaban. A 18, szézad
elsd filoz6fusai kozil is  kivédléan
nagy hstast gyakorolt kordra; Xii-
tonGeen az alkotminyozé nemzet-
gyllés férfiaira. Sokat utazott, igen
solt eurépai orszagot ismert meg,
minden érdekelte és mindent megta-
nult. Szemében semmi sem volt ké-
-Zombos.

Harom egymastél erdsen elitsd
miive jelent meg. Az els, 1721-ben,
& Perzsa levelek,

Azid6tajt, amikor kissé veszélyes
volt @ gondolatok tulsdgosan nyilt
kifejezése, szokédsos volt a Perzsa
levelekéhez hasonlé  konyvforma.
Montesquien konyve ugyanis két
Franciaorsziagban utazé perzsa oda-
thaz: maradt foldieivel folytatott ki~
talalt levelezését tartalmazza. Ez
a mobdszer igen szellemes s azonki-
wiil lehetové tette Montesquieu szi-
méra véleménye kimondisdt az ak-
kori viszonyokro6l.

1734-ben Elmélkedés a romaiak
nagysagsarol és hanyatlasarél cimen
ad ki mnagyobb értelezést, amely
elbttink tulhaladottnak tlinhet, ide-
jében, azonban, mmikor a torténettu-

domény még gyermekcipSben jart,

nagy szolgdlatot tett.

Foémilvét 1748-ban tette kozzé A
torvények szelleme cimen. Véle-
ményét idevonatkozdlag ©maga a
kivetkezbképpen foglalta Ossze: , A
torvények... Osszefiiggésben  kell,
hogy 4lljanak az orszig fizikai ter-
mészetével; a jeges, a tiizes vagy
mérsékelt éghajlattal; a talaj mind-
ségével, fekvésével, nagysigéval; a
népek, szintévettk, viddszok vagy
pasztorok életmddjaval. Viszony Al
fenn ezek ¢és az alkotmény hiztosi-
totta szabadsdg foka kozott; a
bennlakék valldsa, hajlamai, gazda-
séga, szdma, kereskedelme €s szo-
kasa kozott. Végiil vonatkozdsok
vannak a torvények kozott is,
meg van kiz eredetitk, ismerjliik a
térvényhozék céljat s a dolgok rend-
b8l kovetkezik, amire témaszkod-
nak. A torvényeket mindezekb&l =
vonatkozasokb6l kell szemléini. Kz
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az, amire ebben a munkamban Vvéil-
lalkozom. Vizsgalat ala veszem
mindazokat g vonatkozisokat; ezek
egylittvéve teszik ugyanis azt, amit
€én a torvények szellemének neve-
zek.

Bz a mil igen jelentés és gyors si-
kert aratott. 18 hénap alatt 22 ki-
adasa jelent meg €és minden nyelvre
leforditottak.

Montesquieu nemessége véasdrolt.
Ahhoz 1 francia nemességhez tar-
tozott, amelyik a torvénykezés vagy
pénzigy fontos 4dlldsainak a megvéi-
sarldsa révén nyert nemességef.
Charles de Secondat de la Brede és
de Montesquieu baréja atyjatél a
guyennel parlament egyik tanécso-
sanak méltésdgat oOrokolte. Termé- -
szetes tehat, ha Montesquieu miivei-
ben rdbukkanunk a parlamenter
gondjaira. A Perzsa Levelekben pél-
ddul a parlament kovetkezé  disz-
krét dicsérete olvashaté: Azt irja
a sajt6, hogy ezeket a tarsasagokat
alland6an gyllclik, holott ezek a ki-
ralyok elé a csupasz igazsigok kéz-
lése céljabol lépnek s mikdzben a
kirdlyoknak az udvaroncok tomege
szakadatlanul a kirdlyok uralkodésa
révén Dboldog néprdl beszélnek, ezek
szembeszallnak a hizelgéssel s a nép
4ltal rdjuk bizott séhajokat és kiny-
nyeket a trén lépesdi elé viszik,*

A Torvények szellemében i ,,koz-
vetitd testiiletek* elméletét &piti ki.
Véleménye szerint, ha valamely 4l-
lam ki akarja keriilni a zsarnoksa-
got, ugy az egyeduralkodsé és a uép
kozott kozvetitd testitletet kényte-
len épiteni, vamelynek tandcsait megz
kell hallgatni. Ezek a kozvetit tes-
tiiletek & memesség, az egyhdz, a
virosck s féleg a torvényeket meg-
allapité biréi kar.

Bizonyos torténetir6k elkdvették
azt az igazsigtalansdgot, hogy Mon-
tesquieuben csupdn a  parlamenta-
rizmug védelmezjét latjak. Mon-
tesquieuben azonban van valami.
ami valéban g 18. szédzadbeli nagy
francia gondolkoddk el6futdrivs te-
szi. Montesquiew a zsarnoksayg ellen-
sége s szdzada minden visszaélése
ellen harcoit.



A, Torvények szelleme" szerzije
haromféle korméanyforméat liilén-
boztet meg: a despotikus, a monar-
chikus ¢s a népképviseleti formiat.
J6llehet & maga ig tudja, hogy
Franciaorszigban a népképviseleti
kormédnyzat keresztillvihetetlen, mé-
gis errél igen rokonszenves myelven
beszél. A népképviselet szerinte ak-
kor kovetkezik be, ,amikor a nép,
mint testiilet a hatalom szuverén
hirtokosa’. A népképviseleti 4llam
hajtéereje az erény, vagyis a ,a-
zaszeretet, az egyenldség szeretete,
az g wszeretet, amely a kozérdeket
dland6an a magéanérdek elé kove-
teli helyezni. Az ilyen korményzat
esetén az 4llam kénytelen beavat-
kozni 9 akaddlyokat teremteni a
vagyon halmozdsa ellenébe. A tor-
vények hatdrozményaik révén tar-
toznak ,a vagyont abban a mértik-
ben megosztani, ahogy a kereske-

delem azt felduzzasztja, minden sze- -’

gény Allampolgart megfelelé jéléthe
helyezni, lehetévé tenni mindenki
szdmara a munkét, minden gazdag
allampolgdrt olyan kozépszeriiségre
utalni, hogy kénytelen legyen dol-
gozni onmaga fenntartdsa érdeké-
ben“. A népképviseletnek Montes-
quieu szerint van egy elvitathatat-
lan elénye: ,A becsillet, a hivatds
¢s erény szentsége csak azokban az
orszigokban #4ll magasan, ahol a
haza szava kiejthetd*.

Montesquieu ellensége a vaildsi
tiirelmetlenségnek. Nyilvanvalo,
hogy a 18. szdzad Franciaorsziga-
ban, ahol a katholicizmus még ai-
lamvallds, 1e kell szdgeznie (6vatos-
sdghoél), hogy ,a keresztény vallis
az emberiség elsé java“. Viszont
egyik perzsijanak, Usbeknek szd-
jdba adja azokat, amiket & mnem
mondhat ki. Usbek a kovetkezdke:
irja bardtjadnak, Hirzanak: ,Beval-
lom neked, hogy a torténelem teli
vallashdboriikkal. Tégy azonban
6vatos: egyéltaldn nem a valldsok
sokfélesége hivta ki ezeket a habo-
rukat, hanem a tiirelmetlenség szel-
leme, mely azokat eltoltotte, akik
onmagukat tartottdk az uralomra
jogosultalmak.. A megtévedésnex

am; csak az em-

beri ész tiokéletes eltlinésének te-

kinthet6*.
Montesquieu

az a szelleme ez,

igen nagy mérsék-
lettel a mnagypolgarsig régi rend-
szer elleni harcdnak egyik pillana-
tat testesiti meg. Ha miivei hatdséa--
nak szélességét ki akarjuk fejezni
ugy egyéltaldn nmem  hasonlithato
Ossze azokkal, akik uténa kovet-
keztek — Diderot és Rousseau, —
hanem csak azokkal, akik megeliz-
ték.

Montesquieut a  torténelemtudo-
ménynak is nyilvan kell tartania.
A megel6zo évszdzadokkal szemben
ugyanis igen nagy haladdst jelent
ezen a téren. Bossuet véleménye
szerint, aki a megel6z6 évszdzaa
Hnagy* torténetiréja, az emberi fej-
16dés a kereszténység vildgot atfo-
g0 és tokéletes gybzelméhez vezel s
a torténelmi folyamatok mély okita
kinyilatkoztatds szdndékédban kel
keresni. Ez az a tétel, amit Bossuet
1681-ben az ,univerzalis torténe-
lemrél sz6l6 beszédében kifejezésre
juttatott. Montesquieunek teljesen
més €s sokkal tudomédnyosabb a vé-
leménye. Mindenckel6tt ,,alapelvei-
met nem elditéleteimbél, hanem a
dolgok természetébdl veszem... Azu-
tdn az embereket vizsgdltam és ugy
vélem, hogy az embereket a torve-
nyek €s szokdsok végtelen kiilomnbii-
zOségében nem kizdrdlag a képzele-
tiilk vezéreli.. Vannak 4ltaldnos
okok, legyenek azok erkoélesi vagy
fizikal természetiiek, amelyek min-
den orszdgban érvényesek, amelyelk
nevelnek, fenntartanak vagy rom-
bolnak... Minden eseményt ezek az
okok hatdroznak meg... S ha vala-
mely {itkozet véletlene, vagyis egy
killonleges ok valamely 4llamot
rombadont, ugy meg van az az al-
taldnos ok, amelynek a hatdsa a
szébanforgé 4allam egyetlen iitkozet
miatti rombaddlése; egyszbéval a
dolgok Altalanos menete minden kii-
lonieges eseményt magaval ragad...'*

Montesquieu kordntsem ment bi-
zonyos foku mechanisztikus deter-
minizmust6l, sét ez nagyonis nyil-
vanvalé nédla, de ne feledjiik el: 2
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18. szazad elsé felében €lt! Minden-
esetre g -tdrténelemtudoményt meg-
szabaditotta a tudoméanyellenes ma~
gatartastél és kizdrta beldle a vé-
letlent, vagy az isteni beavatkczds
gondolatat. XKiildnben pedig erdtel-
" jesen vallotta, hogy a toérvények ,.a
természetb6l adédd sziikségszerti
vonatkozasok” s hogy. ebben az ér-
telemben ,meg van mindennek &
maga torvénye.

Montesquieu eldfutir. Mive teljes

egészében a haladds mive. (J€an
Bruhat)
PARASZTSAG ANGLIABAN.

Még janudr folyamién Suffolls
grofsdg  egyik helységében tomeg-
gyiilést tartottak a parasztok, ame-
lyen a kornyék 0t képviseldje be-
8z6lt, meglehetds sulyos szavakkal
az angol korméany agrarpolitikiji-
rol, Suffolk, Norfolk és Essex groéf-
sAgok mezégazdasigi helyzetének
sivarsigarsl. A nyilatkozatok, hir
mindenekelftt a helyi kérdésekst
tartottdk szem el6tt, altaldnossig-
ban dis igen kedvezbétlen hangckat
iitottek meg. Igy pl. A. G. Mobbs,
a Farmer Szovetség suffolki szak-
osztdlydnak titkdra kijelentése sze-
rint — az angol mezégazdasig s524-
médra 1931 6ta hétszdzezer acre mii-
vetheté £6ld (1 acre 4050 négyzet-
méter) és 127 ezer mezdgazdasdgi
munkis veszett el

Kordntsem titok, hogy hogyan
Egyik konzervativ parti képvisels
(Edgar Granville) szerint: ,Ha a
magasabb terméseredmény cstkkent
jovedelemmel jar, ugy akkor a
nemzeti gazdilkoddsban  wvalami
megromilott”. § Morrison mezdgaz-

dasigi miiniszter memrégiben jelen-

tette ki, hogy ,a kormény tud az
elégedetienségrsél és a maga agrér-
politikijanak eredményével teljesen
elégedetlen.

Addison of Stallingborough Ilord,
volt mezégazdasigi miniszter a ra-
pokban megjelent kényvében (A
Policy for British Agriculture, —
Victor Gollancz Ltd. London 1933)
irja: ,,A falvakbél valé menekiilés
oka, amely bizonyos id6, de kiilons-

sen a héborti 6ta tapasztalhatd,
hogy az emberek érzése szerint
méshol kiadbésabb jovedelemre ie-
hetnek szert... Szivesen maradui-
nak falvaikban, ha biztositva ien-
nének afeldl, hogy ott otthont épii-
hetnek ki magukmak; ha tudnik,
hogy megkereshetik mindazt, ami-
vel ellathatjak magukat. Ez esetben
szivesen maradnanak s nmem koltdz-
nének az idegen vAarosba, hisz a fa-
lut ismerik, szeretik, ismerik az ctt
szokdsos munkat és ragaszkodnak
is ahhoz.. A fiatal paraszifiu, mint
minden ember, otthont akar alap:-
tani s velami szabadidével akar
vendelkezni, amiben Oriilhetne a
szabadsdganak; szeretne valamit az
élettdl, amit a természet meg is
igér. De nincs szerencséje. Az aia-
csonybérek és a falu sivarsiga le-
hetetlenné teszik életét. Hgy rovil-
1t6 és romilott rendszer lekotl,
guzsban tartja, elszigeteli‘.

Hogy ¢pp fiatal emberek azk,
akik a falvakat elhagyjdk — minek
kbvetkeztében a - gyakorlott és
iigyes munkaer hidnya <érezhetd —
azt a statisztika -igazolja, Ott pel-
déul. ahol 1921-ben szdz huszonegy
éven aluli mezbgazdasigi munkés
volt, 1931-ben méar csak hetvenha-
rom akadt, s ez a szdm ma méyg
alacsonyabb. A magasabb évjaratii
munkaerék megfelelé értelmii visz-
szaesése 100-r61 93. 1935 elétt éven-
te 4tlag 15.000 mezdgazdasigi mun-
kas hagyta el a falut. 1936-ban A
magasabb bérek 35.000 embert sziv~
tak el az iparba.

1937 juliusdban »a Farmer - and
Stockbreeder (Mezogazda €és 4llat-
tenyészté) cimii lap egész sor leve-
let tett kizzé a mezdgazdasizi
munkdshidny okairé!, Ezek a leve-
lek egybntetiileg az alacsony bérek-
ben, a hossz(i munkaidében g a fa~-
lusi Ilekéshidnyban latjak a baj
okét.

A falusi munkabérekrdél a kovet-
kezé szdmokat talalyjuk  Addiscn
konyvében: A buzatermelésrél ho-
zott tOrvény bevezetdse utén 1917.
ben a bérek emelkedtek, 1918-ban 2
heti munkabér 30 sh. ¢€s 6 penmy,
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1920-ban viszont 46 sh. és 10 penny
A torvény hatdlyon kiviil helyezése
utdn, 1922-ben ez a munkabér 27
sh. és 10 pennyre esett vissza s jii-
lehet az ezutan kovetkezd évekicen
a bérek emelkedtek, mindig az élet-
minimum mogott dllottak. Igen szé4-
mos gréfsigban 1937-ben mnem ke-
restek tobbet 32 shillingnél, heti 50-
54 6ra. munkaidé mellett. Akadt
grofssg, ahol a mezdgazdasagi
munk4asok a 60 6rds munkahét alatt
37 és fél shillinget kerestek.

A hosszu munkaidéhtz, mely nyi-
ron hetenként 67 &g fél 6rara emel-
kedik, csatlakozik még, hogy igen
kevés szabadnapot -engedélyeznex
az ¢év folyaman. Szdmos vidéken a
mezbgazdasigi munkis szovetség
szivés harcot folytat a hivatalos
iinmepnapok betartdsiért.

Addison lord a falusi lakéasviszo-
nyokat egyenesen szégyenletesnek
mingsiti. A falusi is%oldk szdnalma-
sak. Mindezeknek természebtes ko-
vetkezménye a falub6l valé mensz-
kiilés. Kozben a mlivelt teriiletek
nagysiga szikiil, j6llehet Anglia
mezdgazdasigi szitkadgletének alig
a felét termeli. A termelék ugyan-
akkor az alacsony drak miatt tilta-
koznak, amely szerintitk nem felel
meg a termelés koltségeinek, A Ti-
mes megéllapitéga szerint is az
drak elérték mélypontjukat s egy
ésszerli Arpolitika mindenkép‘ indo-
kolt. Ezért ajintja a konzervativ
part parlamenti frakeiéjanak mezd-
gazdasigi Dbizottsdga a kormany
#Altal garantalt mezdgazdasagi ter-
mékek standard drat, amit idénként
fiiggetlen birésdg 4sllapitana meg.
M. V)

MERIKAIX KORKERDESEK.
Az Tszakamerikai HEgyesiiit
Allamok kézvéleményének az eurd-
pai helyzet alakuldsaival kapcsola-
tos 4lldsfoglalasa érdekesen tiikro-
zédik vissza azon negyvedéven-
ként ismétlsdsé  korkérdés-akeidlk
eredményében, amelyeket részimt az
amierikai Kozvélemény Kutaté Inte-
zet, részint a Fortune c. folyéirat
rendeznek, Legutébb pl. arra a kér-
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désre, hogy ,Mi célja volt Némef-
orszdgnak Csehszlovdkia ell~ni fel-
1épésével”, a vilaszok igy oswotiax
meg: 499 szerint: ,,A német kan-
cellar uralkodni akar egész Ear6-
pan“; 259 szerint: ,rdakarta tenui
kezét Csehszlovikia gazdasigi for-
Tasaira‘; 129, szerint: , Németor-
szdg egyesiteni akarja az Gsszes né-
mieteket’; 109 szerint: ,,Nem tu~
dom‘; 39%; szerint: ,rosszul bantak a
szudetanémetekkel”, végiil pedig
1% a legkiilonbbzébb vilaszokat
adta. A korkérdés résztvevdinek fe-
le — amint kideriil — meglehettzen
tisztdn 14tja a németek mai célkiti-
zéseit, 259, viszont egyszerfien csak
német-cseh parviadalnak tekinti az
eseményeket, 129, viélasza ,,cham-
berlaini, 39, hitlerista, 109%-nak
pedig nincs véleménye, jlletve nem
kozolte.

Egy maéasik korkérdés mar hata-
rozottabb vélaszt kivamt. ,Hogy ité-
i meg on Anglia és Franciaorszig
miincheni akcidjit? — hangzoti a
kérdés s a valaszokb6l 479, szerint:
»Tekintetbe véve s koriilményeket,
nem volt méas tennivald..”; 19%
szerint: ,,Nem taldlok benne semmi

jelentésebbet; 14¢,: ,Nem tu-
dom’; 129%: ,Helyeslem!*“; 89 pe-
dig: ,,A legerélyesebben elitélem!*.

»Lesz-e ezekben az években vi-
laghdbori Eurdépaban?“ kérdésre
adott valaszok 66%-a: ,Igen’; 189:
»Nem tudom és 16%: ,,Nem*.

,, Visszaadhaték-e a volt német
gyarmatok ?¢ szavazdsinak eredmd-
nye: 83%": ,Nem* é3 17%: ,Igcn’.

»Hive-e on Rooseveltnek?: 602.:
Hlgen,  369: ,Nem“ 49 pedig:
,»Nincsen véleményem®. , Belesod-

rédik-e az USA az uj vildghdbori-
ba?“: T6% ,Igen*, 159 ,Nem" €y
99, ,Nem tudom*. Végil arra a ha-
tarozott Allasfoglaldst igénylé kév-
désre, hogy ,Szovetkeznitk keli-e
az Osszes népképviseleti dllamoknal,
beleértve az Egyesiilt Allamokat is.
a totdlis rendszerli #llamok hatalmi

torekvéseinek megfikezésére?, a
kozvélemény feleleteinek megoszla-
sa: 569 ,Igen!“ 319,  Nem!“, $£s

139 ,Nem tudom...”



3 Sy T R

A felhozott eredmények OUsszege-
zése utédn kideriil hogy az Egyesiiit
.Allamok leszavaztatott kozvéleme-
nyének fele, hive a roosevelti sot
az anndl hatérozottabb tengely-el-
lenes kiiljpolitikdnak; méasik Tele
azonbamn, tobbé kevéspé kihangsuiyo-
:zott regressziv 4llaspontot képvisel,
ami kiilonben mér a mult év végén
megtartott kormanyz6-vatasztaso-
‘kon is kifejezésre jutott,

Mindenesetre kérdés, hogy aklker
iy igy alakulna-e a véleményzk
megoszlasa, illetve az amerikaiak
magatartdsa, ha tényleg minden
amerikai 4llampolgart megkérdezni-
nek. (Keleti Sandor)

AZ IMREDY-ESETEN  TUL.

Tragikus? Komikus? Inkébb
elgondolkoztats, Keépzeljitk 1, a
volt miniszterelndkben esetleg nagy
‘hivatottsdgok fesziilnek, otlet, ba-
torsdg, teremté kedv repiti alkotd
tettek felé, képzeljik el, — ha
mincs is gy, — hogy egy orszag
bolcs épitdje, mneveldjs, megments-

je lehetne.. s ime kislitik véla,
rasiitik a  szégyenbélyeget —
zid6 volt egyik dse... Gondoljuk

meg, s az Imrédy példajan érzékel-
jitk fel, mily szégyenteljes igazsig-
‘talansigot takar ez a sargafolt!
Azért és csak azért, mert zsidénak
sziflettél, vagy mert zsidé 6s6d volt,
nem vesznek emberszdamba, s akér-
mi lappang benned, langész, tehet-
®wég, jellem, emberség, minden hii-
ba, s haldlra vagy itélve? S ha nem
is vagy kivdlasztott, csupln egysze-
rll, sziirke éAtlagember, az élet lehe-
toségeihez mincsen jussod, mert
sziiletéseddel, vagy Oseiddel megbé-
Iyegzett és elitéltetett vagy?! Hény
ember, hiany szizezer, millié ember
kénytelen ma elszenvedni ezt a le-
fokoztatist, amelyért mem tehet,
‘hogy ki volt 6se, s 6 minek sziile-
‘tett. Bz nemcsak az egyes tragédi-
#Aja — ha elsdsorban az is — ha-
nem tragédidja Osszemberi lgylink-
nek. Mert ha a jovoben tébbé csi-
Téjaban itéltetik pusztuldsra a hi-
vatottsdg, ha valaki nem valhat te-
remtd emberré, emberhangu tarsa-
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dalmi egyeddé, mert

immar az
anyamiéh lett az emberérték krité-
riuma — ez tal az egyéni tragédi-
én, az emberi kizbsség, az egyete-
mes kultura és haladds tragédigja.

Mert képzeljik el, hanyan &s ha-
nyan sorvadnak el Németorszagban
€s masutt is, akik ¢&litets légkodrben
kifejlodhetnének és gyarapithatmik
munkdjukkal a koézosségi kulturat.
Nemcsak a nagy kivalasztottakra
gondolunk, hanem elstben azokra a
kulburmunkésokra, akiknek egylit-
tes tevékenységébodl fejlik ki a tér-
sadalmi élet oOsszkulturdja. Kultur-
tragédia ez, egy hanyatlé vilag és
életrend stigméja.

A jbzan észnek jtt nines szava.
Hisbg hivatkozunk a hivatott f£é-
rum, a tudoméiny egyontetii tanité4-

sara — hogy tiszta fajok mninocse-
nek, (legalabb is Eurépiban) s

hogy éppen a fajkeresztezédés ter-
mel ki értékesebb emberegyedeket,
A mongolok és arjak keveredéséhsl
szarmaztak a legnagyobb emberek,
g az arjdk €s szemitdk keresztezd-
dése igen kedvezd, életképes ember-
tipust hoz létre, ahogy Otto Braumn
tamitja. A német Kretzschmr —
ismert elmegyégydsz — irja a 1ang-
észrél sz2616 konyvében, hogy a
nagy szellemi kapacitasu német
csalddokban kimutathaté a stiri
fajkeveredés, s hogy 4ltaldban Né-
metorszdg lakossdga  vérségileg 2
legviltozatosabb osszetételti. Ugyan-~
ez érvényes Magyaronszigra is.

Fajvédelem? Most jut esziikbe?
Mikor ezer és ezer esztendon at a
vildg minden t4jars! torl6ds, egy-

mésba olvads, ojt6dé népek keresz-
tez6désébbl kifeslett ez a mai sok-
féle sz6vésli €s mintdzatu fajta?
Agyrém! Fajtisztasdg, tisztavérii-
ség, — kOdképli fantazmagoéridk.
A példaaddé németorszagi faji tor-
vényhozds kiilonboztet arjak, félar-
jak, haromnegyed 4rjik kozbtt. Ha
logika. és észszerliség irdnyitand ezt
a torvényhozést, Ggy mindenkit ki
kellene rekeszteni az 4rja népkd-
z0sséghbdl, akinek ereiben akarmi-
lyen kis szdzalékban vagy ezrel€k-
ben csorgedezik szemita eredett
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vér. Bs milyen korlatolt, mester-
kélt, Ondmité ez az egész faji tor-
vényhozds! Legfeljebb a nagyszii-
16kig nyul vissza, megelégszik azok
fellilvizsgéldsaval. De ki tudja a
nagysziilbk melyik Ose volt esetleg
zsid6, s ha egyszer az ,idegen' vér
beojtédott az 6sbkbe, kipusztitha-
tatlanul hat a mnemzedékek so-
rdn, Mert mindnyajan, testi és lel-
ki adottsigainkban, nemcsak a szii-
6k és nagysziilbk, hanem felmend
dseink wvégtelen sordnak kiszdmit-
hatatlan Oroklottségi  vAltozatait
hozhatjuk magunkkal a vildgra, El-
méletileg tehdt semmi hiztositéka
sincs annak, hogy a szdzszazalé-
kosnak fémjelzett tiszta 4rja nem
rejteget-e magdban valamely =zsido
Osén keresztill szemita vondsokat.
Tragikus memento — ha a fajtisz-
tasdg megszillottjainak volna bé-
torsiga ezt g gondolatsort wvégig-
gondolni.

Igaz, Hitler, akinek 4lma o Iivi-

lasztott 4rja tipus, a ,nordische
Rasse" vildguralma, konyvében, a
Mein Kampf-ban igy ir: ,Jedes

Tier paart sich nur mit einem Ge-
nossen der gleichen Art .Meise geht
zu Meise, Fink zu Fink, der Storch
zur Stérchin, Feldmaus zu Feld-
maus, Hausmaus zu Hausmaus, der
Wolf zur Wolfin..." Igaz, de Hitler
mégis csak elfelejtette, hogyha zsi-
d6 megy 4rjdhoz, akkor is egynémi
megy egynémithtz: ember az em-~
berhez, Mert Hitler idézett monda-
tdval éppen azt kivanta példdzni,
hogy a mezei egér csak a mezei
egérrel péarosodik, s az 4irja csak
az 4arjdval pérosodhatnék — ez a
természet egyetemes térvénye. Es
ezért elfajulds, ha 4arja és szemita
keriilnek Ossze.

Am ebbe az okoskoddsba valami
hiba csuszott bele... A farkas tény-
leg nem parosodik a gélydval — hi-
szen kiilon fajtdjuak — viszont ar-
ja és szemita egy-azon fajta — em-
berek. A ,Mein Kampf” szerzfje a
véaltozhatatlan  természettorvényre
hivatkozik, s ezzel indokolja az Ar-
ja-szemita keveredés megakadéalyo-
zésit. A termeszettbrvény éppen az
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ellenkez6t mutatja. Miéta emberek

" élnek a foldon, keverednek, keresz--

tez6dnek. Arjak, szémitdak, mongo-
lok, sirgak, fehérek, feketék: vég-
sben, kozos nevezbn, kozos gydkon
— emberek. Ezt a természeti folya-
matot, amit a tirsadalmak évezredes
életrendje is dbrazol — a sziintelen
keveredést, fajok és népek egymés-
basodrodasat, ezt az Osi természeti
€s tarsadalmi folyamatot akarja
hatalmi parancsszéval lefékezni az
4rja  torvényhozds. Ez a tdrekvés
mélyen természetellenes, g elleni-
mond a tarsadalmi élet évezredes.
gyakorlatanak. (N. B.)

BZIRASU LEVEL H.LYETT.
Ilyen cimmel kaptam @ na-
pokban levelet Budapestrdl a Litte-
ratura c. foly6irat szerkesztéjétol
és kiad6jatél. A levélben a szerkesz-
to-kiadé az 1938. évi XVIIIL. tcikk
rendelkezése kovetkeztében bejelen-
ti lapja besziintetését. Azok a ke-
vesek, akik az utéddllamokban olva-
861 voltunk ennek a mondhatni tel-
jesen apolitikus lapnak, méltdn cso-.
déilkozhatunk... Csodéalkozhatuik,
természetesen, ha, még tudunk egy-
4ltaldn csodélkozni.

A Litteratura az Irék Gazdasagi
HEgyesiiletének, a Magyar Irodalmi
€3 Miivészeti Szbvetségnek, w Ma-
gyar Konyvtarosok és Levéltdrosok
Egyesiiletének, a Magyar Kultur-
szovetségnek és a Vajda Janos Tar-
sasdgnak volt a hivatalos lepja, —
a folyGiratok azon fajtdjab6l, ame-
lyet nehezen lehet kategomizdlni, ve-
l6sziniileg azért is, mert annyi téar-
sasig szempontjat szolgdlta. Ennek
ellenére volt egy egyesiileteken é=
szovetségeken felilldllé szempontja,
a betii és a gondolat szabadsdga.
Harci eszkozei nem voltak vehemen-
siil tdmadék — inkdbb kategérikus
ténymegéllapitiasok kis szrdsok,
csipkelédések. De mindenkor a
kinyvégetésekkel szemben s az os-
tobasdgok™ és copfok ellen...

A szerkeszté-kiadé, Dr. Supka
Géza cikkei és irdsai valaha a Vi-
lag-ban lattak mnapvildgot. A Vildg
azutdn megszlnt, Supka késbébb &




Népszavaban, majd az azéta szintén
megszint Magyar Hirlapban cikke-
zett, Most azutan sajit folyGiratja
is &4 megszlinés kényszerll vaganyi-
ra siklott. Mennyire jellemz6: ahova
dolgozott, wmzok a lapok megsziintek
vagy megsziinni kényszeriiltek. Ta-
14n nem is kell tobbet irni Supk4arol.
Sohasem orientdlédott a minden kb-
rillmények kozdtt megmaradé tapok
hasdbjai felé... .

Mi volt g Litteratura betiltdsdnak
oka? Levelében maga Supka szeret-
me valaszolni erre, S akdrmennyire
-ostoba, elftte csalddfdja fitogtatédsa,
mégis ezzel kezdi.. Legrégebbi Ose,
akirtl tud: Supka M4tyds a mohi-
csi vész idején élt, ennek felesége
Meliczer B4lint bajméci lelkész led-
nya, Supka azutin végig bizonyit &
‘¥ideriil, hogy a Supka csalad végig
8 magyar mivelédés szolgdlatiban
+8lt, Osei mind magyarok és véarosi
polgarok. Korlevelében killonben
8z0rbl-széra ezeket irja:

»Az olvasé mne vegye zoknéven
ezeket g genealégiai intimitdsokat.
Sosem hozakodtam el6 velok. De
most, amikor fajvédé torvények jog-
cimén beszilintették a folybiratomat,
r& kellett mutatnom, mind is iga-
zdban ez a fajvédelem. Azt monda-
nom sem Kkell, hogy csalddomban
sem kozel, sem t4dvol nincs egy
<s8ppnyi zsidévér. Amit nem di-
coekvésképpen emlitek, sem pedig a
mai olcsé magyarkodis okabél, ha-
Tom tisztdn csak a ‘histériag tény
leszbgezéselil.

Ami ellenben a csalddomban ben-
ne van: a magyar betli rajongé sze-
retete, a magyer irodalom bensdgs-
gos tisztelete, a magyar szellemiség
‘terjesztésének, propagandijénak va-
16g4ggal  velemsziiletett vigyakeo-
288",

- Lizpia besziintetésének mélbtdn ke-
rest tehdt az okdt. Voltak lapok,
wmelyeket azért sziintettek be, mert
enémitésuk  valéban kbzérdekbol
tortént: anyagi 1étlik kizdrdlag M-
zonyos  gazdasigi  érdekeitségek
megwearoldsira volt alapitva. A Lit-
teratura azomban tizenhirom éves
fenndlldsa alatt soha senkitty nem
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kapott, nem fogadott el semmiféle
partfogast, sem feliildijazott eldfi-
zetés, sem rejtett Thirdetési liziet
alzkjaban. Nem volt sem zsido, sem
korrupt — tehat mégis mi az ok, a
baj?! .
A bizonyitdsok és taldlgatasok
utdn arra a megolddsra jut, hogy
taldm cszk ennyi: el kellett buknia,
mort ezen a teljesen semlegesnck
mondhaté irodalmi teriileten a gon-
dolat szabadsigat hirdette és val-
lotta.

A Litteratura nem mnagy halott a
magyar nyelvteriilet porondjan, de
becgiiletes és féképpen jellemzs ha-
lott. (Gabor Istvan)

AETERLINCK REDIVIVUS?

A parisi Odeon szinh4dz har-

minc esztendd utan felujitotta Mae-
terlinck Pelleas es Melisande-jst, a
szimboligta, drdamairds e vezérmii-
vét. A bemutaté kritikus kGztnsége
kivancsian leste: enmyi év utan
hogy hat majd r&, Debussy ideg-
zsongatd zenéje n¢lkiil, csupaszomn,
a szimbolista sejtelmesség borzon-
gaté félhomilya; a poézis, amely
nem a nyers valét kivdnta nyujtani,
hanem annak égimésit? A Kék ma-
dar szerzojének sikere volt: miive
kiss¢ elthervadt, megkopott ugysn,
tiinékeny jelenéseinek gyors viltako-
zgsai nem rizzdk meg kiilsnb tech-
njkai csoddktol elkényeztetett érzé-
keinket, — de hervadtsdga, kopott-
sdga szizadelei modorrossagai ellené-
re, lényegében id6taliénak bizonyult.
Mikor Melisande hosszl, szikrazd
s26ke hajat fésiilve-bogozva fels6-
hajt: boldog vagyok, de mégis szo-
morG! (je suig heureuse mais je
suis triste) — mikor a fiatal Pel-
leas-szal mAar-méir veszélyes &rtat-
lansdggal kergetb6znek o szimen 9
telszabadult, mélyzengésli szavakkal
Jitszadoznak, amelyek értelmét alig
sejthetik: azt a megrendiilést, azt
a tiszta 65 édes fajdalmat érzi az
ember, amelyet csak a j6 ég ritka
kiltészet valt ki bel6llink. Az a kol-
tészet, amelyet a rutin és kizbnsé-
gesség Usszeesklivége szimlizbtt az
eurSpat szinpadokr6l. Ugy latszik,
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a szamiizottet most a kozonséges
szamitisaik  os6djébe  csOmorlstt
szinigazgaték mégis csak vissza
akarjak hivni? (f.)

RDELYI ENCIKLOPEDIA. A

felettébb cscades erdélyi szei-

lemi életben ezuttsl némi nesz ta-

prsztalhaté: | Erdeiy! Bnciklopédia'

néven uj kiadé készil, mely mogett

Erdély immdar férfikorban tapordé
fiatal ir6i 4llnak.

A vallalkozds rég vart és mélyen
jogosult, 8 mégis: csekély a hullim-
verése. Az meg egyenesen meggon-
dolkoztaté, hogy a fiatal ir6k miért
az enciklopédia’ - jelszava alatt
szdnjdk el magukat Ondllé lépésre.

Bizony eddig az erdélyi irodalom
nem volt enciklopédikus, vagyis egy-
altaldn nem hordta szandékaban a
tajainkrél, népinkr6l s bensfSbh dol-
gainkrél valé empirikus tapasztala-
taink rendezését. Az eddigi ircda-
lom 4ltalanosségban zarva tartctta
kapuit g szabad birdlat, a vizsgils-
dés és a kutatds =16tt s igy — az
irodalom nevébeun --..tulajdonképpen
irodalomellenesen  cselekedett. A
francia enciklopédistdknakx a mnagy
francia forradalmat és a porlgdroso-
ddst ‘beindité mozgalmatsl még
csak alig kétsziz csztendd vilasztja
€l Burépat, de a harc az enciklope-
distdk alaptéteiciért ma Evrépa-
szerte hevesebben dUl, minc valaha
s ha Diderot vallaikozisa a felto-
rekvd polgiri oaztAly szabadsidgva-
gyan keresztiil lett valésig, ma
ugyanezeket az elveket a nép viszi
tovibb. Se szandékom, se jogom
vadolni, de kétségtelen, hogy hisz
éve ndlunk eldsziér jelentkezik olyan
szélesebb ir6éi arcvonal, mely i nép
iigyét teszi kérdései kdzéppontjiva
serre keresi a vélaszt alkotisaiban.

Az ,Erdélyi Emnciklopédia® moz-
galom 14that6é képvisel6i mindamel-
lett nyilatkozataikban nem 2soriet-
mek kardot, s6t az ifjui J4zongés he-
lyett, (amit pedig joggal varhatott
volna a fiatal ir6k iigye irdnt érdek-
1l6dd kozonség,) a diplomatikus, si-
ma, hangot valasztottak. Vallalkoza-
suk senki ellen nem fordul — mond-
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jdk — de olyan miiveket hoznak.
amiket az egyetlen erdélyi kinyvii-
adé — jol, rosszul indokoltan —, de
visszautasitott tartalmuk mintt. Ez
8 visszautasitds, miért hallgassuk
el, ha nem is az ir6k sorit, de félre-
€rthetetleniil két szellemet Allito.t
szembe. Az ,/Enciklopédia“ jelszm:-
vaval a fiatalok egy uj szellemect
emeinek magasba... (Méliusz Jozsct) ~

A »BOTRANY® SZOCIOLOGIA-
JAHOZ, Vannak irodalmi otie-
tek, amelyeket csak francia taldl-
hat ki és irhat meg — amint van-
nak ételek, amelyek csak drancia
szakicsnak juthattak eszébe. Az
utébbira példa (biztosan van ra
jobb is, de nem jut az eszembe) s
vol au vent, az el6bbire Marcel
Aymé legujabb komyve: Silhouetts
du Scandale. A botranyré! nem ,an
und fiir sich®, hanem ,a nous et
pour nous“, szelid humorral fiisze--
rezve, vidadm 8 szomorti anekdotik-
kal, kis torténetekkel koritve...
Marcel Aymé tétele =az, hogy &
. botrdny“-nak nagy s jétékony, je-
lentésége van az emberi élet min-
den tartoménydban; a botriny er-
kolesi tény, jétékony vihar, amely
megtisztitja. az emberi élet léghd-
rét, biztositja a csalddi €let rendjst,
a szerelem romlatlansigét, a politi--
kai haladds folytonossigat. A bot--
rdny az élet drdmai mozzanats:
benne stirtgodik Ossze s robban ki
mindaz, ami a kdznapi ,esetekben‘
visszafojtva, lekicsinyitve, szdnalma-
san tengddik. A botrinyban ,kide-
riilnek” g dolgok, amelyeket ef
akarmak leplezni; mozgésnak induvl-
nak szenvedélyeink, amelyeket kii-
lonben mindig blintudatosan leféke-
ziink; a botrdnyban valunk h&stk-
ké, egy drama hdseivé, A botrany
a mivészetnek is €ltetd s alapveld
eleme: a miivész azon El8skodik,
azt utdnozza, azt dlmodja ujra, ami
az $Sletben skandalum; nem is igazi
regény, amelynek csucspontja nem
valamely ,botrany“. A {ragédia m
més, mint rossz-kimenetelli s a ko-
média, mint jékimenetelli, diatogi-
z4lt botrany? S a politikai él=t



wmint kisebb-nagyobb bot-
ranyolk sorozata?

Aymé mégzietesebben is foglalko-
zik a politikai botranyokkal. , A bot-
rany — irja — kétségkiviil inkabb
a forradalom, mint a reakcié mal-
méra hajtja a vizet. Mér csak azért

egyéb-e,

is, mert a tomeg jatssza benne a
kozonség s egyszersmint a donidbi-
ré6 szerepét’. S a tomeg, ,,ahol sza~-
badsagaban 4ll megnyilatkoznia“
pdlddul Franciaorszdghan, ab ovo
balparti. A politikaj Dbotriny --
folytatja Aymé elmélkedését —
szenvedélyeket kelt, gyliloletet, ha-
ragot ébreszt, — ezt a gylldletet s
haragot fogja be a sziiletett népve-
zér a Theédria szekerébe. A botriny
illusztralja, aforradalmi elméletet. &
megvesztegetés, a modern gazdasi~
gi ég politikai élet 4llandé kisérdje-
lensége folyik: ettdl a - megillapi-
tastél még senki sem lesz vadabb,
vagy okosabb. De bizonyitsuk rd a
kozismert s bizonyos rendszert kép-
visel6 emberekre a megvesziegethe-
tOséget: a tbomeg erjedni, forronga-
ni kezd., Szinte minden nagy moz-
galom botranynak koszonheti 6tét,
vagy legaldbb is egy-egy komoly
lendiiletét. Hol lenne Liuther, a re~
naissance-pdpak  botrédnyos  élete
nétkiil? Hol a francia forradalom
Marie Antoniette ¢és Rohan nyak-
linc-botranya nélkiil? Hol az angol
munkismozgalom g megbotrinko-
zas nélkill, amelyet az €p lelkiisme-
retekben a munkissig multszdzad-
elei botranyos  kizsikményoldsa
keltett? S a Dreyfus-iigy s a Sta-
visky-ilgy (jobboldali botrinykisér-
let, amely végiil is haszndlt a fran-
cia demokricidnak): mind a bot-
riny politikai hasznét s erkélesi je-
lentségét bizonyitjak. Az utéhbi
éviekben pedig annyi a botrany &
vildgon, hogy — ha Aymé tétele
igaz, — nagy erkolesi fellendiilésre
gzémithatunk. (F. F.)

BORTON ELET BS AZ OSZTG-
8 NOK. Az 6sztontk (premier-in-
pulzusok) &s g blindzés, valamint a
bortonéletnek az Gsztonbkre tett ha-

tdsdr6l igen érdekes kisérleti anya-
got kozblnek a Revue de Drept pe-
nal legutobbi szamdban DI, Kern-
bach és Salvator Cupcea annak a
kolozsvéari pszihotehnikai €s psziho-
logiai intézetek  Altal kidolgozott
kérasivnek az alapjan, amit a ko-
sonevar, allanmw fepyhiz 300 lakdjin
alkalmazbak. A kérdoiv, mely a Mac
Dougall és Woodwort-féle 1élektan~
nak megfelelden a homalyos, nehezen
meghatarozhaté €s sok zavarnak
helyt ad6 ,,0szton‘“ fogalom helyett
az ,elsbdleges impulzusok* megha~
tarozast hasznélja, 12 alapvetd .el-
s6dleges-impulzust vizsgal. ®Bg pe-
dig: a tdmado, tarsadalmi, védeksa-
z8, gylijté, nemi, hatalmi, engedel-
mességi, partfogéi, undorodéasi, ki-
vancsisagi, étkezési és mozgési im-
pulzust. M. Kernbach és S. Cupces
a kérddiv segitségével nyert ered-
mények alapjan tabldzatokba szed-
ték a kiilonbozé blinckért elitéltek
kiilonboz6 impulzusait. Az igy ayert

" grafikonokb6l érdekes adatok deriil-

nek ki. Igy pl. a lopds és rablasért
elitéltek grafikonjanak kiemelkedd
csucsa egyardnt az étkezési impul-
zus: g tialerés vegetativ bedllitott-
s4g igen gyakran a lopds felé vezet.
Ugyanakkor a tolvajlis miatt elitél-
tek grafikonjéban a tarsadalmi im-
pulzus (@ szocialis érzék) mértéke
alacsony. A politikai vétségekért el-
itéltek lelkiéletében viszont épp a
tarsadalmi impulzus 411 el6térben.
A féltékenységbll gyilkols elitéltek
grafikonjdban a nemi és hatalmi
impulzus a wvezeté elem. Mindezeket
az adatokat M. K. ég S. C. huzamo-
sabb id6 6ta bebortdnzdttekrsl nyer-
ték. A kisérletet megismételték
olyanokkal is,  akik minimum két
éve iilnek., A szembedllitdsbol kide-
riil, hogy a legaldbb 2 éve
bortonben €6k lelki vildgdban bizo-
nyos impulzusok intenzit&sa erésen
cgbkken, A tdrsadalmi, a nemi, 4
hatalmi, valamint az étkezési és
mozgési impulzusok a birtonben el-
toltott évek hatdsa alatt jelentéke-
nyen wveszitenek eredeti ertsségiiiz-
b6l. (Fekete Ferenc)



VILAGGAZDASAG! KERDESEK

A VILAGGAZDALKODAS MULT EVI MERLEGE

Eurépa mult évi ipari termelésének most napviligra keriild adatai
igen szomorQl képét adjak foldrésziink gazdasigi életének. A termelés
gorbéje 1938-ban, mondhatni ingadozids nélkiil, allandéan zuham. S mig
az Allamok haboris késziilddése munkaalkalmakat teremt, a magéantéke
riadtan menekidl a kontinensrdl, egyre szaporitva a munkanélkiiliek sza-
mAt., Anglia legjelentdsebb termelési dgai g mult évben sulyosan szen-
vedtek, jollehet a kormanyzat 1.5 millié fontot forditott fegyverkezésre.
A font értéke esik s mintegy 2 millié munkanélkiili neheziti a kibonta-
kozast. Az 1938-as év harmadik negyedének angol kivitele 83 szdzalék az
€lfz8 év megfeleld negyedének 97.1 szizalékaval szemben, alapul véve az
1930-as 100-as nivot. A szénkivitel 65 szizalék 82-vel szemben. Az angol
tGke riadtan menekiil az Egyesiilt Allamok felé s a korminyzat visszail-
litani kényszeriilt qa kiilfoldi kilcsonbk megszigoritasat célzé rendelkezé-
sét, melyet 1938 februirjaban felfiiggesztett.

Franciaorszaghan kiilonosen érezhetd a termelés visszaesése az acél,
vas €s széniparban. Maga az a tény, hogy az iizemben levd kohtk szima
1937 szeptemberétsl 1938 szeptemberéig 106-rél 78-ra esett, eléggé szem-
1&ltetd, eltekintve attdl, hogy az 19384as altalanos francia export is ha-
talmas esést mutat 1937-tel szemben.

A német gazdilkod4s a hadiipar szolgilatiba allitotta az ipari ize-
mek T0 szizelékit s az elmult évben 18 millidird markat, Gsszes allami
kiaddsainak 67 szadzalékat forditotta haborts késziilédésre Allami tarto-
zhga kozel 6 millidrd markaval emelkedett 1937-38 kozott =-..ma tdbb, mint
40 millidArd méarka. Ezenfeliil nem wrendelkezik megfelelé nyersanyagok-
kal, killondsen szénnel és vassal. Petrdleumsziikségletének 40, vassziik-
ségletének 70, egyéb Asvanysziikségletének 60 szizalékat importélnia
kell, Ausztria és a Szudeta-vidék annektélasa pedig egyéltaldn mem ered-
ményezte az élelmiszer-vilsdg enyhiilését. Az orszhg mezdizazdasigi ter-
mékei a lakossig élelmiszer-szitkségletének alig 75 szézalékat fedezik.
Németorszagnak mintegy 2 millié munkanélkiilije van. Az egyre alacso-
nyabb béreket ndvekvd adbk terhelik, ezenfelill kiilonféle jarulékok, mun-
‘kanélkiili-biztositds, Winterhilfe, munkas-sport és egyebek. A mémet pa-
raszt helyzete kétségbeejtd. Tariczasa eléri  Osszvagyoninax 70 szaza-
1ék4at. )
Olaszorszagot killonbozd héborus kiadiasai fojtogatjak. A spanyol
polgarhdbortbie vald beavatkozésa eddig 9 milliArd lirdjaiba kenriilt s ez
az Osszeg havonként 150 millié lirdval emelkedik. Ekozben az olasz nem-
zeti bank arany- és devizakészlete, mely 1937-ben kozel 6 millidrd lira
volt, 1938-ban 2.4 milliArdra cstkkent s Olaszorszag tartozisa elérte a
200 milliard lirét. A kormanyzat az adék emelésével igyekszik a kines-
-tar oriasi hidnyait pétolni. A cukor addja elérte az eldallitasi ar 700 sza-
zalékat, a husarak 50 szizaldkkal emelkedtek, a zsir és szalonma 100 szi-
zalékkal, a makaroni 80-nal, a kivé 30-cal s a textildruk 100 szazalékkal.
A kenyér dramak tovibbi emelkedését pedig a minbség lerontasival igye-
keznek megakadalyozni. A munkabérek felére cstkkentek s a nagy adék
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a parasztsig elszegényedését eredményezték.

Japanban a habor(i bénitotta meg egészen a nemzetgazdasigot s a 7
millidrd jen, amit eddig a kinai héborira forditott kétségheejttve tette
pénziigyl helyzetét. Minden habortis map tovabbi  huszon6t millié
-jent emészt fel. Hogy poétolja a hadi nyersanyagok hiinyit, Japan kény-
telen volt kiilfoldrol vasarolni petrdleumot, fémeket, gyapotot s ezeket
-arannyal kellett megfizetnie. A japan aranykeészlet, mely 1937 juliusa-
ban 1.7 milliArd jen volt, ezeknek a vasarlasoknak kovetkeztében 1938
augusztusira 500 millié jenre apadt s adéssigai 20 millidird jenre emel-
kedtek. Hajéépit6 ipara myersanyaghiiny kiovetkeztében ledllt s ugyan-
-osgk nyersanyaghiany miatt konnylipari ilizemei is csak 50 szizalékat
‘termelik el6bbi produkeciéjuknak. A haborts Allapot itt is inflaciéhoz &s
4 munkabérek eséséhez vezetett. A rizs 30, az arpa 57, a hus 41 8 a kéz-
‘miipari cikkek 100 szédzalékkal driagultak. A munkanélkiiliek szdma mint-
egy 5 millid. Az allapotokat hiien titkrézik a népmozgalmi adatok., 1938
els6 negyedében a szilletések szdma 22.000-rel alacsonyabb, mint az
1937-es megfeleld negyedévé, mig az ugyanezen idére esd haldlozasok wuz
1937-es elsé évmegyed osszhialilozdsi szamit 52.000-rel haladtak meg. A
szigort intézkedések ellenére s a katonai korményzat eréfeszitéseit elsdp-
rfen az ipari iizemek munkabesziintetési mozgalmai egyre fenyeget8bb
méreteket Oltenek s Atterjednek a mezfigazdasdgi munkissigra is. 1938
€is0 negyedében 40.000 résztvevivel 593 sztrijk és 3.000 mezSgazdasig
konfliktus volt, 326-tal t6bb, mint 1937 elsd felében. (4. P.)

SZEMLE, BIRALATOK

A KOVGZEPKOR ALKONYA
(1. Huizinga konyve. Athenaeum. Bpest 1939.):

Nehéz megtalalni a vonalat: hol végzddik egy szellemi dramlat haté-
®a 8 hol kezd6dik az uj irAny befolyasa. Régi korok akciéiban megnyil-
vanul néha a messze jovd korok realitisa és a mai id6k pergésében is
gyakran kisért a mult. Az ember idézet 8seibdl — mondja Emerson s el
lehet mondani, hogy bizonyos mértékben a jelen is idézet a multbsl. Bgy-
ségben 1atni a letlint szizadok eseményeit a maival, mindig a megértés
pluszit jelenti, megértését a jelenmek és megértését a multnak. S az ilyen
megértés kissé a jovGre nézve is, biztossagot jelent. S6t csakis az ilyen
végigtekintés tesz képessé a varhaté jove mérlegelésére. Erre 2z egyen-
sulyt jelentd mérlegelésre vezet Huizinga kitiind kényve: A kozépkor al-
konya, mely most jelent meg Szerb Antal konzseniilis forditasaban.

A kozépkorrdl megszokott leegyszeriisitéssel esak mint ,,s6tét" kor-
szakrél szoktak megemlékezni. Nagyon egyszerii jellemzés ez olyan kor-
ra, mely a mienkhez képest primitiv, a mi szokasainktél minden tekin-
tetben eliitd. Az irott maradvinyok elavult vilagot tiikroznek, de az ei-
avultsig csak viszonylagos dolog, az élet mindig élt, az élet fesziiltségei
mindig érezhetdk voltak s az igazi tudds, aki nemesak a kiilsd jeleket
nézi, de a jelek mogétt a belsé hullimzast is megfigyeli, nem lathat egy
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kort ,,csak sotétnek’ vagy ,,csak ragyogénak‘, de minden korban az eletet.
keresi és ismerteti meg.

Huizinga miivén 4t is az élet fesziiltsége viharzik elé ugy, ahogyan
az a kozépkor alkonyin megnyilvinult. Biztos ismeret és Oszinte élmény
tlikroznek a konyvbol: tudods, szociolégus, poéta szélnak hozzank a so-
rok kozill. Nem skatulydzza el magét egyetlen szempont korlatai kozé..
Az igazi intellektus nem lehet egyoldalu és az egyoldaldl ember sohasem
lehet igazi intellektus. S Huizinga munkamenete — az indukecié mesteri
alkotdsa — azt mutatja, hogy miivészi intuicié nélkiil nem lehet a tu-
dés igazin tuddés. Mély intuicié nélkiil lehetetlen volng megérzékeltetni
azt az életfesziiltséget, mely a félezredévvel ezel6tti vilagot athatotta,
azt a kort, melyben még minden torténés sokkal élénkebb Kkiilsé formaban
nyilvinul meg, mint ma, oly korszak lelkét, amelyben még minden él-
ményben ott liktetett az a kozvetlen és feltétlen fesziiltség, mellyel a
gyvermek kedélye felel még ma is az Oromre és szenvedésre, azt az idot,.
melyben betegség és egészség koazt élesebb volt a halirvonal, melyben
a rang ¢és gazdagsag gyonydreit soltkal mohdbban és élesebben élvezték,
mint ma s a mainil jéval messzebb keriiltek a panaszos  sze-
génység szenvedésétol. Az élet kisérd jelenségei gazdagon felcicomazott
és kegyetleniil hidnyos nyilvinossig kodzepette jelentkeznek: a gazdagok
hivalkodnak gazdagsagukkal, a bélpoklosok szégyen nélkiil forgatjak ke-
repldiket és krmenetekben vonulnak fel. Ez g kor megfosztja egyéniségiik-
t6l az embereket, de megszemélyesiti a dolgokat — a kovér Jaqueliet,
a Roeland mevili harangot, név szerint ismerik... Kollektiv élménye e kor
emberének s vészharang megszoélalisa és kollektiv élménye a kdrmene-
tek, melyekben nem egyszer iires gyomorral és meztelen labbal vonulnak
a résztvevik., Kollektiv élmény a kivégzésck, a megkegyelmezések, a.
vandorprédikatorok beszédei, melyek a fénylizés és hivalkodis ostoroza-
saval ragadtik meg a hallgatéik figyelmét. A naiv népi fantizia még
mesének nézi az életet, varazslatos szinben latja a kiralyi és egyéb hatal-
makat. Vallasos fesziiltség hatja At a politikat is s a szenvedélyesség és
kalandossag légkore vonja be a fejedelmek sorsit., Komor bosszuvigy és
dnmagat marcangolé g6g arad ki a kiralyi tanfiesok hatirozataibél s az
uralkod6 csalddok véres Gsszecsapasaibdl, a népi képzelet hajland6é a vér-
bossziban latni a kisebb és nagyobb habortuk végsd okat. ,Minden tett
koveteli a végsokig mené megtorlast — ez a kbkemény jogérzet vezette
a kozépkor maiv emberét s ez erdsitette makaes allasfoglalasra nézetei
mellett. Igy — Huizinga torténeti képsorozatabél kitlinik — a kozépkor
embere szinte kollektiv erdfeszitéssel tart ki eszményei mellett. A vér
és rozsa szaigat szinte egyforma erdvel szivja magaba. Pokoli szoron-
ghsra és gyermeki bolondozasra szinte egyforméan hajlamos. Es mindenek
felett Gszinte. Oszintén kapzsi, g8gbs vagy &szintén megalazkod6. Huizin-
ga egészben vébe viharosnak litja ezt a kort:

Gonosz vildg ez — a gylildlet és erdszak tiize lobog benne mindenfelé.
Ha.talma.s a jogtalansig s az orddg komor foldet takar be fekete szdrnyaival,
Az emberiség ugy €érzi, hogy méir kozel van minden dolgok vége. De bz em-

berek mem térnek meg; az egyhdz hidba harcol, a prédikdtorok és a kbiték
hidba panaszkodnak és intenek®. (31. o.)

Es mégis: a kozépkor alkonyin a 15. szizadban éled meg a szebb
élet vagya: ezt hirdetik Erasmus és mas irdstudék is; szebb életre kd-
vetkeztetnek a fejedelmek békevigyibdl és az antik irdsok ujra felismert
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jelent8ségébdl. Hol a forrasa a szebb életnek? Hol vannak a derengd kor-
vonalak? A lovagiassag is azok kozé a koreszmék kozé tartozott, melyek
magikus erf gyanant mozgattik a politika és torténelem menetét. Hosi
szeszély és romantikus érzés teszi az alapjat. Ez irdnyitja a kdzépkorban
a hésiesség és a szerelem Almait: ez domindl politikdban és habortiban, ez
diktalja a szerelem szabalyait, determinilja az idillikus életszemléletet,
ez vezet At a hyperidealisztikus szellem oly fokéara, mely a primitiv kézép-
kori ember szemében realitdsnak latszik.

»A kézépkori ember olyan volt, mint egy beteg, akit tulsdgosan hesszi
ideig tertottak magyon erds orvossggokon €s most mdr csak a nagyon erds
stimulansok hatnak rd. Ha a kozépkor valami erény fényét akarja felragyog-
tatni, olyan tulzé form4jéban &brazoljx azt, hogy egy higgadtabb kor mora-
listdja taldn mér karikaturanak tartand. A tirelem mintaképe a szemében
Szent Hgyed, aki erra kérte Istent, ne engedje begydgyulni a nyil dltal ejtett
sebet. A mértékletesség mintaképei azok g szentek, akik hamut kevernek
minden ételitkbe, a sziizességé azck, akik erényiiket alkor bizonyitottdk be,
amikor egy né mellett aludtak. Hix nem valami rendkiviili tett, akkor a szent
rendkiviili fiatalsdga szolgdl mintaképiil: Szent Miklés csecsemdékoriban bdjt-
napokon visszautasitotta az iznyatejet, Szent Quiricus (egy hdroméves, mé~
ok szerint kilenchénapos mdértir) mnem tirte, hogy a prefektus megvigasz-
talja, mielétt bedobtak a szakadékba..“ (207. o.)

Huizinga koényvénck egyik legragyogbbb fejezete, melyben -~ miivé-
szet és élet viszonyat rajzolja. Saxa loguntur — a milalkotasok is beszél-
nek és Huizinga tud bel8liik olvasni. Szerinte ezek a miialkotisok min~
dig derlisebb és boldogabb képet adnak egy-egy korrdl, mint a krénikik
vagy ckiratok, s6t maga az irodalom. A miivészeti alkotascknak azonban
csak csekély toredéke marad reink, annil nagyobb intuicié kellett hozza,
hogy Huizinga ezeken it is megmutassa ezeknek a tarsadalmi élettel vals
ﬁsszefiiggéseit A kozépkor alkonyinak embere e tekintetben is Oszinte.
A mifvészi szempontot még nem tudja értékelni, de annil komolyabban

veszi a miialkotis targzyat.

»A. kovetkezd példa megmutatja — mondja Huizinga — mekkora fontos-
sagot tulajdonitottak i milalkotés tArgydnak. 1384-ben Lelinghemben tdrgya-
l4s folyt egy Franciaorszig &s Anglia kozt kitendd fegyversziinet ligyében.
A targyalé fejedelmeknek egy régi kapolndban kellett taldlkozniok és Berry
herceg a képolna csupasz flalait 6kori csatdikat &brdzolé szényegekkel fedette
be. De Jon of Gaunt, Lancaster hercege belépve és meglitva a szényegeket
kovetelte, hogy tdvolitsik el azokat, mert nem helyes, hogy mikor békét
akarnak kotni, csatdt ég pusztitdst dbrézolé jelenetek legyenek szemitk el&tt.
Mis szbnyegeket akasztottak tehdt fel, melyek a Passio eszkdzeit Abrizol-
tAkP. (233, o.) '

Tehat a targy az elsé. De a mesterségbeli tudast is respektaltak s ez
a kdzépkori ember szemében a részletek tokéletes visszaadasaban rejlett.
Bartolomeo Fazio genovai irodalmir méar a 15. szizad koézepén tesz el8-
szdr kritikai megjegyzéseket a Van Eyck testvérek és Rogier van der

Weyden festményeire vonatkozdéan:

‘ HDicséri egy Szliz szép €s tiszta atakjat, Gabor arkangyal hajat, amely
feliilmulja, az igazi hajat, Kereszteld Szent Jdnos aszkétikus arcénak szens
zordonshgat, egy résen bedradé napsugarat, egy fiirdé mé testén a veritéi-
cstppeket, egy tiikdrben visszawetitett képet.. a kifejezések, melyekben utat
enged lelkesedésének, csak maiv csoddlkozdst drulnak el, elvész a részletek
ici)la"latlan gazdagség&ban ané€lkiil, hogy itéletet mondana az egéez szépségd-

H
2, 0

Széz évvel késdbb, a renaissance diadala utdn Michel Angelo éppemn

a részletek aprélékos kidolgozisat itéli el:
»A hiveknek i flamand festészet jobban tetszik, mint az olasz. Az olam
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nem fakaszt konnyeket, a flamand pedig biséges wsirdsra inditja 6ket.
¥z nem 2 flamand festészet érdeme, oka csak @ jadmbor nézék végtelen érzé-
kenysége. A flamand festmények Oregeknek £és nagyon fiataloknak tetszenek,
szerzeteseknek és apdciknak s végil vildgfizknak, akik nem tudjédk az igazi
harméniit megérteni. Ezekben a képekben nincs se milvészet, sem értelem,
.gem szimmetria, sem arany, sem egyensuly, sem nagysdg. SzGval ebben a
miivészetben nincs erd és nincs kivalésdg; arra torekszik, hogy egyszerre sok
dolgot adjon vissza, holott egy dolog is welég ahhoz, hogy az ember egész szor-
galmit raforditsa*.

Amde ez a kés6bb elhangzé itélet mar az uj id6k szempontjait jut-
tatja kifejezésre és nem marasztalhatja el a sziz évvel azel6tti izlést,
mely jogosult volt a maga idejében, mert kifejezte koranak szellemét.

A kés6bbi kézépkor naivitasat fokrdl-fokra derengi 4t a kozelgé kor
‘kétkedése, pesszimizmusa, ha kissé félve is jelentkezik ez a motivum. S
megjelenik lassanként az ironia és megjelenik a kdnnyes mosoly. Des-
champs rejtett ironiidval dicséri korit, melyben minden j6l megy, béke
£s igazsag uralkodik:

Nap, mint nap télem azt kérdék,
Szép korunkrél mit gondolok.
Felelek: minden csupa érték
Igazsdg, hiiség, tiszta hit,
Békezti, bdtor és szelid
Mindenki és javdt od‘ adja

A koznek, de Isten tudja,

Nem mondom, amit gondolok.

Alain Chartier mar nyiltabban kifejezi a siré érvend8 érzést:

Az oajkem immdr nem nevethet
Hogy szemem meg ne hazudtolja,
Mert szivem régtén megcdfolia

A konnyel, mely szemembe reszket.

Huizinga a szellem folytonos életét érzi és szuggeralja s ezért itéli
<t azt a leegyszeriisitést, mely a humanizmust élesen szembeallitia a ko-
Zépkorral. Az Atmenet nem ilyen egyszert. A klasszicizmus nem johetett
‘hirtelen atmenetként. A humanizmus el8bb csak forma volt, késGbb ih-
Tet. A kozépkor jellegzetes gondolkodisa nem hirtelen halt meg, csak igen
sok id6vel a renaissance utin. A humanizmus mas forméaban lép fel az
olaszoknal és masban a francidknal. Maguk a differenciilt helyzetek vil-
toztatnak késGbb a formikon is, melyek fokozatosan telitdunek meg
uj tartalommal. Es mint ahogyan az irodalmi és miivészeti formak ko-
zott vajudik mar az uj szellemiség, az uj irodalom és mfiivészet, ugy a
kozépkori hierarchikus tarsadalmi formakban is fel-fel csillan a tovabh-
fejlodés jele. ,,A korszak vége felé figyelmiinket ugyszélvan teljesen le-
foglalja a politikai és gazdasagi élet uj formiinak, mint az abszolutiz-
musnak és kapitalizmusnak keletkezése és  kifejezésének uj mobdjai
(renaissance.).” A hiibériség és lovagsig mar az elavult tArsadalmi rend-
szer utolsé maradvanyinak latszik s hogy a lovagsig és nemesség még-
it fontos helyet foglal el ebben a korban, azt Huizinga nem tartja csodila-
tosnak. Ennek az ardnytalansigmak okéit éppen abban litja, hogy a kie-
tudatban akkor is éltek e fogalmak, mikor mar nem voltak a tarsadalomban
Jelent8s tényezdk. De a miivel6déstdrténet szdmira egy korszak minden
~véleménye és téveszméje fontos — mondja — Huizinga s ezzel a meg-
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jegyzéssel csak még jobban megerlsiti dialektikus okfejtését, épugy,
mint az aranytalansig megallapitsaval; az eszmék és tények egymasba
kapesolédnak s nemesak a jelen és jovo igytkercznek a multban, de az
elmult események és eszmények is belegyokercznek az élet folytonossa-
gaba, tehat a jovobe is. S ennek a sziinetnélkiili eszme- ¢»  esemenyxap-
csolatnak s az élet szakadatlan elore fejlodésének kimutatasa f6 érdeme
Huizinga konyvének.

8 hogy az elavult életformak ellenére is a gondolat emberei az ud-
var ragyogasadban mennyire a multhoz tapadnak, annak eleven példija
Chastellain, a burgundi hercegek térténetirdja.

~Isten — mondja az udvar nagyszerliségétol elkdpréztatott dité — a
kozembereket azért teremtette, hogy a foldet turjak €s ipar utjdn €l64llitsik
azt, ami az élethez szitkséges; a papsdgot azért, hogy a vallds cselekedeteit
miivelje, a nemesgéget pedig azért, hogy az erényt gyakorolja és fenntartsa.
az igazsig uralmat és hogy az eldkeld személyiségek tettei és erkdlecse min-
taul 4lljanak i tobbiek elétt; Chastellain az allamelmélet legmagasabb fel-
adatait a nemességnek tartja fenn, igy mnevezetesen az Bgyhdz védelmét, a
hit novelését, a népnek elnyomastél valé megmentését, a kdzjélétrél vais
gondoskoddst, az erdszak €9 zsarncksdg ellen wvalé harcot, a béke megbéva-
sat. (60. o.)

E felfogas szerint minden jelesség a nemesek tulajdonsaga: az igaz.
sg, batorsag, feddhetetlenség, bbkezliség.

A koéznép tarsadalmi fontossigit e kor még nem ismeri fel: Chas-
tellain még a gazdag polgarokat is egyszerlien parasztoknak nevezi. J6
Fiilop gazdag ozvegyek és jomoda lednyokat kényszerit kedvenc ijjaszai-
val vald hézassagra s mikor egy lillei serféz8 lednya von.kodott ily szé-
gyenletes nasztél és megszékstt, J6 Fillop a lednyt elfcgatta, az apét
menekiilésre kényszeritette s az a jellemz8, hogy (Chastellain rokonszen-
ve a herceg oldalan van ebben az omindzus iigyben.

Szenvedélyes kor ez: kinnyes ahitat és rideg kegyetlenség, tisztelet
és szemtelenség, csliggedés és fennhéjazas kozt ingadozik: nem lehetett
magkép élni, mint a legszigoribb tdrvények és a legmerevebb formaliz.
mus gatjai k6zott. Am a merev gitak kozt itt-ott mar a részvét hangjal
is utat tornek, habir egyeldre csak Istenhez emelt fohisz alakjaban érin-
tik a nép nyomorit. Jean Meschinot igy figyelmezteti az uralkodé oszti-
lyokat a kdznép elhanyagoltsagara:

. Tekintsed on Isten a kioznép inségét
Kiildje mihamardbb kezed segitségét
Jaj, éhség hideg és félelemtdl reszket
Hq miben vétkezett, nézd el o restségét.
Irdntad és mutasd szived kegyességét
Jaj, kezébdl immdr mindent el-kivettek
Nem viszt gebndjdt immdr a molomba
Vdszon gyapiu helyett 5ltézik csak rongyba
Nagy inségében csak hitviny vizet iszik.

Eustache Deschamps még tovabb megy, mikor Adamot igy szdlal-

tatja meg:

Figim, figim, Addmtol kik vegytok

Akiknek én vagyok Isten utdn atyjok

J teremtett, de természet rendje szerint

Beldlem s Evdbdl sziilettetek ti mind

Anydtok 8: hogy lett az egyikbsl paraset, ‘ o
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A mdsikbol nemes, bizcony nem értem azt
Hacstk nem nemes az, ki belil jot akar
Aki pediglen biint, annal neve paraszt

Hisz mindnydjatokat egyforme bor takor.

Hatglmas Kirdlyok grofok és hercegek,
Kiknek szavaitél o szegény nép remeg
Mikor megsziiletnek, vajjon mi van rojiuk
Egy piszkos bor...

Herceg gondold ezt meg s akkor a szegényen
Nem kacagsz, akit mdr a haldl tart féken.

Igaz, hogy ebbdl a ,részvétb6l még nem sziiletnek tettek, nincs meg
a reformvaigy komoly atélése, de az is valami, hogy mar koltdi témaként
szerepel. S Huizinganak épp az akiilonds érdeme, hogy az ily nyomok-
ra, a szociilis lelkiismeret nyomaira is ravezeti az olvasét. Ma, mikor
mindig jobban érvényesiil az a torekvés, hogy az erbszak dinamikajaval
teremtsiink statikus allapotot az egész  vilagon, az igazi tudés a tor-
ténelmi példak szuggesztiv erejével mutatja meg az ordk el6re fejlédés
dinamikajat. S joles6 tnbizalom onti el az embert ma, ha még g ,86tét"-
nek nevezett kozépkorbol is az 6rok fejlodés és jobbulas vigaszat érezheti.

A RUTENFOLD MAI IRODALMA

Az elmaradott, politikai mult nélkiili Ruténfold, az utolsé husz év
alatt igen nagy valtozdson ment at. Legszembeotlobb a haladas kultura-
lis téren, f6leg az irodalomban. Itt taldlt a rutén nép onmagira és itt éli
4t uj s alighanem végleges nemzeti ébredését.

Az azel6tt scha sem sejtett irodalmi ébzredés kora 1920 utan jelent-
kezett. Az, amit a XIX. szdzadban s a XX. szizad elején irodalomnsk ne-
veztek, nagyon szerény és kusza kisérletezés: szerény néplapok, naptarak,
valami kis népi olvasmany, nehiny tankényv és imakdnyv az ecész. Nem
volt kdnyvtermelés, nem volt kényvpiac. A multszizadbell irodaimi ki-
sérletezések gyiijteménye is esak 1920 utin jelent meg. Egyes irodalmi
4gakat egyaltaldban nem miiveltek ,vagy csak nagyon kezdetleges forma-
ban. B, Fencik egyetlen regénye Oroszorszighan jelent meg, folybiratban,
folytatolagosan, a dramairds terén A. Duchonovics és J. Korytnjanskij ki-
sérleteztek, nemzeti, vallasos és apré lirai verseket, erkolesi és népi elbe-
széléseket majdnem kizarélag a papok irtak néplapok és naptarak sza-
méra, valami kis epikat pedig féleg E. Fencik.

Ezért igen nagy irodalmi esemény, amikor 1923-ban Ungvart megje-
lent az elsd verseskonyv. Cime ,Tovises virdgok®, szerzfje Vasil Grendza
Donskyj (sziil. 1897) banktisztviselo. Ez egyszersmind az irodalom laiei-
zalasat is jelentette, mert azéta a papok megsziintek az irodalom egyet-
len képvisel6i lenni s elmeriiltek a laikus elem nagy tobbségében. Grend-
za Donskyj konyvéhez Vasil Pacsovskyj ukran kolté irta az el6szét: A
koltészet még ki nem nyilt virdgai — irta — szépen és Bszintén fejezik
ki a nép érzéseit, mert a nép nyelvén (ukran nyelven) irédtak s nem ide-
gen (nagyorosz) nyelven, amely nem a sziv s a dalok nyelve.” Ez a kinyv
volt a népi, ukran irinyzat manifesztuma, amely irodalmi téren magahoz-
vette a kezdeményezést.




Seomle, Birdlatok  emcam—"

Grendza Donskyj szép és szomoril hazijardl irt, az anyanyelv dicsé-
retét dalolta s a nép szeretetét hirdette a régi hagyoményok nyoméan. Ver-
sei a népdalok ezyszerli formaihoz ragaszkodtak, nincsenek kiilon formai,
nem torekedett koltdi nyelvre s kolt6i kifejezésekre, Osszehiasonlitoit s
nem szimbolizalt, nem hasznilt kolt6i képeket. Nemzeti felbuzduldsaval,
.szocialis torekvéseivel, kezdeményez8 bAatorsigaval —és sckoldalusagaval
az els6 évtizedben (1923-33) mintegy vezetSje az irodalmi megujhodas
mozgalmanak. Gyors egymésutanban adta ki lirai gytijteményeit (Arany-
kulesok 1923, Tovises nyomon 1924, Viridgesokor 1925, Tovises viragok
a Poloninakrol 1928, Szemben a szabadsaggal 1930), majd regényeit (Ilko
Lypej, a karpati rabls, 1936, Petro Petrovies, 1937) s epikai kolteményét
(A vords szikla, 1938). :

1926-ban jelent meg az els6 irodalmi almanach, a Trembita, amit
szintén Grendza Donsky]j irdnyitott.

Grendza -Donskyj nyomain 1928-ban jelentkezett az ukran iranyzat
masodik képvisel6je, Julij Borsos Kumjatskij tanitd, (sziil. 1907), aki az
elsé konyvében (Tavaszi virdgok, 1928) Grendza Donskyj verselését ko-
vette, de masodik konyvében (Az én tajamroél, 1929) mar mas szemmel
nézi a tdjat s a népet. Nem elégszik meg a leirissal, hanem a természet
Xkulisszaival szimbolizilja a nemzeti hitet é&s szenvedést. Az Elatkozott
fold (1934) cimi gyiijteményében bar megtalilta az utat az erSteljes szo-
cialis kifejezésekhez, a tagadas és a forradalom patosza csak pesszimis-
ta tavlatokat nyitott meg el8tte. Emellett azonban szétfeszitette a nép-
dalok kotott , szoros formait és szabadda tette az utat az uj liraj formak
eldtt. A tovabbi gylijteményekben (Virrad a KAarpatokban, 1935; Folyik a
vér, 1938) a komor pesszimizmus mellett vilagosabb és aktivabb élet-
szemlélet tor €16,

Amig ezek a ko6lt6k elfojtottik a sziv szavat s csak a szélesebb népi
vagyak tolmécsoldi, Nikolaja Bozukova (1907-1938) egyetlen kényvében
(Poézis, 1930) szive és hangulatai bensSségébbl fejtette torékeny és dal-
lamos verseit.

1928-ban megjelent a nagyorosz iranyzat képvisel8jeként Ondrij V.
Karabeles (sziil. 1906) papndvendék, majd kozépiskolai tanar, aki Valo-
gatott versek c. kdnyvével debutalt s egy évvel késSbben kiadta A vir-
radat sugaraiban c. verseskotetét, amelyben az ukran koltSknél ismeret-
len formakészséggel behozta az orosz irodalmi nyelvet s irodalmi formé-
kat a ruténfoldi irodalmi életbe. Az & nyomdan indult el, &mbar hamar
elhallgatott P. S. Fedor (sziil. 1884.), tanfeliigyeld (Gondolatok 1929),
majd a kezdetleges versel6 M. D. Popovics (sziil. 1508) jogasz, aki az
Els8 versek (1929), majd a Kunyhé (1936) <. verseskonyveiben térsaival
egyiitt a régi rutén irodalmi hagyoméanyokhoz kapcsolédott, bar tobbé-
kevésbé tiszta orosz irodalmi nyelven irt.

A késtbbi nagy gazdasigi valsag az irodalomban is stagnflast ho-
zott, mert ezek a szerény kis konyvek konyvpiac és szervezett olvas6ta-
bor nélkiil foleg az iskolai hatésagok joindulatira szamitottak, amelyek =z
iskolai és népkdnyvtarak szamira véasaroltdk a kémyveket. S amikor itt
is beallt a szitkségszerli takarékossig, ez sulyosan érintette az irodalmat
ott, ahol a konyvek s az olvasis még nem volt eletszukseglet a miivelt,
széleskord olvasdtabor sziméra.



1933 az ujabb irodalmi aktivitds beindulésa. A  kezdeményezést
most is az ukran irdnyzat ragadja meg. S. Sabol, bazilidnus szerzetes,
(sziil. 1909) Zoreslav 4lnév alatt kiadja Szivvel a kézben c. verseskotetét,.
amellyel azonnal elérte a legjobb ruténféidi kolt6 nevét. Nala mar jelent-
kezik kolt6i szo, kép, szem és forma, s egyszersmint végkép szakit a né-
pies verseléssel. Tarngyvalasztasa  is forradalmi jellegli. Targyai mar
nem elegikus motivumok, hanem heves tudatositisok. Masodik kényvében
(Nap és azur, 1936) teljesen beérik Zoreslav artisztikus ereje. Kdzel all
hozza F. Potusnjak (sziil. 1910), aki a TAvoli tiizek (1934), Titokzatos
esték (1938) és LehetBségek (1939) c. konyveiben megértette a koltoi
nyelv teremtd hivatasat a képletes vilagszemlélet terén s a valdsagot az
orok titkok jelképeivé forméalta, Zoreslav élénk és aktiv szellemével szem-
ben Potusnjak versei a nyugtalan melancholiat, romantikus nyughatat-
lansagot, de egyszersmind hamgulati statikat sugéroznak. M. Risko (sziil.
1906) a Hegyi szelek (1936) c. kotetében s I. Kolos a Fiatal napjaim
(1938) c. versgylijteményében Zoreslav nemzeti lirdja utan indulnak, s
az el6bbi nemzetpolitikai felhivasaiban, utébbi sziikebb hazija varazsanak
bensGséges atélésében tiinik ki, Ez a mdasodik ukran hulldm 1937-ben Zo-
reslav vezetése alatt megteremtette az ukran irodalmi aktivizmus ujabb
Almanachjat,

1936 &szén ujbdl megszélalt a nagyorosz irdnyzat is. A pragai orosz-
iranyzatu féiskolasok 1933-ban és 1936-ban két Almanachot adtak &, A.
Karabeles és A, Farinics szerkesztésében. Karabeles vezetésével 1935-ben
Munkécson megindult az elsd szépirodalomi lap Nase Stremlenija cimmel.
Benne jelentkeztek az orosz iranyzat uj fiatal koltSi, fSiskolasok és ko~
zépiskolasok. A Russkij narodnyj golos c. lap Sodruzestvo cimmel kis
kényvtarat inditott a tulsigosan enyhe kritikdju E. Nedzalskij vezetésé-
vel. Itt léptek fel az orosz irdnyzat fiatal képvisel8i: V. Dobos (sziil.
1917) Szent harag (1937) és E. Baleckij (sziil. 1918), Fiizfak suttogésa
(1936) c. konyvével, Mind a ketten hagyomanyos formakban énekelték ha-
gyomanyos vallomasaikat, hangulataikat és vagyaikat. Veliik szemben A.
Patrus (szil. 1918) Korbdcesal a lelkiismeret ellen (1937) c. konyvével a
szegénység aktivista koltészetét adta, sajitos stilusban, boséges és intim
dallamokkal, - :

Mindkét iranyzat, Ggy az ukran, mint a nagyorosz, egyforman nem-
zeti alapon mozog s egyforma szocidlis pamaszokat tolmécsol, akar elégi-
kus, akar aktivista formaban. Csak az utolsé 6t évben indult meg a kiiz-
delem a kolt8i nyelvért s bizonyos hatdrozott irodalmi formak kialakita-
sdért. A fejlddés irdnya a romanticizmus felé mutat, amely azonban a
gyorsan atélt realizmus és szimbolizmus nyomaira is utal.

A ruténfsldi irodalom gyorsan fejl8dik s husz év alatt annyi szaka-
szon ment it, amennyire masutt s mas koriilmények kozitt teljes évsza-
zad kell. Az irodalom mfiivelSi fiatalemberek, akiknek nincsen témpont-
juk a hagyoméanyokban. A helyzetet a nyelvi irdnyzatok harca is bonyo-
litja. Az ut6ébbi idékben az ukrin irany hatirozottan erdsodott s az ottani
lapok szerint az orosz irany két jellegzetes vezetBalakja, Karabeles és Pat-
rus, az ukran népi irdnyhoz csatlakozott.

A mostani viltozasok hatésa bizonyira mutatkozni fog az irodalom
terén is. Az ukran irdnyzat Osszpontositja erSit s havi irodalmi folyéira-
tot késziil kiadni Borsos Kumjatskyj vezetésével. (Antonin Hartl)
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EARL 8. BUCK mésodik haza-
janak nevezi Kinat s valdban

az elsé gyenmekévek maradarlo
benyomdisai kinai kornyezetben érik,
itt éli at a fiatalsAg egyénisézala-
kit6 idejét. Négy hdnapos kordban
viszik sziilei sziiletési helyérol, Nyu-
gat-Virginiabo6l, Kindba, ahol hitté-
rit6 apjdn s édesanyjén kiviil csupa
kinai veszi koriil. Szivesebben be-
széli a kinai nyelvet az angolnil s
amerikai egyetemi tanulméanyai be-
fejeztével Kindba tér ismét vissza.
Hazassagot kot J. Lossing Buck
amerikai tandrral, majd 6t évvel
késbbb egyetemi tanszéket = kap
Nankingban, ahol angol irodaimat
tanit. Tiz évet tolt ebben a varos-
ban s igy a gyermekkori vidéki Ki-
na mellett feltarul elftte a véarosi
kinaj €let is. 1932-ben Edes auva-
fold cimli regénye elnyeri az Egye-
siilt Allamok Pulitzer-dijit, ezt ko-
veti a filmsiker, majd a Nobel-dij.

*

Kindt mutatja be az Rdes anya-
fold trilégidja, kinai foldmiiveldk-
161, polgarckrél, a kinai fiatalsagroé!
8261 a regény, de méltan nevezhet-
ndék a tarsadalmi fejlédés mitosza-
nak is. Egyetlen nagy csaldd életén
végighkisérjiik az egyszerli foldmives
Atalakuldsat, az ekeszarvatol a £old-
birtokos, tokés, hadvezér sorson ke-
resztill ‘a modern fiatalsdg véltoza-
tos €letformdijaig. Felilletes élvnaj-
haszis vagy Onos miivészi kerdvie-
1és, vad forradalmi 14z €és céltudatos
kitarté munkdssag tolti be a f ata-
lok €letét s a Wang-csalad torténe-
te példizza a nemzedékek egymais
rakovetkezésén  az id6k forduldsat.

Gornyedd, verejtékezé foldmiives
Wang-Lung, bardzddt bardzaira
szdnt, éhezik, tori magat, de nem
engedi ki talpa alét a foldet sanya-
ru €letének egyetlen biztonsigit.
Szerte a vildgon hozzi hasonléan
remeg a £oldért milli6 kiizkods tar-
sa s nincs szamukra felemelkedés.
Wang-Lung sem munkija eredmé-
nyekép, hanem puszta véletlen se-
gitségével, rablott drvagakotvek aran
szerzi meg a kornyékbeli foldeket
Nagyur lesz, a régi valyogkunyho
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helyett fényes palota az otthona, az
elnylitt rabszclgalany feleség mellé
széptestii romlany leerill. TIskoli!-
jart, miivelt emberek lesznek fiai-
bol, menye a viros eldkels emiers .
nek lanya. Unokék népesitik be a
terjedelmes otthont, minden: elért
az egykori szegény paraszt Wa.g-
Lung, amit f6ldi halandé 4almodhat
s €lete csucsan egyetlen félelem ki-
nozza csak. Félti a foldet, a nehezcn
megszerzett, é&letet, otthont, gaz-
dagsdgot ad6 foldet.

A miasodik nemzedék életét irja
le a; Harom fiu, a trilégia masodik
kotete. Elénk lépne:x a f6ldtsl ei-
szirmazott Wang-fiuk s alakjuk a
polgér kinai vdltozaia. Az Sromoket
hajszolo, tétlen életii Wang az Elso,
gogts feleségével, elpuhult fiaiva., 5
a Foldbirtokos. S a Kereskedd
Wang a Méasodik. Nem ismern a
szépséget, nem keresi a tud4s:,
csak a pénz érdekli. Mohén kap a
haszon utdn s héizassigiban, gyer-
mekeiben is a tovabbszerzés eszko-
zét keresi. Hadvezér lesz Waryz a
Tigris, a harmadik fiu, ifjukordanak
gybégyithatatlan sebe orok magd-
nyossigba zarja. Szigoru aszkéta
fegyelemmel halad célja felé a Ai-
csdségrol almodozé lélek s a végrs
megtaldlt szerelem mégjobban elta-
volitja a vildgt6l a mar-mar mezhs-
kéld Wangot. Itt valik a mil legkdl-
t6ibbé, anyja O-Lan mellett, Tigris
a regény legvonz6ébb alakja. Rablo-
kalandok, dicsdséges harcok, fajdal~
mas, véres szerelem tarkitjik Tigris
életét, Oreg kinai any6ka meriil fel
a félhomalyb6l, mesél egy kis le-
dnymak s az egykori dajkameséh
viltozatai elevenednek meg a lapo-
kon. Mélabu szovi be a napokat, a
~Harom = fiu¢ életéb6l  hidnyzik
Wang-Lung  biiszke feltorekvése.
Messze jutottak a Wang-fiuk az
egykori valyog sziilshaztol, de dia-
daluk felett méar ott lebeg a zuha-
nis szorongé érzése, fialk szamdra
mér nincs sok leheto: ég.

Széthullé csalad a 1rilégia befc e-
z6 9 legkevéské sikeriilt része, A
csaldd nagyrésze eltavolodott az &si
torvényektsl, tengerparti varoshan
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€l s idegen szokdsokmak hoédol. A
fiatalok felszabaditottdk  magukat
a sziiléi hatalom alél, sajat életiiket
&lik s ez az élet j6részt iires élve-
zetek kergetésébol A1l Juan, a Tigris
egvetlen fia ingadozik a mult 7y a
jové kimbtt. Apja katomdnsk szan-
ta, de 6 irtézk =~ *'"8kléstdl, a fol-
det szereti, a sarjadb wvetést g lel-
kében verssorok cs>ndlilnek. Csd-
bitja Nyugat s iméicjz hazdjat, sza-
badsdg nélkiil nem *‘ud élni, de ko-
tik az 6si torvények. Felhaborodik
az igazsagtalansigon, f4j neki az
emberi szenvedés & mégsem *udja
maradéktalanul szoigdlni a felsza-~
baditas iigyét. Ide-oda lendiil 9 csak
mikor megtaldlja a szerelmet, kap
nyugvépontot.

Hiba lenne az irdi alkotas titkait
véletlennek mindsiten’. Nem ‘ehet
véletlen, hogy az uj nemzedék onzd
vagy tétovazd wseregéhen az egyel-
len szildrd s biztosan haladé alak
Mei-Ling-Juan szerelmese — md. A
rabszolganak nevezett kinai né, ki-
nek mAar a sziletése szomorusigot
jelent a fiura vagyv5s kinai csa 4d~
ban, a megnyomoritott testli, aka-
ratnélkiili babba formdalt asszony,
szazszorosan T4 voit utalva a fel-
szabadulasra. Volt aki a szabados
mulatozisban s vo:t aki az Gnallé
hivatisban taldlta meg a szabadu-
las utjat. Mindenesetre a néancek
volt a legnagyobb sziiksége a sza-
badsigra s nének kellett lennie,
aki véglegesen és raradék nellkiil
szabaddi tette magét az dsi koiott-
ségektsl. Nem minden rossz, ami
idegen — mondja a kénvv végsza-
vaiban Mei-Ling s bar csak a csbk-
r6l, errél az idegen szokasrél be-
szél, de szavai jelképesek s az ide-
gengylilold kinai nemzedék szitk
nemzeti elzdrkézasila az egyete-
messég tavlatait nyitja.

Az ,Bdes anyafold® koteteir is
Atszbvi az Gsoket tisztels kimai et
legjellemz8bb vondsa, a avermexgért
valé mélységes vagyvakozds. Gyer-
mekrsl almodik az anya, gyermek-
nek ©Orvend az ©dreg mnagyapa S
gyermek teszi biiszkévé az apit. A
termékenységnek, az 6si természe-
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tes létnek megkapé rimmusza Pear!
S. Buck Anya ciml konyve. A me-
leg, odaad6 teremtés az anya szo-
morii mnapjainak meguju.é vigasza
a tovdbb bontakozo é&iet. Férje el-
hagyja, vak lednya embertelen k3r-
nyezetben pusztul el. fiit polit.kal
meggyozédéséért kivégzik s a kouy~
nyeiben elomié anyét ujszi®lstt uno-
kajanak gyenge hangzrcskaja hivia
vissza, az életbe. TFhjdalom, csapé-
sok foldresujijdk, de az &si élét ere-
je talpra: sllitja s uj kiizdelmek felé,
az Glet tovibbfolytatisdra osztdcél.
*

A Nobel-dij atwvéteie alkalnidbol
rendezett {nnepségen Pear! S. Buck
a kovetkezbket mondta:

»Sohasem csodaltam jokban Ki-
nat, mint most, amiker ldtom, hog
eddig nem ismert mdédon egyesiilt a
szabadsigat veszélyeztets ellenség-
gel szemben. Hazdm és Kina lelke
sok mindenben hasonlitarak egy-
mdésra, de legfképpen abhan, hozy
egyforman szeretik o szabadsdgot®.

A szabadsig rajongéja az irénd.
Koényveiben, nyilatkozataiban, AZsia
cimii foly6iratdban, mindenhol kife-
jezésre juttatja  szabadsigszerete-
tét., Mégis valami lekiizdhetetlen
tavolsdg van kozte s a Kina sza-
badsdgaért harcolé ifjak és lednyok
kozott: egyik sem férkézitt Pearl
S. Buck emberi és iréi rokonszenvé-
be. Hidegen €s €lesen domborodik
i a forradalmérok alakja az iréné
alkotasiban, s bar elismeréssel, de
szeretet nélkiil formalja lényliket.
(Heves Renée)

AURIAC UJ REGENYE
Chemins de la Mer) legjobb
milivei kozé tartozik., Nagyszeriien
dbrdazol; — ugysz6lvin nem is kell
leirnia alakjait, nem kell részletez-
nie arcuk formAjat, blérik szinét,
keziik idomzatidt ¢ rubdik mindsé-
gét: hallucindcié-szertien elevened-
nek meg egy csapisra s tiinnek el
szem eldl; lelki kvalitdsaik idézik
el testi megjelenéstik hibablan 14-
tomdsit. Ez az iré tudja alakjait,
akik csaknem fligigetlenek téle, oly-
anmyira, hogy hus-vér valésigaik

{Les



kozbtt cgaknem Aarnyékképpé fosz-
1ik & szerzd, Adllitélagos teremtdéjiik.
Mauriacban van valami Balzac ere-
3bdl, de Strindberg helyét-nem-leld,
metafizikai- nyugtalansigébol is. A
kompozici6 nem erdssége. Uj regé-
‘nyének is sok a hése, sok az at-
moszférdja, (,,polifon szimfbénianak‘
mondja Ldewel), nincs egységes fo-
Iyama, a vége nem vég: tobb kriti-
kusa azt vél, hogy a regény csak
megpenditése, ecléjatéka egy meg-
irandé nagy regénynek. Ha igy van,
'j61 wan.

Hogy mi van avegényben? Nehéz
wrévidre fogva elbeszélni. Nagyszerd,
vérbg emberi figurdk indulatoskod-
nak, blindznek, szenvednek benne.
Mauriac katholicizmusa alig tobb,
de nem is kevesebb, mint hogy az
-emberi letet tisztitéhelyszerit Alla-
potnak fogja fel, — vergbdésnek
erds, gonosz Osztondk s nemes ag-
Ppirdcibk  kozott. Katholicizmusa
azért problematikus, — azért kelt
megiitkbzést legtébb katholikus ol-
vas6jiban, — mert kegyetleniil
-Ogzinte, éleslats, puritdn és pesszi-
mista. A katholikus szerzék szeret-
nek optimistdk lenni, a vilagot idil-
lizdlni szeretik, tOmjénillattal be-
®z0rni, a diszes kathedrilisok iinne-
Pl s szirt fényli harmoénisdjaba fog-
lalni az €ktelenségeket. Mauriac
mitvészetében nem 'blg orgona nem
Teng tomjpénfiist, a kozéppontjiban
mnem tromol térdelé angyalok s dia-
dalmas tekintetli szentektdl kor-
nyezve, a simaszérit bardnyt magé-
hoz Olelve és vallan fehér galam-
bokkal, az Ur. Mauriac vildga is-
tentelen; s kétségbe nem vonhatd
‘katholicizmusa nem e vildg megszé-
pitéséhen, &tistenitésében, Osszhan-
gositdsdban nyilvinul meg, -— ha-
nem elenkezden, sivarsigdnak hru-
talis fokozAsdban... , Vagy isten se-
git rajtunk, vagy a forradalom*, -—
kiglt fel e regényének hése, az ifju
‘Costadot, — aki ellenségesen Al
gzemben a kisvirosi, megéatalkodott
vildggal. Vagy Isten, vagy forrada-
fom: nyilvanvald, hogy e két ,,élet-
tény“, ha helyettesitheti egymaist,
wokon is egymdssal.., Mauriac Iste-
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ne nem egyéb, mint a maginos 1é-
lek forradalmi ziszldéja az éEletmod
ellen, amelyet akir a marxista, -—

efembertelenedettnek, emberségébsl
kivetkezettnek (entmenschlicht)...
elistentelenedettnek... érez. Nincs

marxista kritikus, aki engesztelhe-
tetlenebbiil, sttétebbnek, utdlato-
sabbnak. festené, élesebben birdina
az Onzésre épiilt polgari életformait,
mint Mauriac, a birdlat hevében é&s
igazsigossagiban 6t ép‘ oly kevéssé
gitolja katholicizmusa, mint Balza-
cot a polgiri komédia leleplezésé-
ben, reakeciés royalizmusa.

De mindezzel még korantsem me-
ritettitk ki Mauriac bonyolult iréi
egyéniségének jellemzéfEt. Mauriac
ellenzi ezt a sotét vildgot, de kedve
telik benne. Kedve telik csufsjgai-
bam, wutalatossigdban; igenli is,
Nietzsche tragikus életigenlésével,
8 rondasigokban fetrengd viligot,
a blint, az elbukdst, a gonoszsigoi.
Igenli; nem a filoz6fidjaval, hanem
a fantézidjaval, a stilusdval.. A
»j6¢ emberek, a hivék, a szentek
sokkal kevésbé érdeklik, mint a
rosszak, a bukdicsol6k, a nyomo-
rultak., A szdrnyetegek! A szérnye-
teg jelentSségével, modern irodal-

" munkban, egy mds regényiré kap-

csén lesz megjegyzésiink; itt csak
utalunk arra, hogy Mauriac uj re-
gényének legmonumentéilisabb alak-
ja is egy ,,szbrnyeteg*: valaki, aki-
rél legjobb ismerdje 4llapitja meg,
hogy ,a bilin a hivatisa“; egy em-
ber, ligywvédbojtar, aki cgész é&leté-
ben hiiséges kutyaként szolgalta
gazdijat, maga volt a hliség, meg-
bizhatésag, derékség, szorgalom,
onfeldldozds: az Osszes erények fog-
lalatdnak hihette magdt, mig egy
nap, ongyilkos gazdija hitramaradt
holmijai kozétt kotordszva, rd nem
akad onmmaga hiteles jellemzésére.
»Immonde*: tisztdtalan szérnyeteg!
Hisdba mosakszik, szennyes, — hii-
ba tesz jot, gonosz. Mauriac veszs-
lyes kérdést vet fel a wvalldserkslcs

egyik legmélyebb kérdését: van-
nak-e megvalthatatlan emberek?
Vannak-e el6reelrendelten kéarho-

zottak ? Az egészen evildgi, dus, te-



litett féihomdalyban jatsz6dé cselek-
ményen d4t-dtvibral az iré metafi-
zikai gondja az elesett emberiség-
ért, a sbtétben botorkalé alakokra,
kisebb-nagyobb szornyetegekre, né-

he  rembrandtian kisérteties fé-
nyességet ejt. Igen j6, irigylésre-

méltéan jo ird, fdradhatatianul, ele-
génsan, eroteljesen  nyugtalam...
(Fejto Ferene)

‘ GD'ON VON HORVATH. A »a~
i zulr6l elmenekiilt német irdk
serege sok évi megprébdltatas utdn
Ggy tlinik immdr atesetta kivalasz-
téson. A rokkantak a haldlt valasz-
tottdk, vagy elnémultak, az O6vato-
sak behédoltakk, g tehetségesek és
erdsek viszont a nemzetkdzi irodal-
mi életbe Aagyaztik be magukat, egy
jobb és emberibb Németorszig esz-
méjének szerezve megbecsiilést. Az
utébbiak kézé tartozott &don Hor-
vath is, @ realista német szinmii-
irds tehetsége, akit egyszerre ért
utél a haldl s a mAr idegenben irt
Jugend ohne Gott (Allert de Lange,
Amsterdam 1938) ciml regényének
bontakoz6 vildgsikere. Ez a regény
— mondjuk meg mar eldljaréban —
az elsb epikai munka a Harmadik
Birodalom megteremtése 6ta, mely-
ben a német nép sorskérdése feltét-
len miivészi Attételben jelentkezik,
messze elhagyva Glaeser gyanus
téjazeretd szenvelgését, Renn némi-
teg onmotlan célzatosssgat, Feucht-
wanger sériiltségét, dltaldban az dr-
zelmek tavlatnélkiiliségét, ami min-
den emigracié kezdeteire jelllemmzd,

A katholikus magyar ivadék
Odon Horvith 1901-ben sziiletelt,
de mar Miinchenben nevelkedett.
Itt is tlnik fel mint iré. Harminc
egynéhiny €ves kordban mdbr szél-
btében jatszak darabjait Németor-
széghban.

1930-ban magam is lattam Ber-
linben egyik darabjét, az Italiemi-
Sche Nacht cimlt, megismerve be-
16le a német kispolgart, a Harma-
dik  Birodalom  ,megvalbsitéjate.
Horvéath allasfoglalasat ekkor nem
ismerték fel eléggé. A darab szati-
réja ugyanis nem vett védelmébe

=S

egy tarsadalmi
még magasabb humanists esaméket.

réteget sem, a6t
sem védett, csupdn a parancsura~-
lomra késziilé elborult és dohog lel--
kekiet, forgatta ki, az uj tant ta-
madta ¢ a késziild ,,mithoszt" pisz--
kéita. Carl Zuckmayer, (azobéta egy
Svajcban bemutatott lobogd és fel-
fitott parancsuralom-ellenes dréama.
szerzije,) ezt irja egy levelében a
darabrél Horvathnak: ,,Sokszorosan.
megkisérlik majd darabjit félreéc-
teni, a politikdba bekapcsolni, a jel-
szavak keretei kOzé szoritani, de
vigyazzon: ne tévesszék meg! Mn.
Zuckmayer bizonyédra ezt mondana.
viszapillantva az elmult évekre: Mi-~
lyen kér, hogy ezt a darabot 1830-
ban nem vontdk be a kozéleti neve~:
lésbe s nem vitték ki az uccdk, a.
kisvarosok ésa kilvarosok népe elé,
mondvén: ime, ezek és igy akarjik
a sorsotokat iradnyitani...

1933-ban Horvath Bécsbe, majik
innen Hollandidba menekiilt, ahol
egy holland kiadé szerzdédése tetie
szaméra lehetévé a munkdt. 1938
augusztusaban Parisban a Champs
Elysén a vihar kettétdrt egy pla-
tanfét s a lezuhané fattrzs agyon-
sujtotta.. Akkortijt jelent meg a.
Jugend ohne Gott...

*

Béatran le merem irni a kozhelyet,.
hogy lenyligdzbbb, lélekzetfojtobb.
emberibb €s miiveészivs konyvet az
utolsé esztendbkben zlig olvastawm..
Francids csobogésa mindjart az el-
86 sorokban elblivéli az olvasdét. - A.
motivumok teljes kimeritése (amit
Gide wvalamikor a ,fuga mivészeté--
nek’ mevezett,) magival ragad s a.
képzettirsitdsok b6 szabadsiga ta-
lan csak annyiban kevésbé francids,
hogy a dramairé fegyelmemettsége
érzik mogotte. Egyébként alig csti-
kentheti a regény értékét, ha Gide
Faux Monnayeurs-jének  atmoszfe--
rikus hatasat fedezziik fel benne,
(hiszen Du Gard Thibault Csalddja
egyenesen Gide regényének a szii-
16ttje.) Ugyanakkor azonban ne fe-
ledjiik el kiemelni Horvath realiz-
musat, mely Gideté] kiilonbdz8, ha-
tarozott térsadalmi  4lldsfoglalésés--



Lol wovetkezik.

A Jugend ohne- Gott targya a
gyermekek tarsadalma egy lelket
sorvaszté nevelési rendszerben, ko-
zelebbrol: egy osztdly €és ennek az
osztilynak a tanitéja, aki nem is
valami ,kiillonds ember” ecsak egy
egyseerit tanits, aki még akkor
nétt fel, amikor szabadsignak ne-
vezték az olyan eurdpai esztends-
%ket, amilyenek g hibori é&s Harma-
dik Birodalom megvalosulasa ko-
zotti g6t kitoltotték. Egyszerii em-
ber ez g tanité. Ugyantgy, mint-
ahogy édltaldban a német kis-polgar,
¥ sem csindlt gondot magansk a
rendszervaltozascoél. Tovabb dolgo-
zott. Elsején felvette fizetését s
prébalte folytatni ,normdlis életét.
Am a vilig megvéltozott, a tanitva-
nyokb6l ellenség letf, egy mis em-
verfajta, egy més nemzedék, nyers
verekedok, konok Osszeeskilvok, kis
politikai spekulansok, kémek és be-
-suglk, brutalitisokra bujtogatott
‘rervage Kis dltatok. A tanit6t didk-
jait6t szakadék vélasztja el. Har-
minenégyéves, de rezigndlt. Har-
mincnégy €vével méir aggastydnnak
érzi magét. Kidregedett a , korbdl“.
Az osztdly tenuléi  csupa kizépré-
togbell ivadék, munkéisgyermek
wincs kozottiik egy se. Valamennyi
‘az uj hatalom gyermeke. A tanité
nem €rti ket mert nem érti a ne-
velési rendszert sem, amit jlyen tit-
#os rendeletek jellemeznek: W
gyermekeket . hAborira kell nevel-
ni“, A tanitds emyaga is: a politdkai
Hazkor szellemi lecsapdédésa. A min-
dgennél fontosabb testi nevelés tisz-
tara katonai: téborozds, katonai
kiképzés, l6gyakoriatok, teljes
katonhi élettartds, a gyengébb meg-
vetége, a nyers erdszak kultusza. A
regénybeli fesziiltség kislilése egy
gyilkossag, mely egy tdborozds al-
‘kalmévar torténik egy héziipariba
belsfojtott fald hatardban. 1Itt a
tanité egy masik ifjusdggal talél-
‘wozik, a falusi szegénység gyerme-
keivel, Bz a vildg hasonlékép’ a
bliintények vildga. A gyilkossag
Osszefonja a két viligot s a tanité
alitt megvildgosodik egy uj emberi
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Feleldsnak
érzi magat a blintényért s annak

magatartds szitksége,

bonyodalmait lelkiismerete paran-
csAra maga vizsgalja ki, hiszen az
igazsdgszolgdltatés mnyersesége &9
érzéktelensége csak noveli a gyil-
kossaghol szdrmazé tragédidk sorat.
A harc vonala: az egyén hosi helyt-
allasa iz igazsigért, mert amint a
tanité felismeri €s cselekvdvé viltia
bensd bhumanista parancsait, hirte-
len segitotdrsakat 14t maga koriil:
elesett embereket, lildéziotteket, —
gyermekeket is. , Négyen wagyunk
mar, — mondja az egyik, — akik-
nek jelszavunk: Az igazsigért és
az igazsdgossagért”. (De a gyerme-
kek titkos tdrsuldsa nem azonos a
Faux Monnayeurs-ben szerepld
»erés emberek  Usszeeskiivégé“-vel,
ahol a gyermeki gonoszsig gyilkos-
sigra szovetkezik, hanem az emberi
erkéles elfojthatatlan kicsirdzésa,
hitken, szandékbam, tettben s igy a
Gide-i célzat ellentéte.) Méir nem
csupan a gyilkos leleplezésérét van
sz6. Az igazsigtalanul iildozottek
pértjdra kell 4llni. Az emberi szo-
lidaritds halk dicstitésében csendiil
ki az iy regény, melyben Odén Hor-
vath megrendiilt polgéari tudata az
emberi igazsig-vadgyban Istent is
megtaldlja, Istennel magyarazvin
azokat {z végs6 tarsadalmi, gazda-
shgi, lélektani okokat, amiknek tér-
vényeit, Tbelsd Osszefliggéseit még -
nem ismeri. Horvath szaméra ez az
Isten jelenti a Jegjobb emberi esz-
mék diadalmas Osszességét. (Méliusz
J6zsef)

Z AILLATI INTELLIGENCIA.
(M‘hai Beniue: Invitare si
inteligentd la anfmale. Ed. Inst. de
Pgih. Cluj) 1906-ban, amikor Cla- .
paréd®, a genfi nagyhirl pedagé-
gus egy cikkében az Osszchasonlité
Mlektan sziikségessége mellett fog-
lait sllast, Nuel, lege egyetemi ta-
nér nagy hévvel sz4llt sikra elle-
ne: Nincsen Osszehasonlité lélek-
tenra sziikeég! A lélektan szdmira
csak az emberi psyche jelenségei
megfigyethettk, az 4llatvilag kiviil
egik a lektan befogadtképességén.
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Az id6 azomban Claparedeet ige-
zolta. M., Washburn 1923-ban meg-

jelent konyvében, méar 800, az 4l-
latvildg  lédektandvall fogliikozd

konyvrél tesz emlitést! A mai, ki-
rondottan az d&llatvildg lélektand-
val foglalkozé kutatd elétt pedig a
megjelent szakmunkik olyan tome-
ge 4ll, hogy lehetetlenségy vala-
mennyit &ttekinteni,

Az dliati élektan jogosultsdgat
ma mér senkisom vitatja. 4. Uex-
Kifll tanulményai az 4dllatvildg sa-
jélsdgos kirnyezd vildgarél: Um-
welt-jérél, amelynek az 4llat ala-
nyi kozpontja, Kéhier-nek a -csim-
paAnzokon végzktt kisérleted, Ma-
thilde Herz-nek a hollén s még sza-
mos kutaténak kiilonkozdé allatolkon

tortént tudominyos vizsgilatai
" ubdn ez 4dllatot, mint eajitsdgos
Umweltjének  alanyi  kozpontjat

fogja fel a tudomdnyos Aallatlélek-
tan. Ez az Umwelt, mely minden
esetben kiilldnbizik az emberi vildg-
t61 és mely értékeléseiben, rende-
zZettségeiben 4llatfajok szerint val-
takozik, ma mér nagyon sck 4llat-
faj esetében tudomdnyos vizsgd-
tat tdrgya. A hollék, g majmok,
a valondok, st a légy vizsgalabai
igen értékes részleteredményekkel
szolgdltak, Az dllatvilag intelligen-
cidjdnak €g lelki €Sletének megis-
meréaét célzdé kisérletek egyik sar-
katatos pontja az ugynevezett Um-
weg kérdése. Umweg alatt azt a
kitérs, a megszokottél eltérd dltati
nealkcibét  értik, amit az 4llat a
kényszeritd  kériflmények  hatdsa
alatt oflja elérése érdekében meg-
tenni kényszeriil. Ismeretesek Koh-
ler klasszikus  csimpédnz-kisérletei.
Kohler a majom ketrecétdi bizo-
nyos tAvolsigban a majom kedvenc
cledelét, bamdnt helyezstt el, amit
a csimpinz a ketrecében elhelyezett
néddpilcdval tanult meg behuzni.
Ezeket @ bandnokat aztdn kétsze-
res tavo'sigra helyezte Kohler, a
ketrecbe pedig egymasba illeszthe-
t§ nadakat tett. Az eredmény az-
6ta, klasswikussd valt: o csimpénz
tényleg képes ennek a kitéré ut-
mak, 1Gj helyzetnek (Umweg-nek)

Szemle, Birdlatok

1ottek,

2 megtaldlidsara. Val6ban egymés-
hoz illesztette a két nadat és Ggy
huzta be kedvenc eledelét a ketre-
cébe. Az dllatvilag fels6bb, u. a.
mtelligns reakciéi megdllapitisara
az Umweg prébaja ma is a legha--
tisosabb moédszerek egyike,

Mihail Beniuc az 4ltaldnos beve-
zetd utan, sajat kisérleteit, meve--
Zetesen az Umweg kialakulasat .is-
menteti komyvében a Betta Splen-
dens nevii kisebb halfajtdnak a.
zsdkménya elérésére irdnyulé  t§-
rekvésében.

A Betta splendens Siam és a ma-
laji szigetek édesvizeiben €l. Hason-
16 kisérletekre, mint alacsonyabb-
rendli allatfajt, eddig még nem
haszndltak fel, s az eredmények
mar ezért is nagyobb érdelkl&désre
tarthatnak szdmot. A Betta splen-
dons harcias kis 4llat: amint az
iiveglapokon keresztiil két hinmme-
mi egyed meglitja egymdst, azon-
nal egymésnak rohanninak, 8 ha
szabad az ut kozsttik, foltétlen
harcra kerill a sor. Ezért a bengzii-
a mi kakasviadalainikhoz
hasonlé csatikat rendeznek vebiik..
Nagysdguk kiilonben 8§ contiméter,
ugyhogy az akviriumi kigérletak-
nek nagyszerlien megfelelnek,

Mihail Benciuc @prélékesan 4r-
gyalja €s boncolja a Betta splen-
densen végzett kisérletek részleteit.
Hgy az iivegfalakon tul egy enchay--
tredt, egy bizonyos, a Betta splen—
deng 4ltal elbszerctettel fogyasztott
féregfajtat helyeztek el, & hal azon-
nal megkisérelte az egyenesnek lat-
526 utat zsakménya felé. TGbbsziri,
természetesen hidbavalé kisérlet.
utdn, latszSlag ingeriilten uszkalt
fel-ald a zsdkmanyAtol elvalaseto fa¥
elstt. A kérdésaz volt: megtanulia-e
a Betta splendens az livegfal egyik
részén e célbdl kivigott lireget fel--
haszndlni célja: elérégére? Amint &
kisérletek sordn kideriilt, a Betts
splendens ‘hamar megtanulja az Um-
weg haszndlatat. A kitérd ut kiaia-
kuldsaban azonban foltétlen a wélet-
len szerepe. Az 4allat nem rénd-~
szerésen keresi a kitéré utat, hanem
egyszerre, — véletleniit akad rd. Az



elsé sikeriilt kisérlet utdn azonbaa
daltaldban ura g helyzetnek és meg-
ismétli eredményeit. A kitéré ut el-
végzése alatt, mem sziikséges, hogy
a cél allandban a szeme el6tt legyen.
Amikor az Umweget megvaltoztat-
jak, vagyis méshelyen elhelyezett
dineggel vilasztjak el a halat zsdk-
manyatol, a hal elébb a régi megszo-
kott utat keresi. Ha pedig két le-
het6sége van zZsakméinydhoz juini,
mindig a méarismert utat hasznilja.
Néhany kisérleti alany par esetbsn
akkor is elérte a zsdkmanyat, bha
kozben 4t kellett ugrania — a leve-
gon keresztill — egy mdgik vizzel
telt tartalyba. Természetiesen ezt a
kisérletet szdmog mdés kisérlet elbz-
te meg, amelyben az 4llatnak tudo-
mésul kellett vennie, hogy a madasik
tartdlyban is viz: vagyis életlehets-
Ség van szamAra.

M. Benciuc kiemeli, hogy a Betta
splendensen, valamint a tobbi allat-
fajtdkon végzett kisérletekiet és el-
ért eredményeket nem lehet csupdin
automatikus, mechanikus reakcidk-
nak tekinteni. Az 4llat wviselkedése
dinamikus, Telsdé &télési folyamat
eredménye. Mértegelés és értékelés
el6zi meg a kiilsd szemldld el6tt is
felfoghaté cselekedetet. (Fekete Fe-
renc)

FELVIDEKI VAROSPURTREK,
iICsehszlovdkigdban  Szlovensz-

kéi  varosképek cimmel wmég 2
mult év zleién hasznos kinyv latott
napvildgot. A koényv célja kettss.
Egyrészt a vArogsok torténelmi ere-
detének feltdrdsa, mdisrészt @ jelen
helyzet megrajzoldsa: mult és jelen
szembedllitdsa, a vAaltozds mértéké-
nek és irdnydnak felmérése. Amikor
a ktnyv megsziletett, még semmi
jel sem mutatott arra, hogy a Fal-
vidék legmagysrabb mésze visszake-
riil az anyaorszdghoz. A kittizott
cél rendkiviil iddszerti voit. Am a
feladat, a cél a belvederi dontés
utén sem walt idSszeriitlenné. A
Felvidék wvisszacsatolt részén levo
varogokbam a gazdasigi, tarsadalmi
és kulturdlis vonatkozési munka
elvégzése mem vAlt foloslegessé,
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legfeljebb a feladatok megvalésiti-
sanak kortlményei és feltételei val-
toztak meg. A Szlovakidnak itélt
teriileten maradt v4rosokban vi-
szont fokozott mértékben sziikséges
1wz értékmegtarté munka wvallalisa
és végzése. Ebben rejlik -a konyv
gyakorlati értéke és jelentOsége.
Erre utal a kotetet szerkeszté Ta-
mas Mihaly is bevezetd soraiban,
amikor ezt mondja: ,Nemcsak a
kései torténetirdsnak szadnjuk eze-
ket a vérosképeket, sokkal ink&bb
magunknak okulisnak  er6forris-
nak, okos mnekikésziilédésnek...«

De mit tartalmaz a kotet?

Az Ot varosképet kodzds, egységes
keretbe prébalja foglalni Szvatkd
P4l bevezeté tanulmanya. Bizarr,
eredeti, néhol egészen egyéni meg-
latdsokban bdvelkedd tanulmany ez,
melynek megdéllapitdsai sokhelylitt
vitathaték, Am e muzsikils ritmusa,
izes, publicisztikai jrdsmiiben wvan
vislami g szlovenszkéi tdjak €s tele-
piilések levegdjébsl, ami megragad-
ja az olvasét.

Természetesen, nehéz volna egy-
ségeg felvidéki varoshagyomanyok-
rél beszéini, Hiszen a Felvidéknex
soha sem volt az elmult évszizadok
sordn olylamy kiflonvall, szigetszerii
helyzete, mint — teszem — Krdély-
nek, ahol volt m6d +£és alkalom 2
tradicié6 és az ugynevezett transzil-
vén szellem kifejlddésére. A Felvi-
dék kiilon-élete csak 1918 utén je-
lentkezik és csak azéta kezdett ki«
alakulndi a mdasult kdriilmények és
viszonyok hatdsa alatt a felvidski
véros-tipus, Kicsirdzott és formét
kapott a kevert nemzetiségii felvi-
adéki varosok kiildnleges helyzetshél
fakad6, népképviseleti szellemii vi-
ros. S ez az onalldsagot és sajitos
jelleget myert szlovenszkéi urbamiz-
mus a magyarok kozott kialakitot-
ta a lok&lpatriotizmust, s bizonyos
mértékig kozelebb hozta egymaéshoz
2 varos killonbozé tdrsadalmi réte-
geit. Amint Szvatké mondja: ,.A
befelé nézé kisvarosi €let a magya-
rok kozott végre belsé demokrdcist
fejlesztett ki, ami el6bb hidnyzott.
A kbzéposztaly 6s a varosi kisnép
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kizott sokkal nagyobb és kozvetle-
nebb a kapcsolat, mint annakidején.
Nemcsak @z 4 nevelés, hanem a
gazdasagi kényszer is elfsegitette a
gatomldst ¢ tény, hogy varosaink-
ban mem élnek mar exkluziv kasz-
tok egymis mellett, hanem az ur-
banus 16t testvériesebb szint kapott.
Ami torténik, mér-mar hasonlit a
svajoeli védrosiassigra, a kispolgéri
urbanizmusra, az igénytelen, de &z
aldozni tudé szorgalmas varoslakék

kiegyenstlyozott egymasmellett-
€lésére...
Szvatké P4l bevezety tanulmé-

nya utdn kovetkeznek az egyes va-

rosképek. Khasgsa portréjat Szikiay
Ferenc rajzolta meg, aki hiteles
torténelmi adatokra tamaszkodva

vézolja fel a viros torténelmi mult-
jat. Uta) arra, hogy Kassinak és
kormyékének birtokbavétele egyids-
ben tortént a honfoglaldssal. Azéta
a varos Allandé hanyattatdsok és
kiizdelmek sordn 4t védte-Orizte
magyar jellegét. A varos valtozatos,
torténelmi eseményekben gazday
multjdnak ismertetése utdn Kassa
félmultjarél, a kisebbségi életsors-
fbany eltoltott idbszakrdl szamol he
Sziklay. A tanulmédny ellen méd-
szertani szempontb6l emelheték Ki-
fogédsok, nem beszélve most az elvi

szempontokrél. A szerzé hosszi ol--

dalakat szentel a viros torténelmi
nevezetességeinek felsoroldséra. Az
embernek olyasfajta érzése vam, mi-
kor a tanulmény e részét olvassu,
mintha Baedekert vagy Griebent la-
pozna., Az olvasd szivesebben venns,
ha a véros gazdasdgi és tdrsadalmi
viszonyairél kapna a mult ismerte-
tése utdn alapos helyzetjelentést.
A szerzd ugyan beszamol a gazda-
sdgi és tarsadalmi valtozdsokrél Is,
ez azonban nem Kielégits.

A volt délszlovenszkéi paraszt-
metropolis, Ersekujvir toértémelmi,
tarsadalmi és gazdasigi vajzit J6-
csik Liajos  adja sikeriilt, értékes
megéallapitdsokban gazdag tanulmé-
nyaban. J6écsik Ersekujvart tranzi-
té-varosnak nevezi, mert szerepe &s
killdetése azvolt, hogy a forgalmat,
mely kelet és nyugat kozott lezaj-
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lott, engedje wvégigzuhogni magdn.
Utal arra, hogy i varos t{ranzilté
szerepe az allamfordulat utin meg-
sziint, mert a forgalmi artéridkat
€g véndkat elkototték és masfelé
irényitottak a gamzdasagi vérkerin-
gést., Bzt erdsen megsinylette a véa-
ros, melyet kiilonben nagy veszteség
ért azzal is, hogy az 4ltamfordulat
utdn az értelmiség mnagy része, a
varosok legnomddabb rétege expat-
ridlt. Elemzi Brsekujvar gazdasdgi
helyzetét és arra a megdllapitdsra
jut, hogy a tulnyoméan mezégazda-
s4gl jellegii varos lakossdgdnak &6n-
maga megtartdsa <érdekében a mono-
ton szemtermelésrél azintenziv ter-

‘melés kertkulturdlis formajara kell

attérnie. Sajndlattal 4llapitja meg,
hogy EBrsekujvér kovasz-szerepe
szellemi €8s kulturdlis vonatkozishan
elvesztette wégi jelentéségét. Viala-
mikor Ujvart Ilobbant fel minden
haladé kisebbségi magyar megmoz-
dulds tlize. Az erbk €és keretek
azonban az elmult évek sordn szét-
hulltak, a tiz kialvéban -— pama-~
szolja J6csik.

Eperjesrdl, a Felvidék miiemlé-~
kekben gazdag gybngyérdl Gomory
Janos irt. Sarosvirmegye és igy
Eperjes 6si magyar multjinak’ iga-
zoldsaképpen érdekes adatokat tar
fel. Figész sereg sdrosmegyei kizség
nevét sorolja fel, amelyet a szlovak,
német lakossdg ha eltorzitva is, ma-
gyar névvel nevez: Orkuta (Urkut-
ja), Tolesemes (T6tselymes), Bud-
zimir (Budamér) stb. Megallapitix
azt is, hogy Séaros teriiletén olyan
tosgyOkeres elnevezésli falvak van-
nak, amelyeket az Arpad-hdzbeli
kirdlyok idejében csak magyar ne-
vitkon ismernek. Ezek az adatok és
torténelmi tények a legékesebb bizo-
nyitékai Eperjes és kdrnyéke ma-~
gyar eredetének. Kar, hogy Gomiry
nagyszerii tanulmanydban nem raj-
zolja meg a mai Eperjes részletes
tarsadalmi, gazdasigi €s kulturdlis
helyzetképét.

A vérosképek galéridjiban negye-
diknielk Losonc portréja kovetkezik.
Losonc az Osszeomlds elftt egyik
legnyiizsgdbb és legélénkebb ipari
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telepe volt az orszdgnak. A békekd-
tés utdn halott varos lett beldle.
Ipara €s kereskedelme nem tudta
felvenni a versenyt a cseh torténel-
i orszagok fejlettebb protekcioni-
z4lt ipardval s a régi hires gyéralk
egymésutan sziintették be lizemi-
ket. Errél a szomoru folyamatrdl s
ennek gazdasigi és tArsadalmi vo-
natkozdsair6l szimol be szép iréi
-eszkozbkkel megirt tanulményiban
Darké Istvén.

A torténelmi és irodalmi érdekes-
séglt LOcsérdl Szalatna; Rezsd irt
“kHltoien szép tanulmanyt.. ValSban:
ugy timik, ha végigolvassuk Sza-
latnai pompas irdsit, mintha Krudy-
mondatok muzsikija zsongnd koriil
érzékeinket. A vhros multja és je-
lene, a legendis alakok, a régi h4-
~zak €8 drége milemlékek megeleve-
nednek. A mult feltdrdsan kiviii a
szerzé a jelenre is utal s beszdmol
~az 1) &etkdriilmények kozé keriilt
v4aros legfontosabb megnyilvanuld-
‘sairél. Szines és értékes a tanui-
ménynak az a része, ahol Szalatnai
a varos irodalmi emlékeirdl szdmol
be. Mert Ldcsének szép és gazdag
irodalma van. Gondoljunk csak Jékai
Moérra, Dayka. Géaborra, Mikszdith
"Kélménra, Krudyra és Szabd Dezs6-
re, hogy csak a mieinket emlitsem!

Ilyen okos €s jozan vonalvezetés-
set rajzoltdk meg a ,,Szlovenszkoi
“varosképek'  szerzdi 6t kiilonbdzé
felvidéki varos képét. Ismertiik eze-
ket g varosokat, jartunk-keltiink fa-
laik kozott, 4m mégis Ggy tlinik
most, mintha az irék felfedezték
volna szamunkra, mintha kdzelebb
"hoztdk volna hozzink valamennyit.
(Sandor Laszl6)

SZEGENY EMBER ELETE.

(Kiss Lajos konyve. Athenaeum
"1939.) Szomorh elégtétel az emberi-
ség megdbbbentden lassu ég akads-
kos haladiséért, hogy az igazsigot
nem lehet gokaig kikeriilni, Ha el-
keriilik is, wuténa szalad az embe-
rekmek. A vildghdboris osszeom:is
-Gt a helyzet taktikusai pl. mennyi
‘mindent megtesznek, hogy eltakar-
“jak a lényeget a9 mégis csak 14tni
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akar6 ember el6l: tudSsok csindluak
elméleteket a miivelteég alkonyarol,
filozéfusok tomegek lazadisirél be-
szélnek  rejtélyes nyelven — maort
itt a lazadd tomegek alatt azokat
kell érteni, akik emberi életet sze-
retnének &ni — a politika tligyeske-
dé taktikusai oltdrt emelnek a faji
gondolatnak s betevé falat helyett
faji elsdséget adnak a myugtalan to-
megnek. Ellensulyozisul fiatal szo-
ciogrifusok felmérik a mép helyze-
tét, a hatalom pértolja is Oket bi-
zonyos pontig, amig nem mennek
til az akadémiai megdallapitison, —
ha azonban a valésighelyzetbdl ké-
vetkeztetni mernek egy mésik vaié-
sig szithséges €9 erkodlesi voltara,
akkor a tudoményos iigy, melynek
szolgalatdba 4&llottak, hirtelen bin-
liggyé valtozik. Hivatkozzunk a
magyar falukutaték kozismert cse-
tére? Hivatkozzunk a magyar ft4j
és néprajzi kidllitds hirtelen beza-
rasira? Post equitem sedet atra
cura — 3, val6ésdgot mnem lehet el-
keriilni s a szegény ember élete az
a valésag, mely keresztiil sivit min-
den politikai mfivihart é&s minden
Addz gyulolkodést.

Kiss Lajos a tudés biztossdgaval
és a valésdglaté ember j6 lelkils-
meretével irta meg a munkat, mii-
vészien és redlisan, ahogyan évtize-
deken 4t latta, taldn egyébre se gon-
dolva csak az igazi helyzet pontos
dbrizoldsira €és mégis, vagy taidn
éppen ezért, rég nem olvastunk lelli-
ismeretet jobban megmozgaté mun-
kit, mint az 6vé. A szegény ember
€lete! Hiszen sokan, maindig t&bben
€rezzith. magunkat s:egény cinbe-
reknek, akiknél nem annyira &
helyzet, mint inkabh a tehetetlen-
ség &3 a lealdzottsig tudata oitozza
ezt gz érzést ég kizhen megfeledke-
ziink azokrél az hgozi szegény em-
berekrdl, akik egy ezeréves trazé-
dist cipelnek faradt vallaikon &
akiknek sorsdban taldn az a legtra-
gikusabb, hogy nincsenek is tiszta
tudatdban elesettségiiknek. Szégény
az, aki mAstél &1 — ezt a meghata-
rozast adja Kiss Lajos, holott a va-
16sdgban kflestnbsen  éliink  egy-
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mdastd]l, egymés munkajitél, de mit
ér ez a valésdg az olyan emberek-
nek, akiknek a mistol élése csax
kotelességet jelent és nem emberi
életre valé jogot. .

Kiss T.ajos azt tervezi, hogy ez-
utdn megirja A szegény asszony
életét s akkor egész magysdgdban
megelevenedik elottink az alfiidi
magyar tragédidja.

Ehhez a tragédiahvoz mér a most
megjelent konyv is sulyos adatokat
szolgaltat. Két részre tagolja kiny-
vét Kiss Liajos: a rthezén élok €s
konnyen €i6k csoportjara. Mindkét
csoportban a sorsok nagy viltozatos-
saga § mindkét csoport életében tel-
jes bizonytalansig, kiszolgaltatott-
#dg. Bz az Usszekitos kapocs. Kezdi
a kils kanasz sorsdnak vazoldsival,
akinek az a végzete, hogy ,més ke-
ze ldba legyen“ s ez alkalmul szol-
gal az ir6nak, hogy megvilagitsa,
milyen helyzetek kényszeritik a
szegény embert arra, hogy éhezé
vagy ,radé’ (==rossz) vagy ,kény-
teleniségb6l 16ttY gyerekét fejletle-
niil erre a palydra adja s alkalmat
ad arra is, hogy a kandszbéreket
ismertesse & mult szdzad reform-
korszakatél kezdve amainapig, hogy
ismertesse egyszerlt étrendjét, ki-
wzolgéltatottsdgit (,,a kis kamész-
nak még a soprii is parancsol’), ji-
tékait, melyekkel gyér vigasztaiisul
szizados gesztussal tiirhetévé c.sal-
ja életét.

Felvonulnak azutdn sorra e.dt-
tiink a t6bbi nehezen é&16k: a kishé-
res, aki sok faradsignak és — ser-
dill6 kordban — sok kisértésnek is
van kitéve (,ha a gazdasszony ala-
kap*), az igas kocsis és a kubiko-
sok csoportja, mely titani munka és
kockizatok 4ran biztositja viszony-
lagos fiiggetlenségit., Ezeknek a
sokszor gyalogjar6, uwccan hdalS, csa-
14di élettdl sok idbre elszakadt, hé-
sfgnek, féregmek kitett kubikos:k-
nak dokumentdlis rajzat adja Kiss
Lajos, olyat, amilyenre csak teiies
térgyismeret, mlivészi meglitds és
igazsigérzéy ihleti az irbkat.

A koénnyenélékrdl sem kell azt
gondolni, hogy nagyon elkeriilik az

€let gbrongyds oldalat. Az emberi.
termeszet mindeniitt kialakitja a.
konjunkiurdt: a szegény embersi
kozt is vannak iligyeskeddk, akik
mésnak engedik a dolog mnehezebb.
részét, akik mar gyermekkorukban.
szeretnrek koédorogni s csak az ovés.
idejére jelennek meg, hogy az ass-
talndl mint ,,Orca Gaspar* és ,Pofa.
Taméas* hallgassdk a rokonok kote-
kedéseit. Természetes, hogy a locsi-
szar, a funerator, a hailottpénz-sze-
a6, a kérd, a lajtog egy drnyalatial
kevesebbet dolgoznak és tobbet i:--
resnek, mint robotos tarsaik, .le
sorsuk nekik sem biztosabb, az &.
életitk is 4llandé kétség és bizony-
talansdg. Valamennyitket a valtozo.
események oliri sorozata tanitja ar-
ra, hogy ,tlrelom koll a szdgény--
séghin. Ennek a szegénységnel
kitliné tipologidjat adta Kiss La-
jos kényvében, melynek igen erté--
kes része a mil wégéhez csatolt 12
oldalas szémagyardzat. Még jobban.
emelte velna konyve értékét, ha a
szegény ember egyes tipusait, ké--
pekke] is illusztrdlja. (K. G.

HERCZ GYORGY VERSEL Egy

verskitet elbiralasanal, a.
benne megmutatkozé iréi magatar--
tds, helyesebben: ideologiai alap,.
csak médsodsorban érdekelheti a kri--
tikust, hiszen Dbarmilyen mifaji
irodalmi mi els6 kovetelménye a ki~
fejezési forma, a ,mesterségbali-
felkésziiltség, — a t6bbi szempont
mér nem ig annyira az iréra, mint.
eszmei 4llasfoglalasdnak életrevals-
sdgdra irdnyul, tehit nem csupén.
az alkoté egyént érinti.

Hogy a kritikus — jelen esetben
— mégis foleseréli e kettés szem--
pont sorrendjét, tobbé-kevéshbé ért-
heté. Napjaink wmlrzavardban, az.
igazi szellem &4poldinak és hirdet&i-
nek meghatraldsakor #idit¢é slmény
olyan iré miivét olvasni, aki a Jkor
barbarsagai kozepette is meg tudia
oriznj lelki egveusulyat, erkdlesi
magaslatat és bizakoddé hitét.

Hercz Gyodrgy verseskotetének el--
olvasésakor (Xdegenbil-idegenbe,
Faust-kiad4s, Bpest.) ezek az elst-



benyomdésaink. Sok rnegprébaltatiast
4télt ember versei ezek, de a vilag
barmelyik sarkdba is uldbzte vég-
zete, mindig hit maradt onmagahoz
és eszmei hagyomanyaihoz,

Szélesen hompolygé verssorai oly-
kor finoman halk, olykor keseriien
kifalpadé  érzelmeit rokonszenves
egyszeriiséggel elevenitik meg s ha
egyénisége itt-ott nein is tud telje-
sen Attdrni Kassdk verseinek zenei
€8 szerkezeti fOlépitményén, kitete
— egészben véve — értékes, Jonéhany
verse kiemelked6 darabja a leg-
Ujabb magyar koltéi termsélkeknek.
(Berké Sandor)

EMENY JANOS: ITELETIDG.
Alaphangjaiban a természet,
a havas romantikus és onfeledt ma-
gasztalasa ez a  novellaskbnyv.
Urak, vadéaszok, sitketfajdok, med-
vék, kutydk, erdbkeriilék, munka-
sok és pdsztorok tlinnek fel a lapo-
kon s maga a nagytermészet, a ha-
vas I8 megszemélyesitve jelentkezik.
S mind e buja istenités ellenére, az
olvasé csodélkozdssal €rzi, hogy
semmi nyomot mnem hagy benne a
havas, (a Havas), Nem ismerte
meg jobban, nem szerette meg, csu-
pan olvasott egy irétél aki elragad-
tatdssal beszél réla. A természet
wépségeinek szeretete €s dicsérete
minden idékben a szép lelkek eré-
nye volt, az iré erényeihez azonban
ezenfellil a szuggesztid is nélkiiloz-
hetetlen. Biztositania kell az olva-
s6t, hogy amit lat, az ugy vam és
uwgy igaz. Bzt viszont hasztalan ie-
ressitk az Itéletidd novelldiban.
Taldn indokolja fokozédbé kétke-
désiinket, mely végiil mir a havas
szépségel irant is felmeriil, szerzd-
nek egyéb dolgokat itletd, egyéb-
ként igen ritka €s néha csak fél-
mondatokban, utalisckban megnyil-
vanullé 4lldsfoglaldsa. Rajongé és
felszines természetszemléletét talin
mint kiviildllék elfogadndank, hisz
nem, ellendrizhetjitk s végeredmény-
ben nem intellektuslis, hanem 6&r-
zelmi természetli. Tarsadalomszem-
léletét azonban mérhetjik s a va~
dész urak uri életérdél hiven beszé-
mold Kemény Janos megdllapiti-

sait mem fogadjuk el a ,havasi em-~

berekre” vonatkozéan, ,akiknek nin-
csen se hitiikk, se memzetissgiik,
csak egy végzetes nagy szenvedé-
lylik: a pédlinka“. Mert mi minde-
nilkk nincs és mi mindenre volna
még szitkségik az emilitetteken ki~
vill a havasi embereknek?! Az ura-
sag ebben a kérdésben nem marasz-

talhaté eI, hisz ,a cseclédek is
ugyanazt kaptak ebédre, mint az
urasag*, 86t ,tejeskavé helyett

konnyli elegyitett gabonapalinkdt s
a koesis ezenkiviil pakli hetes-do-
hényt“. Ellenben igenis hibds &
wparasztbél lett ur®, kinek ,térsa-
dalomszemlélete kedélytelen, faliak
vétety koriill magdt s ugy kuksol
aranyin. F6lfelé demokrata ugyan,
de lefelé Oklét mutegatja. Rajta to-

‘rik meg az épité akarat s a szan-

dék, mely Kkozelitené egyméshoz a

népet, meg a polgiri tdarsadalmat®. .
Ennek eszébe sem jut a kézenfekvd-

megoldis a gabonapdlinkdval €s do--

hénnyal g szinte kényszeritének &t~

szik a nép és polgini tdrsadalom

mielébbi  Ossmebékiilésének é&rdelé~

ben elvenni a paraszttél az urrdle~-
vés lehetdségét.

A husz cim kozill, melyek egy ré-
sze t4j és hangulatleirds, minddsz-
sze két-harom novella emelkedik ki,
figura, pedig taldn egyetlen, Har-
mat, a zsidé fatisztviseld mindes
stilizglteag ellenére ig életszerit
ajakja. A tobbiek, Styefdn a romén
juh&sz, Jankd a t6t favigd és Pé-
ter az erdei rablé vértelenek &s va-
l6szinlitlenek.

A stilus kinosan gondos és f6lo3~
legesen preciz. (..©Oreg Lup Stye-
fan... ott fekszik mélyen a 614
alatt a roman temet6ben, mozdu-
fatlanul.). Sokszor keresett (..to-
tyogott tulméretezett , gojzer ba-
kancsdban a plij-on.) Gyakran tul-
beszélt (...a Kegyelmes Ur félfedetis
Kolber-koesija... a  kerékkiill$kon
mindeniken egy-egy hosSzu, vékony
kandari-sirga s4v.). Néhol pedig ha-
sonlatokra bukkanunk,  melyekkel
nem tudunk mihez kezdeni. (Mint
kés alatt a zsenge gyermek, sikol-
tott balkan a legeld...) (KKJ.)



VILAGS ZE g

Mint a mult 0Gsszel, a berchtesgadeni és miincheni ka-
pitulacidk elStt, most is egy pontra irdnyul g wildg érdeklédése — ha még
nem is olyan izgatott varakozissal, mint akkor... és ez a pont most is:
fondon... Londonban allitélag most pecsételik meg Spanyolorszig sorsat;
Londonban most doatik el, milyen magatartast tausitanak a demokratikus
allamok Németorszag és Olaszorszag tovabbi terjeszkedésével szemben;
Londonban targyaljak a Hainan-sziget megszallasa utdn Japannal szem-
ken val6 fellépést; Londonban gondolkoznak a Schacht-bukasa utin eld-
allott katasztrofalis német gazdasigi helyzeten, a Kelet- és Kozépeurdpat
fenyegetd német mozdulatokon, a palesztinai kérdés megoidasan, a zsidd
menekilltek elhelyezésén, sth., stb. Londonban — €8 nem Parizsban -
¢6l el ma mar az is, hogy milyen politikat kévessen maga Franciaorszag
is, amely Miinchen 6ta Ggyszélvan foglya egyetlen szbvetségesének (és
egyben hitelez6jének): Londonnak...

Anglia biiszke lehetne mai vezetd szerepére — amely nem kis mérték-
lien megnagyobbodott hadierejének eredménye — ha elsGbbségét annak
koszonhetné, hogy baratai sajat békéjiik és biztonsiguk erds és hii 6rét,
weilenfelei pedig a legydzhetetlen ellenséget, a vilag népei pedizg =z béke
€rés biztositékat lathatjak benne — ugy, ahogy azt Anglia mai vezetdi
&llitjak. De ha mem? Ha ellenkezleg: London mai latszélagos hegemd-
nidja éppen abbodl All, hogy szovetségeseit, sajat megnévekedett hatalma-
val, mind ujabb engedményekre kényszeritse és ugyanakkor az cllenséget,
mind ujabb kévetelésekre batoritsa? Mert akkor vezetd szerepe — g siily-
lyedd hajé kapitinyinak szerepe volna, aki még hozzéd maga i3 biinds a
hajoé elsiillyedésében és mindennek tetejében matrézait arra hasznilja fel,
hogy sajat malhait mentsék a partra...

Mit készit London? Chamberlain eddigi politikajit megvaltoztatva —
eunergikus ,nem‘-et Berlinnek, Roéméanak, Tokiénak? Vagy —- az eddigi
politikat folytatva — ujabb ,barati tanicsokat az engedékenységre Pa-
rizsnak, Washingtonnak és a kozvetleniil veszélyeztetett kis Allamoknak
-— 2 béke ujabb ,,megmentését” (a més bdrén) — egy uj Mimchent ?

Naponta olvashatjuk az ujsgcimekben: , Anglia nem megzy tovabb
az engedmények politikdjaval®, st ,energikusan szakit" vele, 36t olyan
hangok is hallhaték egészen komoly formaban, hogy Anglia — és Fran-
ciaorszag — komolyan raszantak magukat a fegyveres leszamolasra, amely
most mar a kozel hénapok, s6t hetek kérdése.

Szamoljunk le mindenekelStt ezzel az utébbi feltevéssel.  Amellett,
hogy arra semmilyen komoly jel, az angol és francia korméanyoknak sem.
milyen konkrét 1épése, vagy myilatkozata nem ad alapot, nehéz, szinte le-
hetetlen feltételezni, hogy Anglia vagy Franciaorszag akerne héborit,
amely ma csak kétféle lehet: 1. gyors hdborit a Szovjetuniéval egyiitiesen,
amely a totdlis kozponti hatalmak vereségével egyidejiileg Moszkva meg-
erdstdését és a bolsevizmus kozépeurdpai gybzelmét jelentenéd és 2. hosz-
szt hdbord a Berlin-Réma és London—Périzs tengelyek kbzdtt a Szovjet-
unié semlegességével, amely az Osszes hadvisel8k teljes kimeridlésével &s
megint esak az orosz kolosszus megerdstdésével végz8dnék. Viladgos. hogy
& mai Anglia é3 Francizorszdg mindkét eshet8ségtsl irtdzik é€s politiku-
saik nem iires frazisokat puffogtatnak, amikor ugyszélvin minden heszé-
ditkben hangoztatjik, hogy a habort (érted: a két tengely kézbtti hibord)
,Az eurépai civilizaci6®” Osszeomlasit jelenti. Szamukra elfogadhatébb —
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ég erre is ir&nyitjik, amennyire tehetik, kombinacidik élét — a harmadik.
eshetfség: a Nyugat négyese (el6l Németorszag, Olaszorszig — mogottilk,
nyiltan vagy titckban, Anglia és Franciaorszag) a Tavolkelet 6todikével
egyiitt — Eurépa Kelete ellen. Az ilyen haboruban taldn senkise kockaz-
tatna éppen mindent, mindenki nyerhetne valamit és £6leg: ,,a civilizicis-
Osszeomlasénak’ biztos perspektivdja helyett ,a civilizdcié megmentése
Allna o szemek el6tt.. De ez a harmadik eshetfség ma (ma még) nem ve-
het6 szamitdsba: abhoz tulnagyok az egymaskozotti ellentétek (s6t, éppen

ezek vannak ma el6térben) és talan még nagyobbak az egyes Aallamck

belsé ellentétei.

A mai angol és francia wvezetSk tehat nem aQkarhatnak hdboridt, békét
lehetévé teszi a kés6bbi jobb kilatdsokat igérd haborat. Az idlyen béke pe-.
dig nemcsak kizar minden valdban erélyes lépést a tdmadokkal szemben,
de ujabb engedményeket tesz sziikségessé azokkal az ellenfelekkel (INé-
metorszag, Olaszorszag, Japan, Franciaorszig) szemben, akiket ujakb tér--
€s erbnyerés nélkill az Osszeomlas fenyeget. Anglia és Franciaorszag min-
den konkrét, lathaté 1épést az utobbi hetekben ... kivéve Chamherlain és.
Daladier harcias beszédeit — az ujabb engedmények irdnyit mutatjak.
Mindenekel6tt az olasz<francia konfliktusban: alig par nappal Daladier:
mellveregets beszéde utan, ennek kiilligyminisatere, Bonnet interjuban,.
amelyet a Times is kozol, kijelenti, hogy Olaszorszagnak igaza volt, ha
az 1936-6s Laval-Mussolini-egyezménnyel (amelynek kiilénben, mint az
akkori kormany tagja, maga Bonnet is tarsszerz6je volt) és az abban fog-
lalt engedményekkel nem volt megelégedve és g timaddékkal vald titkos
targyalasckkal bizza meg ezek ismert franciaorszagi ligynbkeit, Baudcint-t,
a Banque d‘Indochine vezet§jét és Brinon-t, Hitler személyes hivét.
Ugyanakkor ha nem is ismeri be, amit igen komoly helyeken Allitanak,
hogy Franciaorszdg végre is hajland6 lesz megosztani a tuniszi protektora-
tust Olaszorszaggal és sutondm jogokat biztositani a korzikai clasz alatt-
valéknak, nem is cafolja ezeket a hireket. Ismét felmeriilt a négyhatalmi
(angol-francia-német-olasz) konferencia terve, amelyet IChamberlain ta-
mogat és Bonnet nem ellenez és amelynek az volna a célja, hogy dont-
s6n a négy Allam kozdtti vilaghkérdésekben, f6leg a francia-olasz konflik-
tus kérdésében. Az angol vezetGk ezzel kapcesolatban gzzal hitegetik g fran-
cidkat (nem a hivatalos koérdket, hanem ezekkel egyiitt: a francia kozvé--
leményt), hogy egy ilyen konferencia, a miincheni négyes hasonmésa, an-
pak nem folytatdja €s hogy azon mar nem Anglis fogja Franciaorszigot
térdenallasra tanitani, hanem Németorszag fogja Olaszorszagot mérsék--
letre inteni. Azonban egyel6re azt latjuk, hogy a németek nyiltan buzdit--
jak Mussolinit és amig a angol-francig ,tengely két vége felvaltva egy-
mast (mindig a mdsik £é1) terhére engedményeket tesz, addig a berlin-ré-
mali tengely elég jol miikodik: Ttalia és Németorszag felvaltva segitik egy-
mast az elGretorésben.

Bizonyos surlédasok persze vannak a berlin-rémai tengely miikédésé-
ben is. Németorszag nem j6 szivvel mondott le a spanyolorszagi kaland.
gylimadleseirdl Olaszorszag javara. és Olaszorszig megkisérelte, hogy Né-
metorszag kozép- és délkeleteurdpai terjeszkedését egy lengyel-romén-
magyar balkini egyesiilés létrehozdsaval megallitsa, De ezek a kér-—
dések nem vittek az Osszelitkdzésig és a németek ma éppugy tapsolnak
Olaszorszag spanyolorszagi sikereinek, mint, ahogy Olaszorszag nem akadé-
lyozza meg Magyarorszigot abban, hogy Olaszorszdg vazallitusit német
baratsaggal cserélje fel és ha iCiano Lengyelorszagban és Jugoszlavidban
szorgalmasan épiti is az olasz befolyast, elnézi azt, hogy latogatasait min-
deniitt megel6zik Ribbentrop vizitjei, vagy a németek méar ellensulyozs-
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1épései.

Miinchen egyszerli megismétlése természetesen nem lehetséges. A de-
mokratikus allamok kozvéleménye élénken tiltakozik minden tovabbi en-
gedmény ellen és elsdpdrné azt a korményt, amely a nyilt kapitulacié szé-
gyenét boritanid magara és orszagaira. EttSl kiilondsen lehet tartani Amg-
lidban, ahol hamarosan &ltalanos valasztisok lesznek, amelyekenw Cham-
;bez:lain €s a konzervativ part csak ugy mentheti meg tébbségét, ha Idi-
s20lag erélyes, de legalabb Anglia és a demokricia presztizsét nem sértd
lepésekkel biztositja azt, amivel dicsekszik és amit igér: a tartds békét.

A masodik Miinchent — vagy az elsé folytatasat . tehat Chamber-
lainnak ugy kell megrendeznie, hogy az észrevétleniil, részletekben és
konnyen emészthetd formaban keriiljon a koztudatba. A tamaddékat ujabb,
zajos foglalasoktél egyeldre azzal igyekszik wisszatartani, hogy gazdaséigi
segitséget ajanl fel: Hudsont és Stanleyt, kormanys tagjait és pénzem-
bereket kiild Németorszigba, amely Schacht bukisa utin a gazdasagi tonk
szélén ujabb ugrisra készen all. Hasonldé tamogatissal kecsegteti Olasz.-
orszagot is és hogy ezt is elfogadhatdbba tegye, gazdasigi misszidkat kiild
Varsoéba is, Moszkvaba is és ,,gazdasigi offenzivarél” heszél, amalynek az
volna a bevallott célja, hogy a mar-mar elviselhetetlen hadikésziilédések
terhén enyhitsen, fokozza az exporttevékenységet — a valosigban pedig:
hogy nyersanyag-ellatassal és hitelnyujtassal csokkentse a tamadok zseb-
1azat és. tiirelmetlenségét.

A masodik (részleges €és burkolt) Mkinchen egyik fejezete a spanyol-
kérdés rendezése is, ugy ahogy azt most Londonban fézik és talaljak.
Francot — vagyis Olaszorszag befészkelddését a Pyrencusok és Gibraltar
kozé, Franciaorszag és Bszakafrika kozé — egyszeriien elismerni, miutan
Roémaban kataloniai gyOzelmét (Chamberlain latogatasa alkalmival el-
dontotték — kicsit tulerds volna... Bz nemesak az angol és francia valasz-
tokat sértené, de elkeseritené a francia és angol katonai kortcket is, ame-
lyeknek szész6l6i (itt: Eden, Duff Cooper €s masok; ott: Buré, de Kerillis
€s masok) nem sziinnek meg jajveszékelni. Miutan az angol és francia dip-
lomacia eredeti terve: (a spanyolorszagi ,kozép-megoldas‘ ango! és fran-
cia osztozkodas alapjin) az uj helyzetben mér nem lehetséges, az vj cél
az volna, hogy most mar az olaszokkal és németekkel osztorkodjanak
Francon és gydzelmén olyképpen, hogy amig amazok viszik a katonai és
politikai babért, 6k gazdasigilag segitsék és tartsdk fogva a gylztest és
ha ez megint nem elég a kozvéleménynek, ez azzal vigasztalédhatik, hogy
— més Francordl van sz6, egy uj Franco tabornokrdl, aki hajlandé eddigi
baratait félretéve Spanyolorszag fiiggetlenségét biztositani, s6t, erre a
.célra Anglidval szévtkezni. Franco ,;megnyerésében’ és szépitéséhen az an-
gol vezetBkordkkel vetekedik a francia.diplomécia Léon Berard canossa-
Jjarésaval, amelynek soran a félhivatalos és Franco-barit sajté Franco és
Jordana tdbornokok magatartisat dicséri, mialatt ezek g Franco-Hitler-
Mussolini talalkozast készitik el8 és a ,,Violkischer Beobachter a késziild
spanyol-olasz katonai szévetségrél ad hirt. Nem hidba irja Buré, a spa-
nyolorszagi kapitulacié ellensége és a francia nagyvezérkarhoz kozel allé
jobboldali ,,L°Ordre“-ban Léon Berard burgosi wmtjaval kapcsolatban:
Szomoruan mosolyogtam, amikor (Bérard urnak) legujabb jelentését ol-
vastam: kijelenti, hogy magyon meg van clégedve azzal az eldzikenység-
gel, amellyel Jordana tibornok fogadta. Talan attél tartott, hogy majd
ugy fogadjak, mint Schuschniggot Berchtesgadenben?* Kozben Franco
angol kdzvetitéssel (az angol ellenzék szerint angol hadihajé segitségéuvel)
‘megszallja Minorca szigetét, amely a Franciaorszag és Francia Marckké ko-
zotti ut sorompdjava lehet az olaszok kezében és ugyanazon a mapon, Ber-
lin és Réma el8zetes tudtdval Japin megszallja Hainan szigetét...
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Szandékosan Allitjuk az utdbbi eseményt ebbe a sorba, mert itt Ja-
Pan mar nem mint ,,Azsia purifikatora 1ép fel, hanem, mint & Berlin
Roma—Tokidé-haromszog tagja. ‘A Hainanrsziget Kina délkeleti sarkéawval
szemben, a japan Formosa-sziget folytatisaképpen ezzel félkor: alkot és
yvegzélyezteti Francia-Indochinat, Anglia utjait Hongkong és Ausztrilia
felé, valamint az USA birtokéban 1év6 Filippi-szigeteket — és semmilyen
JjelentGsége sines a japan-kinai hibort szempontjibol. Ebben az iigyben
is, mint az eurdpai hasonld esetekben Amglia és Franciaorszdg a hangos
tiltakozas és csendes tiirés politikajat folytatja és ha elmennek odaig,
hogy Csang-Kai-Sek-nek pénzbeli tdmogatast nyujtanak, ezt részben az
USA nyomaésa alatt, részben pedig a kinai ellenallis megerdsédéséneck ha-
tasa alatt teszik: Csang-Kai-Sek gy6zelme esetén nem akarnak hatrany-
ban maradni az USA-val szemben. De ebben is oly évatosak, oly dvatosan
vigyaznak arra, nehogy Japant nagyon megsértsék, hogy Hainan-szigeté-
nek megszallasdval csaknem egyidejiileg Indokina francia kormanyzéja
dezarja a kinai-indokinai hatart...

Folytathat6-e sokdig ez a politika? Elérhetik-e Anglia és Franciaor-
szag ezen az uton akdr nagy Aldozatok Ardn is, (de mindig a masik vagy
harmadik fél karan) — a céljukat: a valamennyire is tiirhetd békét az el-
fogadhaté habornig? Véghezvihetik-e a masodik, a csendes és észrevétlen
miincheni kapitulaciét? Ezt a jovd, talan a kozel jové megmutatja. Nem-
csak Angliatél és Franciaorszagtdl fiigg, talin egyaltalan nem. A ,.csen-
des, lassti Miinchen-t elég nagy mértékben akadalyozzdk a német és
olasz tAmadék, akiknek nemcsak gyors, hanem hongos sikerek kellenek.
‘Ezt koveteli, ezt siirgeti egész belsd helyzetiik, amelyet most mar &k ma-
guk is (Hitler példaul) ,katasztrofilisnak* tiintetnek fel. Talan nem az-
ért, hogy azonnal haborit kezdjen, ez igen veszélyes volna — de talan
azért, hogy az elért eredményeknek hangos és lathatdé nyomatékot adjon.
Olaszorszag mindenesetre komoly katonai lépéseket tesz. Németorszag,
amelynek , nincsenek teriileti kidwvetelasei Europaban®, biztos berlini saj-
totudodsitasok szerint lazasan késziill Kozép- és DélkeletEurdps népeinek
gazdasigi leigdzdsira, amidbn Magyarorszagtdl maris koveteli, o t&bbiek-
t6] kovetelni késziil, hogy egész gazdasigi szervezetilket a német hadicé-
lok szempontjab6l épitsék At és addig is: adjanak olesé kenyeret, hust,
petréleumot, stb. Németorszignak és vegyék meg t6le a2zt a  draga
»Schundwaret®, amelyet ma mir a gyarmatok is visszautasitanak. Ha ezt
az ,alkalmazast” (amely akar a ,clearing® nevet viseli, akir mas néven
keriil forgalomba, a jé kozgazdaszok mindig csak csendes rablasnak tekin-
tenek) a szdban forgd Allamok visszautasitjik, mint azt hésiesen ellent-
alld és a német ligyntkséget tlizzel-vassal irté allamunk teszi, nem kell-e
Hitlernek megint hangos és kézzelfoghaté eszkdzokhdz nyulni, hogy a
masgét megkapja és az angoloknak-francidknak megint nyilt helyszinre
repiilésekkel szintvallani?

A lassu és csendes ,békementés szamitésait zavarjak a tavolkeleti
események is: a kinai ellentdllas mind nagyobb sikere, Japan belsé bom-
lasa, a japan hadseregben mind gyakrabban el6fordulé ,,defelkeiok’, tome-
ges harakirik és lazadasok. Néhany hét ota elkésziilt és megnyilt az a
burma-yunnani, tdbb ezer kilométeres miiut, amely Dél-Kézépkinat Tur-
kesztinnal, a Szovjetuniéval és ezen keresztill Eurépaval szarazfsldi uton
Osszekoti; Csang-Kai-Sek, aki eddig visszavonuliasival &s a defenziv el-
lentAllassal huzta ki a héborat, offenzivit igér, csapatai tébb helyiitt ta-
madasba mentek it. Az u. n. ,partizin® kinai szabadecsapatok ievékeny-
sége mind lathatobba valik: mig ez eddig csak Peking kozelében és Mand-
zsuridban nbtt tul a rajtaiitéses guerilla-harcokon, most a Jang-Cse foly6-
nal Hankau-t veszélyeztetik és Shanghai-t megkozelitik, mig -z északi
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Zse-Che tartomanyban a mandzsuriai szabadcsapatok vezére, Li-Du té-
bornok megalakitotta a ,,12-ik partizan hadsereget’, Jan-Csen-Ju tabornok
vezetése alatt, amelynek egyik feladata, hogy Korea teriiletére terjessze
ki a japan-ellenes harcot.

Spanyolorszigban sem egészen a nyugati diplomacia szamitasai szerint
mennek a dolgok. A spanyol koztarsasag csendes eitemetését akadalyoz-
za, hogy ez erélyesen folytatja az ellenallast. Milyen kilatasoklkal? A né-
met katonai sajté, amely szereti olvaséit targyilagosan informalni az el-
lenfél erejét illetSleg és ma is, amikor sokan az orosz ellenség legyengii-
16sér6l és harcképtelenségérol beszélnek, allandéan ennek ujabb nagyara-
nyld ndvekedésérdl ir, Miaja-tabornok hadseregérél is azt a véleményt fejezi
ki, hogy az még sokdaig ellentallhat. Mintegy félmillié katonat kitevd, elég
jOl felszerelt és fedezett négy hadsereg all a Negrin-kormany rendelkezé-
sére; magat a f6varost g ,kozponti hadsereg* védi, négy hadtest Aran~
jueztdl Guadalajaraig; harom teljes létszamu hadtestbél 4ll a Levante-
hadsereg, amellyel a betonba épitett ,Metallava-vonal“-on Valenciat és a
tengerpartot védi a terrueli gydz6; a mintegy 900 kilométer hosszu ten-
gerpartot védi (Cartagena-i bazisatél az eddig még veretlen hadiflotta és
5 kikdtésre alkalmas pontokon kiépitett parti erdditmények; a déli had-
sereg két hadtestet, az estramadurai hadsereg négy hadtestet foglal ma-
gaban, amelyekkel egyiitt & Miaja hadsereg 13 hadtestet tesz ki, ezek-
hez csatlakozik 3 manbver-hadtest, Miaja kozvetlen rendelkezése alatt,
Ami e jelent6s hadsereg municid-ellatasat illeti, az nem biztosithatd kiil-
£51di forrasok nélkiil, oly mértékben, mint azt Franco teheti olasz segit-
séggel, de nagy mértékben biztosithaté Madrid, Valencia, Albacete, Cin-
dad Real, Alicante és Sagunto iizemeibsl, amelyek teljesen hadianyag-
gvAartasra épiiltek at, emellett g tenger-feldl valé hadianyagellitist is le-
het8vé teszi bizonyos mértékben a hosszu tengerpart és nagy kikotdk. Végiil
ami az élelmiszer-ellatast illeti, a mostani kdztarsasag tiz tartomanya,
mintegy 10 milliényi lakosaval sokkal jobb helyzetben van, mint volt a
kéztarsagagi Katalonia és Barcelona, amennyiben elég termékeny terlilete-
ket foglal magaban ahhoz, hogy jelentékeny élelmiszer-behozatalra ue le-
gyen utalva. Mindezen er8forrasokkal és a spanyolok ismert harci kitar-
tasaval — ha a szerencséjiik is segiti . a spanyol koztarsasdgiak nyilvin
addig akarnak kihuzni, amig valamely lényegesebb esemény a nzmzetkd-
zi helyzetben valtozast idéz eld... (K.)




