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AZ AMERIKAI FASIZMUS FORMAJA
Irta: SANDOR PAL (Budapest)

Hogy az eurdpai munkaskozvélemény oly érietlenséggel all az
amerikai eseményekkel szemben, az esak részben az ismerelek hianya-
nak, az Eszakamerikai BEgyesiilt Allamok gazdasagi és tarsadalmi
strukturdajirél vald viszonylagos tajikozatlansagnak tudhaté be, —
nagyobbrészt azonban annak, hogy ez a kozvélemény igyekszik min-
denben analdgiat latni és ngvanoiyan kivetkeztetéseket levonni, mint
amilvenek az analégiat adé eurdpai eseményekhbol levonhaték. Ezen az
alapon azutan lassanként hamis kép alakul ki Amerikardél és ha az en-
ropai munkdst az amerikai tények dialektikdja megesalja, rogton kész
a hegeli itélettel: nmso schlimmer filr die Tatsachen.

Altalaban két ellentmondéas kozott i beg Amerika az eurdpai mun-
kas szemében: az egyvik a nagy szimok és nagy teljesitmények Ameri-
kija, a rekordok, felhékarcolok, korlitlan lehetéségek, egyszéval az
amerikanizmns  Amerikdja, amely a munkés szamdra gazdasigilag
magas ¢letnivot, sajat Ford-a.utét, négyszobis lakast, lakkeipdt és arany-
lancot, politikailag telues jogegyenléséget és | szabadsiagot”, kulturali-
san pedig mozit és és boxmeceseket jelent, — az ,orik prosperlté;sbeli

Amerikat, zpmﬂ‘r mago’hlm az egyeéni exisztencialis problémat és kis-
polgdri életet, az osztilyok szabad fluktudciéjat, a karrierizmust biz-
t 0. &Eelk a minden teljesitmény ellenére ,.elmaradt Amerika,
' oly ﬂlﬁzéﬁiban a pragmaftizmusig, miivészethen a cowboy-dramaig
L és az antik szobrok gipszmasolatiig, tudomzmvban a S’topper—orﬁig
1 ntte Jellemzoé erre a felfogasra a néhany év elotti daytoni majom-
' - Darwin kon}'vemek az iskolabol valé kitiltdasa, amellyel kapeso-
ba az eurdpai munkas biiszke ontudatial wwge‘tte meg unmaga

vﬁ!élt.' Amerika még Darwinig sem jutott el, — mi pedig mar... vaj-
jon, hol is tartunk? (Nem Mussolininal-e?) Az earopai munké.s, ami-
kor szabadon tudomasul veheli Darwin fanitisait, abban a hiszemben
él, hogy Eurdpa tul wvan rajta, — és ugwvanakkor Amerika még el
sem érkezett hozza. Tekintsiink most el attél. hogy koézben a hitleri
Németorszag is eltiltotta Darwint és nézziik meg kizelebbrdl, mi rej-
tozik ténylegesen a Darwint eltilté Amerika migitt, A Darwin-féle
elmélet lényege nem a majombdl szarmazdas tana dez esak ..mellékfer-
méke”), — hanem a fejlodés principiuma, az erdsek, életrevaléak meg-
maradasanak az elve: pontos kifejezése a feltord szabadversenves ka-
pitalizmus vildgnézetének 6s harei jelszavainak a biolégia nwelvén.
A huszadik szdazad fejlett imperialista kapitalizmusa azonban nem hasz-
nalhatja t6bbé ezt a nyelvet: a k'aplta'hz]nusnak amely a szocializ-
- mussal élethalal hareat vivja, nines sziiksége a fejlodés elméletére,
| aamelv tulmutat mugdn a kapitalizmuson, a monopoltéke, a lwaz’tok
. ¢és kartellek ,,szervezett“ kapitalizmusa nem allhat tébbé az individuna-
. lista szabadverseny alldspontidn. A német kapitalizmus tehat ecsak
 most, fasiszta periédusaban jut oda, ahol az ,elmaradt* amerikai kapi-
talizmus mar régen allt, — de méar a habori elétti vilmosi-imperialista
‘jnemet kapitalizmus is elvetette ha nem is a biolégiiban, de a filozé-
ﬁﬁban a fejlédés tandt, mikor a marburgi és egyéb boleseleti iskolédk
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és iranyok az ,abszolut értékek”, a valésaggal vagy anélkiil val6 ,ér-
vényesség és az egyéni és osztalyontudattol fiiggetlen azok folott
4ll6, a gondolkodést — szinte mondani lehetne: imperialista médra —
meghatirozé ,normativ éntudat“stanat allitjak fel.

De ugyanigy all a dolog az amerikai munkismozgalmat illetéen -
is, A munkésmozgalom, a szocialista tanok a kapitalizmme talajabél
nottek ki — és mégis, a hatalmas fejlodésii amerikai kapitalizmus,
tgy latszik, nem alkalmas talaj erre. S az eurépai munkdis a maga
szak- és partszervezeteivel, allama szocidlpolitikajéval, munkéasjoléti
intézményeivel, tarsadalombiztositisival, betegség, baleset, oregség,
86t munkanélkiiliség esetére sz6l6 biztositdsaival lenézéen tekint az
oolmaradt® amerikai munkésmozgalomra, vagy méginkibb szinalom-
mal, hiszen elétte lebeg az amerikai munkds sorsa, aki 40 éves kordra
méar kirokkant a futészalagos munkéabél és ha nem takarékoskodott,
oregségére a szemétdombra keriil. Maga Werner Sombari egy egész
kémyvet irt arrél, hogy miért nines szocializmus az Bgyesiilt Alla-
mokban (Warum gibt es in den Vereinigten Staaten keinen Sozialis-
mus? 1906.), irvan, hogy miért nem ecsindl az amerikai munkas kapi-
falizmus-ellenes, proletdrosztdlyharcos munkésmozgalmat, értvén ez
alatt, hogy miért nines Amerikaban erés szocidldemokrata part. Azéta
a vildg megint valtozott: kitlint, hogy a vilag 6sszes szocidldemokrata
partjai mem kapitalizmusellenesek és nem proletarosztilyharcosak,
hanem ép° ellenkezéleg, a kapitalista allam egyik legf6bb fenntarto
szerve, a fOkés termelési rond egyik legfébb oszlopa, — ugyanakkor
az pelmaradt® munkédsmozgalmi Amerikiban a leszerelt katonak szaz-
ezrei vords lobogék alatt dongetik Washington falait, a pennsylva-
miai banyavidéken statdriumot kénytelen hirdetni a kapitalista allam
a sztriajkolok ellen és lizadé farmercsapatok fegyveres erdvel kerge-
tik szét a kapitalista allam miliciait, foglalnak el konzervgydrakat,
robbantanak fel tejgazdasagokat, hidakat és vasntvonalakat és de-
monstralé munkamélkiiliek milli6inak laba alatt diitbordg és remeg a
kapitalista talaj.

Sombart mir a szizad elsé éveiben az amerikai munkds kispol-
gari életvitelének lehetéségeiben latta a proletar osztalyhare kialaku-
lasanak legf6bb akadalyat, Sorba veszi emlitett konyvében a munkas
politikai, gazdasigi és tarsadalmi allasat az Egyesiilt Allamokban és
minden pontnal médjaban van ramutatni arra, hogy a munkis nem
ellensége a fennallé tarsadalmi rendnek, Természetesen nem elégedhe-
tik meg azzal a szembeallitassal, hogy az amerikai munkés jobban
keres, mint a német, nagyobb szabadsiga van mint a németnek, em-
beribb bénasmdédban részesiil, mint a német és kevésbé fenyegeti a
munkanélkiiliség veszélye, mert lehetésége van ra, hogy mint farmer
élhessen tovabb, ha kiesik a munkabél, (I. m. 136, 0.) Hanem hozzéja-
rul ehhez 1. az egész amerikai 4llam demokratikus felépitettsége,
amely egyformén beleszélast enged minden Allampolgarnak a koz-
{igyekbe, amennyiben ,szabadsig és egyenléség (nemesak forméil-po-
litikai, hanem materialis-tarsadalmi értelemben is) az amerikai mun-
kas szamara nem iires fogalmak, nem hiu Abrandok, mint az eurdpai
proletaridtus szdméra, hanem nagyrészt valésaeg.” (n. o. 127, 0.), 2, a
kapitalista osztily, amelynek ,legfényesebb diploméciai miive, hogy
el tudta érni, hogy a munkds minden kizsdkmanyoltsaga ellenére jé
hangulatban maradt, hogy tehit mem j6tt wvalédi helyzetének tuda-
tara“ (131. o.), s végiil, 3. maga a munkassig, amelynek bennsziilstt
része nem mas mint a ,spiritus capitalisticus purus rectificatus® (24,
0.), de bevandoroltja is atujitja elére magit 0j hatiasok befogaddsira,
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amennyiben ,,Eurépat megutilva ment ki az Gj vilagba, azzal az aka-
‘rattal, hogy tisztin racionélis elemekbdl épitsen 1ij életet: az eurbpai
1ét minden ballasztjit otthon hagyva, minden foélosleges romantikédt
és szentimentalizmust, minden feudélkézmiivesi vonést, minden ,.tra-
dicionalizmust” és mindent magéival hozva, ami a kapitalista gazdal-
kodas fejlesztésére elényds és alkalmas volt: hatalmas, tiéretlen tett-
erot és vilagnézetet, amely a kapitalista szellemben walé tevékenységet
mint isten parancsat a hivének kotelességévéd tette (u. o. 8. 0.)

Akér elfogadjuk ezt a magyarfzatot, akdr nem, a @ény-t. nehéz
| lenne letagadni, hogy egyes torekvések ellenére (mint Daniel De Leon
| $9 Lucien Santel, illetve a Socialist Trade and Labour Alliance, majd
. a Socialist Party of American, valamint az Industrial Workers of the
‘ World kezdeti mozgalmat, amelyek ellentétét alkotjak a Gompers-

féle American Federation of Labournak szakszervezeti — és a Socialist
|? Labour Partynak partvonalon, tovibbi az eredetileg is opportunista-

szindikalista Workers International Industrial Unionnak, — és ame-

lyek amellett messze voltak attél, hogy tiszta proletarosztdlyharcos
politikat folytassanak) magyjaban és altalaban az amerikai munkés a
gzhzad forduléja koriili idében, s6t még késébb, a haboru el6tt és
alatt is, kispolgar volt. Ez a kispolgéarisig azonban 1j fényt, dj je-
lentéséget kap azaltal, ha figvelembe vessziik a hitleri szocialpolitika
lényegét, hogy az osztdlytntudatos munkasbél kispolgart faragjon és
‘hogy milyen eszkoziokkel, milyen intézményekkel akarja ezt megtenni.

Ha meggondoljuk, hogy a hitleri szocidlpolitikdnak hérom ily
iranyu sarkalatos pontja van: 1. az 6nallé existenciiva segités, 2. az
oregségi biztositds kiterjesztése és 3. a nyereségrészesedés, — akkor
az amerikai viszonyok vizsgélatandl meglepd eredményre kell jut-
. ElSésorban is arra, hogy ott a hibori el6tti periédusban a
telepiilés révén ugyszélvan minden téke nélkiil moédjaban
5 " szabad paraszttid, farmerré valjék (L. Max Sering: Die
Nandwirtsechaftliche Konkurrenz Nordamerikas in Gegenwart und Zu-:

kunft), azaz sokkal komnyebb wolt osztilyabél kivalnia mint az eurd-
pai munkdasnak, A szocidlis biztositist illetbleg meg éppen kiilénos
fogalmak uralkednak Eurépaban: eszerint a munkés Amerikaban
minden szocidlis tdmasz nélkiil 4ll, ha baleset éri, ha beteg lesz vagy
i nyomorék, az az munkaképtelenné valik, akkor egyetlen lehetdség
~  marad szamdra: a koldosbot. Holott a helyzet az, hogy minden ame-
rikai munkds zsebében hordja a maga biztositétarsasagatél arcképes
figazolvanyét, amelynek szinte olyan szerepe van, mint a héboriban a
katonak Identitaetskartejanak. Ha uceai baleset éri, az igazolvany
elég, hogy a menték megfelelé kérhazba, esetleg szanatériumba szal-
litsak és munkaképtelenség esetén élete végéig hiizza a megfelelé hiz-
tositasi Osszeget. A tarsadalombiztosité Amerikaban, épp tigy mint

l. a vasut is, magantdrsasigok kezében van és amellett, hogy a biz-
ositdsi jarulékok a jovedelemnek mem magasabb szézalékat teszik ki,
mint az eurdpai allami tarsadalombiztositdsndl, a szolgaltatisok for-
méban, anyagiakban és bandsmédban egyaltalin nmem maradnak el ez
utébbi migitt, Annak eldoniése, hogy a munkisra melyik elénybsebb,
az-e, hogy a biztosité profitot szerez rajta vagy aze, hogy allami
‘elnyomoészervvé valik, — nem tartozik e sorok keretébe. A lényeges
osak az, hogy az amerikai munkéis szintén a biztositdsok témkelegé-
ben él, azaz az egyén, amely Amerikdban még kevésbé tudja kivonni
‘magéat a mindennapi élethen a kézvélemény nyomébsa alél mint mésutt
‘fs pedig fﬁeppen azért, mert az allam elnyomésit sok helyiitt annak a
- kizvéleménynek, a ,tarsadalommak® a nyomésa kell hogy helyette-
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sitse, — mem kell, helyesebben nem szabad, ninesen modjiban, hogy
snnonmagira bizza a munkaképtelenség, oregség, betegség esetére
valé biztositast., Elvégzi ezt helyette a ,farsadalom®, amely gondos-
kodik egyébként a t6bbi ,szocidlpolitikai vivményokrél™ is, mint pl
az Amalgamated Cooperative Apartments, a lakasépité szovetkezet,
vagy a The Amalgamated Investors, amely nem engedi, hogy a meg-
takaritott munkasdollarok ,lelkiismeretlen bankok vagy villalkozék
kezére jusson, (L. H. Dubreuil: Arbeiter in USA, 282, o.) '

Ami pedig a nyereségrészesedést illeti, annak elterjedtségérdl,
‘valtozatos formair6l, valamint a béren kiviili egyéb kedvezményekrél,
minden amerikai szocidlis problémakka]l foglalkozé kiényvben boven
olvashatunk, Ennek a ,Profishare System“mek az értékér6l az ame-
rikai kapitalistak nincsenek egyformén meggybzodve, de abban egy-
ség uralkodik, hogy annak igazi eélja ,a munkéissaggal valé egyiiti-
miikodés.* (W. Miiller: Soziale und technische Wirtschaftsfithrang i
Amerika, 83. 1) Ez a nyereségrészesedési rendszer azonban szinte
vsak a kezdetnek tekinthetd ahhoz, hogy a kapitalista & munkast ér-
dekeltté tegye a vallalatinal, Ilyen kezdeti eszkizei szdmosak vannak,
melyektél az angol hires Moseley-bizotisig, amely amerikai gyarak-
ban tett tapasztalatairél részletes jelentésben szémol be, nem gyéz
elég elragadtatassal irni. Kezdve azon, hogy az amerikai munkas sza-
méira az iizem szubjektiv kellemességekrdl (fiirdékad, tus, ventillitor,
sajat asztalfick stb.) gondoskodik (viszont az objektiv kellemetlensé-
geket, mint a véddeszkzok hianya, a munkahelyek tulzsifoltsiga,
hogy az ujabb racionalizaldsi vivméanyokat, a Taylorizmust, Fordiz-
must ne is emlitsiik, — a jelentés még alig veszi észre) — folytatva
azon, hogy az amerikai gyaros akkordbérnél nem szallitja le mindjart
az alapbért, mihelyt a munkés minden megfeszitett erejét latbavetve
nagyobb keresetre tesz szert a szokottnal, mint az eurdpai gyarakban
(L. Sombart: 1. m, 181, o.), hogy ezaltal is ébrentartsa benne a mun-
kateljesitmény fokozdsira irdnyulé torekvést és a business-szellemet.
Nem szabad megfeledkezni arrél sem, hogy a munkésok részérél tett
javaslatok az fizemi munka megjavitasira kiilon jutalomban részesit-
tetnek (Miiller: I. m. 91. o0.), sé6t mind®niitt taldlkozunk az iizemi fa-
mnaes intézményével is, amelynek mibenléte és feladatkore aszerint
véltozik, ,,amint azt a vallalkozé megszabja™ (u. a. 97. 0.) Ez az ,,ipari
demokricia® azonban nem volna teljes, ha csak egyes iizemek munké-
sainak sajat munkéltatéjukhoz valé viszonyara vonatkoznék. Amit
azonban lathatunk az egyes iizemekben kiesiben, ugyvanaz tapasztal-
haté az egész gazdasigban az iizemi munkissiag és a munkaltatéi eso-
portok kozott nagyban. , Egyiittmiikodés hare helyett“ — adja ki a
jelszot a Baltimore and Ohio vasntak ,tandesad6” mérnske Otté6 S.
Beyer jr. (L. Taylor Society Bulletinjében, 1926, I1.), aki ugyan elmé-
letben njat nem mond, de mégis jelentisége van abban, hogy nem a
munkissig ,vivmanyaként“, hanem munkéltatéi meghizdsbél valésitja
meg ,kooperdciés tervét®,

Az elméleli elsoség a szakszervezeti vezéreket illeti, els6sorban
John Mitehell-t, a hires hinyaszvezért és Samuel Gompers-t, az Ame-
rican Federation of Labour megalapitéjat és vezérét, akit nem jelle-
mezhetett wvolna jobban életrajzirdja dr. Hermann Lufft (Samuel
Gompers. Arbeiterschaft und Volksgemeinschaft in den Vereinigten
Staaten von Amerika, 7. o), mint avval, hogy 6t haldlakor a ,mo-
dern Fgyesiilt Allamok nagy épitémesterének” nevezi el, ,aki a mun-
késsdgot mint teljesjogu részt illesztette az amerikai nemzettestbe®.
E két munkisvezér irdsaiban megtalaljuk az osszes érvekel, amelye-
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ket. napjainkban a gazdasigi demokricia, tarsuldsi rendszer, osztaly-
. egyiittmikodés szocidldemokrata elméleteinek és olasz és mémet fa-
 siszta gyakorlatainak ismeriink. John Mitchell (Organized Labour,
§ ‘819 0.) egyenesen karhoztatja a kapitalista dllamhatalommal szem-
n valé ellenallast, hiszen: ,a szakszervezetek, melyek a katonai csa-
knak ellenallanak elfelejtik, hogy ok mag'uk mint szervezett
. mnk&mln az allam egy részét al’kotjak &s joguk van, hogy ennek az

~ allamnak a politikijat a maguk részérél is meghwtﬂrozzﬁk A szak-
szervezeti mozgalom esak akkor tehet haladdst, ha 6nmagat az allam-
- mal azonositja.“ De nem marad mogitte Gonmpers sem, akinek idealja
- fenti 8letrajziréja szerint az volt, hogy ,a harom faktort: a vallal-
~ kozokat, findnctokét és munkassigot kozos egyiittmfikddésre birja a
termelés smbé.lyomésé&mz“ (i. m. 103. ©0.), amit egvébként Gompers
sajat Onéletrajzaban is kifejez: ,,A szakszervezet a munkéssig kons-
tiv hozzajaruldsa la termelés demokratikus megszervezéséhez a
,n&gyﬁzemekhen" (IT. kotet 20, o.) ,, Bz az a feladat, amelyen minden
résztvevinek dolgoznia kell, Az iizemi vezetdség, a findnctdke és a
munkdssig szervezetei teremteék meg az utat, hogy a harom fakto-
~ron baliil a hidrom faktor kozittti aldrendeltséget és egyiittmiikodést
#po];a.k.“ (I1, 21—22, o.) Ennek az elvnek akari Gompers érvényt sze-
 rezni gy az iizemeken, mint a szakszervezeteken beliil és ennek az
nek elméleti propagalisara tuvta életre Fred Bolteval, Konrad
David Kronhnrssal stb, az ugynevezett ,,Tiz filozétus klub“-
ghozta az mely szerint: ,,A munkésosztaly

rsége altal vihetd keresztiil és az a
at és osztidlyprivilégiumokat fog szi-
&g’gﬂm és egyvenld kitelességeket a tar-
A gazdasagi emelkedés az elsé lép-

10 celnak. ‘hogy ez a gazdasigi emelkedés elérhetd
- politikai tevékenyséegnek hattérbe kell szorulnia®

_ : 16 célbol, illetve kifejezetten azért, hogy ,,a mun-
43 : alkozé szemsélyea érintkezésbe keriiljon, hogy eziltal az
entéteket tompitsa és sztriajkoknal békitéleg kdzbelep:e'n alakult
National Civie Fedetation, melynek ,Executive Comitte“-ja
részbol Allt: 15 vall'allmzobél 15 partatlanbél (a ,,publikum-
il kozott Andrew Carnegie, Grover, Cleveland Osear S,
nss, Seligmann és James Speyer, Eurépaban is ismert nagykapi-
68 bamkérok foglaltak helyet mint ,,partatlanok®) és 16 a
cassag képviseletében . (természetesen az élitkion Gom'perssel és
toheﬂel} Az ilyen osztalyharcos szallembﬁl azutdn mi sziilethetett
: Wéb mint a felfogas. hogy a tékés és munkis tarsak: ,they are
- partners and should divide the results of industry in good foith and
in good feeling“... ,,A jové ismét helyre fogja allitani a téke és a
- mnnkakﬁzh harmémat mely most csak dtmenetileg wvan megza—
- varva® stbh, (W, E. M. Even, a Minnesota Federationn of Labour

titkira, Employers et Employes, 247. o0.)

Onként adédik mindezek osszefﬂﬂ.'lalé,sakép a maza!lamtaa. hogy

‘az Amerikai Egyesiilt Allamckban mar a habord elétti id6kben meg-
volt mindaz az intézmény, amelyet a szocidldemokrécia mint szocidl-
~ politikai célokat kitiizétt maga elé és amelyeket az olasz Carta del
~ Lavoro és a hitleri programm igyekszik megvaldsitani, Egy pontban
i\ nban lényeges kiilonbséz van az eurdpai mostani fasizmus és az
‘amerikai fasizmus eme hdbord eldtti formdja kozott. Az eurdpai fa-
‘sizmust az Allam az osztdlydntudatos munkassie mozgalmanak fegy-
leverése wutin hatalmi appardtusimak teljes igénybevételével
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igyekszik létrehozni, az amerikai fasizmus pedig mint a fejlédé kapi-
talista tarsadalom sziilotte jott létre. Az eurdpai kapitalizmus termé-
kének lehet tekinteni a modern munkésmozgalmat, a munkéssig osz-
tallya szervez6dését, réoviden a marxista szocializmust, — de semati-
kus gondolkoddsra vall, ha valaki az amerikai gyorsan kifejlodott,
nagyarinyld kapitalizmus termékeként keresi Amerikédban az eurd-
paindl nagyobbaranyi, radikdlisabb és a kapitalizmus létében inkébb
fenyegetd osztalytntudatos munkdsmozgalmat és ezt nem talélvan
nelmaradt® Amerikdrél beszél. Az amerikai kapitalizmus fennmara-
dasamak biztositdsira mar a hébord clétt kitermelte a fasizmust és
pedig tirsadalmi uton, az &llam kikapesoldsaval: hogy a fejlédé osz-
talyontudatot fejlédésében megakadilyozza, sziiksége volt az indivi-
dualista business-szellem kialakitdsara, az ipari demokréaciira, az osz-
talyegyiittmiikbdésre, erre a ,hideg uton eldallitott* fasizmusra —
68 mivel szdmitdsa bevilt, nem volt még sziiksége az eurépai-fasiszta
»erds dllam“ intézményére,

Bz a sziikségesség csak most érkezett el, amikor az 6rok prospe-
riths illuzidja szétfoszlott és amikor a kapitalista termelérendszer
strukturalis valsdga az amerikai -kapita!i-zmus aranyaihoz mérten
grandiézusan bontakozik ki, Az 4j allamelnék, Franklin D. Roose-
velt, akinek hatalombalépését 22 4llam bankjainak fizetéshesziinte-
tése tette stilszeriivé, a panikhangulatban nem is titkolja a helyzet
katasztrofalis voltdt: ,,Az értékek fantasztikus mértékben megkemé-
nyedtek, — mondja beiktatibeszédében — a befagyott csereeszkizik
akadilyozzdk #ramlésdban a ecsere folyamatit: vallalatainknak le-
hullott telt lombja sfiriin betakarja a f6ldet; farmereink nem talal-
nak piacot termékeik szdmiéra, a csaladok milliéinak megtakaritott
vagyona eltiint; a polgarok egész hadserege van munkanélkiil és All
szemben az élet nehéz probléméjaval. Nagyon ostoba optimista volna
az, aki tagadni merné a pillanat tragikus komolysdgat® (L. André
Maurois, Amerikai levelei, Ujsag, 1933. nov. 5.) S e tragikus-ko-
moly helyzet parancsolja az amer:km kapitalizmusnak, hogy Roose-
velt utjan cselekedjék, — hogy a valsig feltartéztatésira, a ,helyzet
megoldésara®, azaz az osztdlyellentétek kiélezodésének a megakada-
lyozésdra egyfel6l és a ,rentabilitis” biztositdsira, a vialsdg hata-
sainak a dolgozékra valé 4tharitdsara masfelé] megteremtse a nagy
fordulatot: a tarsadalmi fasizmushél az dallami fasizmusba wvalé at-
menetet,

Rooseveltnek egyfelol konnyebb a delga, mésfelél nehezebb mint
Mussolininek vagy Hitlernek, Koénnyebb annyiban, hogy a tirsa-
dalmi fasizmus révén nem 4ll szemben egy hatalmas, szervezett osz-
talyontudatos tomeggel, amelyet elébb fegyverrel le kell vernie,
hogy korlatlan hatalomhoz juthasson, Viszont ugyanemiatt nehezebb
is: mert az olasz és német fasizmusok szocidlpolitikai vivmaéanyai,
amelyek a kispolgari tomegekre a kinyilatkoztatids erejével hatnak
és amelyvek megvalésitdsatél az 4j birodalmak eljovetelét varjak, az
amerikai kispolgarsagra és kispolgdarinak megtartott munkéassigra
hatastalanok, — hiszen azok a vivméinyok teljes mértékben meg vol-
tak szdmukra és ezek ellenére is elkivetkezett a valsig, a 15 milli6
munkanélkiilivel, 5000 bank @sszeomlisdval, 928 milli6 dollar passzi-
vaval megbukott ipari és kereskedelmi vallalatokkal, a farmerek
tonkremenelelével, stb. Rooseveltnek tehat tovabb kell mennie, ha
célt akar érni — és igy 4all az ,elmaradt® Amerika a Roosevelt altal
az ,amerikai kozgazdasig meggydgyitisa tervémek® elnevezett fasiz-
musaval megint a kapitalizmus élén. 5

Liberalis polgarok bolsevizmusrél, ‘dllamszocializmusrél rémiil-
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ok, Roosevelt maga ,az emberi jogok 1uj deklaracidjat* hirdeti,
vén ezalatt az ipari ujjdépitésre vonatkozé torvényt, melyet a lon-
szakszervezeti kongresszuson (1933, szept, 8-4n) Burke ameri-
szakszervezeti kikiildott a legnagyobbszabést kisérletnek nevez,
elyben demokrata nemzet demokratikus médszerekkel megvalé-
az ipar rendszeres és demokratikus irdnyat. Az 0j térvény meg-
ritotta azt az utat, amely az amerikai munkasmozgalom felfogésa
srint az ipari demokréicidhoz vezet...“ Szerinte a ,kormény prog-
mmja nagyrészt a szervezett munkéssag kovetelésein alapszik™ —
tesen ,,a munkédsok képviseléi kozremiikbdnek a terv si-
_ végrehajtdsaban® .(Népszava 1933, szept, 10.) De mintahogy el-
jti Burke a Roosevelt-programm igazi mivoltdt opportunista cél-
i érdekében (amelyekr8l még lesz sz6), nugyanugy téved az olasz
szta ,,Stampa“ is, amikor azt irja, hogy: , Roosevelt irdnyvonalai-
n a fasiszta forradalmat és Mussolini génimszat koveli, ki mar ré-
megitsolta, hogy az egész vilagnak az Olaszorszig altal megtett
- % kell térnie.* A fasiszta munkakédex megalkotiasanak elsésége
: pgot illeti ugyan, de Amerika rég elhagyta méar azon a ké-
-kijelslte aton Olaszorszégot és éppen Mussolini az, aki a kapitaliz-
s bejelentett es6djében (a korporéei6k mnemszeti tandesiban mon-
‘beszéd 1933, nov. 14-én) elvesztette biztos iranyat és korporicids
ével esak a sotétben tapogatézik Roosevelt felé, Amit Roose-
sziikségesnek tartott a méar meglevé fasizmusokb6l atvenni (dik-
om gy gazdasigi mi litikai téren, a fasiszta hadse-
' ynek elnevezett kényszermun-
dsa, stb.), azzal hamaro-
ndja: ,,A mi alkotményunk
dig lehetévé teszi a rendkiviili
aln ast és az alkotmany megvaltozta-
az alkotmény értelme és szelleme megvaltoznék.”
Ig 4bbi , tarsadalmi fasizmus“ moédszereit is: a ,koz-
emény* nyomdsdt (Kéksas jelvény viseltetése, a tarsadalmi boj-
, hirdetése a munkakédex el nem fogadéi ellen, a munkakédex
k nyilvdnos volta, stb.) — ugyanakkor azonban megteremti
fasizmus sajatos eszkozeit is. Fzek az eszkizok memesak a
tank, kiénnygizbomba, a munkéssiag igazi vezetbinek
bravokkal valé megtimadtatisa és a ,felel6tlen elemek® ga-
kodésa, — hanem elsésorban is a munkissig megszervezése, a
6dex megalkotasa, a ,szocidlpolitika® megteremtése, melynek
i ismertetését a legkizelebb adjuk.

A HITLERIZMUS THEOLOGIAI KOMPLIKACIOIBOL. Azt
mondjak, hogy mert Krisztus zsidé volt, exzért a kereszténység is
elzsudosodott. Ez a gondolkodds azért megtéveszté, mert a feliile-
tesen gondolkodd szamdra azi a téves utmutatdst tartalmazza,

ntha a keresziénység a zsidosdgbél nétt volna ki, Ki kell mon-
: vegyéleh egyszer az evangéliumot a kezetekbe és olvassd-
hogy mit mondott Krisztus. De szivvel olvassitok és bensésé-
Dbecsiiletes kereséssel.” (Milller birodalmi piispok eisenachi nyi-

atdbol.) — ,Sziikségesnek tartom felkivni a figyelmet a szer-
toség ama tévedésére, hogy Onék Jézus Krisztust zsid6 szdr-
asunak tartjdk, Jézus Krisztus kétségteleniil zsidéként jott a
d de ha szabad igy mondanom, mint Gria-zsidé.”“ (Egy a

iiricher Zeitunghoz intézett levélbol.)
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Itt esupa rengd liktetés,

vad lendiilet zudul tova.

Sziz gép diiborg; szGz vésé vés;
csattogva g szdz alkatrész,
Gﬁmma: vdll, sirog a kéz, —
ezer , ide-oda

ha nydr heve, ha tél hava,

csak robotol, ninesen szava.

Nem oly nagy kar, ha odavész, —
kilobban pdr energial...

Sebaj! ... Tovdabb! a jelszé... Kész!..
Szdz szij és line nyekergi a —

bisz harci dalt, mi mostoha

sorsulc ura: a termelés

siketité esatadalal ..

»Nem oly nagy kdr, ha odavész]"
Lam ez a sorsod munkdskéz.
A te kezed, az én kezem,
keziink, a mindig tettrekész!
Tied kalapdesforgato;
enyém munkdtlan tolifogé. .,
Hidba kedv, hidba ész, —
‘szemed itt akdrmerre néz, —
akdresak folos alkatrész:
»Nem oly nagy kdr, ha odavész]*
Itt ez a sorsod munkdskéz...

%

Tovabb!.,. Legyen!... Induljunk el tehdt e komor tdjakon,
szewdink mat dttelint:
a szdzad arculate itt korommal ovezi magdt s e fistos koron 4f
ezer kiirtoje int.
Ldsd, vassovények s vdgdnyok kizott vezet az ut, —
magaslé viztornyok vasan pihen tekinietem; folottem viadulkt ropiil
és kotélpdlydakon is tulnévé daruk
emelil terhiiket. . . :

A kor! — e konyortelen szazad arculata ez; sem it Sem Szép,

ha nézed un acélos homlokdl
és rot kiirtok folott zildltan folkavargd szélborzolt, s6tétld hajzotdt...
E fiistbe burkolézé vonulatok kusza tdjain dt
sehol egy marék fi, tenyérnyi pdzsit vagy egy jo bardt
ismerds szavai — Sehol nem iditnek dt.

Itt vasbeton tiltés emelkedik, amolt széntirmelék-hegyek
folott olaj szagdt hordje a szél; sistergé goz fullaszt és zaj siketit
: meg. . .

A lelancolt munke hondban jarsz, 6h cmber! — a szived elszoril s
elfog a dobbenet! ...

Vason és véren gdzol dt ex égbenyulé szerkezet,
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s-birodalom minden teret belep s kiakndz, hogy mem marad

szemernyi rés,

wi hely, hol percre bar, de megmhsnhet iitemed. .. Ldsd

—_ im ez: a termelés!

gzd amoti a szétgomolygo fiistviharban mosi vonulnak, latod, 61,

g6 ldrmak kozepett, siotét menetben lkanyargé seréng; tozeg 3
g a termelé

most litod ndr, hog lf félve dmzds.e kat
26 utakon és mégis elfog, im a vdgy:

ni s eldalolni itt, a maga.slatokon e gép tijak daldt!

ri! amott « magas VASSGVENY N tal —_ ott ¢l ama siirgs
maunkds-seregq,

et elvonulni latott az imént fiirkész tekinteted. ..
] *
Tdn, azt hiszed, hogy emberi sora vagy otthona?

Népkonyha, koresma, pincefok,
kérhdz és borton: ott

honok.
_Ez dtkozott, pudvds wddg

2 versem, — 6 do&og
igen akad itt e sok

z baj kozott... Sziirke rajok
Mdennayok

e  pilldmlé 're 1
deddd':fmﬁffﬂiw kizé vsgyulg!??.

Oh, fivéreim, i kiizd§ férfiak! névéreim, Kinléds asszonyok!
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Veﬁyétek at; wvigyétek, daloljdtok... )
E korban esak tiértetek vagyok, —
hoggc értetek szdlljanak fol sziwembdl,
e liktetd, nehéz munkds-dalok!

.ﬂTﬁly f;ré dal vagy, te m kin;tt ba::;ngd,_
mily férfias vdgya%ozé, meﬁa

esak munkapad mellél kelsz nagy utadra

és killvdrosok sardan vergddsz tova...!

A ROMANIAI ZSIDOSAG
Irta: BANYATI IMRE (Bukarest)

A roméniai zsidésagot tigy a szélséjobboldali mimt a zsidé nem-
zeti alakulatok homogén nemzetiségnek tekintik, holott valéjaban a
zsidésdg a legheterogénebb ecsoportok és osztilyok foglalata, melybél
a tobbi roméniai nemzetiségre jellemz6 kézos népi vonasok (anya-
nyelv sth.) hidnyzanak, Mig pl. a magyarsignak megvannak a maga
objektiv kritériumai, amelyek a magyarsagon beliill osszefoglaljak és
egységesitik a falusi kisbirtokost és a nagyuri elemeket, addig a zsi-
désag nem tekinthetd ilyen nemzetiségnek, A roméniai zsidésagbél
hidnyzik a nemzetiségre jellemzdé vonédsok zome, Nines kozos anya-
nyelve, nines kozis kulturdja, torténelmi multja stb. A roméniai
zsidésdg mint egység nem hatarozhaté meg, mert ilyen egység nines;
illetve, esak a roméniai szélsé jobb és a zsidé nemzeti szervezetek
tudatdban., A romaéniai zsidésidg fogalma igy a ma uralkodé altala-
nos fogalomzavar egyik esete, gy, hogy amif a zsidosdg alatt érte-
nek az inkédbb a hamis tudatnak a mai tarsadalmi valsag &altal elho-
malyositott képe, mint tarsadalmi realitis.A zsidé fogalmat u. i. nem
az hatirozza meg, hogy azok, akiket ma zsidéknak neveziink valaha
tényleg azok voltak népi kulturaval, koézos anyanyelvvel, helyenkint
egyiittlakva. A zsidé ma Roménidban cuzista-cionista képzelem, A ko-
zos leszdrmazdas nem nemzetiségi tényezé s nem elegendd ahhoz, hogy
egy nemzetiséget meghatirozzon. A kizbs leszdrmazis tudata tgyv a
leszarmazottak, mint az ellenlibas antiszemita csoportok tudatabaa
szintén nem objekiiv nemzetiségi kritérium. A tudat nem pétolhatja a
valésdg hianyat, A zsidésag esetében ez a valésag-hiany és az azt ta-
gado koztudat az 1j Romaénia politikai dramlataiban nagy szerepet
jatszik,

*

Szimszertileg nem tudjuk kimutaini a zsidésag memzetiségi tago-
z6déasat, Nem tudjuk megéallapitani, hogy mennyi a tényleges és meny-
nyi a velt zsidé. Statisztikdk vaey szociografiai felvételek nem 4lla-
nak rendelkezésiinkre, ilyenek tudtunkkal egyaltaldban ninesenek.

A romaniai zsidésigot Aaltalaban két, egyméstél élesen kiilon-
boz6. esoportra tagolhatjuk. Az elsé csoportba azok tartozmak, akik
tényleg zsidék: akiknél a nemzetiség nemcsak tudatuk terméke, ha-
nem egyiittlakds, kozios nyelv, népi kultura 4ltal meghatirozoit tény-
leges nemzetiség. A mésik csoportot viszont azok teszik, akiknél a
nemzetiség mindissze a kozos leszdrmazis tényébél addédik, anyanvel-
vitk nem a zsargon, népi kulturajuk nines, a roman vagy magyar kul-
turdban néttek fel, nyelvilk a romédn vagy a magyar, akiknél tehét a
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smzetiség nem tdrsadalmi valésig, hanem a sajat és a mésok tuda-
k terméke. A zsidésagnak ez a nemzetiségi rétegezédése éles ha-
onalat vont a zsidésag kozé s illuzérikussé teszi a zsid6é egységet,
__ynek a zsidé polgari nemzeti alakulatok és a romén szélsGjobb
litikai exisztencidjukat koszonhetik,
A zsidésag Bukovinaban, Méramaros és Beszaribia egyes vidé-
mint nemzetiség helyezkedik el. Kompaktabb toémegekben &l
tt a nagyobb és kisebb varosokban, sét falvakban: anyanyelve
zsargon s spontdn népi kulturaval rendelkezik. Az ellenkezé végle-
az erdélyi zsidésag tulnyomé tébbsége, s a régi kiralysag zsido-
nak egy része alkotja. Ezek asszimildlodtak a magyar, illetve a
fn néphez; szétszortan élnek, nemzetiségi vonésa:kat elveszitették,
déﬁéguk esupan a kozos leszarmazais tudatdanak és a roméan soviniz-
‘nyomésinak az eredménye, Végiil: kiilonosen a régi Kirdlysag-
, van egy réteg, mely az asszimildeié 1tjat jarja, anélkiil azon-
, hogy még asszimiladlédott volna a roménsighoz. Ez a félbenma-
‘asszimildcié a nemzetiségi jellemvondsok részleges, s a zsidé népi
, szokas és kultura teljes elvesztésében, a kettés nyelvhasznalat
ényében 4llapithaté meg,
~ Minek koszonhetik létiiket ezek a kiilonbozo csoportok? Hogyan
ultak be ezek a csoportok a roman allam keretei kizé; milyen a
oi elhelyezkedésiik, tdrsadalmi és politikai orientdeiéjuk: —
azok a kérdések, nmelyekre rividen vdilaszolni probalunk,
A romiéniai zsidésag sokféleségének fotémyezdje a romén allam,
az a koriilmény, hogy a hédbord utini Romdnia kiilonbozé te-
hogy romén &llam kiilonbszé kulturfokd és
. bsszekapesolasdnak az aredménya
v sziikségezeriien méas és mis jellegii.
514 megkapta a beszarabiai zsidéséa-
az eg&x cari birodalom zsidésiga, objek-
. A esri imperium nemzetiségi politikdja a zsidésag
szoritdsa, proletarizdltsiga, végiil az egyiittélés, nyelv-
b. tényei folytén a beszarabiai zsidosig az Egyesiilés pil-
idé nemzetiségli volt mint altalaban a keleti zsidésag.
ido nmzetlségﬁnek kell tekinteniink az Ausztriatol
1 zeidésagat is, azzal a kiilonbséggel., hogy itt a
asultsag magasabb fokat érte el, bekapesolodott a
~anyanyelve a zsargonhoz ha.sonlé német ugyan, de
kiilon aspirdeciéi vannak (a zsidésadg polgari rétegé-
. Végiil feltétleniil zsidé nemzetiségii a marama-
‘& z8idésdg mem politikum, hanem tényleges helyzet.
bszitk mezogazdasigot folytat, kézos anyanyelv-
bir, akéresak a ruszinszkdi, hozzéd hasonlé zsidé
mz tméget fgy a beszarabiai, bukovinai és méara-
eti zsidok alkotjak, Ezzel szemben: az Egyesiilés
me, ta Erdélyt, s vele az erdélyi zsidésagot,
nildlédott a magyarsighoz, bekapesolé-
yar n _poli torekvéseibe, s a magyar nyelvet be-
A régi Kirdlysie egyik rétege pedig hasonléképpen asszimi-
mar a mmﬁnaﬁ.a'hoz, mig méasik rétege ttban volt az asszi-
i6 felé, bar a kiilonleges feltételek miatt ez az asszimilécié csak
haladt elfre.
fentiek kovetkeztében a zsidésdg Roméniaban, s altalaban az
lamokban, egészen més elbiralds ald esik mint més orszagok-
Az Bgyesiilés utini évek napjainkig nem végezhették el telje-
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sen azt a kohéziot, amely sziikséges lenne ahhoz, hogy egységes zsi-
désagrol beszéljiink. Az Egyesiilés utani évek sem nem asszimildltak
a zsidésagot a roméansaghoz, sem nem alakitottak ki egy valédi zsidod
nemzetiséget, Sem a nemzetiségi kohézid nem wvolt lehetséges, sem az
asszimilieio, B kiilonleges feltételek eredményekép' a zsidésag szerepe,
itia és helyzete is egészen eliitd mds orszigok zsidésagatél.

]

A régi kirdlysagbeli zsidésag asszimililédni igyekezett nemesak
a roman nemzethez, hanem a régi kiralysag belsé imperialista politi-
k#Ajahoz is. A termeléshen elfoglalt szerepiiknél fogva az ipari, keres-
kedelmi és banktéke részleges birtokaban ecsak természetes volt, hogy
a belsé hédité imperializmus politikajat folytattak a esatolt teriiletek,
és igy azok zsidésaga ellen is. A régi kiralysag zsidésaganak politi-
kadja az Bgyesiilés utani kizvetlen években a nemzeti asszimilacio
leple alatt ‘a nemzeti héditds politikdjanak volt a segitétarsa. Persze
ebben a térekvésben a vezetdszerepet azok a zsidé rétegek jatszottak,
melyeknek kapitalista érdekiitk wvolt, hogy az 1j profitlehetéségekben
a roman polgarsig mellett részesedjenek., Igy tortént, hogy a régi
kiralysagbeli zsidésagnak példéul alig voltak nemzeti aspirdeidi; hi-
vatalos politikdjuk az ungynevezett U. E. R.* politikdja volt, amely a
teljes asszimildeiot hirdette, s a zsidésdgot nem nemzetiségnek, hanem
ecsak felekezetnek tekintette. Az U, E. R. tévedése természetesen az,
hegy mig mi 4 roméaniai zsidésdgot dltaléban nem tekinthefjiik nem-
-zetiségnek, de egyes csoportjaiban igen, addig az U. E, R. ezt korant-
sem szociolégiai mezgondolasok alapjan eselekedie, hanem azért,
nogy a romaniai, kiilonlegesen pedig a régi kirdlysagbeli zsidésagot
mint oszbalyos tarsat bevonja a roman imperializmus gyiirfijéhe. Igy
Intt az U. E. R, a roman imperializmnsnak a zsiddsiagon heliili frak-
cifja, Kiiléndsen szembetiiné az U. E. R. helyzete akkor, ha meg-
gondoljuk, hogy a régi kirdlysig egyes rétegei csak az atmeneti asz-
szimilaeié fokaig jutottak el, vagyis csak részlegesen idomuliak a
romansaghoz, Az U, E. R, térténeti szerepe éppen az, hogy a romén
helsé imperializmus szolgdilataba allitsa féleg ezeket a rétegeket,
hogy asszimilalni prdbalja oket, s a vezetdé part, a liberalisok szolga-
Intdba Allitsa. ¥z a régi kiralysigban nagyrészben sikeriilt is. Az U.
E. R. teljesitette kitelességét akkor, amikor a romdniai tékés terme-
tsshe és a roméansigba beidomult nagypolgari rétegek érdekében és
hefolydsa alatt a még esak félig asszimildlt 2zsidé kispolgaroknak
hebeszélte, hogy 6k csak épp felekezetitkben kiilonboznek a roméan-
sdgtol, mig valéjaban azok, vagy legalabb is azok kell, hogy legyvenek,
Tev akadalyozta meg az U, E. R. azt, hogy a zsidésdg a roman 4&llam-
mal szgmben mint nemzetiség lépjen fel.

Mig az U. E. R. a régi kiralysde egyik nemzetiségi mozgalmat
volt hivatva megakadilyozni, addig Erdélyben egész més orientéaciot
vett a zsid6é polgarsig. A zsidésdg itt is elhelyezkedni igyekezett a
roman 4llam korébe, s részt kivant venni az allami tdmogatis melleti
fe;.;li?dﬁ kapitalizmusban. A feundilis-gentry magyarsig politikai utjat
(klildnijseu_ a kezdeti passziv reziszteneidét) a legkevéshé sem jarta,
tirekvése itt is az aktiv gazdasigi beidomulds volf. szemben a karba-
tett kéz politikdjaval, Ugyvanakkor azonban nem asszimilalédhatott a
roméansaghoz, jélehet el6bb jelzett torekvését esak az asszimilacid
tette volna igazdn lehetségessé, Nem tudott asszimilalédni sem nyel-
vileg, sem kulturilisan, mert az ilyesmi méarél holnapra nem megy.

* Uniunea Evreilor Roméni,
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tudott asszimilalédni politikailag sem, mert erre nem reflektialt
kuulysag polgarsaga, De ugyanekkor nem tudott megmammn
agyarsig keretei kozbtt sem, a feuddlis magyarsdg akkori
pte miatt, amely mem akart bepolgana-,ul'u a roman burzsea-
¥ aztdin nem maradt mas kiut a szamara, mint felesapni
orientacioju zsidosdgnak, Az erdélyi zsidosignak ez a toric-
dltozasa organizalt nemzeti esoportta, holott a nemzetnek mis-
aktere hianyzott beléle, az erdélyi zsidé polgarsag politikai
oglalasa volt és maradt; ebbe a politikai keretbe azonban beszo-
a kispolgar zsidot is. A zsidé nemzeti moz.g'alom lett a buko-
beszarabiai zsidé polgar orientdeiéja is, Bukovinaban erd-
Beszarabidban gyengébben, (Beszardbidban u. i a zsidé nem-
ealom nem tudolt maganak olyan tomegbézist teremteni, mint
en és Bukovindban.) Ennek a nemzeti orientaciénak feltiing
hogy amig Bukovina és Beszardbia zsidosiga ehhez a nemzeti
6hoz mint nemzetiség csatlakozhatott, addig az erdélyi zsido-
ak mint mesterséges politikai szervezet, nem pedig mint nem-
Igy a zsid6 nemzeti mozgalomban a tényleges népi karakterét
zsido nemzetiség a mdir asszimilalédé zsidokkal talalkozott.
sidé nemzeti mozgalomnak nem volt nemzetiségi karaktere.
z volt, hogy a Roménidban adott konkrét tarsadalmi hely-
dﬁs&gu , mint elnyomoit nemzetiséguek az iigyét képvi-
Erdélyi Zsidé Nemzeti Szivetség csak a leg-
‘a_10bbi orszagrészek hasonlé orienta-
olitikai tényez6. A
te meg, mert a cio-
felé irdanyultak, 1h-
t gy az U, E. R, mint a Zs..
Az egyik azzal, hogy asszimildlni
j éseket k)helyezte egy absztrakt
E. R. nyiltan opportunilt a romén
g a Zs, N. Sz. ngyanezt kendoziottebh
mi mas volt a cionista mozgalom, mint leszere-
nyomisival szembeszegiilni akaré zsidé nem-
és attétele az egész zsidé kérdésnek a tavoli
hogy a cionistak azt hirdették, hogy a zsido
t megoldani, val6jaban esak azt fejezték ki,
- nem aka.r:é.k megoldani, A Zs. N. Sz, minden
ére idegeniil allt a nemzetiségi harceal szem-
hanem beilleszkedni. A nemzeti jelszé a
hiilés tényének, s a romén imperializmus ji-
az ezze]l az imperializmussal szembeni
~ Szociolégiailag: a Zs. N. Sz. a
alis magyar uralkodd ré-
edést. Nyugodtan megal-
. zsidosagnak a legujabb idé-

ma az orszaghan (ennek az
-ista szdrnya tamaszul szolgalt)
mouapo]helyzeten kivul allo pai-

i imsba 1rénym. 'a. vele ssﬂvetsegre lepett klf-‘.po‘g’arl f1 ra k-
]’-a Zs. N. S’z)_ harca az egész pqhhkm vonalon, A csatolt
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zarva abbél a privilégiumbél, ami a liberdlisok kezében volt. Igy ért-
heté6 ha a ,privilégiumok demokratizalisaért® vivott harchban a csa-
tolt teriiletek zsid6 polgérsiga szembe keriilt a liberalisokkal s a re-
gati zsidosiggal. A nemzeti jelleg u. i. valéjdban azt fejezi ki, hogy
a csatolt teriiletek zsidésaga nem ,romén®, az az nem lehet imperia-
lista, nem lehet privilégizalt, hanem ecsak az uralombél kirekesztett
migsodrangi polgér, Erthetd igy, hogy a csatolt teriileteken a mational-
fdrdnigta harcban a zsidésdg jelentosen kivette a részét,

Amikor a national-tdrianigta irdanyzat gyoézott, a csatolt teriiletek
zsidésdga is ,,birtokon beliili* lett. A national-tdrdnista gyozelem révén
a csatolt teriiletek zsidé polgirsiga ,.egyenjogi® lett a regatival, és
megkozelitben a tébbi polgari rétegekkel, Es amint eddig a 2zsidé
opportunizmus vonalat az U, E. R. képviselte nyiltan, most mar az
U. E. R. keriilt ellenzékbe, 8 a csafolt teriiletek zsidé polgarsiga lett
nyiltan opportunista, Ez az opportunizmus sziilte meg azutan az Or-
szagos Zsidé Partot, amely mar nem mint cionista keriilt szovetségbe
a national-tiranistakkal, hanem mint a zsidé polgirsig egésze, Az
idokbzben elkbvetkezd valsig kbvetkeztében ugyan a regiti és erdélyi
zsidésdg kozeledett egyméshoz s az O, Zs, P. harei terrénuma egész
Romaéania lett, ez a hare azonban a jelen esetben felettébb illuzorikus,
Az O. Zs, P. nem akar asszimililédni a roménsdghoz, nem akar Pa-
lesztinat sem, hanem Romaniit, — de csak a profitlehetéség formaja-
ban. Az O, Zs. P. mar nemzetiségi part, a zsidésagot képviseli akar-
csak a Magyar Part a magyarsagot. Az 0. Zs, P, formajaban elészir
jelenik meg Rom@énidban a zsidé népkisebbség belpolitikai aramlata,
mely a zsidéségot tobb kevesebb szociolégiai hamisitissal nemzetiség-
mek tekinti s mint egységes nemzetiségi polgarsig alkuszik meg a
roman imperializmussal, bar attél szervezetileg fiiggetlen, Az O, Zs,
P. mint a zsidé polgirsig egysége politikailag a vélsag idején a vl
sig altal korlatozott és megsziikiilt profitlehetoségek megbrzéséért, a
zsid6é tomegek opportunizalasaért, s a valsag révén kirobbant nemze
tiségi fesziiltség levezetéséért kiizd, Az O. Zs. P.-ban a esatolt teriile
fek és a Regit nagyrészének zsidé polgarsiga nemzet1 alapon alkuszik
meg az uralkodé imperializmussal, aminthogy elobb asszimildcids 68
Palesztina centrikus alapon ecsindlta -- ugyanezt.

*

Ha a zsidésag egysége szoeiolégiai hamisitds is, ha a zsidé fo-
galma alatt csak egyes helyeken lehet targyi waldésiagot érteniink,
mégis a mar asszimilalt zsidésag is — id6k folyaman — kezdte tisz
tan tudati 1é6tét objektivnek tekinteni. A zsidésagnak w. i, vanmak spe-
cialis kozos nemzetiségi sérelmei, amelyek lehetévé teszik, hogy a zsi
désagot kitlonbozé politikar miiveletekre hasznaljak fel, Akar ma-
gvar anyanyelvii a zsidésag, akédr roman, akir zsargon a széls6jobh-
oldali front szemében ,zsid6“., A roméniai antiszemitizmus problé-
méajaval nem akarunk most foglalkozni, egy szempontb6l azonban
érinteniink  kell, nevezetesen, hogy mit jelent az antiszemitizmus
mozgalma a zsidé nemzetiség kialakuldsaban, illetve mit jelent a zsidd
nemzetiség a roméniai antiszemitizmusra nézve.

Az antiszemita Aramlatnak a zsidésagra nézve meg volt az az
“eredménye, hogy a zsidékban felébredt a nemzetiségi tudat, Az asz
szimilalédottsdgaban a magyarsighoz vagy roménsidghoz idomul
zsidoknak, csupan faji leszarmazasaban kiilonbozve azoktél, a ezélsd-
jobboldali front mindig eszébe jutatta, hogy van wvalami, ami meg
kiilonbozteti minden més embertdl, t. i. az, hogy zsidé, A széles zsidd
tomegek nem tudtdk végig gondolni ennek a fogalomnak egész tarta-
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pnélkiiliségét & igy a kiilsé nyomds a hodité soviniszta ideoldgia
olyésa. alatt nemzetiségi ontudatuk alapja lett nemzetiségi létiik
kulasaban. Az a fogalomhamisitis azutin, amit a szélsGjobboldali
éa a cionista mozgalom vezetdi a zsidé tomegekbe bevitiek ob-
ni kezdte ezt a tudatot. A cionista és szélséjobboldali ideolégia
beszélt a zsidordl, mint egységes térsadalmi esoportrél, amig ez
adalmi esoport megsziiletett: — tudatilag. Ez a tudati egység
az alapja a zsidé nemzetiségnek. Roménigban a zsidésig tehat
eneris nemzetiség; egyes csoportjaiban meg van a kozds vonésa
nden nemzetiséggel, mas csoportjaiban viszont objektive nem nem-
. Az a sajatsagos helyzet ‘dllott tehat els, hogy az antiszemita
6 nemzeti ideolégidk létrehoztdk a zsidé nemzetiséget, amely-
ma konkrét nemzetiségi sérelmei vannak., Az Antmzemﬂa Liga a
8ag ,uralma® ellen, az 0. Zs, P, pedig a zsidok jogaiért harcol.
mig az elsd téveszméket terjeszt, addig a masodik félrevezet; mert a
- z8id6 nemzetiség elnyomatisa tény, felszabaditisa viszont cél kell,
- hogy legyen.
A zsidésdg szerepe az antiszemitizmussal kapesolatban még ré-
bben vazolhaté. A lateiner-kispolgar zsidésag akar asszimilalt,
nem — konkurrencit jelent a lateiner-kispolgar roméinok, elsbsor.
-di&hsig szédméra, S valéjaban ez is az antiszemitizmus termé-
Am az antiszemita mozgalom ideolégidja magéban véve
z naiv kispolgiri rétegeket sem tudfa volna meggydzni,
a nagysiulyu politikai és gazda-
harei kadereiben ugyanazt
tott Hitlerben. A valsag ki-
roméniai intellektualis mun-
az antiszemitizmus akeiolehetdségét.
enak lehetdsége a roméniai zsidosig ese-
még fel kell vetniink, — Lattuk, hogy a
egység, s egységében nem nemzetiség, csak részleteiben.
kizos leszirmazéis tudatin alapulé  fogalomhamisitas,
ﬁh’ett s amely szerint egységes zsidé nemzetiségrdl
_ agand& volt ahhoz, hogy a zs:doaag onmagat nemze-
tse és annak tekintsék a tobbiek is. Igy a nemzetiségi
tébbé-kevéshé kiilonben is alkateleme a nemzetiség fo-
Osdg esetében a nemzetiségi 1ét kritériuma, kiils-
zsidé mivolt a koztudatban, amit a régi antisze-
s az uj antiszemita mozgalmak befolyasoltak,
: -;elent hanem valami egészen furesit; valamit,
» sem hatdroztak meg, s ami kiriilbeliil oda
zsidé az oka mindennek, E sajatos meghatarozott-
zsid6sig nemzetiségi sérelmei még kiélezettebbek
8 igy a zsidésag léténél fogva magaban
- nemesak lehetOségét, hanem sziikséges-

E‘OLGGIAI TETELEIBGL. ,Elére né-

i3 e az isten segedelmer Felet-

1 e @ mi harci tarsunk. Az egek ura

eritség. vezériimkben, Hitlerben.“ (Hessische

ng.) — ,,Kétségteienﬁl a vildg mdr litott szimos isteni

ellitott nagy egyéniséget, mnt pl. a nagy vallisalapi-

a préfémka.t és magat Krisztust, a testté lett szellemet, de

‘egy egész népet dthasson g vezetd réteqbdl kidrads kormikus

az emberiség torténetében eddig példdtlan.” (Der F'uh?'e‘r
NSDAP hivatalos lapja.) <S>
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Zajlé vidéltdl messze, nagyon messze,

a Vértes lombba rejtezd tovén,

él, éldegél, — hogy kimny ritkdin feressze, —
magaba begubézva Biisberény; _

hogy hire nem nagy, senki meg ne vesse,
hirét most alarom kilteni én:

hirét, mert itt #j ,,Bolond Istok™ termett,
kilonb, mint az, kirol Arany szott verset.

Azaz bolondabb, Am mindent sorjdban!
Ha cserben nem hagy a Szent Tiirelem,
elmondom a historiat, hidban

virol biraléle hada majd velem,

8 hiabe vannak a cenzorok szdzan,

5 én egy-magam, nem sdpaszt félelem,
aldrmilyen sotét, betydr vildg van;
Isték meséjét mondom. biiszke-bdtran.

Istol meséjét ofthon szép falumban
mesélték nékem, nem is olyan rég,

azéta persze, bennem langragyiltan
ei]yetten .végg; még sisteregve ég:
elzengent hetedhétvilgyre tilnan

ez éneket, hogy harsogja: ,derék",
legbszebb ellenségem 13, és vdllon '
legyintve széljon igy: ,,0csém, csoddlom]*

®

Aprilis elsején gy déliddig

es0 zuhogott szinte sziintelen,

gy zuhogott, hogy ha ,dézsabol ontik'
se folyt volna t6bb viz a ,fészegen's; *
egy-kct dreg ,pogdr' megdzolt bérig
mdr jokordn, mert hdt, mint rendesen:
eldicogilt a kozeli ,zsidéig™

eqy kupiedra, bdr: ,irigyli olyik!“

Majd elfelejtettem: pdr dregasszony
szintén eldzott aznap jokordn,

mert szomszédozni ment, hogy leszakasszon
nehdny friss pletyka-hajtist szapordn;

— 8 az mtézod sx6lt: | hé, Julis, szalaggiyon
« boltba ragtin ,.észmageé,” taldn

hozzon Dbeléle oleson tiz dekdt,

— s Julis szaladt s 6 dzott legtovdbb.

Két éra tdagt aztdn vad orkan tamad

és zugott-bugott, tombolt a bolond,
tetket vitt, mint konnyii szalmaszdlat
s hogyha igaz, mit mende-monda mond:
felhdlket hajtott, mint kulye a nydjat
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& két ora volt a toronydrdn pont,

mikor filotte folsitott a
8 volt aki 8zolt: ,,de bolondp ez a nap!*

S t két orakor e vildgra bukkant
zmﬁ?élkzm egy cSipp vorbs tegény,
idétleniil, a bdbaasszon
komoran sz6lt: ,mem é so szegéwy"‘
?edzg midta igy kozibénk toppant

g larmdt csapott, 8e?~ény
sirés 'volt no de élete sordan
bezzeg brﬁtt hogy belejitt kordn!

Hogy Istokunk az Arany Istékjd
L,holondabb* lesz, mdr sejted vasom,
hisz karriérbe fogni oly anydndl,
ki csészlany, nem biles, az mondhatom,
de senkz sem merné tagadni tan mdr,
targyilagossdg-atom:
bﬂk’mb boldogsag zsidénak zidefmi, ,
kettds teher: szeg y-mddmk

Liw volt és nagy mm-pd 1,
4~ viroby Lkirdlyt” nem gybzte visszavdrad. )

B Az édeaa a gyonge, kicsi asszony
‘esak robot t eg temérdsk.et
am nem aranyat fakasszon.
e Aisz Im.cm soha ﬁgget se vetetl;
 elmondogattik ,mértirasszony",
mindenki mdta, sokat szemvedett,
8 hogy esupa §6sdg, 3ds¢igosszmm,
ezért szerette az egész

Két nénje kozil o fiatalad '
Ilus vadée, okos lednyka voft,

négyéves mikor q %
. csﬂpp deese jotte fo Jmolt'
8 hogy ldtta Gt, sz6lt szintén: ,nem marad
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koztiink!“ — mar akkor pesszimista volt,
hej késobb hﬁ_fmg;szor csu,f k ossze 6k
ezért, akdr clvodd szeretok.

Hat éves malt Emma ¢ firge esitri,
Fekete, szép, haragos, hirtelen,
suriin kellett jészerrel kibékitni,
helyén volt nala dm az értelem;
s meglatszott rajt, hogy hamar fog kihivni
férfi pillantast, de a szerelem
bilmeset rd se verhetett,
bdr mondjak: szebb, mint vdrni lehetett.
®

Filtiindokiltek sorra ezutdn

arany napok, hetek, hénapok, évek,
Istok a_fényben lubickolt sutdn,
nem. sejteite, hogy mindez véget érhet;
kozéppont volt s akdr a szépledny
rabjavd lette 6 a hdzi-népet,

bomoltak érte, hisz helyes gyerek lett,
s wram boesd’ meghalny — elfelejtett.

Hat esztendds kordig nem zavarta
gyongyéletét rut, durva mozzanat,

bar szébeszédnek — pline hogyha tarka —
egészen hinni sohasem s y

ki tudja, tin sebeit eltakarte

az értetlenség fatyla s mint a rab
magaban gyotrodott a kisgyerek

s még édesanyja sem értette meg.

Mindegy: nem igy tartjo a szébeszéd,
Istok eszerint szakadatlan jdtszott

s pottom pajtasok nyelték kenyerét,

wgy ldtta tdn mar akkor a vildgot,

hogy kapzsi onzés rontja életét;

egy szentigaz: torzképet sose vagott,

ha pajtisai cukrdt is megették.

— FEkkortban mdr ,,bolond“-nak nmevezték.

Dehat alighoggg hetedikbe fordult
az elsé kolintas kijart neki,

egy reggelen a vére foldre csordult

8 @ hdz asszonysirdssal lett teli;

de az eset ,haldlba” mégse fordult,
— hw olvasém ezt persze sejtheti, —
m.ezbotlott s kibe verte homlokdt:
tilhosszu volt a szép, 4j nagykabdt.

Persze, sokan gondoljik: semmiség,
ennyi bizony, széra se érdemes,
pedig nyomdt ma is megldini még,
Istoleunk homlokdn orék jel ez;

de fokép, ettolfogva a pribék
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Kdlinté Sors siiriibb rovdst jelez:
bezdrul élte gyongysés mapsora,
sotétlett a jovo, a mostoha!

*

Szépséges szabadsdgdnak is tme
befeHe zett mdr mwndorokre most;
lett volna eztdn barkinek is szive
éltéért adni mdst, mint rossz hatost?...
Iskola volt a borton csengé cime,
— szelleme ma még 6sdibb, satnya most! —
mindvégig hadilabon dlit vele,
O hdnyszor volt konnyes Isték szeme.

> A faluvégén dlit ditott-kopottan

4y ?Mrgkkg,nt refomdtushzskola- 5 %
még manapsdg, yan busong ottan,

* érzi: djulni nem fog mgr soha

ha fel nem timik a Mnapobau

mlamz nagy, rgalmatos csoda;

— halkul a csa'rgés egyhdzi zsebakben,
féndk az addt egyre ssebben.)

' ide dugtdk Istékot el&saﬁr,
em ment ez c3on

), okos szdval
ban, mint — pofonnal,

S itt mé gis volt eqy kedves tanitéja,
itt néhé:ny jopajtasa is akadt,
itt még ,zs1d6"“-nak is ritkdn csifolta,
— nem ugy, mint mdsutt, — zswaggd csapat;
dm sajgé emlék, bdr haﬂ-gatott réla,
. lelleében egy-eqy innét 1s maradt,
o= mdgd.k hogy egﬁze‘r tanitond verte
~ — igazt paledval sebesre.

Megforduit késébb zsids iskoliban

8 megosmerte j6l a katholikust,

egyikse tetszett néki, hisz Md.ba.n.
azesréwy ,bolond“ volt és a ,,bacillus“-t
::d i 1 3 mg.r mvdb%n
ones ' me szedte szét a juss
ldzadozonak: taldn sziletett,

kdr volt. msgévm ezt az dletet.

*

Sirt Isték anyja, sirt, keservesen,
Sirtritt a barna kis csatédiedny,
sirtak a fik végig a ,fészeg“-en,
sirt még a Pista Mw is taldn,
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és ha hiszi az olvasd, ha nem:

konny ilt o Vértes pilla-hajlatin,

(rezgelt a kodcsepp, foszlott és gomolygott,)
mikor csézdn hazulral elkanyargott,

Elébb, hogy meg ne drison éhgyomorra,
csak kisvarosba vitle apja dt,

de légott tgy is , Hos"-om timpe orra,

s a ,Sors" ellen, magdban forrt a vdd,
s mikor mdr nem latszoit a falu tornya,
(s mert nem hallhatta anyja jo szavdt!)

,HOs “~gm maga 8 sirva fakadott

s néma. merev lett, akdr a haloti.

De késébb estetdjt az udvaron

busan dudolgatott, dalolgatott,

a ,foldiek'-nek tetszeit vén nagiyon,

mert régi néta hangzott sorba oft:

és persze Ugy, ahogy {rva vagyon,

elhizta foldiméd o dallamot

s rajta a hdznépe jét nevetett, ;
tgy hdt a dalrol hamarost letelt,

Az alsé oktatds utolsé évét

kellett itt méki befejeznie,

egy szentigaz: itien a leckefélék
nem estel tulsdgos mehezire,
mestere inkdibb a Szeretet fényét,
mint q Tuddsét szérta lelkire,

¢ wvolt itt az egyetlen fényvetd,

e vdrosban mas nem csillant eld,

Egy délelétt a jo Ormédi bdcst

tiizes szavakkal arvél prédikdlt,

hogy nem szabad ,eseléddel” durvdn bdnni:
latszolt, leckéztetett egy kisleanyt:

Istok mds széra nem tudott vigydeni,

amig a renyhe 6ra délre jart,

aztan futott a Zséfihoz haza,

fogadkozni: nem sérti meg soha!

Es folut o jilius jdtélkosan-habosan,

jatszadozott Istékunk vigan, gondtalan

(s a nmépek is idiszottak szinte mdmorosan, hosszaw.
eszre sem vették: minden vérbe-vasba van;)
odnaétt hegyen-vélayon, bujkdlt esalitosban,
uszkalt a Szobdcai-téba boldogan:

tudhatta-é, hogy mennyi rosszat tartogat

a b6 Marok, mely hullat, fullaszt sorsokat.

S amig a népek s Isték iayen jdtszadoztak,
mohén tett-vett a titkos diplomdcia,

derék’ spiénol éjjel-nappal fdradoztak:

s az dgyigydri munkds élt, mint pdria;
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volt annak, ki tett a békéért tapodtat:
ive%td/vd kellett egy-kettﬁfe valnia,

megoltéle, — keresztezett titkolt "terveket, =
esorgott a drdga vérbél késébb: rengeteg, ;

. S mint filledt nzg,n napra bomlé vad vihar,

- addz irammal érkezett a Habori,

- mennydorgott hetyke jelszo, zengett harcidal

(s eymfegowergydms sem volt szomori!);

m{? gy az Ertelem kivész, kihal
6sdgot .S’z

et ellep orok bori,
rémlett, fenékig fozfomuz a vén vildg,

barbdr vikar stivitve sopri dat.

S elesondesedtek: békefrédsk&torok
-sowa behédolt méar a legtobb ,mépvezér”
_ oskodtak fennen a lelkipdsztorok
a ﬁ:a 66?, versbél, dalbol csorgott egyre vér;
- gyerkdc "Istékunk se hdaborog,
S mﬁc!d:a, vé%étﬁl se féi it 4

%Mrwk szermt szsgény
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ha litta: apja tgazsigtalan is. tin,
mikor — teszem urak dohdnyban jobban jdrtak,
mint a parasztok —, sirt, panaszkodolt anyjinak,

Kosgt-kvdrtélgt neki egy szegény rokon adott,
krajedros, szikis életet élt a ecsaldd,

kozik sirim is tdmadtak porpatvarok,
kgc%.e ezért okolte Isték az s

ki en hdrom-négy tanyért is folkapott,
és_mmtgfm torte, igy hiitvén magdt,

mare sokszor az asszony mit is tehetett?
megszaporitotia szintén: a cserepet.

Am Istékunk azért szinezte életét,
ekkoriban mar rengeteget olvasott,

igaz, akadt kozotte még szemét elég,

de lelke mélyén: Petifi gyujtogatott;
pardzs vildgandl is rontotta szemét,

— hisz villany égetéseért jdrt volna bot —,
hitte vakon a kinyv a legfébb élvezet,
dmbdar mdr a lanyokre is szemef vetett.

Am, hopp, megdlljunk, Olvasém egy széra, pillanatra,
megmagwdzom? mért van_ujra sor-nyujtds soron: 2
nehogy ,mivem’ -‘recsmoggul siithessék rd: ,,gyatra®,
mondvan: Aranyt, a tlan. Mestert majmolom;
pedig, ha Istélkunk meséje ,héditéan* hatna

s mert izgatd, nem veszne el, mint a szdllo korom,
hej, ldzas buzgalommal folytatndm ,magy" mivemet
s az elsé rész utdn kovetkezne: igaz remek.

No, maris épp ott folytatom én, ahol abbahagylam,
hogy hosom mmmar kslanyokra is szemet vetett,
tangmi helyett, — 6, megbocsdathatatlan! —

a lanyokért, a versekért konnyen lelkesedett;

az egyil ,idedljat leste egyre hosszasabban

a haztetdrdl, nem sajndlta rd a perceket,

s a_masikat, ha litla ponylovas kocsijdn,

szaladt lihegve, nem is tudott volna szélmi tan.

Hja, bizony Istok hadikoszton is kamasszd vedlett,
suttyomban-nyiltan tdrsaival mar ,bagézgatott™,
ekkoriban buggyantja lelke ki az elsé verset

s jott 6 otodikbe biiszkén, — ,magdzdis“-ba fogtak ot
tandrjai, o fiik szive el6szor de pezsgett!

gy érezték mmdam;yian: legényelk lettek 6k,

és josokdig voltak gégosek, hetvenkeddlk.

De hawmarosan olyam forrd események jottek
hogy onmagdrol minden ember megfetequzeft,
a ?e erek mdr itt is ott is tompabban dorigtek
s a levegi sok kosza hirtél dttizesedett;

hisz ekkor mdr a holtak mindent feketébe fodtek
s az Eh megbolygatott tomérdek élet-telepet

L]
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§ rettegni kezdtek egyre jobban mdr a biingsok
a falvak, vdrosok, orszdgok lakoi kizitt.

Ezért hdt fulé izgalommal biinbakot kerestek,
 ropkodiek szerte zsidékra uszité vad szavak,

~ bezzeg o papos ujsdgok se voltak ebben restek
és vétkes persze a zsidok kozt is mindég akad;
akadtak, kik megtpllasodtak, biusds pénzt kerestek,
 akiknel mdsok kdardra jutott a jo falat,

dehdt hardesoldshoz nem kell faj, felekezet,
 eSupdn osztdlykivdltsig, melybél élni jol lehet.

Még Osszel tortént... még taldn november elején,
Istokunknak valamilyen vakdcidja volt,
(orvendezett az édasamggf,, életét érte fény,

te jra hdzukat dallal e kis bolond;)
L iy
en tin kiver se 0ro,

, iskocsmaban'” lorumoztak, bo',

gban fegyvertdl rezzent a lég.

7 : hamar;
326l 1 egoyre szilajabban orgondz,
westiil % {_t'is fakat kicsavar —,

stok ngben, nagykabdtban
is mind, zildltan és halalraszanian.

bigtak dssze belsé zigban, mint felhék az égen,

~slirtin. dthallatszott robaj, durva sz0,
hajthatatlanul, revolverrel kezében,

(amelyrél késébd silt ki, hogy esak jatékra valo)

a godros udvaron at ment el segitségért éppen,

mikor riaszté recesends, messzire hallhatd,

esapott kozéjik hirtelen a szomszédos szobdbil, —

azt hitték, Ment6 nem akad mdr sem kozel, sem tdvol.

Igy volt... legfeljebb azt kell még megtudnod Olvasd,
hogy néhdny részeg ifjonc volt a pogromrendezd,

g agadt egy-két szegény zsellér, zsido-oltalmazo,
hogy csenddr-jarér reggel nyolcig sem keriilt eld,
hogy a 2sid6 rég-réq villdmatharitisra j6,

hogy a szegénység dithe akkortdjt volt gerjedd,
hogy elsopréssel rémitett grofot, tézsért, Zfiamt'

hogy a szegénység mindeniitt és joggal lizadott,

G

b
o

i
wh
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Harmadnap, legbeliil még most is zaklatottan,
Istol: az dllomasra két esikot zavar,

rét marad iti el, jegenyés amottan,

az uf szegélyén ritkds, rot avar,

domb, korhado kereszttel, (rajt* hervadt csokor vam)

koppasztoit széllékert-sor tiintk el hamar,
bar délre jar, a gydva nap pillogni sem mer,
gyilpletet lehel s gomolygat a november.

S ha néha csillan is: bodultan lehanyatlik,
nem tudja tirni, oly pirds a gyilolet,

majd messze bujdosik s felénk se pillant addig,
mig érte foldi séha’{t sohaj nem kovet;

— a messzeségbébl kionnyezteld néta hallik,

kod fodi el a rozsdaszinii hegyovet,

hiivosség borzogatja Isték homlokdt,

— gérdil a hinté lassan, esindesen tovdbb. .,

Istok jobbjdn javdaban szénokol Ivdn,

a fiirgeeszii, fratal orosz fogoly, .

azt tartjak rola, hogy nagy képé, nagy zsiwdny,
mamyt-kﬁn%vet szwes-6romest pdrtfogol;

mi tagadds, hogy asszonyt olykor meglkivin,
arra tanu Isték is, méghozzd komoly:

meglitia egyik estelen, — véletleniil!

hogy egy menyecske Ivinunk dlében iil.

Ivan mdr tiirhetéen beszél magyarul,
vagy hdrom éve, hogy fogolykenyéren él,
egy 6cska konyvbol rendiiletleniil tanul,
dmbér kozeli hazakerilést remél;

az uton harsog szinte szakadatlanul
forradalomrél s hangja csupa szenvedély,
mire az @llomdsra érnek Istok szédiil

az g igéktiil s forradalmdrok nevétil.

Meg ne kidvezzétek Isiokot — gondolatban,

fol ne kidltsatok: ,rendorkézre vele!”

mert hdt a sok biings beszédre fil se pattan,
mert hdt fiilel rd, mintha mindent értene;
mert hdat az allomdson (megbocsathatatlan!)

o baesuzdskor kounybe labad két szeme:
kedveli rég Istok a ,bolsevik” Ivdint,

hja, esopp hajlam sines benne Bilesesség irdnt,

*

Osmertek-é mogorva oregembert,

ki régéta gyomor s idegbeteg,

ki jajjal-bajjal mdr egészen eltelt

8 panassza mindennap: rengeteg]
Isték kordbb tly kosztadora tesz szert,
tgaz, a felesége rendesebb]

am szeretet gy sem melengeli,

7038z 820 a lelkét siiriin sebezt,

il
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Nem csoda hdt, hoyy folszorongo szivvel,
mant, aki megy veszedelem

s eltépelédve: ﬁm mennyit as kell,
kozeleg Isték vdrosa felé;

nem csoda hdt hogy jokedvet csak szinlel,
mikor koszonti vigan S. E.né,

— meg aztan féliy s az otthomakat
ekkoridjt tdmadé hamar akad.

Egy hét se mil el s mdr megkap;a orvul
az elsd sokdig-sajgo pofon

téle bzzong a konnye 18 Kiesordil

8 busong belé hetekig a bolond;

egyszer q kosztadé Istékra mordad ;

hat 6 paramecsot mdr hidba mond?

— tistént vdgassa le hosszi hajdt,

vagy ellitatja apjdval bajdt!

kor *mdr kaltdsen's lebben,
ssfymes sur,
szebben,

bs‘ﬁum—szdnd! =
csak jobban,

Hall hit bes-ugésf -Iiﬁk édesapja,
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szinezik néki igy-ugy a valét; :
nem csoda, hogy hatalmdt nllogatja

& megnyomija jo-erdsen 18 a szét:
bizony o ldzadét ki is tagadja

ha észbe nem kap s nem hall ¥6la jét. ..
mert ,lejton' esetlil-botlik mind aldbb,
aljdban vdr rd szégyen... — porkoldb.

Istéknak pdr magafajte pajtisa

ekkor didktirsai kozt akad

és egyikiiknek van olyan lakdsa,

ahol nyu%dtan elzajonganak;
egyszer, hogy ép‘ a ,Holl6“¢ recitdlja
Feri, var tos a szavalat,

« kis_szobdban szinte szdll a mdmor,
a vaksdtétben csak pardzs vildgol.

A Ferko buzalkékszemit fi,
buzgon és kantdlon szavalgatd,
egyre szerelmes mdr szegény 8 hii,
nagy penmg%gé laszterkoptals,
de hogyha kell, hat harcos, mint szii, -
— tengb6dé munkdscsalddbdél vald.
(tanitott s igy kereselt kevesel,
és jésokdig ,mapokat” evett.)

FY

E Fkozben orszégunkban szerteszéjjel,
n,fa mzydégedfaigﬁégtak ppal, éjjel
fehérek' sig napp jje

s a kormdny egyszer sem ﬁgyeft oda;
az uri nép jajongott szinte kéjjel,

s bdr taborae wvolt mindennek oka,
mindent ¢ mas nyakdba varrne probalt,
— a tisztek harebdl rendezgettek probdt.

A kormdny oly vak-tehetetlenné vdlt,
mintg a csak sirni-tudé esopp gyerek,

de jobbral — balra ¢ sem ismert tréfit,
sok forradalmdrt bortonbe vetett;

a ,valtozdst alig értette még dat

a munkds és szegény-paraszi-tomeg:

a sarcolds-basdskoddas maradt,

most se julott — szegénynek t6bb falat,

Igy tirtént hdt Istokunk vdrosdbamn,
hogy magyardn beszélt az uri nép,
kimondotta « megyehdzin batran:

uj rendben meg nem nyugszil semmikép

8 jaj lesz annak, ki — bdrmi is hidban! —
,urai ellen merészelni vét;

— lett erre aztan nagy zene-bona,

esattant eléjiik: nem oda Budal

A wdros Uri népe megborzongott,
1j 820 siwoltott at a vdroson:
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sproletdardiktatira” — fiilbe bongott
s félfogtdlk fetso-alsévaroson,
dttorték tinteték a rendérkordont,

a vén falak kozt dramolt ozon,

a téli szél is rohamot duddlt,

giztdle a megyehdza kapujat,

Munkdsok élén dlit az élesapat,
forrongott-zsongott @jra most az orszdg —
s hidba omlott ennyi vérpatak,

orszdgunk' sgrc?ds gga:rmattd. soroztdk
népiinky magdre-drvan itt marad
ywhardtaink* nem dalltdk ki a rostc’ft ot
esak egyfelél jott biztaté v

hol készuwben volt mdr uj vi

ése tulajdonképpen az al-
Magyarorszag szlovak
az Aallami- kozigazgatasi
den Agdban, de még
o ar, illetve — a nagy
intelligencia latta el, An-
. amelyen az intelligencia kép-
rszdg szlovak vidékeinek ipa-
i elnyomis kezdeteivel esik egybe
01 az iparos és intelligens rétegekbe
s bpn egyértelmii volt az elnemzetiet-
] t magyardzza meg azt a tényt is, hogy
i dr. (,,Folszabaditott Sz]ovenszké“) Szlo-
ossze  600—800 | torhetetlen” szlovakot
et egyszeriien ugy csinalta, hogy az egykori
) _-Gﬁmwdte a panszlav gyannsak névsorat,
Zymin szter titkos rendelete alapjan allitot-
tetlen®, ,.fordulatel6tti szlovikokbél a for-
i nemesi réteget teremtettek, amelyet
tekintettel béven jutalmaztak kiilonboz6 hi-
irtokokkal; nem is emlitve, hogy ko-
‘a forradalmi elszantsig ama legendajat szot-
szabaditottik az ,ezeréves jirom
ején sziikséges a szlovak intelli-
» kormanyok nemzetiségi elnyomdsaval
iden vizsgdlat ald venni.
ntelligencia és kispolgirsig keletkezése és elsd torté-
1848—49) Gta (négy évvel ezel6tt adtik ki az elsé alma-
Stﬁr Hodza és Hurban csoportja elészior vezette be
mi nyalvet a cseh helyett) telitve volt a nemzetiségi
nonddsaival. Még pedizg nem csupan a nemzetiségi
llenmondésdval, amely dialektikus sziikségszerfiséggel
; lhinden nemzetiségi mozgalom alkalmival (nemzet-osztaly,
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nemzeti piac — a kapitalizmus internaciondlis jellege), de egy specii-
lis ellenmondéssal is, amely az adottsigokb6l kovetkezett azzal az
ideologiaval egyiitt, amelyre tamaszkodott,

A szloviak nemzeti ideolégia Sturral kezdddik. A Sturral kezdédd
szlovak nacionalizmus objektiv jellegénél fogva sziikségszeriien anti-
feudalis és polgari-demokratikus, De Stur quanaldfor pplitikai kon-
oepeidjat, a panszlavizmust, a reakeid legsttétebb eroa_ségcre, a7 Orosz
bnkényuralomra épiti. A gyakorlati politikdban azt jelenti ez, hogy
az 1848—49-es magyar forradalommal (amely szintén nem értette meg
azt, hogy Magyarorszag Osszes népeinek forradalmavi kellett volna
szélesiilnie) valéd kapesolatkeresés helyett Metternichnek és a Habs-
burgoknak a karjaiba omlik, akik aztidn azzal jutalmazzik, hogy 1000
forintot adnak a nemzeti kulturdra, hogy azutdn szivetségeseiket a
mindenféle nemzeti megnyilatkozast elfojté magyar dzsentrinek szol-
ghltassak ki, A szlovak intelligencia torténetének e periddusarél irta
Laco Novomesky, a kivetkezoket:

»A polgiri fejlédés bels torvényszeriisége hajtja a magyar ké-
zépnemesség és polgarsig forradalmét a hatalomnak a béesi udvar
kezéb6l vald elragadisival egyszerre Magyarorszag t6bbi nemzetiségi
kisebbsége ellen az egész kozélet elmagyarositasa érdekében. A ma-
gyar forradalomnak ez az irdnya silyosan érinti az ébredé szlovik
nemzeti torekvéseket, Miné] jobban elidegeniilnek a félszabadulédsra
iranyuié torekvések, a szlowidkok annal inkabb (de nemesak a szlovikok,
hanem Ausztria-Magyarorszag toébbi szlavjai is) a magyar forrada-
lom elleni vonalra keriilnek a béesi udvar oldalin. Igy a szlovak
nacionalizmus ideolégusai a magyar forradalom nagyobb hibajit nem
a gybzelmes polgirsig expanziéjaban, hanem a csdszar és kirdly ellen
val6 arulasban latjak, ,A magyarok legkevésbé sem érték vala meg
az 1848, esztendd jelenségeit és mozgalmait, — irja Dohnédny —
valamiféle féktelenség altal valinak elragadtatva, amelyet 6k libera-
lizmusnak nevezének. Fé inditékaik: ha — tgy mond — a franeciak ki-
hirdeték a szabadsagot, kihirdetnénk mi is; ha azok megalapitdk a
Respublikat, megprébalandjuk mi is stb. elfeledkezvén megkorona-
zott kirdlyuk iranti hiiségiikrol és kotelességeikrdl tulajdon nemzetok-
kel szemben, amely az ilyen dolgokra elé nem vala készitve és képte-
len: kihirdeték — vagy jobban mondva az éliikkon 4ll6 Kossnth kihir-
deté a Magyarorszdg el6tt ismeretlen francia szabadsagot.”

Minél hatirozottabb lett az Gsszeiitkozés, annal kevésbé valt elke-
riillhetévé a fegyveres Gsszecsapds, annal sfiriibben foglalkoznak a
szlovak hazafiak a Habsburg-udvar védelmének a kérdésével, annal
siiriibben latjuk ket az ellenforradalom taboraban. M, Hurban irja,
hogy a parizsi februiri harcok 6ta a nemzeti vezérek nem szivesen
lattak, hogy a magyarsiag a forradalom 1tjan tovabb korlitozza az
uralkodét s hogy a birodalmi kormanyzast sziikiti s hogy elnyomja a
nem magyar nemzetiségeket. Elhatiroztdk, hogy o6k karddal verek-
szik ki jovo sorsukat és életiikkel és halalukkal fogjak védeni tvigy az
uralkodot, aki mindenek uralkodéja és jotevdje, mint életét is és hogy
a csasziar jogait a februiri napokban az dsszes népekkel egyiitt biz-
tositjak.” (Dav, 1933, 2. sz) -

A sturizmus politikai koneepcidja 1848-ban szenvedett veresége |
ellenére megmarad tovabbra is és képviselGje a szlovik intelligencis-
nak az a része, amely a Turéeszentmartonban megjelendé , Narodnie
Noviny* (Nemzeti Ujsag) koriill esoportosul, s amelynek legklassziku-
sabb irodalmi és politikai képviselje Svetozar Hurban Vajansky
(1848-1916.) Ez az ideolégia azonban az akkori viszonyok mellett tel-
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haaznavehetetlennek bizonyult. Ha u, i. nem akartik azt, hogy
var nacionalizmus, felerésédve a kapitalista fejlédéssel, telJeeen
je a szloviksagot, a panszliv gondolat 1jabb és realisabb kiadé-
folyamodnink, Bz a védelmi teéria a csehszlovak koleso-
dolataban feremtddott meg 8 hordozdja és hirdetdje a
generacioja lett, A esehszlovak kolestnosség gondolatinak
a realista cseh generici6 sziiletésével és a magyar liberalis
els6 mozgalmaival esik egybe, Az az id6 ez, amikor Szlo-
wegész  meztelenségiikben” az ,apak és fiak” ,tragikus®
ai sziiletnek meg — jobban mondva, amikor a fellépé kapi-
dusztrializicié megsemmisiti a feudalizmus idillikus ceéke-
eldobja a csillogé romantikat és helyette olyan aktivizmust
, amely konkrét szervezeti forméban jelentkezik s benndk az
tarsadalom kapitalista szakaszianak esszenciadja erjed.
magyar polghrsignak a mult ezdzad hetvenes éveiben kiéle-
{ i é8 nemzeii imperializmusira a Stir romanticizmusin
ott szlovak intelligencia nagyon anachronikus fegyverzetben
hlasistak egyik vezéralakja a kovetkez6képpen rajzolja
orradalmi tevékenységét: . KEs igy éltek a mi hazafiaink
' 1 kis hegyi falvakban, elfelejtve, ahol szomori az
i és szegény, Szakmunkéikra vetették magu-
: vagy verseket irtak, olvastik a Na-
k-0t (Ebresztd), az assmyo!: nézegették
drtak, sakkot jatszottak, vagy
a rossz vilégra, csendben szidtak
kiontotték az emberi rossza-
szlovik nép renyhesége folbtti
Szlovenszko).
a huszadik szdzad nyelvén be-
5 forradalmi portréjukat megraj-
darabok recitilasabél allott: ,,Sem
ipesolja Orsze lélekben a szlavsig nagy
4 sem Krakké és Varsé, A termés majd megijdn,
| follél a kézpomti nap dicsdségesen.” (Vojansky:

Noviny ‘korabeli év*!olys:ma szerint 1té1né meg
salodik akkor is ha a Hlas (Szézat) hatedik
Mar a cseh realizmust is, amelyb6l a Hlas
s eklekticizmus jellemzi; a szlovik talajon es
inkabb esokken, Koudetben nagymértékit

¢ - sem volt e mozgalomndl szdz-
s programjarodl V. Srobir szavai:
.t akarjuk, hogy a szlovik ember
liberalis(?) egoista folfogéssal szemben
'eit. a szoecidlis szeretet principiumait
> ligens ember tujjasziiletése alatt azt értjik,
e az elvekre épitse... a magyar presszi6 €s az ellen-
a kulturdlis munka egyetlen fegyveriink, Azzal a szivhol
ol fejezziik be, hogy munkénkat segitse az Isten“. Amint
yan program ez, amelyet nyugodtan irhatnénak ald e vildg
ztényei. A hlasistik tevékenységét azonban ebbél még nem
‘meg. A hlasismusnak mint haladé mozgalomnak — bar ez
ote utan kissé kiilongsen hangzik — a konkrét, napi, gaz
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dasigi kivetelményekkel szemben nagy volt az érzéke, s az élet és
vilagfolfogas kérdéseit az egyén maganiigyének tekintette. Kz az
ideolégiai eklekticizmus a hlasistik egész tevékenységén végigvonult,
gazdasagi és politikai téren egyardnt alkalmaztak, — kulturalis, f6-
leg irodalmi és miivészi alkotasuk a minimalis volt, De tévedés volna
azt hinni, hogy a hlasismus importeikk volt s hogy a hazai talajban
nem gyokerezett egyaltalan, Nem! A hlasismus az akkori ,baloldali®
k{il-spolgéri és intellektualis rétegek mozgalménak helyi megnyilatko-
zésa. -

Minket azonban a hlasistakndl és fiatalabb tarsaiknal, akik ké
s6bb (a Hlas folybtirat megsziinése utan) a Priud koriil esoportosul-
_tak, a politikai koncepeié és az érdekel, hogy mennyire értetiék meg
a csehszlovak kolesondsség fogalmat, annal is inkabb, mert a mai
szlovenszkéi magyar kisebbség nacionalista politikusaindl gyakran
talalkozunk hasonldé fejlédéssel, ami azonban gyorsabb és kevésbé tar-
t6s formaban jelentkezik, ami a torténeti fejlédés gyorsabb iitemében
s az osztily-ellentétek kiélesedésében leli magyarazatat. Ennek a ge-
neraciéonak egyik legmarkinsabb képviseléje Hodzsa Milan dr. igy hata-
rozza meg kozelebbrdl a esehszlovak kiolesonbsség tartalmat: ,,...ha nem
akarjuk azt, hogy az elmagyarosodis aldozatai legyiink, kell, hogy
nemzetileg és nyelvileg a hozzank legkozelebb @ll6 testvéreinktol
fogadjunk el segitséget, amennyire a magyar allam politikai és terii-
leti biztonsdgit nem sértjilk meg.',...nem, politikarél itt nines sz
egyaltalan, a szlovak mindig hii volt, a jelenben is az s a joviben is
hii marad hazajahoz* (vagyis Magyarorszighoz, a szerzd megjegyzése)
(Hodza Milan dr.: Cikkek, beszédek és tanulmanyok II, két) Hasonlé
moédon fogtak il a esehszlovak kolesouosséget a eseh politikusok is,
“akik ugyanesak hiiek maradtak osztrdk hazdjukhoz. Tehdt a lecke
véshbé sem az infelligencidnak és kispolpirsignak az akarata volt az,
amely forradalmi tevékenységbe fejlédiott 4t s amely létrehozta a
Csehszlovak koztarsasigot. Sokkal hatalmasabb torténeti erék hatottak
itt kodzre, A kapitalizmus ellentétes erdi voltak ezek, amelyek az im-
perialista haborthoz vezettek, A gyiz6 kapitalista allamoknak vi-
szont” meg kellett oldani Eurépa nemzetiségi kérdéseit, Igy tortént
azutan, hogy a legnagyobb gvarmati kizsdkmanyolék, akik a leghru-
talisabb médon nyomjak el a nemzetiségileg éntudatosedé koléniakat
— a nemzetiségi jogok véddinek szerepét oltotték,

A nemzetiségi Osszetételii csehszlovak allamhan a vezetd szerepet
a cseh és szlovak polgarsig ragadta magahoz. Bz a vezetd szerep két
‘szeresen nehéz, teli ellentmondé erdkkel,

Mik ezek az erok? A ,sajat” nemzeteinek ndvekvd osztalydntu-
data és az ennek megfeleldé osztilyharci formik, a t6bbi nemzetiségex
irredenta polgirsiga és erds gazdasiagi pozicidéja, amik ellen az 1j
uralkodé rétegekmek fel kell 1épnie, még pedig abban a torténeti sza-
kaszban, amikor a polgarsig mar talhaladta torténeti fejlédésének
zenitjét s vilaguralma szétesoben van, A szlovdk polgarsiag, kispol-
garsig és intelligencia szdméra ez végzetesebb, mert tulajdonképpen
esak a fordulat 6ta nyilik szdmira szabad fejlédési lehetdség.
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pltészet és valésag. Mélységes tiszteletemben a csendbizfos ur
és aldzatos lelkesedésemben a védorségi intézmény iranya-
-Etaésbe voltam esve, hogy a kancellariarél ilyen megokolatlanul
szlirbmet, Csak legalabb kaptam volna valamit a dorongo-
rugasokon, szidalmakon és bekdterozdsokon kiviil, amit hazavi-
. volna éhezd csaladomnak, feleségemnek és alavalé gyerekeim-
ugy tekintettek énrdim mig a esendbiztos fullajtarja voltam,
fénylé napra, Kolteményeimet ugyan nem sokba vették, u
éinti mélységes hédolatomat nevetségesnek és agyalagyultsig-
' k, de ha megjelentem esténként hénom alatt egy nagy
vacallal, vagy egy kis kosar zabihallal, az égig diesditettek és
- meghajolva ejtették ki nevemet, A vilagnak ily alacsony
361 valé megitélése utdlattal toltott el ugyan, de emelke-
el mtndlg sikeriilt alacsony gondolkodisukat megérteni
teni le rajuk, mint ahogy a szdnalmas kapaszkodékra le-
gy ihletett koltd képes,
n tehat megjelenni pacal és egyéb ennivalé nélkiil,
1t isteni melédidkkal. A  kerekorri  disznokrol
toltott el, dédelgettem szi-
rg]u fészkében fickait, Amel-
ldottemlékit don Mar-
2 a legpontosabban teljesi-
az okat, El voltam
m a csorbat, diesé-
tlen esaladom nevére.
idasomat, megbizhatosa-
' name-a intézménye irdnt,

I '-egy harapés kutya, a Pancho. akit
inmartem, szdjaban egy o6eska, zsinéros zub-
y irdnydba szalad. Felkaptam egy vastag do-
--m a Panchét, aki kiejtette szajabol a zsiros zub-
pnitva felemelte és odabbkullogott, ' A sarokrél vicso-
"‘5 ezembe vettem a zubbonyt, egy védbrségi zub-
ehetdsen szétfeselve és bspiszkltva Arrél hogy azt
lehetett. De paszoméntjai és esillag:aa meég elég
n valanak, letéptem tehét azokat, a zsiros zubbonyt oda-
"!;I f‘anahénak aki felkapta azt és elszaladt vele. Gondol-
‘hagy lakjon j6l szegény.
-ting manisasszonynal, aki akkora volt akir egy mustos-
kértem 6s eérnat, J6 erdsen ravarrtam ingemre a védor-
t, paszomintokat és csillagokat, halab6l elszavaltam a ma-
] t a kerekorrii diszndeskikrél széldé legujabb versemet és
Mé szedtem mezitelen labaimat. Meg sem alltam a kancella-
ippen esteledett és szallt le a hideg kid. Alazatosamn, kezemben
‘kalapommal, athaladtam az udvaron, ldbaimat a sikos kéveken
y tosan emelgetve. Mindenkinek, aki velem szembejott tisz-
ndéan szalutdltam. Furesin bamultak rim és a védordk na-
kiptek amerre elhaladtam, A csendbiztos iroddja nem volt ki-
zérva volt és sotét. Leiiltem tehat az ajté elé és tiirelmesen
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vartam, ' . ]

Kisvartatva jott don Martin, a csendbiztos. Mar messzirél hal-
lottam hogy kozeledik, nagyokat morgott és zsebében pénzt csbrge-
tett. Ruhé4jarél boségesen hullottak le & halmaradvanyok, kenyérmor-
zsdk és nagy cseppekben esurgott le réla a sér. Amint megpillantott,
osszehunyoritotta szemét és megtidntorodott, ¥n tisztelettudéan fel-
emelkedtem, @sszeiitéttem el6tte bokimat és szalutdltam, Szivem han-
gosan dobogott és egész testemben remegtem. A esendbiztos az ajté
olétt felgyujtotta a lampét, kék lett egész testében és alig akart szemei-
nek hinni.

— Nem megmondtam neked Luis, — mondotta a csendbiztos visz-
szatartva iszonyatos haragjat, kezeit hatin keresztbefonva és fogaival
ugy viesoritva ram, akar egy veszett kutya, — nem megmondtam ne-
ked, hogy pusztulj még a kormyékrél is, ha nem akarod hogy eleve-
nen lenytuzzam a bérddet. Megmondtam hogy kellemetlen vagy ne-
kem és ezzel vége, Erigy el Arequipiba Pintéhoz, legjobb lesz ha
viszed magaddal pereputtyodat, hogy még magotok se legyen itt a
ktzelemben.

— Don Martin, tiszteletremélté uram, — vélaszoltam a csendbiz-
tosnak és ujbél szalutaltam eldtte, Gsszeiitve bokamat,s— nem bénom
akarmit is tesz velem, én itt akarok maradni a védérségen, itt akarok
oselédeskedni, vigydzni nagyhatalmu uramnak, Li-Fu-szun gazdénak
életére, jészagaira, lelketidvére, mert 1igy latom, hogy az komolyan
veszélyben forog, Nem banom akarmit is tesz velem csak engedje
meg hogy itt maradhassak.

A csendbiztos most megtintorodott, mem akart hinni szemeinek,
egészen kozel hajolt hozzam és gy vizsgilgatta paszoméntjaimat,
gombjaimat és csillagaimat, Homlokdn kidagadtak az erek és egész
testében remegett,

— Te nyomorult, — orditotta a csendbiztos, — hol szerezted eze-
ket a jelvényeket, — és megragadott nyakamnal fogva, akar egy ku-
tyat és egyszeribe leszakitoita villamrél a pantokat, ingemrél a gom-
bokat és a paszoméntokat, — Nem elég hogy megszeged parancsomat
és visszajossz, ide dugod az orrodat, hanem még eléz bator vagy ah-
hoz, hogy gunyt tizzél a mi tiszteletremélté jelvényeinkbél, gombjaink-
bél, paszomantjainkbél és esillagainkbdél, — orditotta a esendbiztos
¢s rimvetette magat, mind a tiz kormével tépdesve le gombjaimat és
paszoméntjaimat. A foldén hevertem és két kezemet tartottam siréan-
kozva magam elé,

— Le a esillagokkal, — orditotta don Martin, a esendbiztos és ka-
parni kezdte galléromré]l a csillagokat, akar egy kutya. De a esilla-
gok j6 erlsen a gallérhoz voltak varrva a kévér Li-Pei-ting manisasz
szony cérnajaval és a cérna nem engedett. A csendbiztos felemelt gal-
léromnal fogva, kinyitotta az irodaajtét és azon At bevonszolt magd-
val az irodaba, Ott térdre estem, szidntam bantam vétkemet, de a
ﬂilsendbiztoasal nem lehetett birni, kék volt és lila, -akar a kéthetes

us. ‘

— Le a esillagokkal, — orditotta don Martin, a csendbiztos &
rovid kardiaval kizeledett felém, az irgalom legesekélyebb jele nélkiil
tiszteletremélté szemében. — Levégni a esillagokat, — orditotta, — ez
nem bolondség, ezzel nem lehet jatszani, a mi jelvényeink nem lké-
pezhetik guny targydt akérki szemében, — orditotta és egymasutén
vagdosta le galléromrél a csillagokat, amik a f6ldre hullottak. A
csendbiztos utinuk kapkodott, levegd nélkiil, akar egy hal. — Ezek
a csillagok sok mindent jelentemek, — orditotta, — ezeket nem lehet:
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gy meggyaldzni, nevetség targyivd tenni, mint ahogy te azt
d, alcaguete, hijé de la grandissima puta,

A ecsillagok szanaszét gurultak, a esendbiztos karddal kezében
r nem volt képes utdnuk hajolmi, hogy Osszeszedje Gket. Vad diih-
or&tomtt. és a rozoga irdasztal ald rugdosta kozben a csillaga-
t, hogy mar ne is lassa azokat.

Ezeket a csillagokat tisztelni kell, — orditotta a csendbiztos,
en vad dithvel rugdosta szanaszét a esillagokat, a paszomén-
.68 a gombokat. — Majd megtanitalak én, hogy ezeket a jelvénye-
ztelned kell és nem felvarrmi rongyos ingedre, hogy nevetség
avé tedd. Ha még egyszer meglatlak a kornyéken, az lesz a ha-
. napja, Huszonnégy 6rat adok hogy a véroshdl eltakarodj, tuda-
dni fogok utdnad és ha itt taldllak addig veretlek a legvastagabb
g egy lélekzetnyi lesz benned abbél a kutya lelkedbdl, Bor-
: hogy ott penészedsz,

Martin, a csendbiztos a nyitott ajtén at kizavart az ud-
, utravaléul még ramvagott néhényat vastag botjaval. Hatam
tem és lattam hogy minden jéakaratom teljesen értel-
talalt. Kinn a kancellaria udvaran fujt a szél és verte
, esd, Sok mmdanm raj6éttem ezen az éjszakan, Atkoztam
1 kandl voltomat, semmirevaldsé-
naga Ures. volt a zsebem és
hangos siréssal is
;imit tehettem hat egye-
gértetni, ez nem sikeriilt.

két kézzel csapkodta az asz-
az asztal labat, ami kiilonben
mindnydjukat,
figyndk sotétnek latja a helyzelet, Mar
: és_egész myomorult csalidom, alavalo
ieh’sénem. Feleségemrsl még nem is beszéltem
hogy ripazaroljam a szét. Feleségem egy fejjel
hajat sz0kére festette és akkora szajjal ren-
ldségeszsak, Vékony ajkaib6l nem sok jot nézett
sllanddan nyeszlett kutydnak, tokfilkénak és
stt, ha irtam egy klapanciat ‘a disznéeskiikrol
veleti:ntrél, azt széjjeltépte, mintha nem tudta volna
» keriilt egy-egy kolteménynek a megirasa,
pahalsiit& Mei-Ti-lingékhez, v:agy a béltisztito

lig azokat szidta nhhmél Iegutdbb iart és aﬂu.k
uttattak. Kiilénben lusta volt és ha rané-
er, azonnal hdnyhatnékja timadt. Nyugodt
n hogy nem volt nala utolsébb asszony ezen

Ifogva mintha esak réiitsttek volna,

ks

_ » ember eldtt, kntyaba sem vettek,
inyeimet fenakmk' tisztogatasara ea'lhasz-
kol Ha esett az es6é azért, ha izzoft
.-11 el6ttitk is én voltam mindennek az oka.

~ esendbiztos haragia elél is elmenekiiljek, elhatiroztam
jillot, A wviros szélén talaltam is magamnak vald
kizott, kozvetlen szomszédsagaban a béreserzé mfi-

3
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helyek lefolyé csatornajanak, egy kis dombon, magas palmak alatt.
Séarbot és sasbol kis kunyhét is épitettem és amikor mar egészen ké-
szen voltam munkimmal, addig konydrogtem alavalé gyerekeimnek
és ringyo feleségemnek, hogy osszik meg velem hajlékomat, mig azok
nagynehezen raszantik magukat arra, hogy otthagyjak lakéhelyiikiil
szolgalé szemétdombba vijt barlangjukat és velem Osszekiltoztek.
Egész nap szidtadk mint a bokrot és atkoztak a gazdat, don Martint,
a biztost, a papokat és a szelid mezitlabas baratokat. Engem reg-
geltol estig nyeszlett kutyanak neveztek és hogy meg ne aldzzanak

ihletett kolteményeim miatt, azt soha el nem mulasztottik:, '

Lakdsunk mar volt, de €hezni annal tobbet éheztiink. A gazdardl
utébbi idében nem sokat hallottam, pedig nagyon szivemen viseltem
e tiszteletremélté ember sorsat, Mig egy este ahogy labaimat éppen
a boreserzomiihelyek lefolyd csatornajiban aztatgattam és megelége-
detten dudolgattam a roézsaszinii elefantrél szélé legujabb kbltemé-
nyemet, arrafelé haladt Hu-Tang-ti, az iigynok, fehér nadrigban és
fehér kablthan, szalmapapuesban, magyszélii fekete kalapban, Faradt
volt a kandlis partjan mellém leiilt. Megkérdeztem toéle mi ujsag,
hogy mennek a gazda iizletei,

— Nem a legjobban, — vilaszolta Hu-Tang-ti, az iigynok és szo-
mortan kis pipajara gynjtott, — Li-Fu-szun pazdink és munkaadénk
fizletei egyidé o6ta sehogysem mennek, raktirai tele vannak aruval,
amiken nem képes tuladni, mert nem kapja meg értiik azokat az ara-
kat, amikre & kalkulalt., Ebben az iigyben jarok én magam is, meg
kiviilem még vagy hiarom tucat mézesszaji iigynok. A legjobb és leg-
mézesebbszaju harom tucat iigymok, szanaszét nemecsak ezen a kor-
nyéken, nemesak ebben a tartoményban, Trujillé tartoményaban, de
az egész orszaghban, Ki »g'yaalog. ki autén, ki dszvérhiton, a me.-zessza{i'
iigynokok legjava utazik az 6 utmutatésai szerint terményei és aru-
eikkei érdekében.

— Terményei eladhatatlanok, arucikkel éppugy. Mit csinaljon
velitk? Allitsa le a termelést, teljesen ésszeriitlen valami. Ha piacra
veti arujit, az arak gy lezuhannak, hogy még az isten se emeli fel
azokat Ugy 'ﬂ'll‘umk' itt mindnyaAjan, beleértve a harom tucat mézes-

Tang-ti, az iigymok és gondterhes arcdt megnézte a csatorna allott
vizében, — Mar azt gondolta ki tiszteletremélté wurunk Li-Fu-szun,
hogy édruinak és terményeinek foloslegét, amit nem tud araban elhe-
lyezni, egyszertien a tengerbe dobja, megégeti vagy valami mas uton
moédon elpusztitja, De ez sem célravezetd, mert jovore megint tele
lesznek a rakbirak, djra gyujtogathatjuk a kazlakat, raktarakat meg
az egész aratisra var6 rizstablakat. Egyebet se csindlhatunk mint
termeliink és gyujtogatunk, termeliink és gyujtogatunk, A gazdanak
mar egészen be]edagadt a sok gondolkodésbs a feje, — mondotta Hu:
Tang-ti, az iligyntk és minthogy mar k1gyomorkodte magat a csa
torna poshadt vizének titkrében, szépen felallt és gondterhes arecal
eltdvozott,

Busan én is felallobtam és szivem legteljesebb érziiletével oszioz
tam a gazda nehéz banatiban. Amint kedvteleniil kozeledtem kis sar
kunyhém felé, hat litom hogy alavalé gverekelm egymast pufu
jonnek felém a poros uton a magas bokrok és dusan nétt palmék
alatt, keziikben kisebb magyobb csobroket tartanak, amik sziniilfi
tele vannak finom tejjel. Minden lépésiikmé] kiesurgoft a labasokhbd
a tej, vastagon émtozve a jaratlan ut porat.

— Hol wvoltatok atkozottak? — kialtottam és szokisom szerin
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al a legrosszabbra gondoltam, arra gondoltam, hogy valami tehe-
. loptak, vagy jogtalanul eltulajdonitottak egy teli tejeskannat. Ha-
n tiszteletemben a maagé.ntulajdun irdnt nemesak a lopas kivet-
rl:él féltem, de akként is gondolkodtam mint a szegény atydk
ke, hogyha vagyont nem is, de legalabb j6 mevelést és erkdl-
&mtsat hagyok héatra alavalé utédaimnak.
A gazda istdlléjaban, — orditottik karban aldvalé gyermekeim
ém nyujtottik a tejjel teli edényeket. — Nem loptuk a tejet, —
ttak kérusban, — a gazda ingyen ad mindenkinek tejet. O maga
al] az istallé elétt és mindenkire nyéjasan mosolyog. Kinalgatja
kostoléba fiinek, fanak, — orditottdk myomorult gyermekeim
szakadtabol, hogy majd beszakadt a fiilem. Csak akkor értet-
meg a dolgot, amikor festetthaji feleségem is megjelent a t.eJtol
ffad hassal, vallin egy ftejjel teli hatalmas kondérral és az
historiét nekem elmesélte. Szédiils fejjel kovettem Oket vigya-
emelgetve ldbaimat a siippedé porban és az egész uton mig
3 sdrkalibankig nem értiink, teli torokkal a gazda dicsdségét, j6lel-
és irgalmassagat iivoltottem.
gazda a tejkéstolok szives partfogasit kéri, — Nohat most
— fordultam feleségemhez és gyermekeimhez kis sar-
rékiban, amint ment lefelé a nap és miutdn a nekem
lellnmrtmmn elfogyasztoftam, — mondjatok el tovi-
tottatok a tejhez. Hz az én életem legszebb napja,
- kinai kolté vagyok, aki itt élde-
munkab6l tengetve éloteme‘r., mert

-mig' én pideak fogdosasival
fid jart kornyékiinkon,
mlahlmmdé fiu mezitldb trappolt,
a roplapot hurcolt, amikb6l hazunk
riépeéduldi voltak ezek. Nyerstermé-
on, kiillonbozé fajtaji rizsét, kavéjab,
Lmﬁllikot‘b drak mellett, hdzhoz szallitva,
6 gazdasigi helymtm ez dllott a répeédulakon.
volt egy, ami kiilondsen megragadta mindany-
volt az a répeédula, amelyen a gazda tejét hir
Allott a répeédulan, — tekintse meg istilléimat,
minden délutém négy és hat kozitt szabad tej-
ulom a teaat, préobalja meg. Szivesen latom istalléim-
D A cédula aljan mnagy batiikkel dl-szolg‘ett'

nem akartak hinni szemiiknek. De kivancsisa-
' dukerekedwk és ahéinyan voltak, elmentek meg-
all6it, Az egész ucea mar tele volt tejkéstolokkal.
, tarva nyitva volt, az istallé el8tt allott a
ieyorgassal fogadta a késtolokat, Egymasutan
gyermekek bemerészkedbek az ndvarra. Min-
orra ala tartotta kisebb, nagyobb
ot &Mﬂl meg is toltott. Raada-
n meg is hajolt, tartotta szerencséjének
szives partfogésit. Mindenki meg
_ totta a gazdat partfoghsarél és ahogy
1 t az udvarbél.
ryen a gazda neve, — fordultam feleségemhez és
n"nutén azok elmondottik nekem az egész torténetet,
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— ebbdl is lathatjatok hogy nem vagyunk pusztulasra itélve, mig egy
olyan tiszteletremélté, nemeslelkii ember Arnyékdban élhetiink, mint
Li-Fu-szun, a gazda. Tanuljatok meg tisztelni az 6 nagy nevét, amerre
c¢sak mentek egyébrél se zengtek dicséretet, mint az 6 nmemes tettei-
r6l és irgalmas szivérdl. O a varos jétévije, a szegények gyamolitéja
és a tehetetlenek és az iigyellenek felsegélyezbje. Ezt jegyezzétek
meg jé6l magatoknak, — mondottam ahitatosan és mivel hogy a jol-
lakottsagtél majd szétrepedt a hasam, sarkunyhém kuckéjaban lehe-
vertem és boldogan és megnyugodva elaludtam.

Masnap délutdn én voltam az els6, aki figyelmeztettem felesége-
met, és e foldi €letre is méltatlan gyermekeimet, hogy szedjék sitor-
fajukat, fogjak bogréjitket és esupraikat és menjenek kdstoloba a
gazda istalléihoz, Aldvalé gyermekeim és feslettéletii feleségem hal-
lani sem akartak arrél, hogy mégegyszer a gazda szemei elé keriilje-
nek, Keserii szavakkal ostoroztam élhetetlenségiiket, tébb élelmességre
buzditottam G6ket, de mindhidba, Csak hajthatatlanok maradtak, rim
se hederitettek és véglegesen nekialltakhogy egymik fejébél kipusz-
titsdk a tetit,

Latva élhetetlen gyermekeim és lusta feleségem hajthatatlansa-
géat, mérhetetlen keserfiséggel szivemben magam fogtam hat kézbe
jokora fazekunkat, és elindultam a gazda istdlléi felé, nya}:ambn
szedve mezitelen labaimat, nehogy elkéssek a eédulin hirdetett ingyen
tejkéstolorol,

Ho-Vei-p80, a néma megatkozza Li-Fu-szunt, a gazdat. Amire a
gazda istalléihoz értem, mar félig tele volt a nagy, kovezett udvar.
Azonkiviil végig az ucein minden iranybdl esédiiltek gyerekek és asz-
szonyok az istallé irdnydba, A gazda az udvar kozepén 4llt, gondter-
hes homlokkal, szemeit kissé osszehunyoritva, Két karjan a kabit
wissza volt hajtva, inge kigombolva, nadrégszijja tagabbra engedve
és nadragja felgyiirve, Egyik kezében egy literes mér6t tartott, ma-
sik kezével pedig jol megmarkolta a feléje nyujtott edényt. Kozben
allandéan beszélt, hogy egy pillanatra sem &llott be a szdja.

— A tej mindennapi sziitkséglet, — orditotta a gazda, — gyerekek
élete tej nélkiil szinte elképzelhetetlen. Itt mindenki frissen fejt me-
leg tejet kaphat, hazhoz szallitva ugyanabban az drban, ahogy az
iizletekben mérik, Az iizleti tej idegen anyagokkal kevert, megbizha-
tatlan, zsirtartalmitél megfosztott, lefolozott és gyomorhurutot ered-
ményez6. Lassidk be most mar a kiillonbséget és kérem szives partfo-
gasukat, — orditotta a gazda és a kezében 1évo literes mérdt belemeri-
tette a kanndban parolgé frissen fejt tejbe. — Szives partfogasukat
kérem, — iivoltotte tovabb és sorra toltogette a feléje nynjtott kis
csuprokat, fazekakat meg labasokat, — Hazhoz szillitjuk a frissen
fejt tejet, — harsogta, — szabad kérnem becses cimiiket, Széllitas
reggel, délben és este., Aki meg akarja rendelni 4llandé szallitdsra,
az diktilja be cimét, pontos eimét, ucea és hazszdimot. Fizetési ked-
vezmények, tessenek jelentkezni, kérem szives tdmogatasukat, — iivol-
tétte Li-Fu-szun, a gazda és féradhatatlanul mérte a feléje nyujtott
csuprokba a tejet. ;

Az egész udvar teli volt, de mint rendelé senki sem jelentkezett.
Mindenki esak fazekat és esuprat nyujtogatta és rémiilt szemekkel
nézte a gazdat, A gazda kissé pihent, megtordlte izzadt homlokat és
végigtekintett a es6diileten.

— Nem érfem, — mondotta emelt hangon Li-Fu-szun, a gazda,
— mindenki jbn késtolni a tejet. megligyeltem hogy vannak akik
méar harmadszor is jonuek tejért és rendelni senkiben sem mutatko-
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‘zik hajlanddésig, Vagy izlik a tej, mert j6 és akkor nem értem ezt a
caﬂmnybssegat vagy pedig nem izlik és akkor érthetetlen el6ttem
'hog'y mégis visszajon, Nem értem, — orditotta a gazda kétségbeeset-
‘ten s mindkét kezét zsebébe dugta.

. — Tessék adni tejet, — kialtottak az udvart megitolté gyerekek,
monyo-k és breg emberek. — Tejet késtolni jottiink, tessék adni tejet

mar ide tetszett benniinket es6diteni az neca masik végibél, akar-
b ilyen keveset is, de most mar tessék tejet adni.

- — Nem adok ki tobb tejet, — kialtotta hatérozottan a gazda és
agadt homlokérél é&llandéan tordlgette a lecsurgé veritéket, —
i mehet haza, esak az kap tejet, aki meg is remdeli. Vége a
‘h%tolésnak, — orditotta magdbél kikelve és varazslatos arcén pa-
akokban folyt le a veriték, (Folytatasa kivetkezik)

EN ES A SZUKSEGSZERUSEG A TORTENELEMBEN (1)
Irta: JESZENSZKY ERIK (Budapest)

mult évi szamaban vita folyt Horner Miklos és
elobbi vﬂﬁ@o}mkai fa;teg'etésez alapjin, ame-

( tényleu azonban dogmam-
pontot foglalt el. amely a
a polgiri térténetszemléle-
vitdban, hogy kifejezésre
politikai kérdésekben a helyes
r mellézte a marxizmus elmé-
: nézeteivel szemben. Az utébbi
utassunk itt, a felmeriilt kérdések ke-
; sikra attolva, a dialektikus tortémeti ma-
m fontos tételére.
a vitdbél kitiing torténeti felfogésit a kovetkezbkben
e: a torténelemben nagyon kevés dolog torténik sziik-
nt véletlenek déntenek benne, egyének és a jb
olitika véletlenjei, nem a sziikségszerii gazdasigi érde-
azokrél alkotott véletlen vélemények, a vélt gazdasigi
ezért a torténeti fejlédés is csak igen kevéssé lathato
ti !e;l&&éatﬁrvénysk felallitasanak nincs sok értelme és
keztében még az is kétséges, hogy a politika egyaltala-
inthetG-e? A véletlen uralma egészen tig terfi-
: ﬁiiet&égaknek. Igy példdul az is lehetséges,
rendszer szocializdlni fogja a termels-
§ egy anarchisztikns és chaotikus és ugyan-
ealista politikai vilagképet Allit fel s ekként
¢ mutat be, amelyben a helyes vagy helytelen té-
nnélfoeva eselekvés is véletleneken fordul meg, .
a felfogdsnak az kiolesbnoz létszélagos jogosultségot,
t minteey az antitézis egy csalhatatlan biztossiggal
n dogmatikus torténetszemlélettel szemben, mésrészt pe-
a torténetben latszélag valéban a véletlen nralkodik. Ha
 dialektikus materializmusnak valéban semmi kozoesége
. merev dogmatikus torténeti felfogéssal, azért még nem té-
. jelenségek feliiletét belsejiikkel, a véletlent és a sziik-
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ségszeriit nem tekinti egymést mereven kizér6 ellentéteknek és nem
mond le a sziikségszerii, az események eldrelatdasat és igy az eredmé-
nyes cselekvést biztosité torténeti fejlédéstorvények felismerésérol.*
Ellenkezéleg, éppen ,ezeknek a vassziikségszeriiséggel miikod6é és ér-
vényesiilé torvényeknek® (Marx) a felkutatasat tartja legfontosabb
feladatanak a torténeti elmélet teriiletén: ,Mert a felilleten latszélag
itt is (a torténetben €p' dgy mint a természethen) a véletlen uralko-
dik. ...A torténeti eseményeket ekkép latszatra szintén nagyjiban a
véletlen uralja. Ahol azonban a feliilleten a véletlen iizi is jatékat,
ott is mindig belsé rejtett torvények uralkodnak, esak fel kell fedezni
ezeket a torvényeket.“ (Engels: ,Feuerbach* 45,

A torténeti esemény az egyének cselekedeteibél és ezek kioleson-
hat4séb6l jon létre. De a torténet elméletének azért nem felada”ts.
hogy az egyes meghatarozott egyének cselekedeteit torvényszeriien
.megmagyarazza és eléreldssa. Ennek a feladatnak a megoldédsat, az
egyéni élet sziikeégszerliségeinek a felkutatdsit az egyéni lélektanra
bizza és szamira az, hogy a meghatérozott egyén milyen motivumok
hatédsa alatt, hogyan cselekszik, a véletlen kérdése., Ami tehat az
egyémi lélektan szdmara sziikségszerii, az a térténeti elmélet széméira
véletlen és igy a sziikségszerli és a véletlen ellentétes meghatirozisai
mar ebben a vonatkozdshan egybeesnek. A torténeti elmélet tdrgya
,nagy tomegek, egész népek és minden népben ismét egész osztalyok™
fEng'ela) cselekedeteinek a térvényszerli megmagyarazasa és elbrela-
tisa, Itt azutan a térténeti materializmus mindenekel6tt megéallapitia,
hogy, ha egyes meghatirozott egyének cselekedeteinek hajtéereje més
is lehet, az egyének nagy tobhsége, tehat a tomegek, osztdalyok, népek
‘cselekedeteinek a belsé hajtéereje, a feliileten mutatkozé igen kiiltn-
b6z6 inditdokok megett, elsésorban a gazdasigi érdek. Ebben az tesze-
filggésben ismeri fel a toérténeti materializmus a politikai, ideolégial
torténet alapvetd sziikségszeriiségét, tehat torvényszeriiségét. S mint-
hogy ez a sziikségszerii tomegeselekvés tényleg az egyének véletlen
cselekedeteib6l 4ll, megéllapitja, hogy itt a sziikségszeriiség ecsupa
véletlenb8l van Osszetéve. Azutin egyben enmek a legéltaldnosabb
sziikségszeriiségnek mindjart konkrétebb tartalmat is ad. Az emberek
torténetiiket ,,adott, azt meghatirozé kirnyezetben, készen talalt, tény-
leges viszonyok alapjan ,esindljak“. (Engels.) Ezek a tényleges vi-
szonyok kiilonb6z6k a termelémédok kiilonbézdségei szerint és kiilon-
boznek az egyes termelémdédokon beliil az egyes osztalyokra mézve is.
Ennélfogva kiilonbozd konkrét tartalma wvan a tarsadalmi, — az osz-
talyeselekvést meghatiroz6 gazdasigi érdeknek is kiilonbozé termeld-
médok mellett és Kkiillonbézé osztdlyokra nézve, Ezenkiviil bizonyos
termelémédok, igy a t6kés termeléméd, mellett, az utébbiak antag
nisztikus -szerkezeténél fogva, az egyes osztilyok gazdasagi érdekel
ellentétesek is, ami harera vezet kézottiik, Igy azutdn példaul a kapl-
talizmusban, antagonisztikus felépitésénél fogva, a torténetnek az n
legaltalinosabb térvénye, sziikségezeriisége, hogy a témegcselekveés
hajtéereje a gazdasigi érdek, a tokésosztdlyra, mint egészre nézv
annak a sziikségszertiségében nyilvanul meg, hogy az értéktsbblet
mennyiséget a munkésosztillyal folytatott osztélyharchan, ennek r
vasara novelje, a t6kések koziitti versenyben az egyes tékésekre néz
annak a sziikeégszerfiségében, hogy az egész értéktobbletmennyiséghil
reajuk esd részt a tébbi tékés rovasara néveliék, a munkésosztalyr
nézve annak a Jlegfébb sziikségezertiségében, hogy a tékés termel
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- méd megsziintetésére torekedjék, Persze, ,,mmdannek ami az embere-
%ot megmozgatja, tudatukon kell keresztiil mennie” (Engels), az em-
b ek fel kell ismernitk gazdasigi érdekiiket, hogy ez cs;lekvésnk

-'téerejévé valhassék s ennyiben kozvetleniil nem a konkrét torté-
gazdasagi érdekek, hanem a réluk alkotott vélemények a tomeg-
ﬁnlek'vés hajtéeréi. Ez azonban egydltaldban nem jelenti azt, hogy
 ennek folytidn a torténeti események meghatéarozisanal a gazdaaagﬂ-
mégszeriiségek helyébe ideolégiai véletlenek lépnek, hogy ezeknek
véleményeknek a fejlédése, Hegel médjara szélva, az egyik véletlen
4sb6l a maésik véletlen masba valé, a valédi gazdasigi érdekkel
pmben mintegy kézombos Atmeneteliikben Allana, hogy tehat a va-
gazdasigi érdekek és a réluk alkotott vélemények merev ellenté-
yanant keriillnének egyméssal szembe. Ez a tény csupan a gaz-
érdekek szitkségszeri érvényesiilésének meghatiarozott, saiik-

] formélt allapitja meg, A gazdasigi érdekeinkre vonatkozé

pteink is ép'igy sziikségszerfien objektiv gazdasagi érdekeinket

vissza, folyton tikéletesedd szubjektiv formdban, amint egy-

n a szubjektiv ismeretek sziikségszeriien folyton tékéletesedd

tiikkrézései az objektiv Muefﬁggésaknek. Igy példdul a mun-
osztilydntudata nem més, mint az a sziikségszerii folyamat,

ek a sorfn a nmnkésmtﬁiy mind teljesebben, mind szélesebb
terjedden felimm sziikségszeri gazdashgi érdekeit. Tehat

i 4t a sziikségezerli gazdasigi érdekek hat-

hogy a gazdasigi érdekek-
tokéletlen felismerése, at-

ok az érvényesiilését,
nek az alapjan azon-

Qm_ en cselekedetek iranyi-

c¢élja is a profit antagonisz-

cél megvaldésitasira valasztott esz-

A véletlentél fiigg, hogy az egyes

et termelnek és milyen mennyiség-
tarka jdiékukat az Artdtermelk és ter-
kﬁlﬂnbﬁx& tirsadalmi munkadgak kozott.

A laaﬁlwémmerﬁ gazdasdgi érdek véletlen egyéni

ul meg,

ént véletlenek 0jb6l megint csak a sziikségszerii-

torvényszeriiség épitékivei. ,,Az emberek... torek-

sadalmakban) keresztezik egymast és minden ilyen
an éppen ezért a sziikségszeriiség uralkodik.“ (Engels).
uralma a termelGerdk elosztésin az egyes termeldigak ki-
koriilmény, hogy az egyes tokések a tobbire valé tekintet
melnek és igy torekvéseik keresztezik egymaist, a kiilonbdzé

- k| ardnytalansagénak a kifejlodésére s ennek folytin

vezet, a valsdg kiovetkezménye pedig a termelbagak viszo-

arinyossig iranyfdban vald visszafejlédése. Bar tehat a

gak ardnyossiga igy csak ardnytalansaguk folytonos kifej-

n és visszafejlédésében, tehdt az ardnyossig ellentétének, az
ansig folyamatdnak az alakjaban érvényesiil, ebben az alak-

bgis 1igy hat, mint ,,az artdtermeldk szahﬁlytadan onkényét le-

tgrméez.etx szﬁkségamrﬁség“ (Marx: ,T6ke* I. 325.), mint oly
rejtett torvényszerfisége a tékés termeldmédnak, amely az en-
felszinén lejatsz6dé arénytalansagi folyamatot, korlatok kiozé

, szabélyozza, Bs ezt a sziikségszerfiséget az egymaést keresz-

egymésra kolestnbsen haté egyéni véletlenek hozzak létre.
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A politikdban a sziikségszertiséggel osszefolyé véletlen még na-
gyobb szerepet jatszik, mint a gazdasagban: ,Minél tAvolabb van a
gazdasagtél az a teriilet, amelyet éppen vizsgilunk, és minél kozelebb
a tiszta elvont ideolégidhoz, annal inkabb azt fogjuk taldlni, hogy
fejlodésében véletlenségeket mutat, annéal szabalytalanabbul halad
gorbéje. Ha azonban lerajzoljuk a gorbe atlagtengelyét, azt fogjuk
talalni, hogy minél hosszabb az attekintendé idoszakasz és minél na-
gyobb az igy megfigyelt teriilet, annal inkabb megkizelitéleg par-
huzamosan halad ez a tengely a gazdasigi fejlédés tengelyével.” (En-
gels levele a ,,Soz. Akad.“-ben.)

A politikai fejlédést sziikségszeriien a gazdasigi fejlédés hata-
rozza meg. De a véletlen hatraltathatja ideig-ériig a szitkségszerii po-
litikai esemény bekiovetkeztét és, ezen ful is, mindenesetre megszabja
-megjelenési formajat. Igy a sziikségszerli esemény bekivetkeztének
idépontja, bizonyos idébeli hatdron beliil, és egyaltalaban megjele-
nési formaja a véletlentdl fiigg., Napoleonnak, a katonai diktdtornak,
vagy, kozelebbi példat véve, Hitlernek, Németorszig fasiszta diktato-
ranak, ezeknek a meghatarozott egyéneknek a torténeti megjelenése
természetesen véletlen. De ez a tény egyaltaldban nem allapitia meg
a torténeti elmélet korlitait, mert a torténeti elméletet legkevéshé
sem érdekli az a kérdés, hogy miért lettek Napoleon vagy Hitler, ezek
a meghatérozott személyek és nem maéasok, diktdtorok és hogy Napo-
leon és Hitler miért lettek éppen diktatorok és nem masok, példaul
zeneszerzok? A torténeti elmélet azt Allapitja itt meg, hogy a francia
forradalmi osztdlyharcok kiélesedése és ezzel pérhuzamos kiilsé héa-
bordk sziikségszeriileg maguk utan vontak Franciaorszagban az ural-
kodé osetily gazdasigi érdekei alapjan, a burzsodzia katonai diktatu-
réjanak a felallitasat, ép° igy amint Németorsziagban, a kapitalizmus
altaldnos valsiga és az imperialista ellentétek kiélesedése folytdn, a
munkésosztdly Atmeneti gyengesége mellett, sziikségképpen létrejott,
az uralkodé osztaly gazdasigi érdekei alapjan, a monopoltoke fasiszta
diktaturdja, Napoleon vagy Hitler személyének a hianya vagy egyéb
véletlenele, mint pértvezeték politikai iigyessége, vagy hibai, legfel-
jebb csak késleltethették, esetleg siettethették volna ezeknek a dikta-
turaknak a sziikségszerii létrejottét, de nem akadalyozhattak volna
meg. Bs Napoleon vagy Hitler személyétél és mas véletlenektsl emek-
nek a diktaturdknak csak a megjelenési forméija fiigg, de nem szilk-
ségszeri lényegiik. Ha tehat a politikaban a wéletlen nagyobb ezere-
pet jatszik is, mint a gazdasigban, azért itt sem a sziikségszeriiség-
t6l fiiggetleniil hatirozza meg a fejlédést, hanem itt sem méas, mint
a belsé sziikségszeriiséz megjelenési forméaja a feliileten.

Masrészt, ami az egyik torténeti Gsszefiiggésben véletlen megje-
lenési forma, az, a maésik torténeti Osszefiiggésben, sziikségszerii 1é-
nyeg. A kapitalizmus dltalanos valsiginak a korszakidban, az oszidly-
harcok kiélesedésének megfelelé fokan, a burzsoAzia sziikségszerii po-
litikai forméja a fasiszta diktatura. Ennek a torténeti- sziikségszerfi-
ségnek a szempontjabdl a fasiszta diktatura kiilonbdzé torténeti meg-
jelenési forméai Németorszdgban és Olaszorszagban csupan véletlenek,
véletlen kifejezései a sziikségszerii lényegnek, De ha egyediil a német
burzsoazia fasiszta dikfaturajanak a szerkezetét wvizsgéaljuk, akkor
ennek egész sor olyan: tulajdonsigira mutathatunk ra, példanl az
antiszemita demagégiara, amelyek, ha a fasiszta diktatura altalénos
szerkezete szempontjabél véletlenek is, a németorszigi lényeges tér-
sadalmi viszonyok lényeges termékei. Végiil a torténeti ismeretek, &
tudomany fejlodésével addig véletlennek tekintett torténeti események
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. is sziikségszeriivé mindsiilnek at. Az 1920-as évek elején a fasiszta
~ diktaturat még esetleg véletlen polgari uralmi formanak lehetett te-
'i{ntem. ma mér azonban hatdrozottan felismerjiik, hogy a kapitaliz-
mus 4ltaldnos valsdginak a korszakiban a polgari uralom sziikség-
. torténeti formaja az osztdlyharcok kiélesedésének megfelelo
na
Osszefoglalva, megallapithatjuk a kovetkezoket: Téves az a tétel,
a torténetben nagyon kevés esemény sziikségszerii és a legtabb
ny wvéletlen, De éppen ilyen téves volna az ellenkezd tétel is,
e ly szerint a torténetben a legltbb esemény sziikségszerii és a veé-
Ine eaekély szerepe van benne, Mindkét tétel azért téves, mert a
it és a véletlent egyarant merev metafizikai ellentétek
esupAn mennyiségi tilstilyuk szerint megkiilonboztetve te-
‘Wﬁénetl esemény meghatirozdsainak, Ezzel szemben, ha atte-
; ti Osszefiiggéseket, a sziikségszeriit és a véletlent min-
#laszthatatlan kapesolatban talaljuk egymassal, mindeniitt
ek a véletlenbe, a véletlennek a sziikségszeriibe valé
latjuk, azt, hogy ,amirél azt allitom, hogy sziik-
tlenb6l van Osszetéve.., és a vélt véletlen ecsak
égszeriiség rejlik®, (Engels: , Feuerbach®
tlen ,asanosak hogy a véletlen sziik-
életlen”. (Engels: ,,Marx-En-
tan éppen olyan joggal
_ i uralkodik, mint
benne. Mert a feliileten
. sziitkségszerfiség megije-
: eriiség csupin a vé-
A szitkségszerii és a vélet-
b a éppen ennek a két el-
tlan ecﬂége s abban ellenmonda-
1 ellett,
ridkban, metafizikusan gondolkodé tor-
a Ilé;tsza.tban, a jelenségek feliilletén,
fizi jatékat®, ikertestvére a polgari vulg‘hr&konémla
amely .,aaupé.n a latszélagos Osszefiiggésben mozog.”
1. 47) B8 amikor ez a torténetszemlélet, a dogmatiz-
pk az iiriigyével, hangsulyozza a tt'irté'natben a véletlen

- Allaspontjat fejezi ki, amely mem ismerhet fel sziik-
t a torténetben, mert elsésorban a sajat pusztulisinak
sziikségszeriiségét kellene felismernie s amely a torténet-
véletlent lathatja meg, mert egyediil a véletlen hosszab-
meg a sajat torténeti létét,

Auﬁk&mﬁ és a veletlen dialektikus fogalmait ismertettitk mar
orunk julius-augusztusi szamaban ,Az ellentétek azonossiga*
' ben. Itt tehat roviden esak annyit errél a kérdésrol,
dialektikus felfog&a szerint a kivétel nélkiil okszeriileg meg-
események ( etarmlmzmus) annyiban sziikségszeriiek, tor-
K (a kettd e éyet jelent), amennyiben a jelenségek felfedett
phez tartéznak viszont anﬂ'srlban véletlenek, amennyiben a
ok lényegtelen, vagy bar lényeges, de bonyolultsﬁguk miatt
eriien le mem vezetett, elére nem lathaté mome.ntumalt ké-
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A zene fejlédéstorténetét a zenetudomény szakiréi hosszi ideig:
a leird torténetirds modszerével dolgoztak fel, B moddszer nem jutott
tal az adatgyiijtésen és azok laza idfrendi Osszeflizésén, A puszta ada-
tok nem adhattdk meg a zene mélyebb sszefiiggéseinek magyardza-
tit. Nem véletlen, hogy a feuddilis kiozépkor tébbszélami vokalis egy-
héazi zenét, a mai kor pedig egyszélamuségra épitett polifén, hang-
szeres polgari zenét termelt ki, A zene is csak egyik terméke az em-
ber kulturtevékenységének., Kialakulédsira dontS, hogy hol és milyen
koriilmények kozott jon létre. Nem képzelhetd el tehdt a zenemiiveé-
szet eredményes analizise sem a tArsadalomtudoményi médszer nél-
kiil, B moédszer helyes és kivetkezetes alkalmazisa a tarsadalmi-gaz-
dasagi szerkezet tiszta felismerésében 4]l. Hogy ennek a médszernek
az alkalmazisa milyen nehezen t6r utat magénak azt az olyan, (kiilonben
elmélyedd) irds is igazolja, mint Gert Bemoit tanulmanya. (Vom
Weg der Musik.)) Ennek a tanulménynak -a kozelebbi érintése azért iz
tanulsagos, mert a hitleri Németorszignak mintegy hivatalos vé-
leménye. 3

A tanulmény a protestins egyhdzi zene hanyatldsi koraval, a
18. szézad kozepén kezdddik. Gert Benoit szerint ez a hanyatlas azért
éllott be, mert a protestans vilag kozossége kezdett felbomlani és al-
koté ereje megesdkkent. Az egyhéazi zene vezetSszerepét lassanként
elvesztette. Ezt megeldzden még a laikus és szakmuzsikus kézotti kap-
csolat személyes és kbzvetlen, Az amatér is tgy zenélhetett, mint a
szakember, A zeneszerzd szivesen irt a zenekedveldk szamara. E kor
zenei termelésére jellemz6, hogy a komponista nem akart ugyneve-
zett, ,,orokértéket” alkotni, Mindig elore tudta, hogy a rendelésre szél-
litott zenemii hol keriil eléaddsra, Ezzel a mindennapi hasznélatra
szant zenei mfifajjal az eléaddék a legszorosabb kapesolatban voltak.
Ugyszélvan egyiitt alkottak a komponistival, El6adas kézben hozzi-
adtak a mithéz és kiegészitettédk azt, mert e miivek rendszerint csak
szerkezetvazlatok voltak. Az elfadé tefszés szerint vitt bele ékitéseket.

A 18. szdzad mésodik felében kifejléds, nagy hangversenykdzbn-
ségnek irt vilagi zene ezt az idillt megsziinteti, Nines tébbé kapesolat
a zenefogyasztok és komponistak koézott. A nagy koncertekre szant
miivek sziikségképpen Aatgondolt, pontosan kidolgozott szerkezetek, A
zenei kompozicié érinthetetlen szentséz. A nagykozimség hédolata és
iinneplése elsdsorban a zeneszerzit illeti meg, Ez a tomeghédolat és
iinneplés az alkoté életsziikséglete lesz és ez dbonti el a kor zenéjének
sorsat, Ezért szlinik meg az egyszeril, sajat élvezetre szant hézizené-
lés. Erre a célra nem is késziil zenemt, Még a klasszicizmusban akad
elvétve, de a romamtikus korszakbam — (. B, szerint — mar csak
szakszer(i tudast, kiilomosen kifejlesztett zenei tehetséget, nagy tech-
nikai készséget igénylé miivek sziiletnek. Tartalmilag is lényegesen
eltér ez a zene az el6bbitél. Mig a protestans zene kozosségbe tarto-
zast fejezett ki, addig a romantikus csak egyéni érzelmeket. Az egyvém
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anivaléja pedig sokoldali és hatdrtalan. Széttori a zart formai
ket 6s uj stilust csinal., B szétrobbantott régi formak helyén a
merész ujitdsai jelentkeznek elriaszté szélsoségekkel. Az anar-
. mondanivalék zavarossiga, a beavatottak szimbolikus tolvaj-
lesz: szétfolyd élmodozésba, misztiknomba meriil és eltavolodik
. Ennek a zenének a ha.ngszerazinek valtozatossigara van
, a hangszercsoportok szinez6 Osszeolvasztisara, Ez a létre-
a wagneri nagy aenekarra irt gigantikus miiveknek, A zenei
aratus oncél lesz. A zenemii formailag szerkezetnélkiili; harmé-
qellese kuszalt, A tiszta tonalitas egészen folbomlik Debussy
nizmusa és Tristin kodos kromatikaja utan, Ez a zene jel-
vérosi zene, a polgarsag zenéje. Erre a polgiri zenére G.
az a jellemzd, hogy elhagyja az .altaldnos érvényi“ tala-
kevesen tudjak kovetni; a zene szakemberek iigye, cseme-
A zene mar nem az embert élet természetes jaruléka. A cikk-
talédlja, hogy ez a fejlédés egyenes kbvetelménye. E kor —
. ,.té.rmdalomta.lan A miivészetnek pedig kozbsségre van
M:ol a kozosség valéd-l é&letformdi hidnyzanak, ott a mivészi
ulés szitkségképpen gytkértelien lesz. A régi formak felbom-
de ibat alkotni ez a kor nem tud, mert a talaj, amelybél ez az
nne, esak képzeletben van meg

mi haJtJa az embereket ehhez a zenéhez? — kérdi Gert
ha semmi kapesolatuk sines hozzé. Hisz a hébortdig a hang—
ek és operahazak megtelnek kozonséggel. A cikkiré tgy
ogy ennek két oka van, Az elsd és {6 ok, hogy a kor materia-
racionélis szelleme az u. n. miivelt emberek lelki iirességében
: Mtt lelki egyensulyukat keresik a zenében. A masik
é8 mfivelt embereknek mindentitt ott kelt lennidk,
zenei szenzéciot adagolnak, Kozben a hézi zenélés
, a polgéri csaléidok zongoriaja némén All, a zenélés csak
ek eljoga lesz, ,priviléginm“ a természet kegyeltjei-

évtized zenéjét sem tartja/ vijnak Gert Benoit, sze-
variansa a réginek, Forradalmisiga csak a hang-
tozatdt repeszti. (Sztravinszky, Schonberg
nem is lehet, — allapitja meg apodiktikusam G.
ott bontakozhatnak ki, ahol megsziinik telje-
élet talaja. Csak ott, ahol nem a tomeg tap-
ei alkotds hajtéereje, hanem a dalolis és jé-
Mt, a jOv6 zenbjének teremté erdt add
mozgalméban latja, Orémmel néz,
tok tonkremennek, a laikua
i 26 népdalgyiijtemények oriasi
mozgalom nem elszigetelt kivilasz-
Ez fogija G. B, szerint meg-
zenei életet, Az j Németor-
 zenei nevelés, Ujb6l ra kell vezetni, —
megeit a zenélés bensdséges Sromeire.
_ az allam legfontosabb iigyei kizoti
. £ 3 min eszhizzel segitenie kell ezt a nép-
nat, A 19 ota feledésbe ment régi fléta (Block-
ezﬂlamn ﬁm a ,harmadik birodalom népének ajkin.“ Az Al
tartozik megteremteni a jivé zenélt és zeneélvezd tomegének szé-
ps métegelt — zarja be elemzéaét Gert Benoit,
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A polgari zene ezek szerint romantikus, patholégiés vdirosi zene,
Nines kozosségi gytkere, Tarsadalomtalan, mint a kor, amelyodl fa-
kad. Az 14j és legujabb zene csak iires erdlkddés. A polgéiri zenei ter-
melés hajtéereje a hiusag, a becsvidgy. A kivansiag: orok értékeket al-
kotni, megrészegedni a {omegiinneplésben. Ezért minden kaotikus,
hidnyzik a , Fiithrer“-eszme, A zene eltért eredeti rendeltetésétol, Visz-
sza kell allitani a régi Allapotokat. Legyen meg mindenkinek min-
dennapi hézi muzsikaja. Kiki fujja furulyajat. Vissza a kezdetlege-
sebb formakhoz, Azokban rejlik az ember boldogsiga. Kéoriilbelill ez
lenne a tanulmany mehezen kihdmozhaté mondanivaldja.

A zene tutjairél lényegében mem sokat mondott, Nem is mondha-
tott. Aki ,tarsadalomtalan” zenérdl, patholégids varosi zenérdl, &lta-
linos érvényliségrol, orok értékekr6] fejtegetésekbe bocsatkozik, an-
nak bele kell fulladnia a sajit frizistémegeibe, Ha semmit nem
konkretizal, akkor wégeredményében nem is mondhat semmit. Még
igazsagai is tévedések lesznek.

A zenét hol a kor fiiggvényének nézi, hol pedig egyes kompo-
nistdk egyéni hiunsig-eszkbzének, Szerinte esak a romantikus zene
jellemzéen polgari: pedig, amird] beszél, eleitdl végig, a protesténs
zene is, a polgari tarsadalom zenéje Osszes wélt hibaival és elényer-
vel egyiitt,

Tarsadalomtalan zene nines és nem is lehet, Sem az egyes em-
bert, sem aw &ltala létrehozott miivészi termékeket nem lehet a tér-
sadalom-szerkezettél fiiggetleniil elképzelni, Az egyes tiarsadalmi ké-
zosségekbe tartozék miivészete mindig e tarsadalmi kapesolatokat
tiikrozi. '

(Gert Benoit tanulménya elején a zZene boldugabb korszakinak
tiinteti fol azt az id6t, amikor a termelSk és fogyaszték kozvetlen
kapesolatban #llanak egyméssal. Fz megfelel az ipari termelés cbh-
rendszerémek a kézmiivesség allapotiban. A zenei termelés is céh-
szerfi, Bz ama kezd6do vildgi zene, amely a mAr nagyon magae fo-
kon Aall6 egyhazi zene mellett a fejldd6 varosi polgarsagh6l indul #t-
jara. A zenemiivek vazlatossaga nemesak a zenei szerkesztés fejlet-
lenebb fokéat jellemzi, annak egyik oka éppen a céhszerfiség, a mes-
terségbeli titok 6rzése, A korlatolt zenei elhelyezkedési lehetdségek
mellett a megszerzett poziciék igy nagyobb biztonsighan vannak,
Amikor az egész termelés dtalakul a szabad termelésen alapuld étfogéd
kapitalista Arutermeléssé, akkor a zenei termelés is azzd lesz, A pol-
girsig o termelési rendszer uralkodd osztdlya, A zenei termelés a
polgarsag céljait, lelki tartalmét fejezi ki, A szakok szerinti specia-
lizdlédas a magasabb fejlettségi fokkal jaré munkamegosztis, amit
Gert Benoit kirosnak talal, csak elébbre vitte a zenét. A polgari osz-
taly fejlédése a zene terén komoly miivészi értékeket hozott létre. A
hangszeres zene, az opera, a hangversenyirodalom a vildghatalomra
jutott polgari osztaly tokefelhalmozédésanak kisérS jelensége és kb-
vetkezménye. A téke profitot hozhat a komponistik, el6adémfivé-
szek nagy szidmanak foglalkoztatisival is. Ez hozza létre a hangszer-
- gyvarak, a zenei termékek sokszorosité iparéanak (gramofon, radié)
fellendiilését. A fogyasztékat éppligy meg kell teremteni itt is, mint
a tobbi Arundl. A zenei szerkesztés &s formalas moédjat ezek a kdril-
mények nagy fokban befolyasoljik. FEzenkiviill a tartalomban, mint
minden felépitményhez tartoz6 jelenségben a kor érzéséllapota thik-

A polgari zene stilusainak véltozdsa fejlédéseinek elsé szakaiban

lassti, Egy-egy szak a benne é16kben az éllandésiag illuzidjat keltheti,
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a nyugodtabb korszakok, Ezekben a polgarsig, mint osztaly
friss, alkotéképes életerd, A termelGerdket uralja, a természeti
egymaﬁutan folfedezi és cel;amak szolgalataba allitja. A cél-
0S Ie:]adesnek e szakaszaiban a miivészi termékek attekintheto,

wezeriien szerkesztett miivek. Bz a klasszikusnak nevezett stl]lls
Bz zaria le a fendalis egyhézi uralombél a kapitalizmusba vald
met renaissance-barokk-rokoké stilus korszakait, Ez a stilusfej-
s tart a 17. szazadtol egészen a 19. szdzad elejéig. Amint azonban
pari-kapitalista rendszer fejlédése halad a maga uljan, egyre
an kibontakoznak a benne rejlé ellentétek, Ennek megfeleloeu
dalom @sszes felépitményeiben a valtozisok folyton gyorsuld
g észlelheté. A  miivészetekben a stiluskorszakok valtozdsa
kiveti. A termelés kezd anarchikussa valni, A termelGerdk
an mivekedése; a természeti erdkkel valé tervszeriitlen gazdal-
tokefelhalmozddas kérlelhetetlen hajtéereje a vad iigetés
hajt mindent, ami e tarsadalom életében végbemegy. Az
ismeri e vak ¢és kérlelhetetlen mechanizmus eréit, Nem is-
| ommal valé kapesolatait., Hgyéni céljainak és érvé-
feltételeit nem latia, Minden esetleges, kiszamithatat-
t Mmden emberi sors ismeretlen, démoni erdk jatéka..
- az egyén adott lehetisége. Egyetlen biztosan megxs-
érzelmeinek hatdrtalansiga. Ez a szubjektiv miivé-
llemz6 vondsa, Az én
. tﬁ.rsadalmmal valo

A valMgtél, a fold-
. valé menekiilés is, a
p6éja meggyorsult, az.
stilusok a torténelem
iltoznak, Husz évenként, az-
- mé _-xﬂeie sines megtalélma
régi, de mér itt az 1j.

véﬂﬂtek kmﬂcrétahb m'*elvén

agy atlaga is "idegeniil fogad;a e va_l—-
4ll az, hogy az 1j zene riasztja el az
i . A zenei fogyasztis csak rela-

pedig nem az, hogy nem irnak a mfi-
mﬁvaket Soliikal kemenfakvﬁbb oknak

4 még a kispolgari miiveltséghez tarto-
Lega:!ﬁ'bb is amnyi zenei ismeret, amennyi a
3, (Gondolhat-e ma a sziikds tengbdés erve; :
Ezért éll ma némén a polgdr zongordja, ha
It mér régen dobra
omasi, szinte mar kozhely is, hogy a miivészetek
“biztos életviszonyokhoz, joéléthez van kdtve,
- egész multja igazolja, hogy minden korban
te. dominalt, amelyik a j6lét feltételeit, a ter-
tolta, Amig Arutermeld tarsadalom van. addig
gkok arujellege mem sziinhetik meg. A  cikkirénak
: hogy‘ 1uj erdk esak akkor fognak kibontakozni és
megsziinik ,,a polgari szabadelvii élet” talaja. Csak-
t a szoeial-fasiszta kulturprogram nem tferemti meg.
ben sem lehet wvisszatérni a kézmiivesség kezdetle-
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ges allapotaba, tgy a zenében sem lehet primitiv zenei formakkal
1) fejlodést inditani, A német munkissdg helyzetén nem segit a leg-
nagyobb arinya furulya-propaganda sem., Nem ebb6l fog az dj zene
megsziiletni,

A FENY-KEPTOL A SZOCIO-FOTOIG

A fényképezés miivészi kiteljesedését eleinte a piktura minél
tokéletesebb utanzasiaban wvélte megtalalni. Metafizikai témak, érzel-
£6s kispolgari motivumok hosszii és komplikalt, n. n. nemes technikai
eljarasok feldolgozdsiaban tévesztették meg a fotografiai szemlélét, a
piktura hasonlé téméji és hasonlé technikai megjelenésii valfajaival
A portré-foté a retus ,alkotasaban® és a fénykép kiilonbozdé szinfire
valé beméazolasa folytam ,nemesedett manuélis miivészetté (festmény-
nyé), A vilaghdborii a polgari szemlélet e véddbastyajarél a fénykeé-
pészetrdl is lerantotta a leplet. Elkeriilhetetlen volt az egységesnek
latszé miivészi ,fotéfront” kettészakadasa, elkeriilhetetlen volt a mul
és jelen, a konzervativizmus és a haladas kiizdelme, ¥s mig a konzer-
vativek a régi irdnyvonal megtartdasival a pikturdt 4j megjelené
sében is utanozni akartik, addig a fényképészeti avantgarde kereste
a fényképezésnek azt az 6nallé miivészi irdnyat, melyet a lencse ma-
gaban, tisztidn a maga sajatos adottsagai szerin{ megoldani képes,
Mig a konzervativizmus a képzbémiivészeti ,izmusok® utinzasat tiz
ki céljaul, addig a fényképészeti avantgarde a forrongé piktura szin
és forma konstrukeiéibél csak azt a destruktiv erét vette at, mely
szétfeszitette és lerombolta az agyonfinomult feuddlis arisztokrat:
esztétika degenerdalédd kereteit, hogy azt a fényképészet teriiletein is
hasonlé erbvel érvényesithesse, Lerombolta a régi alapon &ll6 fény
képészeti eljardsokat, eldobta a piktura impreszionisztikus iranyat
utdnzé ,soft” lencsét, széval mindent ami esak sallang, hogy meg-
hagyja a minden technikai varazst6l elvont éles rajzu optikat, hogy
a lencse fiiggetleniil és befolydsolhatatlanul szogezze le azt a valdsi
got, amit az emberi illetve miivészi szem leszégezni nem képes, Erde
kes tartalmi igazsdgok jutnak igy kifejezésre, melyek méas kifeje
eszkozokkel megkiozelithetetlenek. Az emberi are mpérusai, a sz
vet texturdja, az anyag széz szazalékos visszatilkrozédése stb,, sth
valosigos anyagszerii lataskultura épiil ki, Eddig soha megnem latof
targyak, félrelokott valésagok, szociilis igazsigok, centralis jelentd-
ségli tények megmaésithatatlanul, minden elferdités, hozzaadas vagy
leredukalds nélkiil, de mégis a valésdgnil megkapébban, szuggeszti
vebben és meggyézébben. Az ember szdz szdzalékig az 1j fotografidn
ismer Onmagara, teste anyagfnak redlis Osszetételére, Meglatja Gnon:
magat, — ahogy a polgir mondja — kegyetlen igazsiggal. ¥s ami:
lyen sértédéssel kéri ki magémak Darwin rdvonatkoztatott elméleté
épp oly ijedelemmel retten meg a maga képigazsigatol is. A reali
foté-portré nyomatékosan mutat ra, hogy nem vagyunk porcelan are
rizsporbabuk, hanem soksejtii emberek, Es ez az a pont ahol a raali
portré, megjelenése elsé periédusidban, — mivel miivészi bazisit
polgéirra volt kénytelen épiteni, — vereséget szenvedett. A konzerva
tivizmus, — vagy ahogy 6k mnevezik a fotografia idealista iranyzats
latszolag kerékkotéje volt a fényképezés dialektikus fejlédésének
Mert amig a polgdr a hamisitatlan igazsag el6l — a redlis foté port
rétol — egy latszat vilagba menekiil, vagyis ,a szépre® maszkirozof
portrét vallja a maga igazsigénak, addig a progressziv portréfény
képészek kénytelenek szalonjukbél kivonulni, illetve (ha szakfényké
pészek) a gazdasigi kényszer folytan egyfel6l a polgar mivétlan I
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sagait kielégiteni, masfel6l azoknak az eréknek abrazolasat ke-
, melyek 6t igazsigaban igazoljak és tovabbi fejlodésében ser-

ik,

Két kiélezett irdnyzat ke'rul igy szembe egymidssal: az idedlista,
{portré, riport és amatér fotd) és a materialista,

- Az idealista iranyzat legkirivébb fajtdja a portré fényképezés.
a: a retus segitségével az embert a valésigtsl eltériteni. Hatédsa
ljesen antiszocialis, E retus-visszaélésbol keletkezett mapjaink mo-
arn embervasara is (Miss versenyek, filmtipus, filmhasonlatossagi
yek sth.) mely egy e célra alakult internécionalis tarsasagnak
3 a gices filmgyaraknak nagyszerli profit lehetdséget biztosit, Millié
- milli6 ember épp ez altal tériil el a valé élettsl. De a tomegnek a
- portrété] valé irtézasa érthetd volna még akkor is, ha nem
melik mesterségesen ki az el6bbieket, hanem esak térsadalmunk
6d6 individualizmusat latjdk, ahol élla.ndéan a személyiség, az
exhibicionisztikus sajat magaban gyonyorkodé eredetiség all
ponton.

L 1de&hs portréhoz hasonlé miivészi és erkélesi erejii a polgari
-foté is, mely nem egyéb, mint iires és minden gondolati Gssze-
nélkiili knipszelés. (Féuri vacsora, temetés, divatbemutaté stb.)
- polgari fényképészeti lranyzatokert lelkesulo polgirsig Ontu-
része észrevette, hogy ezen a téren is ellene forditjdk a gépet.
tte, hogy becsapjak. Ez magyardzza a reilis portré utan ujé-
redt érdeklsdést. Itt kell megemliteniink Helmér Lerski és
tzlaff portré fotografusokat, akik kinydrtelen megnemalluvé
al éles harcot vivtak a gices portrék ellen. H, Lerski és H.
mivészi munkainak suggesztiv lendiilete teljesen agyoncsapta
a romantikus szélhamossigokat, melyek a szalon prostitueiét
ik és amelyeket a polgari magazinokb6l jél ismeriink (Ma-
ngelo, Dora). A realis fotéfrontra valé atesoportulas sok eset-
emberi torténéseket valt ki. Mikor pl. a fiatal modern
wrancos” képét az ,idedlis”, szalonban késziilt nagyma-
hazudott fényképe mellé helyezi. De egyéb érdekes
van a miivészi portrénak, U, i. a kép esak akkor
nak realis visszaadasan tul, a kép az embert mint
aradéktalanu] visszaadja. ¥z természetesen a leg-
ert az emberek nagy része (az életben is) a lencse
vagy fesziilt zavaros dllapotha keriilnek. A portré
psiholégusnak kell lenni, hogy az ember igazi
an mondva a lencse elé , varazsolja®, Xrdekes
a Freudi és Adleri analitikus eIJarasoknak
161 eldhozott egyéniséget, tigyszélvan szuggerdl-
ssé, A tudat ala rejtett én optikailag meg-
.foghato tudattarsitast eredményez. Az ember
irdnyvonalat, mely felé igazza egyszeriisitve

Wténések sorrendje kedvéért vissza kell térniink
odusdig, mikor a redlis fotéportrét polgdri
ként vetette ki magabsl. A fényképezék azt az
| az egyéni élet embersége semmiféle palasto-
 jutottak el a munkisig. A munkéds briilt az
: izmait maradéktalanul megmutaté reélis
2 nt megtaldlta mindazokat a motivumokat,
ek ecsak egy | ktiv osztdlyban talalhaték meg. Ezeken a
réseken keresztﬁl; természetszeriileg kifejlodétt benne a sajat
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osztilya elleni frontba 4llds s nagyban hozzindtt igy a ﬂépyképezés
igazi értelmének kiérleléséhez, ahhoz a zdrt egységii fényképészeti ted-
ridhoz, mely tigy a fényképezés fejlédésében, mint a polgari fényké-
pészeti (idealis) szemlélettel szemben valé harchoz nagyon is fontos.
A dessaui ,Bauhaus* miivészei és technikusai — Moholy Nagy Laszlé-
val az élen — az 0 targyilagossag szemléletében megtalalja a forradal-
mositott fotografia onallé képzomiivészeti exisztencidjat is. y

Az elébbiekben emlitett kész kifejezési lehetiségeket az oroszok
grandiézus erével hasznéljak fel filmfotogréfidjukban, Ezért termel-
hették ki a film miivészetének legeredetibb, sajatos és onallé megwva-
l6suldsat, a mozgdé kamera torvényeinek alavetett szinjatszdst, mely
miivészi és tarsadalmi erejével, moralis és miivészi értelemben is
agyoncsapta a kapitalista filmprodukei6t,

A portréfotografia kolesonhatdsaként termelodott ki a munkas-
fot6, a munkasfoté6 révén a szoci6-fots, illetve a fotériport, melyet mar
a materialista dialektika szelleme hat at. Legfejlettebb forméaja ez utéb-
binak a szocio-montazs: a kozolni valé valésag legmegfelelobb kifeje-
zési moédja, mely felszabadit a szé6 minden nehézségétol, lévén a fotog-
rafia mondanivaléja minden nyelvii ember elitt egyértelmi.

Az 1j fotografia sok irdnyth, de egy ecéli miivészet. Az ember
szocialis felismerésébol sziiletett, s a tarsadalmi fejlédés erévonalaban
al]l és halad eldre!

(Temesvar) Roth Laszlé

KULIK A SAJTOBAN

A sajtokuliré]l folyt a sz6 az utolsé napok soran. Az ujsagirék
tarsadalma sértodotten és becsiiletébenn megbéntva utasitotta vissza
ezt a mindsitését, Még oly Kkit{iné elme, mint MAra i Sandor, 6 is
kimozdult szokott szkepticizmusabél és megharagudott Weis kozm
funkeiondrusra, mert sajtékulinak titulalt egy ujsagirét, vagy tén
minden ujsagirét. Vildgos, hogy tomegpszichézissi lett a meghantott-
sag, amelyben nem utolsé sorban jatszik szerepet kétségteleniil az a
yminderwertigkeitsgefithl”, amely a legtobb ujsigiréban megmozdul,
amint kozhatalmasok eloszobajiaban vaArakozik, vagy azokkal egy asz-
talhoz keriil. Ne tagadjuk el, az ujsagird tisztdban van azzal, hogy
amikor & beszélgetést folytat egy vezérigazgatéval, a hatalmat nem
6, hanem a vezérigazgaté képviseli, Az ujségird, amikor tdmadni ké-
sziil, akkor is esupéAn lapérdeket szolgal, olyan érdeket, amelynek 6
nem kozvetlen részese, csupan kiszolgidléja. A vezérigazgaté pedig ezt
tudja, a bankelnék is tudja és a miniszter is. Mindenki tudja, Nines
ember ma e széles tarsadalomban, aki ne latna vilagosan a sajté osz
szefiiggéseit a tokés érdekesoportokkal, amelyeknek kalkuléciéiban ép-
pen az ujsagird jatszik legkisebb szerepet. A valésig letagadasa vol-
na azb éllitani, hogy az ujsigiré, ha mdasntt nem is, de legalabb a
maga portdjin ur. Sehol ujsdgiré annyit nem el8szobazott, mint éppen
a legnagyobb magyar lapkonzorcium fészerkesztéjénél, vagy annal a
méasik lapvezérnél, aki tgy titulalja sajat munkatarsait, hogy ahhoz
képest az az elnevezés, amit Weis vezérigazgaté hasznalt, diszité jel-
zonek szamit. Szomord valésag ez, de kar letagadni. Az ujsagird tar-
sac}alom:a; jellemz6, hogy harcbaszallt a latszat megvédéséért, de
azért, hogy a valdsigos helyzetet megviltoztassa, hogy a maga ki-
:zg}gﬁllt-atott- helyzetét megjavitsa, annak még a gondolatiig sem ju-
ott el.

Mert mirél is van szé tulajdonképpen? Valaki azt mondta, hogy
az ujsagird sajtokuli, Weis Istvan tajékozott ember, sokat foglalko-
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ﬂ nem csupan gyakorlati, de elméleti kérdésekkel is. Nem igazsagos
dolog ezt elhallgatni réla. Ez a vezérigazgaté nem egyszer(i adminisz
trétor, de komoly teoretikus, aki alaposan tisztdban van a sajté és az
6 szerepével, Ez a szédmottevé publicista — tehAt nem ecsupédn
igazgaté! — azt mondta, hogy Berényi hirlapiré sajtékuli. Lehet-
s, hogy azt is mondta, hogy ,széba allok ilyen sajtékulikkal
ez az eredmény.” A kitétel alkalmazasanak értelme, hangja és célja
égteleniil sérté Berényi hirlapiréra. Berényi helyesen nem azt
galja, hogy 6 valéban kuli-e, vagy sem, hanem, hogy a sértés
indékosan tortént, Ezért elégtetelt vesz a maga médjan, tempera-
luménak, becsiiletbeli felfogisinak és életszemléletének megfe-
De mit tesz ezekutdn a sajté? Hiaba jelenti ki Weis Istvan a
sag szabdlyai szerint, hogy a sajté munkésait nem volt szén-
megsérteni, a sajté munkésai megsértédnek. Bs most kdvet-
a kozhelyszélamok, hogy a hivatdsat teljesité njsagird, a tér-
alom é16 lelkusmerete, a napi térténetiris tlszavlraga az id6 kro-
a névtelen hés és onfelaldozé atya, testvér és rokon, aki rota-
k zakatoldsa, irégépek kattogésa, tollak sercegése kizepette
ezét az €let iitéerén, ime: sajtékulinak szémit,
bizony tgy igaa, annak szamit, Bzt koriilirtan még Marai .
De nemesak annak szdmit, hanem az is. Nem tudom, je-
mit, ha itt nyomban klhang'eulyozom, nem sértészandék-
DTN ezt Nem hivatkozom arra, hogy én magam is sajtékuli
hogy engem is ép* gy kizsikményoltak a lapkiadék, mint a
uzokat azok, akik bhérbe veszik az emberi munkaerbt. Weis
em szémitott az ezer cikk, amely mér mogotte van, mért
- ndlam. De mentségemiil szolgﬁIJon, hogy szociolégiailag
L a sajtoknli Mnyegét e]vemezm, az ujsagird osztilyhelyzetét
és kimutatni a gazdasigi és tarsadalmi hatéeréknek azt
¥ a sajté munkasit proletarizalja.
- ismét rd kell hivatkoznom, mert nézépontja mindig a
—_ abhan latja az ujsdgirétekintély megesorbulasat,
régebbi ujsagiré generdciék eszméket adtak az id6-
. oanp&n az id6k eszméit szolgélja. Sajnos, publi-
 visszatér ez a téves generdcié-elmélet, (leg-
r6la elit-elméletével kapesolatosan) amely te-
bges generdciok létezését allitja. Nem kva-
ali azt, hogy egy generdecié kulturalisan
ok azok a gazdasigi és tdrsadalmi hato-
emi:en tevékenységeket, Marai feltevése
_agyvel6kre hivatkozik. Valé igaz, jartak
6k, amelyeknek tagjai ,eszmékkel™
De vajjon egész generacitk tették
__eeﬁez generaciéh6l, Marat a nagy fran-
8-as forradalmak idején, Kossuth a Pesti
am‘iﬂmr tarsadalmi er;ed'és termelte ki
: van Mussolini, aki ugyancsak to-
és ‘eleinte szindikalista eszmék
tékés érdekszempontok
ezek az ujsigirék ,,az
az id6k méhében sziilet-
b tudatositottak és kizve-
'eﬁpﬁn csak eszméket szolgal-
élt generdeidknak egész sora az
, hanem kozvetitéen vett részt,

4
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Bartha Miklés igy szolgalta példéaul azt az antiszemitizmust, amelyet
M. Warr nevezett meg elészor a mult szazad 70-es éveiben Vézsonyi
Vilmos azt a demokréiciat, amelyet mdr jéval 6 eldtte elméletileg ki-
dolgoztak 6s alkalmaztak is. Igy szolgaljak ezeket az eszméket nap-
jaink ujsigiréi is. Ha szolgaljak egyaltalan. Az eszméknek az a szol-
galdsa, amilyenre Marai gondol és amely szerinte oly kevés tekintély-
tiszteletet valt ki, modfelett kétséges eszmeszolgalas. A kétes megbe-
csiilést éppen az a korilmény hivia ki, hogy nem eszméket szolgil-
nak az ujsagirék, hanem érdekeket és legkevésbé sem az, hogy nem
adnak ,,eszmét az idének.” Am mindez nem az ujsagiré hibaja. Nem
szabad figyelmen kiviill hagynunk azt a fejlédési folyamatot, amelyen
a sajté keresztiilment az utolsé negyedszazad alatt. A sajté fejlodése
a tokekoncentracié folytidn olyan periédusba jutott, amikor az ujsag-
iré egyéni szempontjai alarendelt szerepre jutottak a tokés érdekekkelk
szemben, Az ujsagiré elvesztette egyéni munkajianak karakterét, mint
az a kézmiives, akit az ipari forradalom, majd az ipar térhéditasa
megfosztott szerszamaitél, munkaerejét bérbevette a toke, a gyar alli-
totta be a termeléshe, a gép részletmunkara szoritotta és gyartott
cipéfelsérészt talp nélkiil, patkészoget patké nélkiil, 6lomgolyét pus-
kapor nélkiil. A munkds elmeriilt a munkdstomegben, egy lett az ezer
kiozott és a gyar szamitott, nem 6, Az ujsagiré helyett is a lap kez
dett szamitani attél az id6tél kezdve, amint az ujsig nem esupan hir-
szolgalatot teljesitett és kozvéleményt myilvanitott, mint azeldtt,
amikor még a téke ebben latta a vallalkozis értelmét és alapvallalkozis
onallé iizletdgat jelentett. A lapvallalkozds, mint ,fiiggetlen” iizleti
alakulds még elképzelheté volt a versenykapitalizmus idején, amikor
a széles tomegek érdekei még nem wvoltak oly kiélezettek a t6kés érde-
kekke] szemben. Az ujsag tehat lehetett a kozvélemény szocsive és az
njsagiré személyében is képviselhette azokat az ,eszméket, amelyek
az olvasék egyes rétegében sarjadoztak. A toékekoncentriciéo folytan
azonban mindinkdbb a lapszempontok kezdtek érvényesiilni, oly mér-
tékben, ahogy a villalkozis kapitalizilédott és a {8kés érdekeltség
szertedgazd kapesolatai a lapérdeket befolyésoltak, A lapvallalkozas
8z ujsag nyilvanossagat a finane, ipari, vagy agrarérdekek szolgila-
taba allitotta, Az ujségtoke, ha elég erds volt, tnmagit kamatoztatta
oly forman, hogy kiszolgaléja lett tékés érdekesoportoknak és ezzel
elvette az ujsagtél a hozzaszélasnak azt a szabadsagat, amely az uj-
sig hdskoraban, a korai és a versenykapitalizmus idején bizonyos
keretek kozott érintetlen volt. A monopolkapitalizmus korszaka a
sajtovallalkozasnak a finanetbkébe valé feljes felszivédasaval jart, A
lapérdek, — ami azonos immar a nagytbke érdekével a polgari sajtd
tqrii-letéu — ma kihangsulyozottabb, mint barmikor volt és minden
ujsagiré tudja, hogy nem esupan iigyészi cenzura szdmara ir, de olyan
c¢enzura szaméara, amely nemesak vadol, de itél is. Es ez az itéloszék
a téke. Hol adomanyozhat hat ez az ujsigiré eszméket az idonek?
Még ecsak _eszméket sem szolgdlhat munkajival a szerkesztéség mi-
helwébe:n, épp gy, mint az a nyomdasz, aki jobb meggyozddése elle-
nére kénytelen munkasellenes nyomtatvanyokat eléallitani. Ahogy
nines tekintélye a t6kés tarsadalomban annak a munkasnak, aki gaz
dajanak a profitot termeli, vagy annak a pénztérosnak, aki fénoke
vagyonat szamolja, dgy nem szamithat kiiléndsebb meghecsiilésre az
qué.g;rér sem, g.ki a Dészvényasqk helyett gondolkozik. A szellemi mun-
kaerd bérbeadisa nem jelent kiviltsagot, az ujségesinilas is tarsadal-
masitott munka lett, amelyben az egyén nem szamit tobbé., Csak az
osztdly, amelybe kinyorteleniil beékelte a gazdasigi kényszerfiség. Az
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. ujsagiré kétségteleniil kispolgar életfeltételeinél és osztalyhelyzeténél
~ fogva., Az a térsadalmi réteg, amellyel hivatisa iizésében gyakran
kénytelen érintkezni, az uralkodé osztilyhoz tartozik, akdr mint a
~ hatalom gyakorl6éja, akar ecsak mint kiszolgiléja, A kispolgari mte}-
lektuel félreismert érdekszempontjait koveti: felfelé tor. Mint ogzta-
lyanak minden tagja, nem osztilyérvényesiilésre, hanem egyéni érvé-
nyesiilésre dhitozik, Ez a koriilmény hozza magéival a szakmai korén
beliil azt a kari dezolaltsagot, amely minden gazdasigi szervezkedést
eleve elutasit magatol. Igy teljesen védteleniil All a munkaaddéjaval
szemben és mig a myomdaszok szakmai érdekiiket a legpéldasabban
- .eg tudjik védeni, az ujsagiré kiszolgaltatja tnmagit a téke onké-
~ nyének. Az ujsagir6i karnak gazdasagi fiiggésége — és itt nem egyes
Kiviltsiigosokrol beszéliink, — a legszanalmasabb, mert hidba védi egyé-
- nileg a sajtétorvénynek a felmondésokat szabilyozé szakasza, — szak-
 mai sérelmeit ez nem sziintetheti mieg. Az ujsagiré, sajnos, egyszerii
* sajtokuli, szekérvontatéja a gazdajinak, legyezé rabszolgija a hatal-
masoknak, Hirlapiré urak, mi van ezen restellni valé, amiért lazongani
, ha a szemiinkbe mondjdk? Mért esak az ujsagiré hiusag érzé-
v és mért nem érzékeny a szakmai ontudat? Tizennégy esztendeje
“nines kollektiv szerzidése az ujsdgiré egyesiiletnek, de ujsagiré kama-
rarél almodoznak azok, akik idejében kériiliilték a husosfazekat és
‘mig sokezerpengés fészerkeszt6i fizetések dominalnak az egyik olda-
lon, a masikon, igenis, a kulik oldalin szaz pengds fizetéseket adnak
ados ujsagiréknak, akiknek loholni kell és reprezentélni a lapot,
a parlamentben is, Evekig dolgoztatnak volontérioket fizetés nél-
, aztdn egyszeriien az ucciara dobjiak Oket, mint hasznilhatatlant,
y megszabaduljanak a szerzddtetési kényszeriiségtél, Vivobajnokok-
szépségkiralyndkkel, arisztokratikkal és kivéniilt méliésagosok-
rakjik meg a redakeidkat, amikor a dolgozé ujsagiréknak felko-
k az dlla és hogy megtartsik, hdrom lapot kell kiszolgalnia, bizony
li médra, Nyomor, ujsagiré nyomor a redakeidk egész sorin; egész
on it loholé riporterek vasirnapi pihenSnapjukat a hétféi lapok
srkesztoségeiben robotoljak végig, mert nmem fudnak maskép meg-
@lni. Hét nem kulik t4rsadalma ez, nem verejtékezd, ninestelen, robo-
tosok tdrsadalma ez? De, uraim, ezen nines szégyelni valé! Kzt nem
titkolni. Hadd beszéljen egyszer a kozvélemény az ujsigiré nyo-
orrél is. Azokrdl, akik még dolgoznak és azokrél, akik mar nem dol-
ak. Akik ,tulszedésben allanak® a tarsadalomnak, ennek a ko-
telen mettérnek a ,hajéjaban.” Mert azokrél is illik egyszer be-
6lni, akik ,lelégnak a hasabrol“

Weis Istvan, ha iiltalanositott is, nem wvaldétlansiggal ragal-
ott, Itt csak egy a baj. Nem is a kozmondés, hogy mondj igazat
etorik a fejed, hanem, akasztott ember héziban ne beszélj kotél-
., A kitél szorit és ez az igazsig. Kulinak lenni kellemetlen és mert
‘beékés polgarok vagyunk, ne beszéljiink réla,

(Budapeﬁf,) . Ujviri Léaszlé

NEUROZIS SZOCIOLOGIAJA., Birnbaum tanfir kinyve — a
szerzd egyébként a krimindlpatholégia neves mumkdsa és atfogo
munkassign elmegybgyasz, akit az 1) német rezsim megfosztott egye-
i tanszékétél — nagyon figyelemremélté és vonzéan érdekes szem-
tii beéllitisa a neurdzis szociolégiai problematikijinak. A konyv
etgazdagsigait és finomsigait nem jelenitheti vissza a megbeszélés,
felhivhatja rd a figyelmet. Birnbaum irdsa esztétikailag is é1-
ény, mivel a pregnans és kifejezden arnyalé nyelvezet a gondolati
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szabatossag adekvit eszkize,

A szerz6 — aki nem kiovetdje a mai elismert lélektani iskolaknak
— elismeri, hogy a szociolégikusan tajékozott neurézistan megalapi-
téja Freud volt. A meurézis — a lelki betegségek és zavarok — té.l:-
sadalmi hattere nyilvanvalé, mivel maga a neurdzis klinikai elemzé-
sében az egyén és a kozosség kiilonhatdsait, s a beteg lelkikonfliktu-
sainak tarsadalmi eredd6it tarja fel, Elkiiloniilt térben nines, s el sem
képzelhetd neurétikus megbetegedés, a neurdzis gyokere a térsadalmi
realitas talajaba nyulik. A neurézis patholégiai kifejezése annak, hogy
az egyén a tarsadalommal valé vonatkozisaiban konfliktushelyzetba
jutott. A tarsadalmi tényez6k kérokozd szerepe a neurdzis keletkezé-
sénél, miként egyéni arculatimak kialakulasaban is fellelheték, A
meurézis ugyszolvan primitiv formaja, amely annak szociolbgial
meghatarozottsigat kézzelfoghatéan mutatja, az u. n. neurasthenia, A
neurasthenia, az idegrendszer aktuélis kimeriiltségi allapota, amely
rendszerint tulfeszitett fizikai, szellemi vagy lelki teljesitmények ki
vetkeztében lép fol, s lényegében neurdpszihikus tulterhelési reakeify
amely szociolégikusan nézve a tirsadalmi életforma és a pszihikus-
fizikai teljesitoképesség fesziiltségének ereddje, A neurasthenia tipi-
kusan civilizdciés neurdzis, amely a technikai fejlédés rohamos tem-
pbéjaval, a differencialédé munka megosztissal, a nagyipari iizemek
kialakuldsival van genetikus oOsszefiiggésben. Ennek a technikai
gazdasagi periédusnak — amely az egyén szamira fokozott idegigény-
bevételt, hajszoltabb, nyugtalanabb életstilust jelentett — velejirdja
az idegkimeriiltség jeleit mutaté neurasthenia, amely a szerzd szerinf
jellegzetesen a kapitalisztikus termelési rendszer, az iparosodas, a
nagyvaroscivilizacié lényeges idegzavara, A neurasthenia — a mo-
dern ecivilizaciésneurdzis — kézmiiipari-kispolgari életforma nagyvi-
rosiipari atvéltozésinak kisérd Atmeneti neurézisa, amelyet a hir
telen étmenet, a meggyogyult élettempé valt ki, Lényegében az ideg-
rendszer alkalmazkodési =zavara, amely azonban idegrendszeriink
immanens kiegyenlité képességénél fogva jelentdségét elveszti s méar
ma sem mondhaté a kor aktudlis szocidlneurézisénak, Sokkal szivevé
nyesebbek, eldgazébbak a tulajdonképpeni neurézisok — konverzids
hisztériak, phobidk, kényszerneurézisok sth. — tarsadalmi gyokerei.
A mneurasthenidval szemben ezek a neurdzisok kivaléan pszihogé
jellegfiek, szociologikusan nézve nem a szocialis kovetelmények és al
egyén teljesitOképessége arinytalansdginak — ami tulnyoméan fizio-
légiai kérdés — hanem a térsadalmi adottsigok és az egyén érzelmi
életének konfliktusibdl eredé elvaltozasok. A neurasthenia egysze-
rien fiziolégiai probléma, amely hijjdn van eredendGen a lelki kon
fliktusnak. A tulajdonképpeni neurézis keletkezéséndl mindig fellel:
het6 a pszihikus trauma, amelynek viszont szocidlis jellegzetessige
(szocidltrauma) ugyanesak felismerhets, A szociflis rétegy amelvhe
az egyes vagy a csoportok belesziiletnek vagy belejutnak, a sajatos tir
cadalmi élet-tér, az egész szocidlis légkdr, amely Gket koriilveszi, de
terminélja az egyesek, miként a témegek neurézissorsat. Kivaléan ti
pikue a gazdasigilag biztositatlan, tirsadalmilag kielégitetlen, hiva-
téaséban veszélyeztetett és egészségileg oxponélt proletariatus szocidlis
konstelléciéja, amelybdl a legkiilonbbzobb ezocidlneurézisok erednek,
amelyekben' a szocidlis héttér és a lelki meghetegedés szervi Gsszefiig-
gése plasztikusan jut kifejezésre, A neurézis szociolégiai arculals
kettés: egyfeldl az egyén konfliktusa kifelé, a kiilsé kornyezettel (egy-
részt a té.yss:d'aim-i normak és tradiciék, mésrészt az egyén vitdlis sz
tontdrekvései) masfel6l a belsd konfliktus, amelyet az egyén tnmagi-
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~ wal viv meg. Az egyén konfliktus szituiciéja kifelé, a térsadalom-
ma] szemben érzékeltetéen abrizolja a pathogen tényezbk tarsadalmi
determindiciéjat, de nem kevésbé szociologikusan determindlt az egyén
belsé konfliktusa tnmagaval, énjének ellentmondé célzataival, mivel az
egyén belsé feszilltségei, kolliziéi tulajdonképpen a kiilsd konfliktus
wisszatiikrozései s lelki életiinknek ama férumai, amelyekkel vitdlis
iink harcot folytat, maguk is a szocidlis kornyezet belénk nevelt,
terrorizalt értékitéletei, (a freudi ,,Uberich®) amellyel a kiils6
konfliktuson kiviil szintén Osszeiitkozésbe keriilhetiink, Ilyenképpen
a neurdzis ama fesziiltség kifejezése, amely az egyén szoecidlisan irany-
it és egyéb Osztonerdi kozott fenndll, Végsben leegyszeriisitve a neu-
a szocialis szféra belsd pszihikus, avagy a belst lelkiélet szocialis
talmainak zavarit jelenti,
Nagyon érdekesek Birnbaum fejtegetései a meurézis egyéni kép-
sinek kialakuldsandl — a szocidlis plathoplasztikanal, — amelyet
ban az adott szfik keretekben nem reprodukédlhatunk, Az olvasét
pkelni fogga, hogy a neurézis, miként minden més tirsadalmi pro-
tum, ald van vetve a tarsadalmi és kulturvaltozis folyamaténak.
A neurdzis formavéaltozasai kulturtorténetileg determinéltak. Bizonyos
akokban a primitiv neurdtikus képletek, — hisztérikus auto-
tizmusok, tomegmeurdtikus elementaris nyilvanulasok, — a kdzép-
¢ emberének gores és megszallottsigi jarvanyai, — az ujabb idék
viszont a szovevényesebb szorongédsi és kényszerneurdtikus meg-
edések dominélnak, amelyek strukturilis jellege lényegileg szo-
és kulturetikai problematikat tiikroz vissza. Legaldbb is a pol-
— mondja a szerz6 — kiilsé és belst fesziiltségeit. Ugyanakkor
W. Reich megéallapitisat, hogy a meurdzis szexualszociologikusan
erminalt, s a proletir rétegekben #tlagban a férfiak 50 smizaléka
 nbk 90 szazaléka szenved a szexudlneurdtikus zavarokban! A meu-
s specifikus kulturzavar, A neurdzis, mint kulturneurézis a jelen
Imi és szellemi-lelkihelyzetb6l szarmaztathaté le s Freud tani-
szerint a kulturmoréal szitkségképpeni terméke, — a kultura kove-
nemi elfojtas ara. Birnbaum kifejezi, hogy Freud ezen megélla-
4sa is tulhaladottd wvalik, mivel a tarsadalom anyagi és szellemi
erilletein valé gyokeres dtviltozisok az egyén viszonyit a tarsada-
phoz, a belst lelki magatartasat is alapvetben megmésitjak. Hogy
szerz0 ezzel a kijelentéssel az orosz valtozasra céloz, az valészini-
latszik, A térsadalom gazdasigi strukturdjanak véaltozdsa és a
p jaré eszmei képletek lényegi atviltozdsa Oroszorszighan a nen-
korokozé tényezbit kikiiszobilte, s val6saggal idészeriitlen, illetve
dott volna ott a kulturmoril szexudlneurdtikus ecélzatairél be-
A neurézis tényleg ali van vetve az egész tarsadalmi 16t folya-
8 ezt a szocioldgiai felismerést éppen az orosz viltozas kon-
an eszmélhetjiik, A szerzé — miutidn a szocidlis tényezbk
neghatirozé és kialakité szevepét feltarta — egyik fejezeté-
nrézis kihatésait vizsgalja a tarsadalmi élethen. Ez a fejezet,
bemutatja a meurétikms belsé magatartisokat, valamint a meu-
kiilsé életformédkat, a klinikus gazdag tapasztaldsaira és finom
onboztetéseire vall, Szerzénk szerint a meurézis térsadalmi és
is jelentésége az egyén munka és teljesitéképességének meny-
€8s mindségi cstkkenésében, hasonléképpen tarsadalmi alkal-
4si készségémek csikkenésében nyilvanul meg. A  neurduzis,
a polgiri tarsadalomban vitathatatlanul tomegjelenség, statisz-
nines ugyan feldolgozva, de annak tomegelterjedettségét a
se vonja kétséghe, A neurdzis terdpidja, a szerzd helyesen latja,
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tulajdonképpen a neurodzis megelozése. A szocialis megelozés — aho-
gvan vallja, A mneurdzis szerkezeti felépitésében szocidlis eredetii, s
ekként annak terapidja sem lehet més mint tarsadalmi jellegii, - A
neurotizald 'kiilsé szocidlis alakzatok racionalis Atalakitdsa, a tarsa-
dalmi és gazdasigi életforma, a neurdtikusan fenyegetd szocialis kior-
nyezet megvaltoztatasa: a legalapvetébb feladat. A tarsadalmilag szo-
vongatott és fenyegetett néprétegek nemesak gazdasigi, hanem szel-
lemi létfeltételeinek elémozditdsa: — ez a neurdzis tarsadalmi meg-
elézése, Es ezen a ponton az orvos hivataskore szociologikussa tagult,
amidén a szociologikus eredefii tomeghetegség, a neurézis gyokeréhes
nyul, Az orves megeldz6 szociolégiai hivatdsa — mar az egész gyogya-
szat, teriiletén — megkiilonboztetett élességgel jelentkezik éppen a
neurézis terapidjaban, Es bar az a benyoméasunk, hogy a szerzl neu-
nézis megelézése mem terjed tul a szocidlis reform hatdrédn, munké-
jat — amelynek részletgazdagsagit itt kordntsem ismertettitk — a neu-
rozis szocioléogia értékes dokumentumémak tekintjiik,

(Nagyszollés) Neufeld Béla

MAI ERDELYI MAGYAR IFJUSAG. A hitlerizmus hatédsa alalf
A Erdély magyar féiskolai ifjusaga is dtesoportosult, 1932 Gszén a
vildgnézeti vitak kiélezédésének tetépontiin az erdélyi ifjusig is balra
tolédott, Ekkoriban az erdélyi magyar ifjusig nagy része erds rokon-
szenvvel kisért minden olyan megmozdulast, ami, kiesiny keretek kizf
bar, de a szocidlis igazsidgtalanséigok marxista megoldasat kivetelte.
Az egyhéazi egyesiiletek elsorvadéban voltak; a vilagnézeti Fiiggetlen-
séget hirdetdk magukra maradtak, Az ifjusdg a szociolégia problémai
felé fordul s az elméleti diszkussziém tul a gyakorlat megkozelitésére
indul, Ezzel a baloldali ifjusaggal szemben ekkor esak a katholikus
ifjisag probal szembeszallni a Quadragesimo Anno propagilisaval s
az ifjusag elégiiletlenségét a ,rendi tarsadalom” beigérésével igyek-
szik leszerelni. Hzek az ,,ifji katholikusok® mindent megigértek a
sszocidlis kérdések” azonnali megoldasa terén, hogy a katholikus ifji-
sag tomegeit visszarantsik a marxizmus karjaib6l, Még az osztily-
hare elvét is elfogadtik — katholikus alapon, s a szocializmust és az
;'I.J' téa;;uralési rend kivetelését is — a papa és a felujitando kozépkor szel-
emében,

1933 tavasza — nemzetkozileg — megerdsitette az eurépai reakeid
frontjat s az erdélyi magyar jobboldali ifjisadg mérél-holnapra folis-
legesnek latta a szocidlis kérdések boncolgatisit. Még az eddig libe-
ralisnak hitt reformatus ifjisag is elérkezettnek vélte az idét a bal
oldali ifjusdggal valé leszdmoldsra. Eléaddsaiban blblaam&gyaram
kiillmisszio, irodalom, sport, — minden szerepelt: esak épp szociologiz
nem.

Az eurdpai reakeio eléretorése hatdssal volt a baloldali fiatalokra
is, Kitermelte a kételked6k, a liquidéléok magy szdmat. A mai erdélyi
magyar flatalok kozt sem ritka az a félévvel ezeldtt magdt még bal-
oldalinak nevezé ifju, aki ma pl. az ébredé tramsilvanistak téaboraban
van, legbeliil azonban horogkeresztet hord, Ertheté ha ilyen korulm_
nyvek kozt egyre erdsebben szervezkedik a reakeid, Az ifjusagi élet
vezet6i, eléadéi, tandesadéi megint esak ,lelki valsagrél® beszélnek a
gazdasagi valséag' helyett, amelybdl persze esak egyetlen egy kivezetd
dt van: .Vissza az egyhézhoz!* A jobboldal azonban koréntsem egy 4
séges. A katholicizmus aktivitdsa a jobboldalt a kiilsnbdzé felekezetek
csoportjaira tagolja s igy nemesak a baloldallal, de egymﬁ.skozt
szemben all, A zavart noveli s az egységes Jobboldah front kialakmlé-
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sat akaddlyozza a vallasi ellentéten kiviil a ,nemzedékek-harea® eimii
elmélet 1j életre kelése, Uj életre kapott a ,transilvanizmus® is, mert
ez j6 triigy a szocialis kérdések helyett az irodalom felé terelni az
 ifjnsag figyelmét. A transilvanizmus természetesen az autochton er-
délyi magyar irodalom mindenhatéséigiban meriil ki most is. A nyo-
maban eléallott cikk-zenebonanak és zavarnak mélté megjelenési for-
. méja az Gj ,kozirok“ egymast buzdité irésaiban létezé6 Ady Endre
Tarsasag. A transilvanizmus ez 0j életre larmézé megnyilatkozasal
soran Aallitotta fel Reményik Séndor meglepd ,,Uberban* elméletét,
Reményik szerint: ,,Az Uberbam — felépitmény, mondtik a torténelmi
 materializmus vall6i, kiesit megvetéen az eszmékre, A kisebbségi sors-
hol keriilt nemzettoredékek tapasztaldsa méas, A gazdasigi, jogi, poli-
tikai er6k voltak az ,Uberban®; egész csodalatos palota. Ez a palota
- mint a kartyavar tgy osszedfilt a fold megrendiilésekor, Romjai alatt
mint dsalapot, mint granit talapzatot, mint elsédleges és nélkiilézhetet-
. len sziikségletet, mint végsé menedéket és mint jovendé épité anya-
-~ got megtalaltuk a vallast, a tudoményt és a miivészetet.“ stbh. A tar-
. sadalom alaprétegeinek e killonts magyardzatit persze fellélegz6
orommel fogadtik a baloldali magyar ifjusig olyan orokos tamadéi,
- mint Szentimrei Jend, aki Reményik enuncidciéit kommentalva siet
megéllapitani, hogy az erdélyi magyar ifjusag végre magihoz tér az
~ elvesztegetett évek szociolégiai . hébortja“ és  hangzavara® utén; meg-
- taldlta az ,ember dallamat”, az osztdlyok és nemzetek felett. Szent-
~ imrei nem all egyediil, Az egykor , forradalmar K és Kéaroly a Heli-
- konban szintén a baloldali magyar ifjliség kivégzésére gyiirkézik.
3 a tamadésok — ,kenyér helyett — egyre siiriibben zuhognak
 arra az ifjusdgra, amelyiknek egyetlen biine, hogy latni akar és latni
- mer, nem ,divath6l” és nem ,utasitisra“, nem ,nemzetkizi jelszavak-
~ t6l elkabitve®, hanem életisztone és osztalyhelyzéte kikeriilhetetlen
- diktatumakép’, Kétségteleniil: ez az ifjtisiég nem ,tramsilvanista“, nem
- jhumanista®, Illetve esak latszélag nem az, mert valéjaban sokkal
~ erdteljesehben explikilja azt az embert, amelynek gerinctelenitése,
- k6dbeburkolisa esupin arra szolgédl, hogy a szocidlis ellentétekrdl el-
terelje a figyelmet. Exrdély valéséginak a felismerésében is a balol-
‘dali magyar ifjusig mélyebb és igazabb ,transilvanista” mint azok,
akik minden fajé megoldast koveteld kérdést holdusztaté versek, he-
- lyes tarsadalmi-latas nélkiili regények hamisan idealizilt, egymis-
nak és a valésignak ellenmondé ,transilvan® svindlieibe rejtenek, S.
végiil: mem is ,mnemzet ellenes” ez a baloldali ifjtsdg, mert a kisebbh-
‘ségi jogokat — a maga sziik lehetdségei kidzitt — val6jaban mér esak
6 kiveteli s nacionalista is, de ez nala esak a nyelvhez és a miiveld-
-gl_‘_l’é_‘ahea valé ragaszkodast jelenti, kiilénben keze mindig kinyujtva van
~ minden nép felé, Ennek a magyar baloldali ifjisignak kétségteleniil
8N a lxangja, sorait a kétely és a divat (hitlerizmus, humanizmus,
silvanizmus) megapasztottik., De van, él, tanul és halad Sszembe
az arral® — a helyes iranyba,
(Brassd) ' Dezséri Gyirgy

O00SKA GRAMOFONLEMEZEK

lessék beszallani A polgdr mellét sohasem dagaszthatta annyira a biisz-
o keség mint éppen napjainkban, Be kell vallani, hogy
valohan ki is aAllta a prébat, A kozépszer(iség diadala sehol sem iga-
zolédott oly mértékben, mint €éppen a teoretikusok ama barokk gon-
~dolatdaban, amely szerint a polgirsag, intellektiieljeinek rancoshom-
loki élesapatival van hivatva, hogy diadalra juttassa a szoecaliz-
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must, A tudoményokban joggal csalédott az emberiség, a magasabb-
rendfiség kétségen kiviil letette az Osszes vizsgakat, az erkolesiség
erbszakolt és kényelmetlen formair6l lehullott a lepel, a hivata}os
szocialista vezetokrsl demokrata relaciékban nyilvénvaléva valt,
hogy szeretik a pezsgdt és hajlamosak a partpénzek elsikkasztisara,
és igy tovabb, Folytatni lehetne akar reggelig ezt az 6eska elesépelt
gramofonlemezt. Folytani lehetne ha kellemes lenne a fiillnek és nem
szakadna be hallgatasa kiozben a dobhartyank és nem akadna fel keét-
ségbeesésiinkben szemiink, Mert ez a dal a kozépszeriiséget diesditi,
a polgari peftyes éjjeli edény dicséségérdl harsog észbontd és vér-
pezsdité dallamot. Munkanélkiiliek és lumpenproletarok és lumpen-
burzsoik gy6zelmérél a szervezett partmunkéssidg és a szervezett bii-
rokratapolgarsag folott Németorszdgban, A Vezérrel lehet még mon-
dani, hogy nem vagyunk teljesen tisztaban, Annyit azonban leszogez-
het mindenki, hogy moédfelett szolid életet &l, slicce korektiil be van
gombolva és szereti az Allatokat, Tenyere akkora mint egy jokora
lapat és torténelmi bajusza mar tobb mint jellegzetes. Honleanyi ké-
rokben imadat téargyat képezi, Mily jellemzé dolgok ezek. Mi lenne
jellemz6bb, ha nem ezek az aprésagok!? Tulzas nélkii] mondhatom,
hogy hd valaki gyilkol, sikkaszt, elveri szegény mnyomorék anyjit,
gyerekeit karéba huzza, leldki legjobb baratjat a gyalogjarérél a
rohané autébusz ala, mem jellemzé az illetére mézve. De hogy mikép-
pen konyokol az asztalra, milyen haléinget visel, hord-e kaluesnit,
esernyot €s egyéb barbir eszkozoket, megitélés alkalmébél minden
rejtélyt megold. Tovabbi az is, hogy milyen korok felé orientalédik,
ostobasaga milyen hatirok kozétt mozog, mert hiszen politikusokrél
lévén sz6, csak ez képezheti el6ttiink kutatds targyat, Mik a céljai,
mik az eszkozei, hisz-e elért eredményei orokkévalésigiban sth. mily
kétségbeejtd dolgok ezek. Hinni valamiben, ami még nem is errdl a
vilagrél valé, mert oly tulzottan ostobdk, konokak és esokinyosek, A
tudoméanyok, erkolesiségek és legaldbb teoretikusan etikusabb maga-
sabbrendiségek bukisinak pillanatit éljiik, végig az egész meggbm-
bolysdott vilagon, Németorszdg hatarain belitl és kiviil. Az 4j polgari
forradalom elbestéjén a régi, kiprobalt polgari erények helyrehozha-
tatlan vereséget szenvedtek. A N. Sz, part méar nem is arul zsikba-
macskat céljait és terveit illetéleg. ,Gazemberek, Gyavak, Kétkula-
csosak, lépjetek be a N. Sz partba, mig nem kés6.“ — orditja  minden
uccasarkon a toborzéplakit, csaknem hogy hozzd nem teszi, ,.etosz
legelemibb tisztesség és jozan ész szigornan kizérva.” Folosleges is
hozzitenni ezt, halmozis volna mér és gyengitend a felhivas kiilén-
ben félreérthetetleniil éles konturjait. Az emberi gonoszsig egyenld
az emberi ostobasaggal. Most a gonoszsig, ostobasig és az 6Oriilet ed-
dig kiilonallé frakeiéi egyesiiltek, Ebben az egyesiilésben ismét a j6-
zan és2, a magasabbrendii szocidlis és etikai gondolkodds lesz 1ijbél
a vesztes fél el6relathatélag, annal az egyszerit oknal fogva, hogy
mar esak a jozan ésszel rendelkezék lehetnek abban a helyzetben, hogy
ok is elveszitsék maradék esziiket,

Az iré feltalilja Az iré természetesen a polgari Ontudat és elhiva-
a spanyolviaszt tottsag gondos Ore. Képességei elsérangiak, a leg-

tobb, amire a kenguruk tarsadalmaban a legkvali-
tasosabh kengurt képes, Lézmérbje allandéan a 36.5 koriil mozog, leg-
tobb amit produkél egy kis héemelkedés, 14z nala széba sem johet.
Kutyatorténetek elhivatott iréja, agglegény tanarok szerelmi vizsga-
tételeinek nagytekintélyii keriileti biztosa, otthonos a szalonképes sze-
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génység irodalmi berketben, minek is folytatnam tovabb. Teljesen
egyremegy hogy minek hivjik, itt ismét egy tomegpszihoézisrél van
826, Mésodrendii latnoksidguk akadélyozza meg Oket abban, hogy elsé-
rangti irék lehessenek, Kisebb képességekkel is voltak, akik mndluk
tobbet produkéaltak, annak a bizonyos valaminek a segitségével, ami
nédluk hianyzik. Ez az irgalom, a megértés és a meghocsatas. Tulsigo-
san fiiggvényei voltak mindég annak a tirsadalomnak, amely rendel-
kezésiikre hocsitott egy. 'kis apart Szaharit, amelymek homokjéba
kényelmesen befurhattak buksi fejiiket. Amig a polgdri tarsadalom
megbéklydzott oroszlanjai messzi iivéltottek, nem is volt komolyabb
a baj, Amig a foltos hiénak testiiktél idegem hullak untin kapartak,
minden a legteljesebb rendben volt ezen a vildgon, Szamumnak kel-
~lett felkavarnia e polgiri kényelemme]l berendezett sivatag dogleszté
szemetét, az egyetemet végzett, &llamtitkdri sziiloktol szarmazott ifju-
nak lopnia kellett, polgdrmestereknek sikkasztaniok, espereseknek
templomot rabolniok, hogy a polgari gondolat ez elhivatott Grei két-
- ségheesetten kapjanak tolluk utédn és felemeljék tilté szavukat, A
vezérigazpaté leanykajanak ki kellett valtania a fékapitanysdgrol bar-
cajat, hogy ez éber 6r rajéjjon, hogy e pusztasig erkolesi és gazdasagi
- rendje mem a rendet, legfeljebb esak a rendszert képviseli, Mily két-
ségheejté korlatoltsag ez, istenem! Feleségének meg kellett 6t csalnia,
‘hogy raj6jjon bizonyos alapveté hibakra a polgari hézassig krétaja
' k&ml;, nagyra piiffedt arcat a gordg tragédidk alarca fedi, és kothur-
nusain tipegve csodilatos és meglepden uj dolgokat kozbl szomijasfiilii
hiveivel. Felemeli mutatéujjit és 6va inti tarsadalméat ezeknek a ret-
tenetességeknek a folytatdsatél, Most mar 6 is tudja, sajit testén
drezte e reftenetességek kovetkezményeit., Senki se esodélkozzék tehat
‘ha isteni megszallottsdgaban feltaldlta a spanyolviaszkot, Hibak van-
‘nak e rendben, — harsogja, — fértelmeket latnak szemei, gazdasagi
osszeomlds elott allunk, erkoleseink, kulturank egy nivéra siilyedt
'-hadlkﬁlesfinkﬁtvényel-n&kel, a beesiiletrdl, hitrdl és tekintélytiszteletrsl
52016 értékpapirjainkat mér esak agyalagyult tézsdeiigynokik jegyez-
getik a hﬁ;‘zén'. Lehet-e vajjon segiteni még ezen? — kérdi &s kétségbe-
eséséhen cintanyér médjara csapkodja Gssze két megkérgesedett tenye-
- rét, De manidkusan védi rendszerét, a hitvalléknak és agyalagyultak-
- nak azzal a cstkonydsségével, ami értelmes lények elétt érthetetlen
kell, hog:_f legyen. Pusztulasi viziéiban is hajlamos a koncessziGk téte-
lére, e vildgrend teljes pusztuldsa helyett csupin annak a hitleri
g@szletgel.ensé'gnek pusztulésit ginnolja, amely nagyhatalmn lapkiadé-
janak szimpétidjat nem tulsdgosan élvezi. Az ujra stabiliz4lédas har-
so0g6 hirnskei 6k, keziikben a feltalalt spanyolviasz rudaeskéival, lehe-
toleg a reménység halavanyzold szinében,

Tegyiik le a tollat! Ez a felhivds kivételesen mindannyiunknak szél,
: ‘akik a tollat valamikor is keziinkbe vettiik, Tol-
dunkat, vagy irogépiinket, amelyven konok #&s megszallott harkalyok
moédjara kopogtunk iires éjszakakon af, Eleinte abban a hitben hogy
az emberiség iidvére, késébb abban a reményben hogy magunk bol-
dogulasira cseleksziink, Tévedésiink rémesen beigazolodott és remé-
‘myeink olyan léket kaptak a sziklikon, hogy e lékeknél esupin esodal-
kozésunkban tatvamaradt szank nagyobb. Tegyiik le a tollat barataim,
mesterek, mesteremberek és dilettdnsok egyarant, ki minél el6bb meg-
hallgatja esd6 konyorgésemet, annal jobban jar., Tegyiik le a tollat,
‘mem csupan azok, akiknek a részére bizonyos életveszedelmet jelent
az iras, azok is tegyék le, akik még véletleniil sem irtak Ie egy becsii-




58 Kulturkronika

letes és hazugsagiél mentes mondatot, szdét, betiit egész életitkben.
Azok is, akik véallveregetést kaptak a kijaré pofon helyett, igyekez-
ziink végre beldtni a tényeket. Hadélldsainkat ellepi a szemét, szamol-
junk le azzal, hogy amit ma mondhatunk az ugyis vagy csak tévedés
és tudatlansag lehet, vagy pedig hazugsig. Napjaink eseményeivel
ugysem vehetjilk fel a versenyt. Nines annyi iires éjszakija az em-
beri életnek, amennyi elég volna arra, hogy ezen eseményeknek csak
egy jelentéktelen kis szdzalékat is kommentaljuk és megmagyarizzuk.,
Nines az a tébolyodott iréi agy, amely felvehetné a versenyt a meg-
tortént eseményekkel produkeiéban. Vagy ha van egy olyan iréi agy.
ngy miel6bb gondoskodas torténik afel6l, hogy emlitett agy szétveres-
sék. Ennek a tarsadalomnak tdvolrél sines sziiksége agyra, még sajat
maga létének igazolisira sem. Az Oriiltség és a gonosz butasig nem
szorul arra ri, hogy igazoltassék. Egyszeriien létezik a maga értelmet-
len okiélért. Nines sziikség szép szavakra, kolték tegyétek le a tollat.
Nines sziikség tarsadalomkritikéra, irék és tudosok ecselekedjetek ha-
sonléképpen. Ezekben az években rémesebben konganak a szavak mint
egy megrepedt fazék. Aki ezt nem érzi, az siiket, Siiket és nem sokat
veszit ha ostoba és konok iiviltgetéséért a barbirok forré oélommal
ontik tele a fiilét,

(Budapest) Remenyik Zsigmond

VILAGPOLITIKAI PROBLEMAK

A MASODIK INTERNACIONALE BUKASA

1929-ben, berlini tartézkoddsom idejém, meglatogattam Ednard
Bernsteint, a méasodik Internacionalé egyik legtekintélyesebb teo-
retikusat, Utoljara 1917 végén, a habora alatt, Bernben talalkoztam
vele, amikor a Fiiggetlen Szocialistik csoportjiéhoz tartozott, Ebben az
idében a habori ellen hadakozott s Scheidemann. Ebert, Wels
és a tobbi ,,végsd gyozelemig kitarté™ szocialista ellenfele volt, 1917-
ben megegyeztiink; 1927-ben nem. Szememre vetette, amiért az akkor
Berlinben itilésez6 antifasiszta kongresszusra jottem. ,,Mint szocialde-
mokrata — mondotta — gy latom, hogy Németorszig sokkal jobban
megkozeliti a szocialista idealt, mint Oroszorszag®. ,,Ugy?“ — csodal-
koztam el. ,Igenis — hangzott a vilasz — Németorszidgban demokri-
cia van: Oroszorszigban viszont diktatura. Igaz, hogy Németorszag-
ban fenmall a kapitalizmus, de még Oroszorszigban sem romboltiak le“.

Még egy nyilatkozatira emlékszem azokb6l a napokbél: ,,Ha a
bolsevizmus és a fasizmus kozott kellene valasztanom, mindenkor a fa-
sizmust valasztanam.”

Nem hittem a fiilleimnek, Valéban ugyanaz a Berngtein volna ez,
aki — bar 1914 augusztus 4-én az egész mémet szocidldemokriciaval
egyiitt megszavazta a hadihiteleket, mégis kés6bb—a habori és Schei-
demann, a szocidldemokracia akkori feje ellen harcolt?

A maéasodik Internaciondlé mér a hébort kezdetén sulyos krizisem
ment keresztiil, A szocialista partok majd minden orszigban kapitulal-
tak a sovinizmus hulldma el6tt s a kiillonboz6 orszagok nemzeti partjainak
Adramlataban tsztak, mar pedig nyilvinvalé, hogy a proletir mozga-
lom mem lehet egyiddben memzeti és nemzetkozi. Abban a pillanatban,
amikor a német szocialdemokricia kozos akeioba kezdett a porosz im-
perializmussal, az Internacionalé antomatikusan megsziimt, A német
hadihitelek megszavazasa az &altalinos szétbomlés jele volt. Francia-
orszaghan, Anglidban, a hadviselé allamok legtibbjében a szocialista
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partok felkaroltdk a habord iigyét. Albert Thomas, Arthur Hen-
dersomn hadiigyminiszteri tarcat vallalnak. A szocialista vezérek, ha-
bort el6tti antimilitarizmusukrél megfeledkezve, a legkitartébbak a
»VEgsb gyozelemig",

A német szocidldemokréicia esete azért a legpéldaszeriibb, mert
a német szocidldemokricia volt a mésodik Internaciondlé kiozpontja,
eredete, leghatalmasabb esoportja és azért is mert bukdsa a legtelje-
sebb. A mésodik Infernacionilé mugyanannak tekintette Berlint,
mint a harmadik Moszkvat. Mekka megsziintetése az Izlam haléla,
Moszkva eltoriése a bolsevizmus felbomlasa, Berlin bukésa a maéasodik
Internacionalé bukdisa, Ez az oka amnak, hogy a kovetkezékben a ma-
sodik Imternaciondlé torténelmi modeljeként a német szocidldemokra-
ciat vessziik, .

A sovinisztakks lett mémet szocidldemokratik elég erds ellenzékre
talaltak sajat soraikban, Marxra és Engelsre tdmaszkodtak Lieb-
knecht, R. Luxemburg, Haase, Ledebour, Bernstein s mindazok, akik
1916-ban felidézték a partszakadast és megalakitottdk a Fiiggetlen
Szocialista Partot. Ezek voltak azok, akiknek soraibél a késébbi szélsd-
baloldali Spartakus Szovetség tagijai kikeriiltek. Tudjuk, hogy a spar-
takistak voltak a militans forradalmiérok, akik mar 1914-ben tiltakoz-
tak a hivatalos vezérek kapitulaciés politikéja ellen s akik 1918-ban a
német forradalom zészlovivol lettek.

1918 augusztusdban a korméany egy utolsé 600,000 emberbdl allé
ujoncozasi torvény elfogadésat kéri, Ludendorf véleménye szerint
technikailag ez az njoncozas lehetetlen és haszontalan, kiilénben is
minden elveszett s haladéktalanul meg kell kezdeni a fegyversziinetd
targyalasokat az azonmali béke érdekében, Jellemzd, hogy az azon-
nali békéért vald szocidldemokrata parlamenti akeié egyaltalan nem
eldzte meg, s6t egyszeriien utiana kullogott Ludendorf tabornok jelsza-
vainak, A csdszar ezidotajt Spaban tartézkodik, A féhadiszillason
hosszii vitatkozdsok folynak arrdl, hogy a mar katasztrofalissa valt
helyzetre megoldist taliljanak, — Milyen szerepet jatszamak ekkor a
szocidldemokratak? Miksa badeni herceg, az Ebert el6tti utolsé kan-
cellar a esiszar lemondésat kdveteli. A szocidldemokratikban sohasem
volt meg a batorsdg, hogy ezt a kérdést felvessék, Igy torténik, hogy
Baden hercege az, aki a esaszart lemondatja.

Uj kabinet alakul Ebert kancelldarral az élén, Ebert a legutolsé pillana-
tig megdrzi hivatalosan a csisziri kancellari jelleget. Keriili még a
célzasokat is abba az iranyba, hogy a csészar detronizaeciéja kovetkez-
het. S hogy a dolog megtorténik, hogy a esészar lemond — ez a szo-
cidlistdk ellenére, a népfolkelés nyomésa alatt kovetkezik be. Maga a
szocialista Scheidemann jelenti ki emlékirataiban, hogy a szocidlde-
mokratak akkoriban monarchistdbbak voltak a polgari partokmal.

Amikor a csdszdr lemondésanak s a kiztarsasag kikidltdsdnak
skellemetlen® kérdése felvetédik Ebert az, aki a legkitartébban ellenall,

Kizben a forradalom szinfe egész Németorszagban kitoér. A kieli
matrézok lazadasa, akik megtagadjak a flotta kivonulasat egy végsd
esatdara, aminek kiilonben sem lett volna méas eélja, mint a hadvezetd-
ség (a nagyvezérkar) presztizsének megmentése, A mozgalom tovabb
fejlodik, Megalakitjak a munkds és katona tandesokat. Példajukat k-
vetik Bréma, Stuttgart, Miinchen munkisai,

Ebert — a polgari partok kizremiikodésével — koalicios kormanyt
akar alakitani, A tomegek azonban, a spartakista esoport vezetése
alatt, egy tisztara szocialista koztarsasigi kormany alakitasat kiovete-
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lik, kizarélag a Fiiggetlen Szocialista Part tagjaibél, akikkel ebben a
pillanatban tobbé-kevésbé szoros a kapesolatuk. S tényleg: az dreg
szocialdemokratak ellenalldsa sikertelen: a népbiztosok tamacsa alakul-
meg, A szocaldemokrata partb6l Ebert, Scheidemann, Landsberg,
Haas és Dietmann vesznek részt a korményban. A spartakistik, élii-
kin R. Luxemburggal és K. Liebknechttel kiilon esoportot alkotnak.

A TFiiggetlen Szocialista Part elég erbsnek mutatkozott egy paci-
fista ellenzék megszervezésére, de — mint lattuk — teljesen képtelen-
nek arra, hogy forradalmi mozgalmat vezessen. Az 6 gyongeségiiknek
kbszionhetd, hogy a szocidldemokratik megtartottak a hatalmat s hogy
kés6bb, a militaristikkal €s a csaszar tibornokaival szivetkezve, tar-
tésan visszafojthattik a forradalmat.

Maga Scheidemanm, a jobboldali szocialistak vezére s az elsé kbz-
tarsasagi kormany minisztere vallja be emlékirataiban, hogy partja
sulyos hibat kovetett el akkor, amikor az adott kedvezé pillanatban
nem valdsitotta meg a szocialis forradalmat. Ezzel ellentétben azon-
ban 6 is és Ebert is mindent megteitek a német forradalom elgineso-
Yasara. Igaz ugyan, hogy olyan jelszavakkal, amikkel valéjaban az 1j
koztarsasagot kellett volna megmenteni., — Hogy célhoz érhessenek
felhasznaltak Erhardt és maésok ellenforradalmi osztagait, s igy BEr-
ha.rfi:t, Goring és Epp azok, akiknek segitségével sikeriilt azt a koztar-
sasdgol megmenteni, amelynek nevében Noske, a szocidldemokratdk
masikl vezére s az akkori kormany hadiigyminisztere lemészaroltatta a -
munkdasokat.

Ennek az eljarasnak késébb sulyos kivetkezményei lettek; mert
megmentették ugyan a koztarsasag jelvényeit de leromboltak az alap-
jat. Ha II. Vilmos isten kegyelméb6l uralkodott, Gigy a német koztar-
sasig a ecsaszar kegyelmébol, 15 éven keresztil prébaltak leplezni ezt
a tényt, A maguk részérdl tényleg mindent megtettek, hogy a latsza-
tot megbrizzék,

A szocidldemokratak szaméra a régi rend tisztjeivel valé egye-
giilés a kisebbik bajt jelentette a nagyobbik baj, a proletir koztarsa-
saggal szemben, S ez az a pillanat, amikor felszakadt az a rés, ame-
Iyen keresztiil behatolhattak annak a koztirsasagnak az ellenségei, amit
megmenteni akartak, Kzen a résen keresztill jott vissza Hindenburg,
egész kiséretével; ezen a résen keresztiil nyerték vissza mindenhato-
sdgukat kelet Poroszorszag junkerei; ezen a résen keresztiill vivia
wvissza elvesztett teriileteit a német remilitarizécié eszméje. Bz a nagy,
1918-ban elkivetett hiba volt az oka a német forradalmi mozgalom
féluton valé megallisanak, vagyis anmak, hogy a polgari demokricia a
régi Jétznd tamogatasaval ily’ médon a weimari alkotmény holt betiije
maradt.

A korméanyban résztvevé német szocialdemokricia mar kezdetts!
fogva kénytelen volt térdet hajlani sziovetségesei s azok mindenhatd
osztagai elott, Mikor R. Luxenburgot €s K: Libknechtet meggyilkol-
tak nem wvolt batorsaga, hogy a gyilkosokat polgari birésig elé al-
litsa; hadbirésag elé keriiltek és azok felmentették okef. Késébb, Rat-
henan meggyilkoldsakor ugyanezzel a korméanyzati gyengeséggel fta-
lalkozunk, amely sem nem akar, sem nem tud tabula-rasa-t esinalni a
merénylet kezdeményezoivel. De, bar a fekete-piros-arany zészlét a
nép vére mocskolja be, a weimari alkotmény latszélag megmenekiil,

A gy6zé allamok szocialistdinak haboru utani politikdja nem ke-
wéshé allott ellentétben a marxista doktrindval, Tamogattak ugyan a
wilsoni béke 14 pontjit, de amikor eljott az id6, hogy ezt a koneep-
016t elmélyitsék, amikor a generélisok a mépek onrendelkezési jogan
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alapulé, annexié nélkiili béke helyett a versaillesi béke feltételeit
kenyaaentett-ék a legyozittekre sem a mésodik Internacionélé, sem a
gybzd 4allamok szocidldemokratdi nem emeltek semmilyen hathatos
tiltakozist ez ellen. Ellenkezéleg: szavazataik altal elismerték a ver-
saillesi szerzodést, Magaban Belginmban az egyik szerzédést aldird
miniszter, Vanderwelde a masodik Internacionalé elndke volt. Az
egyetlen dolog, amit a wilsoni pontokb6l megmentettek a Népszivet-
sbg volt, de ez is csak keret, a szellemet még Versaillesben megfojtot-
tak, Az 1918-as zavargdsok és a németorszdgi inflécié okozta l6kések
s késébb a prosperitisnak nemesak Amerikan, hanem Eurépéan is vé-
gigvonulé hulldima nyomén &agy litszott, hogy , Burépa tjjaépitése™
lesz a mésodik Intermacionalé jelszava, Hilferding u, i. aki ennek a
tételnek egyik szévivéje volt azt 4llitotta, hogy a kapitalizmus még
sokd fennall, kivetkezésképpen a szocidldemokricidnak ossze kell vela
fogni. A kapitalizmus lassan-lassan belend a szocidlizmusba és épp
e folyamat meggyorsitiisa érdekében sziikséges a szocidldemokratak
aktiv részvétele a korméanyzasban. Arrél van sz6 — mondottdk, —
hogy a szocializmus behatol a kapitalizmusba. Nemetoramgban foleg
Poroszorszaghan, a kormimyban valé részvétel kvzvetlenil és allam-
déan tortént; a birodalom tébbi tartoméanyaiban viszont kiilonbozo
formékat 51tott. De akér kozvetve, akar kozvetleniil — ezt a részvételt
mindenhol felt-ahilhatjuk a masodik Internacionilé jelszavanak meg-
felelben, amely az egész viligon azonos: ,megmenteni a kapitalizmust
és athatni azt a szocidlizmussal.”

Pedig ennek ép° az ellenkezje tt’rrtént. A vilag kapitalista felfo-
gisat, a nacionalista elemeket eleinte megtdrték, késébb elénybe ré-
szesitették., A valdsdgban volt Németorszighan egy rivid idészak,
(kb. 1923—24-t6]1 1928-ig) amikor hinni lehetetf, hogy az ujj&él'edés
sikeriilni fog. Bz volt az az id6, amikor a német ipart amerikai minr
thra pénzzel ujjaszervezték. , Racionalizilni és amerikanizélni Német-
orszagot® — hangzott ekkor a jelszé, Késébb azonban kideriilt, hogy
magat Amerikdt sem lehet , fordizidlni®, Ezalatt az id6 kedvezett @
német Szoe. Dem. Partnak. A péart szamszeriileg folyton erdstdétt.
Tagiai széma szhzezrekre ment; valasziéi szdma elérte a 4, 6, 8 mil-
liét. Koriilbeliil 800 ujsag felett rendelkezett. Miutidn a porosz minisz-
terelnok szocidldemokrata volt, kozvetleniil vagy kozvetve hiveik szaz-
ezreit tudtdk elhelyezni. Lassanként hatalmas partbiirokrédcia fejlé-
détt ki. A szervezési ménia kiilonben is olyan jellegzetes német tulaj-
donsdg, hogy kézmondésos, Az ilyesmi viszont kellemetlenségeket .
okozhat egy olyan partnak, amely hareolni akar, A nagy végsé célok
mindinkéibb elhalvanyulnak, hogy helyet adjanak az egyetlen célki-
tizésnek: folytatni az allamapparitusban valdé részvételt. A szoe.
dem.-dk hogy ezt a vivmanyt megdrizhessék olyannyira eltdvolodtak
eredeti céljaiktél, hogy 6k, a per exellence pacifistdk odajutotiak,
hogy megszavazzik a flotta unjjdszervezését. Ugyamebben az id6ben’
(1924-ben) Hindenburgot birodalmi elntkké vdlasztjak. Ez volt talan
<% utolsd iitkiozet, amit a német szocidldemokratik a mindinkabb erds-
bédé régi rend ellen vivtak,

A szocidldemokratdk mindenfelé mind kevesebbet beszélnek a
szocializmusrél. Mindinkdabb a demokricidt kovetelik, 8 végiill méar
_esak ezt hiuzzak ali beldle. Németorszidghan 6k a weimari demokrécia
wédelmezbi és azok is akarnak maradni. Anglidban 6k az Angol Biro-
dalom, Franciaorszagban pedig a Harmadik Kbztarsasig. Az angol
Labour Party, amely » hédboru utian belépett a Masodik Internaciona-
léba, amikor 1924-ben korményra keriilt, ugyanazt a vonalat kivette
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mint a német szocidldemokracia, Miel6tt uralomra keriilt — munkdas
part, mihelyt uralmon volt, hatalmat kizarélag a brit imperializmus
érdekében hasznilta fel. (Nem véletlen, hogy Mac Donald, a Labour
Party egykori vezére, egy ultra konzervativ kormény miniszterelnoke.)
Ismeretes, hogy az 1924-es angliai altalanos sztrijkot maguk a La-
bouristak fojtottdk meg és hogy ugyanebben az idében tdmogattik az
egyiptomi, indiai és a tobbi angol gyarmati fiiggetlenségi mozgalom
elleni kormanyelnyomast,

Franciaorszaghan a szocialistik egyrésze megszavazta a versail-
les-i szerzbdést, Ks barha volt benmiitk annyi bilesesség, hogy nem
vettek kozvetlen részt a kormanyban — egy a kapitalista allam kove-
teléseivel szemben til lagy ellenzék kivételével — mem tudtak még
sem szabadulni a koztdrsasdg militarizildsinak kozvetlen felelGssége
alél s az & tamogatasuk tette lehetévé, hogy Franciaorsziag a vilag
elst fegyveres erejévé lett. Ugyanigy terheli dket a kozvetlen felelds-
ség a Marokké elleni gyarmati habordérf, valamint az OGsszes polgé-
roknak — a néknek is — habori esetére sz6lé militarizaciéjaért.

A méasodik Internacionilé egész politikija, gazdasagpolitikdja a
kapitalizmust tamogatja. A memzeti kisebbségekkel szemben kovetett
politikaja, a leszerelést elgincsold viselkedése, a versaillesi szerzédés
fenntartasa a gy6z6 allamokban s a neo-imperializmus el6tti behédo-
lasa a legjobban a genfi Népszovetséghen tiikrozodik vissza, Itt nyil-
vanulnak meg a legvilagosabban a masodik Internaciomilé gazdasagi
tendenciai; itt nyilvinulnak meg a legvilagosabban nemzetiségi torek-
vésel is: a ,gyozoknél” a versaillesi szerzodést védik, a ,legyodzottek-
nél* pedig — macionalista szempontokbél a versaillesi szerzédés ellen
manodvririznak, Nem birdljak az imperializmust, csak a szerzodést,
anélkiil, hogy a sajat hazai imperializmusuk biralatiba is belemenné-
nek, Valamennyi, tulsdgosan jolismert jelszavaik (mint pl. ,helyet a
napon®, ,egyenlé jogokat”) nem egy valédi egyemlbséget jelentenek a
békében, hanem a militarizmus és a versaillesi szerzodés elleni hare
latszata mogitt —alegydzitt orszagok meo-imperialistaival valé egyiitt-
miukédés iigyét szolgiljak. ,Pan-Eurépa® jelszavuk mem egyéb mint
a Naumann-féle | Kiozépeurdopa® eszme 1j kiadasa, Az atlitsz6 reddny
mogott fellelheté a ,,Drang mach Osten®,

Ebben a zavaros légkorben a nagy krach hire, a Wall-Street-i

fekete péntek mint a villamesapas iititt be a méasodik Internacionalé
tételére a kapitalizmus belentvésérél a szoecializmusba. A valésaggal
megkezdodott a szocidldemokricia bomlési folyamata, nem annyira
mint parté, hanem az ideol6giaé, Az elejém ragaszkodtak ahhoz a gon-
dolathoz, hogy a krizis csak atmeneti és rovid ideig tart. A vagy volt
e gondolat sziildanyja. Ugyanakkor keletr6l fenyegette a nagy ecsa-
Pas a masodik Internacionalét: az U, R. R. 8. ,otéves terve®. Eddig
allandéan azt hangoztattik, hogy a bolsevizmus értéktelen s osak
rombolni tud, s most ezt az allitist mind nehezebb volt fenmtartani.
Ennek ellenére fenntartottak. Fenntartottak még akkor is, amikor a
vilag polgari sajtéja mar elismerte, hogy korantsem bluffrdl van ez6,
mint ahogy a szocidldemokrata sajté irta, mert Oroszorszig valéban
sz6dit6 aranyokban indusztrializalédik,

A gazdasagi viligvalsagnak més sulyos kivetkeményei is voltak
a szocidldemokracidra, Hogy kormanyon maradhassanak, kénytelenek
voltak minden olyan antiszocidlis intézkedést helyeselni, amit a kapi-
talistak automatikusan hoztak, hogy a krizis terhét a munkasosztalyra
haritsdk iit. Allanddan estkkentették a béreket, A munkanélkiiliek
szama megnott; a fizetési pétlékokat is progresszive redukaltik. A
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reformok ugymevezett szocializmusa ép* onnan kapta nevét, hogy a
forradalmi szocializmussal ellentétben progressziv reformokkal akarja
a munkdas osztaly effektiv helyzetét javitani, mind er6sebben bhehatolni
az allamgépezetbe és ilyen moédon megteremteni a szocializmust, A
krizis kivetkeztében nemesak ez a politika valt lehetetlenné, hamem
pontosan az ellenkezd folyamat teljesedett be mindeniitt gy gazda-
sagi, mint politikai téren.

Ebben az id6ében a vamokat hallatlan mértékben felemelték: de
foleg Németorszigban féktelen tamogaté politikaba kezdtek a junke-
rek javara, ami anndl kidltébb ellenmondéast jelentett a szocidldemok-
ricia szimdara, mert a junkerek rettenetesen eladésodott birtokaimak
megmentését célozta, akiknek nyomésa alatt kimondottan autarkikus
politikara kototte le magit, Természetesen ez sulyos megterhelést je-
lentett a munkasosztily szdméra, A porosz junkerek e szubvencions-
lésa idején a korrupecié hatalmas botrényai leplezddtek le, amelyek-
beilte ﬁ legmagasabb személyiségek, tdbornokok és politikusok szere-
pe. ;

A  junkerek tetszésének megnyerése céljabol a német szocialde-
. mokratik még majus elseje iinneplését is megtiltottdk s a szoe. dem.
Zoergibel, Berlin rendérféntke 1929 méajus elsején l6vetett azokra a
munkésokra, akik a tilalom ellenére tiintetni akartak, Milyen irénia,
hogy ugyanazok a szocidldemokrata vezérek 1933 midjus elsejét meg-

iinnepelték — horogkeresztes lobogé alatt.

" Amint lattuk a mémet Sz. D. P, a valéban szocialista program-
- pontokrél méar rég lemondott. De le kellett mondania a program mésik
- elotérbe helyezett pontjarél, a demokrécidr6l is. A birodalmi alkot-
- miny 49. szakasza — amit Ebert 1923-ban mdar felhasznilt egyszer
munkiisfelkelés megfojtasara, Szaszorszigban és Thiiringidban, —
onként kindlkozott erre a célra, A 48. szakasz a birodalom elndkének
rendkiviili esetekben hivatalos hatalmat ad, amely &ltal az alkot-
manyt részben felfiiggesztheti. Németorszidghan igy kezd6ditt meg a
rendelettorvénynek korszaka, FEzeket a rendelettérvényeket g hatal-
mon 1évé szocidldemokriacia nemesak megszavazta, hanem ki is hir-
dette, Otto Braun tovabbra is porosz miniszterelnok maradt, s a po-
litikai tiirelmességet part-tarsai a Reichstagban folytattik, Bz az a
~ kellemetlen id6épont, amikor a szocidldemokréeia kitaldlja a ,kisebbik
rossz‘ elméletét, mondvan: jobb a kis bérredukei6, mint a nagy: majd
késobb: jobb a nagy bérredukeié mint egy véres satrajk; még ké-
86bb: inkdbb Hindenburg, inkabb Papen, inkabb Schleicher mint
- Hitler; végiil inkdbb Hitler mint a forradalom, inkébb a masodik In-
ternacionalébél valé kilépés, inkdbb behédolas, inkdbb a méasik oldalra
valé 4ttérés és a szabad szakszervezetekrél valé lemondds, inkdbb &t-
vinni Sket a kotelezd fasiszta szervezetekbe, inkabb bizalmat szavazni
_ Hitlernek a Reichstaghan — mint illegélitdsba menni, mint vezetni a
harcot, vallvetve az egész egyesiilt proletidridtussal a fasiszta ellen-
- forradalom megddntésére,

Ez alatt az id6é alatt a szocialdemokricianak gyakran lett volna
alkalma harcba lépni. Az elsé mgy hibdja volt, hogy Hindenburgot
sajat jeloltjeként mutatta be, Naivul azt hitte, hogy a tannenbergi
~ treg rohamsisakos hii és loyalis 6rzdje lesz a weimari alkotmanynak.
TMisztara illuzié volth A=z igazsig az, hogy a szocidldemokratik nem
tudtak sem jeloltet, sem programot allitani a Hitler-mozgalom elle-
nében époly kewéssé, mint a kommunizmus ellen. Az alkotmény pont-
jaib6l vett formuldkhoz ragaszkodtak, holott az alkotminy mir rég
olt beti volt. A miniszteri barsonyszékekhez ragaszkodtak, holott



64 Vilagpolitikai problémdle

ezek mar rég akta nélkiili hivatalokbdl és osszekottetés nélkiili telefo-
nokbol allottak., Es nemesak Otto Braun porosz miniszterelndk tele-
fonja volt elvdgva, hanem magéit a német szocidldemokraciat is elvag-
tak a német tomegekt6l. A német szocidldemokricia aldbecsiilie a
nemzeti szocialistak erejét egészen addig a pillanatig, mig ezek el
nem tavolitottak Sket s aztan, miutan behédoltak korbiesot nem kap-
tak., A szocidldemokratdk egyaltalin nem lattdk, hogy menmyire sze-
rencsétlen az 6 iigyiikre, hogy utolsé lit6kartyaként a generalisokra
és a junkerekre, a weimari alkotmany legelkeseredettebb ellenségeire
tamaszkodtak, Mindez azért tortént, mert olyan hosszi ideig hagytik
szunmyadni tomegeiket, hogy mér nem volt bizalmuk azok erejében,
masrészt halalosan féltek ett6l az erétél. Es nemesak Németorszigbaa.
‘Ha a méasodik Internacionilé bevaltotta volma azokat a programpon-
tokat, amelyek minden tagsigi konyvében megtaldlhatok, tgy jogeal
iéllithatjuk, hogy maga a hdbord is elkeriilhetd lett volna osszes ki-
vetkezményeivel egyiitt. Nem lett volna versaillesi ,,béke“, s ahelyett
hogy a kapitalizmus agénidjat nyujtottik, halilos csapast mérhettelk
\{’g}rl:&a rd, egy csapassal megsziintetve a krizist, a fasizmust és a hé-
1, t.

Blérkeztiink az utolsé fazishoz: a mémet szocidldemokricia és a
mésodik Internacionalé bukasdhoz. A nrémet politika 1930 éta furesa
periédushoz érkezett. Az az id6 ez, amikor mér nines parlamentariz-
mus, mar nines demokréicia; ellenkezéleg: minden két-harom hénap-
ban 1j wvalasztas. A szocidldemokricia fokozatosan elveszti pozieidif,
hol a kommunistik javara, de féleg a memzeti szocialistak azok, akik
hatalmas lépésekkel elényomulnak,

A valédi ‘hatalmat a szocidldemokratik mar rég elvesztették, De
elérkezott az a pillanat, amikor a barsonyszékekbél is kiiildozték
6ket., 1932 julius 20-&n von Papen kancellar egy tiszbet kiildott ki két
katona kiséretében, akik betfiszerint elkergetik hivatalabél Severing-
beliigyminisztert, aki hang nélkiil kapituldl, Bz a beho6dolds annal
érthetetlenebb, miutdn a szocidldemokricidnak mint lattuk nemesak
hatalmas szervezet 4ll a héta mogitt, hanem a német rendoérség leg-
magyobb része is az 6 tagjaibél rekrutalédott. Maga Greszipski,
Berlin akkori renddrféndke is szecialdemokrata wvolt,

A szocidldemokratdknak hogy a biztos verességet megakadalyoz-
zék és hogy a fasizmust leverjék, csak egy itja volt: a munkasosztily
egysépfrontja, s az 4ltaldnos sztrijk. A kommunistdk 16bb izben tet-
tek ajanlatot az egységfront megalakitisira és altalanos sztrajkra, a
szocidldemokratikl azonban mindannyiszor wvisszautasitottdk oket és
elzarkoztak, Szabotaltdk az egységfontot, olyan okokat keresve és
taldlva, amelyek az egyiittes akeidt meghiusithatjak. Amellett visz—
spautasitisuk valédi okal nem azok a részletkérdések wvoltak, amelye-
ket eltérbe helyeztek, hanem ‘az a — szocialdemokraték részérdl jogo-
sult félelem, — hogy egy harci egységfront esetén a kommunista part
lesz az, amely — miutin forradalmi taktikat kdvet — a vezetést ma-
gfi,hom ragadja. Tegyiik hozz4, hogy pontosan e magatartisuk ellen-
zéseképpen véltak le magy szocialdemokrata csoportok és csatlakoztak
a kommunistakhoz. E bomlasi folyamat hatterében hangsulyozédik
ki a vezérek feljes kapitulalédsa, 2

Maga Kautsky. a misodik Internaciondlé nagy mestere irta 1914
ben a ,Neue Zeit“-ban: ,,A masodik Internacionilé mem elég hatha-
tos harei eszkiz, csak... béke idejére j6 eszkiz...” Es ez az igazsag!
A méasodik Imtermacionalé mar 1914-ben megbukott. Ahelyett hogy «
babort ellen harcolt volna, esatlakozott a hiéborthoz, Ahelyett, hogy
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1918-ban munkdskorményt alakitott volua, leverfe a forradalmi moz-
galmat. Ahelyett, hogy 1933-ban leverte volna a fasizmust nemesak
ellenéllas nélkiil kapituldlt, hanem maga is Hitler rendelkezésére bo-
esatotta magat. Bgy olyan fegyver, amely csak béke idejére jo és
habort esetén mint valami értéktelen jatékszer sem tdmaddsra, sem
védekezésre nem a!ka.lm.ae, nem egyéb, mint az egész vilag altal meg-
vetett tragikomikus bloff

A porosz tartomainryx gyiilés 1933 majus 17-i iilésén Kube fasiszia
képviseld ezt vidgja a szocidldemokrata frakeié szemébe: ,,Csodalko-
zom, hogy egy szocidldemokrata ebben a p]]la.nat-han, ebben a helyi-
segben még sz6lni merészel, Az egyetlen jog, amit a szocialdemokri-
cia szamdra még elismeriink, az az hogy szégyelje magat és ]1&”,@3*-
~ son“, Erre a sértésre a szocmldemah-ata;k felallassal wilaszoltak: és

ebben a vigyézz allasban szavaztik meg a bizalmat a ,Fiithrer“nek is.
(Paris) Karolyi Mihaly

VILAGGAZDASAGI KERDESEK

A VILAGGAZDASAGI VALSAG ES A TECHNIKA

Az a kapitalizmus altalémos valsiganak periodusdara jellemzd te-
hetetlensée, hogy a rendelkezésre Allé termelési telepeket teljes mér-
tékben nem képes kihaszndlni, a wdlsag folyamén rendkiviili modd
-~ emelkedett. Az amerikai acélipar termelési kapacitdsa pl 1930-ban évi

63 milli6 tonméval rendelkezett. 1931-re befejezédtek a konjunktnra
idejénl meginditott épitkezések, minek kivetkeztében a termelési ka-
pacitis kerek 7 millié tonnAval mévekedett, Az igy meglevé T0 millié
tonna kapacitékbol 1932-ben azonbam csak 14 millié tonmat hasznéltak
ki. Tezrmeszebea, hogy ily koriillmémyek kozitt am amerikai acélipar
~ vezérei az nuj épitkezések sziineteltetését hataroztiak el, mindaddig,

mig a meglevd kapaecitdst egészében kihaszndlhatjak, Mivel pedig
még a magas konjunkturdjimak szdmité 1929-ben is esak kewvéssel
tobb mint 50 millié tonna acélt termeltek az HEgyesiilt AJI-.Iamokbau,
ezért teljességgel kiszdmithatatlan, hogy az amerikai acélipar mai
termelési kapacitisa a tOkés termelési viszonyok kozt valaha is tel-
jességge] kiaknézhaté legyen. Hasonlé a helyzet az amerikai szén- és
, .au’mmohll az amgliai textil, szém és hajéépité sth, iparokbam, A magy

ipari llamok vas-, acél- és gépiparinak adalékai tényleg arra enged-
nek kivetkeztetni, hogy 1931 és 1932-hen a termelési eszkizék terme-
lése a természetes kopést sem fedezte.

Teljesen téves volna azonban ebbdl azt kivetkeztetni, hogy_a val-
sdg folyamén a mumka produktivitisinak emelkedése értelmében
semmiféle technikai haladis sem tortént, A mindség tekimtetében 1j
ebben a szakaszban, hogy azeldtt a téke a technikusoknak 1j moédsze-
rels kieszelésének feladatdt szabla ki a termelési kiltségek csikken-
tése céljabol, tekintet nélkiil arra, hogy ezaltal a termelt éru meny-
nyisége emelkedik, Minden technikai tjitds bevezetését eddig témy-
leg a termelési kapacitds ugrdsszeri emelkedése kivette, Jelenleg a
toke a technikusoktél a termelési kiltségek leszallitdasfinak olyan
médszereit varja, amelyek a termelés volumenének emelkedését mem
vonjik maguk utim, Hogy a vélsdg folyamén a fermelési kiltségek
leszdllitésa tényleg sikeriilt, ezt a nagytbkés véllalkozadsok szadmos
beszamold jelentése idgazolja, A megtakaritott koltségek legmagyobb

5
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részme a munka intenzitidsinak novelése és a munkabérek leszallitdsa
kovetkeztében a munkabérek csikkentésére esik, Természetesen a
nyersanyagok aramnak esése is nagy szerepet jatszik.

Természetesen azok a moédszerek, amelyekkel az egyes tékés val-
lalkozasok bnkbltségeik redukalisit célozzak (mint pl. a munka in-
temzitdsdnak emelése, a munkabérek leszillitisa, a mem monopolizalt
elad6ktél vésarolt myersanyagok drainak leszoritdsa) a tarsadalom
fogyaszté erejének tovabbi esbkkenését, a munkanélkiiliség megnove-
lését s a vialsag meghosszabbitisat jelentik. Kiilonds élességgel jelent-
kezik a vilsag folyamin tortént racionalizalis eredménye az ameri-
kai iparban, amikor (1933 marciusatél juliusig) az er6sen fokozott
termelés mellett a foglalkoziatott munkasok széima. ecsak egész mimi-
miélisan emelkedett, Az ellentét a termels erdk és a termelési watm
nydk kozt olyan ayilvan'valé, hogy ezt a tényt még a polgarsig szd-
vivoi sem titkoljak, Ezért hallhatunk egyrészt a tovabbi bechmka.;-
haladds, s6t a tudoméanyos kutatis besziintetésének g kivetelésérol,
hogy a technikai haladést s a technikai haladasnak a kmpltaluzmm
keretei kozti zavard kovetkezményeit kikiiszoboljék: mdsrészt a tech-
nokracia uj kisérletérdél, mely a technikai haladast a magantulajdo-
non alapulé termelési eszlcom}c rendszerével 6hajtia utopisztilusdun
kibékiteni,

A technikai haladéas ellenségei kozé tartozmak jelenleg a szoeidl-
fasizmus vezetd teoretikusai is, E, Lederer pl. igy ir: ,,A terme-
Iés Tészleges megszervezésével egyiittjaré arinytalansigokat a techni-
kai haladas gyorsitisa elmélyiti® Otté Bauer ismert kinyve, a
,,Rationalisierung — Fehlrationalisierung® végeredményben szintén
arra fut ki, hogy & technikai haladas és a racionalizdliis a kapitaliz-
mus szaméra elvicelhetd hatarok kozt tartand6. Kozben azonban van
egy teriilet, ahol a polgarsigesem tud lemonwdani a technikai haladas-
rol & az ezt megalapozé tudomdnyos kutatasrdl & ez a teriilet — a s8z6
legtiagabb értelmében — a fegyverkezés teriilete, S mert a modern ha:
ditechnika a technikidmak és tudoménynak szinte minden teriiletére
igényt tart, ezért ma a hadfelszerelés képezi a tudomdnyos és techni-
kai haladis legfontosabb timaszpontjat, Kialtébb bizonyitékot a mo-
T'(Ep?eimms kapitalizmus dekadencidjara keresve sem lehetne ta-

4lmil

A valsig nyomésa kovetkeztében az Kgyesiilt Allamokban rend-
kiviil mépszerti lett a technokracia elmélete, 1932—1933 folyaméan min-
den amerikai folydiratbam, lapbam egyre-masra olvashattunk a tech-
nokraciarél. Az Egyesiilt Allamokban mines ember, aki ezt a szét ne
ismerné s ne hasznalta volna,

* A tfechnokrdcia elméletének tartalma roviden a kivetkez:

A termel6 erfk tovéabbi fejlédésa a jelemlegi elosztéasi, illetve
ahogy a technokratak nevezik, ,ar-rendszer” akaddlyaiba iitkézik. Ha
potencidlisan minden termeld erét telgeaeu kihasznélnak s minden
meglévd talalmany alkalmazdst nyer, ugy az amerikai nép szamirs
elegendd volna mapi két o6rai munka ahhoz, hogy tizszer olyan jol
&ljen, mint ahogy 1929-ben élt: minden emberre az 1929-es arv;szony:o-
kat véve alapul, 20.000 dollar évi jovedelem esne, A technokratiak imd-
sai szamos komkrét példat- tartalmaznak a ma ki mem hasznalt talal-
manyokrél. Azt éallitjak, hogy olyan automobilok épitheték, amelyek
65 évig hasznalhaték s egymillié kilémétert futhatnak jawvitiils mélkiil,
eléallitdsi koltségitk pedig a felébe keriilne a jelenleginek, A mai t6-
kés aubomobil ipar azonban ténkre menme, A fechnokratak azt allit-
jak, hogy olyan vizmentes cipbk készithetok, amelyek minden javi-
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tas nélkiil 2 és fél éwig hordhatok. A kapitalista cip6ipar viszont
tonkre menne, Azt allitjék, hogy van egy kémiai eszkdz, aminek
egyszeri preparalasaval a cipé véglegesen fekete és fényezett tikri
marad, ennek a kémiai eszkbznek az alkalmazisa azonbam egy egész
ipardgat tenne tonkre,

A technokratdk latjik a krénikus munkanélkiiliség tényét s mint
obechnolégiai munkenélkiiliség“-et interpretaljak, litjak a kivezetd
atat is, de nem a technika visszafejlesztésében, hanem a mai tarsadal-
mi rend bizonyos atalakitésiban. A technokratidk nagyon értékes
konkrét illusztriciés amyagot szolgaltatnak ahhoz, hogy milyen éles
€llenmondésba keriilt a termeld emk: fejlodése a tokés termelési vi-
szonyolkkial.

A technokratik azonban okonémmnlag teljesen tehetetleniil Aalla-
mak az adott probléméval szemben. Megijedt kispolgéarok, akiknek az
okonémiai felfoghsa sajatos keveréke a legkiilonfélébb eszméknek, A
technokricia természete szerint regressziv s bizonyos tendencidi egy
fasiszta ideologia feld mutatnak.

A technokratak a mai kapitalizmus ellenmondésainak megolda-
sal az értékek mér%kegység‘én& a pénznek az ,BErg“ a fizi-
kai energia egység altal valé pétlasdban keresik. Természe-
tesen ez nyilvanvalé képtelenség., Az energiaegység semmi esefre
sem poétolhatja az értékek me'rtekét, a munkaidét, s6t még az
aranyat sem, mert az energiaegység értéke — (aszerint, hogy a kii-
lémbozo vallalkozasokban mennyi munkaidd, az amemgia mannmfele
neme szitkséges a kiilonbozd feltételek mellett valamely egység elé-
allitasara) — még nagyobb mértékben ingadozik mimt az arany ér-
téke, Az a gazdasilg, amelynek a mértékegysége az Erg, arugazda-
sag, illetve kapitalisztikus gazdasag marad, a munkasosztaly kizsdk-
ményolasival, a termelé eszkiztk tulajdonosainak osztalyuralméaval,
wilsigokkal és ellenmondéassal a termelé erdk és a termelési viszo-
nyok: kozott. Ennek a gondolatmenetnek a tarthatatlansiéga minden
Hovabbi mélkiil bizonyoes. A technokracia regressziv karaktere abban
wmyilvanul, hogy tugy tiinteti f6l magit, mint amely megtaldlta az
atat a kapitalisztikus tirsadalom megdéntése mélkiil a szociélis kér-
dés megoldasihoz és ahhoz, hogy mindenki a jéléthez jusson, Azok a
vondkatl, hogy kiemeli az intelligencia €s a technikusok szerepét, akik
a deando korményz6 esoportot képeznék s hogy a dolgozék szerepét
lekiesinyli a termelési folyamatban és az a gondolata, hogy a tech-
nika fejlodése a munkisokat altaldban foloslegessé teszi, vilagosan
mutatjak a technokricianak a fasiszba ideolégiaval valé kapesolatat,
Ellenére azonban a technokridcia e nyilvanvalé megressziv jellegének
a polgirsag nagyon éles harcot inditott be ellene. A nagypolgarsag
Iapaalban szamtalan ecikk Jelmlt meg a technokrata elmélet tarthatat-

ak az igazolasédra. S tényleg az amerikai polgirsdgnak sike-
rult. a technokratikat szinte teljes hallgatisra birni; a Roosevelt jel-
szavai nyoman kelt remények ebben a vonatkozasban természetesen
nagy szerepet jatszottak,

A polgéirsdgnak a technokricidval szemben wvalé elutasité ma-
gatartisinak oka abban 4ll, hogy egy uralkod6 osztily sem ért egyet
az olyan tanok népszeriisitésével, amelyek a széles méprétegek sze--
génységének a magyarazatat tirsadalmi okokbam latja, fiiggetleniil
attél, hogy a megoldds javasolt 1tja forradalmi-e vagy ellenforra-
dalmi, Még minden uralkodd osztily a tomegek szegénységének a ma-
®yardzatit a tamad»aflm1 renden kiviil fekvé okokra vezette vmsc‘zr.ra

(V)
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STEPHAN GEORGE

A mult hémapban meghalt George a modern német irodalom leg-
problematikusabb alakja volt, — s az is marad még sokaig, (A német
szellemi élet mai szészatyar, demagég ,idealista” atmoszférija nem
alkalmas arra, hogy probléméikat megoldjon.) Kétségtelen, hogy kil-
tészete a német lirikusokra mnagy hatdst gyakorolt: palyédja kezdetén
még a Sozialistische Monatshefte is 1j életforma éléje és irdjaként
iidvozolte; a polgari fiatalsag korében ielkes tamitvanyokra talalt, akik
szamAra George volt az egyetlen, utolérhetetlen és legnagyobb , kélté*
— & az irodalomtérténetirast 1j szempontokkal termékenyitette meg
(Gundof, Bertram, Friedmann sth.) Ugyanakkor azonban Dehme], a
vele egyenrangu lirikus elibélé hangon myilatkozott réla: nem tetszett
neki — és joggal! — hogy George és kiore a koltészet monopolistainak
tekintették magukat; Hoffmannstahl szakitott vele, mert téle is fel-
-@Jen engedelmességet kiovetelt, s a haborti utini nemzedék arisztokra-
tikus zarkozottsiga, szociilis érzéktelensége miatt a reakeid skatulyi-
jaba sorozta, bar koltészetének vardzsa alél egy német kolid sem tudoti
teljesen szabadulni — akaresak nalunk Ady hatasa alél — lett légyen
az a koltd jobb- vagy baloldali, klerikalis vagy szocialista. Most, hogy
ez a multszazadvégi, excentrikusan cilindert és magasan zart fekete
kabatot viselé figura sirba szalit, megadatik a lehetéisége anmak, hogy
torténelmi jelentéségét és emberi személyiségét tisztazzuk.

S ez a tisztazas nem thulontal nehéz, bar sikeriilt neki maganéletét
avatatlan szemek el6] csakmem teljesen elrejteni. Koltok ,magénéleté-
nek® ismerete sok motivamot adhat emberi és miivészi értékelésiikhoz;
de igazi koltoknél ez szinte folosleges, hiszen legmaganosabb és leg-
maganvalébb magdnéletitket sziiksépszeriien koltészetté vidltoztatjik.
Georgenél azonban van még valami, ami maradandé jellegii miialko-
tds 8 egyszersmint kules legbelsébb szobdihoz: az arca, Gondoljunk
Tovrop rézkarcara, vagy méginkibb Rotenwald hires George
fejére (1929.) ennek az arcnak feszilé ellentéteire s mégis — egysé-
gére. Dantei aszkétasag, uralkodéi gbg, paraszti makacssig dermedez
a hegyes allban, — s ugyanakkor a szij mogdtt mennyi keseriiség, a
finoman elomlé vonalakban mennyi érzéki gyongédsée — és szemel
ialmodozé, tiszta kék szemek voltak, Honnan jott ez az arc és ez a
koltészet?

George rajnamenti szollésgazda (6s borkereskedd) csalad gyer-
meke, 1868-ban sziletett Riidesheimban, gyermekkorat itt, majd Bing-
ben s a hesseni Darmstadtban élte végig, tehit kisvarosokban, tavol
a nagyvarosi élet zajatél, osztélyharetél, a modern termelés proble-
matikajatél, Eredete és neveltetése tehdt kispolgari, Ambicidi,  gye-
rekdlmai, testének Osszetétele, energiajanak mennyisége és mindsége
azonban ,kiemelték* kbrnyezetébol, A , Das Jahr der Seele“ c. kiteté-

ben irja: schon als die erstem kithnen wiinsche kamen — in einem
seltnem reiche ernst und einsam — erfand er fir die dinge eigne
name,

Merész vigyakrél beszél, — gondoljunk csak arcdnak diktatori
vomiésairal — ezek a merész vagyak uralomra, érvényesiilésre vonat-
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kozhattak, kivigytak sziik koérnyezetébil mozgis és tevékenység utan.
»JKomoly és maganyos® volt ifjusiga, panaszolja, azaz az elfojtasok
komolysaga, a ndrcizmus magdnyossiga kényszeriien vezette a becs-
vagyo diadkot a szémidgia, a verskodltészet wtjira. Paraszti Osenergidja,
melyben nyugodt nemzedékek ereje halmozodott fel, ,,vezéri® tevé-
kenységben nyerhetett volna kielégiilést; ha 30 évvel késébb sziiletett
volna, ma talan a Gobbelsek mellett a kispolgari Németorszag egyik
vezéralakja lenne (vagy a masik oldalon? ki tudja?) Kamaszvagyait
elfojtotta, illetve kéltészetté szublimilta: azonban éppen mert a ha-
talom éhsége wvolt érzelmi életének legerdsebb alkotéja, — éppen
mert az a kielégitetlen akarat befelé fordult és szamtalan tabuval bé-
nitotta .meg Osztoneit s igy a kiils6, importilt patlasok sajat alkataban
nyertek tamaszt és megerdsitést — a kamaszvilsigot sohasem heverte
ki, a konfliktus 4allandésult koltészetében és életében, tovabb almodta
pszichopatikusan megrogzott dlmait kirdlysigrél és uralomrél s nem-
tsak versben Almodta tovabb: a kegyetlen Wille zur Macht komikus
pozokra, kiiloncségekre csabitotta, beteggé tette szerelmi életét s a
belsé meghasonlas, az ,alteration de la personalite”, lelkének fesziilt
kettoseége kiilondés homoerotikus wvalldsossigban oldédott fol, Egyik
_tanitvanya, az oOsztonélet jelentdségét tulzé Ludwig Klages taldléan
nevezte , miivészetbe jutott vagy helyesebben siklott tett-embernek®,
— béar 6 George konfliktusinak lényegét a metafizikai ,,Szellem® és
az oszidnds , Lélek* parbajaban latja, mely szerinte Georgenél a
aozellem® javara délt el. A gyoztes Georgeban mem a misztikus szel-
lem, hanem a befelé fordult akarat volt, mely kiilsé lehetfségek
hianydban nmagit csonkitotta. :

George miive a belsé harc Abrézolasa, Minél inkéabb &regszik
ann4l jobban halkul és bénul az egyik fél: az Osztonélet, s gyozedel-
meskedik a masik, a ménidkus, képzelgbé zsarnoki akarat. De még
fiatalsagéban is elég erds az utobbi ahhoz, hogy George csak ritkdn
élhessen és irhasson ellendrzése nélkiil; ceak kevés versre és percre
all, amit az Algabal e, ciklusiban mondd: ,teszem, amit az élet tesu
velem.“ Nines benne kozvetlen lira, ,,dionizoszi* életérém s jellemzd,
hogy e Tatmensch legszebb versei mélabusak, az elfojtas hangula-
tinak kozvetitéi. Ezért a sok panasz a ,tompa szenvedésekrdl”, ,,a
ﬁa;ﬁ@nyossﬁg'rél“. Ezért a halilvigy és halélfélelem {omor szbak-

jai

Mivel a hatalom akarata, az uralmi szenvedély dominilta életét,
— mivel inkdbb eszményét élte, mint 6nmagit — sok benne a roman-
iikus vonds, annyiban, hogy mult emberekben keresett jelképeket &n-
maga szdmdara, (Igy az Algabalban II. Lajos és Heliogabalus rémai
esaszar alakjaiban fejezi ki magat.) Tulajdonképpen esak ez a ciklus,

. tovabba 3. kotete, (a Pésztordalok és é6dak, — Mondik és énekek, —

Fiiggokertek) nevezhetd romantikusnak; az utébbiban az Ezeregy Ej-

 szaka 68 az Enekek Eneke hangjin legertteljesebben érvényesiil
George meztelen, pompas &s pazarlé erotikija az aszketizmus rovi-
sara: (— und seines amtes herrlichkeit verlezt — der mund der seher-
wort gespendet — seit er sich neigend einen fuss benezt — der milch
und elfenbein teppich blendet,

A kovetkezd kotetek maAr a tabuk novekvd unralmérsl tannskod-
nak, A Das Jahr des Seele-ben igy ir a néhoz: ,Még trémmel akar-
1ak elfogadni“, — vagy a Der siebente Ring c.-ben: , Még hilds aka-

rok maradni“, mindig mindenben megnyilatkozik az akarat, bele-
avatkozik a spontin indulatokba, csak egyelére még egyetért és elis-
mer, de a Teppich des Lebens-ben az{ irja: ,Mar azt teszem, amit aa
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angyal akar®, amely angyal éllitolag a .szép élet kovete” és jel-
képe, de a valésdgban az akarat kiildonce s az isten el6futarja, Az
angyal az idealis kovetelmény, a kiilvilagba vetitett aszketikus on-
roncsolas. George ¢ kotetben himnikusan dicsbiti gyodzelmét tnmaga
ioldtt, dies6iti onmagat, aki ,megvaltast talalt a sotét élet kinjaibol™

és ,,1j tancok titkidt taldlta fol*: , Ugy csak az istenekhez szdll aldo-
zati fiilst — Mint hozza a szent ifjusag dicséneke.”

Szent ifjusag: ez az ,6érett* George vezérmondata, az elfojtott
Eros metamorfozisa, H, Drahn (Das Werk St, Georges, Leipzig, 1925.)
irja: ,,Maximin nélkil Georgenek nem lett volna istenélménye” (42
o0,) Mi megfordithatjuk: az istenélmény feltételei, személyiségének
meghasonlasa, a georgei alapkonfliktus nélkiill nem lett volna Maxi-
min-élménye, Ki ez a Maximin? Csak aazt tudjuk réla, hogy szép ¢s
tehetséges fiatal esztéta volt, aki nem sokkal Georgeval valé megis-
merkedése utdn meghalt, ,Nap nap utan kovettiik és kisugarzésinak
vardzsa alatt alltunk”, — irja rola a ,mester” szokott uralkodéi t6b-
besében a Blitter fiir die Kunst 8. kotetében., . s az cddlg atheista
George szaméara a halott Maximin ,,a szent 1fJusag, erd és szépség
istene” lett — és 6 annak préfétaja, Ennek a ,vallisnak* elemzésébe
folosleges belemélyed;nun.k Eredete nyll\anvalé Az a bizonyos ,ki-
sugirzas“ mi egyéb, mint George személyes ,kisugarzasa“; a ,,szent
ifjusdg” mi egyébh — ha a szent szo6t Oseredeti értelmében wvesszitk —
mint kivant, de tiltott, &ldott és Atkozott ifjusdg: itt a freudi ambi-
valencia tipikus esetével allunk szemben. Csak egyéni-lélektani érde-

hogy az oly' intelligens George tudja hitének abszurditasét:
»Mi a te istened? minden &lmod kivainsiga“, (Stern des Bundes), de
csendre inti kételyeit: , Hallgass gondolat! 16lek imadkozz!* Credo quia
apsurdum,

Es last but non least: milyen helyet foglal el George a tirténe-
lemben — vagyis, mivel minden térténet leglényegesebb mozzanala az
osztilyharec — az osztalyharcban? George antiszocialista és antikapi-
talista egyszersmint, azaz tudatalatt hii maradt ahhoz az osztalyhoz,
melybé] eredt s melyben nevelkedett: a kispolgarsiaghoz, Hangsulyoz-
zuk: tudat alatt, mert tudatosan nem vallja magéit kispolgarnak, hi-
szen kinek van meg ehhez a kelld bﬁtoraaga" Kispolgari zsemnak
lenni lehet tény, de nem lehet eszmény éppen a kispolgirsig felemis
természetébol kifolyélag., S ezért az ideolégiaban a kispolgér-zseni, aki
mint kispolgar Marx talalé szavaival egyrésztbol és mdsrészthé]l te-
vodik Gssze — az egyrészt és mdésrészt {6166t allé Ubermenseh illuzid-
jat alkotia meg eszményképiil, hogy onmagit igazolja, — ezek az
Ubermenseéhek azonban nagyon is emberiek, hogy tgy mondjam: kis-
polgariak, ha kozelebbrél vessziik ket szemiigyre. George ideolégiai
ose Nietzsehe. Nélkiile taldn maskép' fejléditt volna gondolkodéisa:
egyszer el is arulja ezt a lehetéséget (a Der siebente Ring egyik Jahr-
hundertspruch-jaban), mikor arrél beszél, hogy a ,,tett”, vagyis a tar-
sadalom ,megvéltasa“ alulrél is megtérténhetik, De Nietzschetdl ké-
szen kapta a frazeolégidt, mellyel szembehelyezkedett mind a bal,
mind a jobboldallal, vagyis a kapitalista rendszer ellentétes totalitasa-
val, (ondolkozésa arisztokratikus, mint altalaban a feudalisokkal
rokon osztilyostérsai is, Eletiréja €s tamitvanya, Fr. Wolters (Stephan
George und die Blitter fiir die Kunst, Berlin 1930) megemliti, hogy
20 éves kordban a svidjei Montreuxben ,kénnyen beleilleszkedik a ne-
mesi tarsasighba*. (18. o0.) A technikdval szemben elfognlt. Wolters
feljegyez egy vitdt, amelyet George Max Weber-rel, a hires szo-
ciolégussal és tanitvanyaival folytatoft s melyben ezek egyike fel-
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rotta a koltének, hogy kovetkezetlen, mert megveti a technikai hala-
dést és mégis vasuton jar. George azzal felelt, hogy ,nem a dolgok,
hanem az Gket teremtd emberek" ellen folytatja a harcot, és folyodira-
tAban magat és tarsait nevezte igazi forradalmarokmak, Ugyanakkor
megveti a tomeget: .mér a szamotok is gaztett — irja a Ring-ben
és ezzel elarulja, hogy nem belatdsrél, hanem elemi ellenszenvrél, ér-
tetlen gyiiloletrol lehet esak beszélni ndla, Odi profanum wvulgus et
arceo, Megtaldljuk benne a vérfetisizmust is: ,,a legnemesebbet nem
vesztettétek el: a vért® (Ring) s ez nem egyéb, mint a hiibériségnex
burkolt és eszményitett visszasirdsa, mikor szerinte a nemes vér volt
az Gr, mem a gépek. A spengleri pusztulis-el6érzet is visszhangra ta-
14lt benne: ,,Nincs remény! a témeg ma omladék”, (Ring.) Ugyanecsak
romantikus abban, hogy az irdstudék kasztszerliségében litja az esz-
ményt: a ,mindenkinek egyenlé tudés-csalas”, (Stern des Bundes) és
,minden igaz miivészt elfog egyszer a vagy, hogy oly nyelven [ejez-
ze ki magat, amelyet a nem-szent tomeg soha sem hasznal* (Bl, f. d.
k. 1893) — ami helyett azt mondandnk: minden éretlen, aszocidlis ks-
maszt elfog egyszer a vagy, hogy oly' nyelven beszéljen, melyet csak
pajtisai értsenek meg. Az osszefiiggés vildgos. George és kire nem
érvel, hanem ellenszenvez. Filényesen beszélnek a ,vildgjavitékréi®,
a ,,mindenkit boldogité almokrél* és sejtelmiik sines arrél, hogy a
szocializmus torvénytudoményon, nem utépidkon alapszik, Viszont
allastfoglal George a porosz szellemmel szemben is, ,igen hatékony, de-
minden miivészettel és miivelédéssel ellenséges rendszer“-mek nevezi.
A katholikus rajnai ember, Dante és Baudelaire forditéja, Mallarmé
barédtja nem rokonszenvez a bismarcki imperializmussal s mégis ta-
nitvéanya, Wolfkehl a Frankfurter Zeitung 1914 szeptemberi szémé-
ban azt felelte Romain Rollandnak mestere megbizasabdl: ,,az em-
berben lakozé isteniért,.. magunk és Eurdpa fennallagaért all a
hare”, Tudték, hol a helyiik,

Mindezek utdn nem csodilkozunk, hogy a nacik Georgét magu-
kénak valljdk, Tl nya que' un pas du sublime au ridicule: s ami Geor-
géban nevetséges, pézolis, donquijotteria, széval allzukleinbiirger-
lich“ — az nemzeti szocialista vonas is. Ovék snob elBkelésdisége, be-
teges narcizmusa is. De zsenialitisa? Pompéas szémiivészete? Oszin-
tesége? A Biicher, Jahr der Seele, Teppich des Lebens komoly. me-
leg miivészete? Ezek objektiv értékitknél fogva a progressziv miivé-
szet. sajatjai.

(Budapest) Gyorkds Ferene

A- FRANCIA NEO-SZOCIALIZMUS. Leon Blum, mikor a francia
szocialdemokrata part juliusi kongresszusin mneo-szocialistdnak
nevezte a Part parlamenti frakeidéjanak jobboldali szarnyat, még nem
tudta, hogy ezzel egy erjedé mozgalomnak adott nevet, mely azbta
mér tételesen is jelentkezik.* — Mit akarnak a neo-szocialistik és mi-
lyen eszkdzokkel? Erre a kérdésre nehéz felelni, mert erre maguk a
neo-szocialistak sem feleltek eddig. A mozgalom vezérei Montagnon,
Marquet és Déat egyel6re esak beszélnek s beszéderk vezérszSlama
ugyanaz, mint a német és osztrak szocidldemokratdaké 1918, végén és
1919 elején, Pl.: ,,A munkéssfig még nem elég érett a gazdasigi és po-
litikai gépezet atvételére“. Mit tegyiink tehdt? Montagnon felel: ,,Kol-
lektiv és szocidlis (nem szocialista!) gazdaség: éppen hogy sziiletd-

* Montagnon, Adrien, Marquet, Marcel Deat: Neo-Socialisme?
(Ordre, Autorite, Nation) Grasset., Paris, 1933.
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ben van, keresi utjat, elsé megnyilatkozasaiban még bizonytalan, Ez
a keresés egy 1uj kapitalista egyensuly utdn okozza a za.vart.)kat' €8
tajdalmakat.” Ha Montagnon mem mondana ezeket, akkor 13-]0 lehet-
ne talalni, hogy a neo-szocialista mozgalom egy neo-kapitqhzn:luahan
hisz, Ez a neokapitalizmus abban éllna, hogy az egyes iparagakat
szindikatusban tomoritenék, Ezt csindlja a fasizmus is, ,,Mussolini és
Hitler — irja Montagnon — elloptak téliitnk a szocialista mozgalon}
egy részét.” Az ipar megszervezése céljabél persze vissza kell vonulni
a nemzeti alapra. ,Erre minket a nemzeti kereiekbe visszavonult né-
pek kényszeritettek®, S ha mar a nemzeti keretekrél van szo, akkor
nyilvanvalé, hogy elsésorban a kiozéposztaly az, amelyiknek meg-
szerzése a neo-szocialistak egyik fégondja. Ez érthetoé is ha tekintetbe
vessziltk a kozalkalmazottak nagy szaméat Franciaorszigban, meg azt,
hogy a szocialista pért vezetd rétegének tobbsége koztiszivisalo. A
neo-szocilistaknak igy kedvesebb az allhatato sagaban bizonytalan és
veszélyes® kozéposztily, mint a munkassig egységfrontja, Egység-
frontra — felfogasuk szerint — mines oziikség, mert mint Déet mon3i-
ja ,a fékezhetetlen egységesek hdrmas hibAba vezethelik bele a péar-
tot és pedig: a Part elvagna magat a kozéposztalytél, a demokracia-
t6l s végiil a nemzett6l®., Mit mondanak még? ,Mi ecselekedni aka-
runk; atakarjuk formélni a vildgot melyben éliink.” De hogyan?
Erre Marquet felel: ,CUselekedni a parlamenti mez6ényon.* BEs Deat:
»Az orszig tobbségének jovahagydsaval.” A kozérdeket kell szolgilni
— mondja Bonnafous, a neo-szocialistdk kommentatora — a munka-
sét, parasztét, kereskedG6ét, iparosét. Ezek u. i. mind egy kalap ald
tartoznak, Jelszavuk: Rend, Tekintély, Nemzet. Azubin emlegetnek
még valami hatérozatlan munkésrendet — a mai tarsadalomban s hogy
ezt lehetségesnek tartjak ez a legjellemz6bb a francia neo-szocialistdk
gondolkodaséra,
(Paris) Liffler A.

LJA EHRENBURG — POZITIV ELOJELLEL, Valésagtalaj nélkiil

ma ninesen pozitiv korregény. Mindennél jobban bizonyitja ezt Ilja
Ehrenburg, aki ugyan mindig a kor probléméit jegyezte, de re-
gényében jatékosan, montézst montézsra halmozva, annyira, hogy
utolsé kinyvét mar hasztalan irdsnak kellett bélyegezni, Uj regényé-
ben (Der zweite Tag. Malik Verlag, Prag) mégis ugyanez az Ehren-
burg bizonyitja, most méar pozitiv el6jellel, a fenti megallapitast, Az
ehrenbungi destrualé szkepticizmus a negativum valésagénak, Euré-
pa zihﬁ;l-tség‘é.nakj haldoklasanak volt egyik pontos kifejezdje. Haldok-
lis maga is. Tuléles penge, mely felemészti hiivelyét. Elet, mely tud-
ja a masult valdsigot sziikebb hazadjaban, Oroszorszdgham, mely azon-
ban ezt a valésdgot mindig tdvoli fékuszként kezeli, hol szerelmi re-
génnyé szinesitve (Jeanne Ney), hol esak papiros megallapitasokkal
ct?kumenté.lval létezését (Moszkyva nem ismer kionnyeket) Parisbol
nézve ezzel a komplexummal nem lehetett megbirkézni, A parisi, az
eurépai talaj a megativ eléjelnek kedvezett, azt hizlalta betegesre és
vetélte a regényhalandzsikat, Mindenki mdasnal jobban érezte az eb-
b6l adédé veszélyt Ehrenburg, Torokszorité sziikség lett néila is az
ij talaj. A kort, egészséget, erdt, ifjusdgot, jovot jelenté valésdgtalad.
Elrugaszkodds a negativumtél, 0j tarsulds, kapaszkodis, kiiszkodés a
pozitiv, a megtarté valésagért. Fhremburg a haldoklas, & szétzillés
mutogatéja, az ifjusig szivverését hallgatva, késtolgatin az 6let és
c}mbenség_ zalogat, De hol van ez az ifjusag? Pesten, zsidokat verve
is pérbajozva? Némeforszagban kényvmaglyat koriiltancolva? Vagy
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Parisban, Varsoban a munkanélkiiliek, az allastalanok szamat szapo-
ritva? Ehrenburg didkokrél beszél, akik a mineralégiit, az emésztési
zZavarok tankonyvét, vagy a gabomafélék betegségének jegyzeteit evan-
géliumként olvassik.
Bhrenburg 1j regényének szinhelye Szibéria, Hése: a _sgmmibﬁl.
a Tajgabél ipari gigantta fejlédott Kusneck. Fluiduma: az ifjusig, A
dolgoz6 és tanulé ifjusag, Egyiitt a valésag emberei, koponyéi €s gé-
pei, a valésig munkéja, melyre épiteni lehet, munka, melynek tar-
talma van, munka, mely embereket nevel és véltoztat jobbakka, ke-
ményebbekké, makuldtlanabbakka, Ahol tegnap semmi sem volt, ott
ma myiizsgd embertibor él, dolgozik, marakodik, éhezik és iszik.
Minden egyiitt van itt: hdsiesség, kapzsisag, kegyetlenség, memeslel-
kiiség. A barakokban Engels Antidiihringje és poloskik. Az épitke-
zésnél: emberek, akik csak azért jonnek, hogy magukra huzzak az uj
csizmét és ruhat és ellégnak. ¥s ifjak, rohambrigadok, akik akkor is
dolgoznak, amikor a héméré mar semmit sem mutat. Ehrenburg a po-
zitivamot keresi, kntatja, vilagos, hogy kimyve tele van szkepticiz-
mussal, Mindaz amit a mai intellektuel, a nyugati individualizmus
az orosz komplexum ellen fel tud hozni: egy péir tucat személyre szét-
tagolva itt konecentralédik. A munka heroizmusit intellektuel guny
kisebbiti, A tonnamennyiség brome, a szamsorok enthuziazmusa lé-
ket kap, a ,diamat“tal (dialektikai materializmus) mindent nem le-
het elintézmi. Hogy a tunguzok lennének a eivilizacié megmentdi; a
kacagis kicsap a sorok kozill. Az egyszerii és komplikaciétél mentes,
munkacélra menetelé rohamistikat ideges sajndlkozds nézi: ,Ezek
nem beszélnek tgy, mint emberek, akik tévednek, dadognak, akik
szenvedélyesen, bensejiikbél beszélnének, Ehhez nem értenek.” Ami-
hez értenek az a munka, a tempé, a gép, Munka, mely mégsem sziil
géprabszolgdkat, de igenis épitéstudatot, teremtéstudatot, életet, ahol
nines helye félredllisnak, toprengésnek, Ha éheznek, ha vacognak is,
ifjusdguk életerejét, munkaakaratat nem tori meg semmi sem. Ke-
gyetlen véd6angyal all felettiik: munka egy kbzos cél és eszme szol-
galatiban., Sok ez, kevés? Sziikséges. A szocializmus korparanesa.
Minden o6ranak més és mds a valésidga. Ha most Dosztojevszkivel ti-
rodnének és Tolsztojba meriilnének: az 6téves terv viligrengetd té-
nye papiros maradt volna, ,Nevettek, hogy mi mindig ,vas“rél be-
széliink, Mondd meg magad, mi fontosabb ma: Anatole Framceot ol-
vasni, vagy sineket onteni, hogy végre tébb és oles6bb kenyér és szo-
vet legyen az orszagban.” A vasnak, a pozitiv munkénak a valésiga az
intellektuel vergddést is legybzi és kigyégyitia magit Ehrenburgit is
 szkepticizmusdb6l. Az orosz ifjusag és vele cgyiitt Ehrenburg esatat
/ myert. A nyugati civilizdciébél egy francia ujsagiré személyében, aki
Vfl.leryt magasztalta, mert senki sem olvassa — grimasz lesz A re-
gény foéalakja: Wolodja, a gunyol6ds, a kételkeds, a vergddé, az om-
magat utal, aki egyre jobban oldalra sodrédik, kell, hogy ép° Dosz-
- tojevszkin 4t legyen Ongyilkos, Bs jellemzd, hogy egyediil ez a folya-
mat, ez a kibiesaklis van itt psziholégiai pontossigeal végigvezetve,
E?-‘mtén pontot lehet tenni. Ezt mar meg lebet formailni, Ebb6Sl re-
gényt lehet csindlni, hogy uténa a pozitiv igenlésnek a lapjai johes-
senek, meg_tisth.Lva;. felszabadulva minden lidére alél, hogy @i em-
¢ her«ség-et“ bmpygts&nalﬂ, ami a gigantok tovében sziiletett, ami azok-
kal egyiitt nd és fejlodik: az ifjusdg iigye, az ifjusig djult lelke, a
szocidlis mqn-_ka embertviltoztaté ereje, mely atgyurta, meggydgyi-
totta és pozitiv értékké avatta magét Ilja Ehrenburgot is.
(Stész) Fibry Zoltin
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A FEHER KULTURA PERIFERIAIROL: MEXIKO. A spanyol
h6ditok #ltal meghonositott, a bensziiléttek munkaerejével rablo-
gazdalkodast folytaté primitiv technikaju feudilis agrirtermelés, a
katholikus egyhaz 6riasi kiterjedésti holtkézi birtokai, a vé.rosq_k‘ban
kialakult improduktiv kozéposztaly, a széles dolgozd tomegek, (foként.
indiok) kulturdlis elmaradottsiga s hihetetlentil alacsony életszinvo-
nala nem tették lehetévé a termelési technika fejlodését s az orszag
gazdag természeti kincseinek kiaknizéasihoz sziikséges tékeerd kiala-
kulésat, A befektetést keresd eurdpai és északamerikai toke szamara
igy wvalosaggal mesebeli profit lehetéségek kindlkoztak Mexikéban.
A nemzetkozi téke Porfirio Diaz személyében egy miiveletlen, de
ravasz 6s pénzsévar kalandorban taldlfa meg a maga emberét, aki
évtizedekre biztositotta szdméra Mexiké természeti kincseinek kifosz-
tisat s a bensziiléttek munkaerejének kizsakmanyolasat, A kilfsldi
toke altal rendelkezésére boesdjtott o6ridsi pénzosszegek révén Diaz
megszerezte magdinak a korrupf, parazita elemekbél allo torvényhozas-
sloyalitas'-a4t és bizalmat. A téke ellenszolgiltatisként az arany-,
eziist-, vas- és réz-telepek, az oOridsi petrélenmmezék, erdék stb, kiak-
nizasat biztosité zsiros koncesszidkat kovetelte, amit minden tovabbi
nélkiil meg is kapott. Az elnyomott indié tomegek munkajabél élds-
kodd fendalis biirokracia felsé rétegének megvesztegetése révén a nem-
zetkozi tOke ugyszélvan teljesen ingyen hurcolta ki az orszagbél a
nyers vagy félkész allapotban lévd termékeket, hogy feldolgozis utan
egyrésziiket ismét behozza, s e javak tulajdonképpeni birtokesanak, a
mexik6i népnek o6ridsi nyereséggel eladja. Minthogy Mexiké uw. m.
oSzabad®, ,demokratikus” és ,alkotméinyos" kiéztarsasig volt, abol a
kbzigazgatis funkeiondriusai viélasztis utjin keriiltek a hivatalukba,.
a biirokracia érdekében allott a valasztokat a maga részére biztositani,
olykép', hogy mindenki politikai és tarsadalmi fontossaganak arinya-
ban részt kapott a koneb6l. A kiozhivatalokra palyazék kéziil annak
volt a legtibb esélye a hivatal elnyerésére, akinek pénzzel és igéretek-
kel sikeriilt a walaszték tobbségét megszerezni. Egészen természetes,
hogy az ilymédon hivatalokba keriilt egyéneket nem a kozjé iranti
tigybuzgalom fititte, A hivataloskoddst egyszeriien gyors és biztos
meggazdagodasi lehetéségnek tekintették., Csalds, sikkasztis, megvesz-
tegetés, a korrupciénak minden nyilt és titkos formdja, jogtalanul
kivetett adok, €l nem szamolt pénzbiintetések stb. képezték a hivatali
teendék tulajdonképpeni lényegét. Kozben a valasztékat is ,,melegen™
kellett tartani, nehogy idé el6tt ,tehetségesebb® jeloltet talaljanak a
hivatalra. Hogy az egész atyafisig — szakértelemre és képzettséagre:
valé tekintet nélkiil — kereseti lehetdséget kapott az 1j potentattél,
az magatol értetédik, Ha mér nem volt kiadé éllas, egyszeriien kreal--
tak valami 4j cimet — a funkeié gyakorlasa nem volt fontos — & a
boldxog atyafi mégis csak hozzajutott a maga mindennapi kaldcsihoz,
Az 4} polgirmester, renddrfénik, vérosi tanicsos, jarasi és keriileti
biztes, allamkorményzé, stb. béven biztositottak maguk részére a sziik--
séges politikai béazist. A ,zsenidlis “4llamférfia és ,nagy hazafi“ Por-
i:i;l? sz‘ generdlis, akit a nemzet ,hélija és elismerése® 1ujbé] és
1jbél a szovetségi elndk hivatalaval ajandékozott meg — 40 éves urgl-
ma _a.latt a ns8zabad” és ,biiszke" mexikéi caballerok rétegébdl szolga-
tolkii, csuszo-mészo, alattomos, éléskddé pideasereg alakult ki, amely
a gazdasig és a tarsadalom ezernyi csatornain keresztiil szivia ki a

* Regierung., Roman von B, Traven. Verlag Biichergilde.
Ziirich-Wien-Prag, 1933,
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‘nép életerejét, A mexikéi kézéposztaly, le egészen a kispolgarsig leg-
alsébb rétegéig kézzel-labbal tiilekedett a diktatornak és a diktatura-
nak a zsiros 4lladsok és egyéb munkanélkiili kereseti lehetéségek osz-
togatasaban megnyilatkozé kegyeit elnyerni, A teljesen improduktiwv
osztdlyoknak ez a roppant piramisa a maga egész sulyival a tarsa-
dalom legals6bb rétegére, az indibk munkajara nehezedett, Nekik kel-
lett a kizépkorban primitiv termelési technika és munkaerejiik elkép-
zelhetetleniil silyos kizsikményoldsa mellett a sajat kézéposztalyok
parazita 16tét biztosité rengeteg javakat s a nemzetkizi téke extra-
profitjat kitermelni.

A fentvazolt milient eleveniti meg B, Traven, a jelenlegi mexi-
kéi szocidlis erjedés okait és elézményeit targyalé uj regényciklusa-
nak masodik kotetében, a Korméanyzat®*ban, A korrupciénak és
elnyomatasnak rettenetes képe rajzolédik ki a konyvben. A Porfirio
Diaz korabeli politikai és tarsadalmi viszonyok, az eurépai és U, S, A.
tbke elsé nagy invéaziéjanak idején, csak annyiban kiilonboztek az im-
perializmus altal forméalisan is gyarmatnak minésitett orszagok viszo-
nyaitél, hogy a nemzetkodzi tékének fegyveres héditds nélkiil, a politi-
kailag fiiggetlen Mexico latszatanak fenntartasaval, csupan a mexikéi
polgérsag megvesztegetése altal sikeriilt az orszig gazdag természeti
kinecseinek birtokdba jutni, Kettés érdekessége a regénynek, hogy
ugyanakkor, amikor a Porfirio Diaz korabeli egész mexikéi tarsada-
lom viszonyainak rajzat, tehat egy jo két évtized elétt lezarult kor
torténetét adja, egyben a mai Mexikdé legelmaradottabb déli alla-
mainak jelenlegi viszonyait is ismerteti, Az orszdg oOriasi kiterje-
dése, viszonylag csekélyszamu lakossiga, a modern kozlekedési eszki-
zok fejletlensége, az athéghatatlan természeti akadalyok, s az ezek-
bél kivetkezé feudalis termelési és tarsadalmi viszonyok még mindig
~ ends . életszivéssiga hallatlan mdéd megnehezitik a fejlettebb északi és
l;ﬁé&p:nti allamok szocialis erjedésének a déli dllamokba valé 4tterje-

(Bées) . Matrai Ede

§J MAGYAR IRO: PALOTAS IMRE.* Palotis kis regényében fiatal

ir6knal kivételes siiritettséggel foglalja Ossze a regény alapjaul
szolgalé élményanyagot: az épitkezésrol épitkezésre vandorls, kizsdk-
ményolt, éntudatra ébredé épitémunkas éltét, Ez a siritettség egy-
részt amnak tudhaté be, hogy az iré témajaban nem autszeider s azon
feliik tiszta Osszefiiggésekben latja anyagat s irdi feladatat is

Mir6l ir Palotas? Az éjjeli 6r hatéves Tamés fiacskaja korill, egy
épitkezés folyamién az épité munkésok életét és murkijat géngydliti
fol. Usoddkkal, gyermeknek szinte megmagyarizhatatlan ijedelmes
dolgokkal talalkozik Tamés. Latja a munka szazféle arcat. Latja mint
nyomja le a pallér erészakkal a munkédslinyokat majd, hogy mint
haglong ugyanez az ember a véllalkozé el6tt, akit kiszolgil s hogyan
baséskodik a munkésok felett, akik alidrendeltjei. Lat az allvanyok te-
tejérél lezuhané mmnkédst tort gerineecel a f6ldén. Egész sereg hamisi-
tatlan figurat, akiknek mindegyike, akar elsuhanéban is. de félreért-
hetetleniil magan viselt osztalya karakterisztikumait. Megéli Tamas
a kizsdkméanyoltsdg fojtott atmoszférajinak sztrajkba wvalé kisiilését.
Megfigyeli a surrané sztrajktord besugdot. Uj fogalmakkal osmerkedik
meg: a szolidaritdssal. Es 1 élményévé lesz az eredményes bérsztrajk
utdn felzengd munka telt ritmmusa. De elkésziil az épiilet. Mehetnek a

* Allvanyok alatt: Eurépa Konyviar. Buﬁa:pcst-, 1933,
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munkdsok szanaszét, Kifaesartak beldliikk a palotat. Mikor lesz ujra
munka? Ki tudja? Akik sztrijkoltak a vallalatnél tHhbbé nem dolgoz-
hatnak. Taméas tovdbb doéedg apjaval az dllvanyos -gerendlékkad meg-
rakott szekéren egy 1uj épitkezéshez, ahol majd minden tdjra kezdd-
dik A kényv rapszodikusan egymés mellé hullé mozaikjaiban egy
wﬂsktnr élességével latd irét élvezink,

(Kolozsvir) Meliusz N, Jozsef

LAPOK, FOLYOIRATOK

ANTISZEMITAK ELONYBEN

Az antiszemita hullam ismét emelkedik Magyarorszdgon. V1lé,g~oa,
hogy mindez Hitler hatas, horogkeresztes agitacié. Fabian demokrata
képvisel6 vigadéi beszamoléjat magyar néei-ifjak zavarjak meg és az
egyetemeken néci jelszavakkal indultak meg a tiintetések. Az ujsig-
szenzacié a dologhan nem a zsidékérdés — ez nem ujkeletii — hanem,
hogy a renddrség behatolt az egyetemre. A beliigyminiszter errdl igy
nyilatkozott: ,,Rendészeti szempontb6l mnimes jelentSsége annak, ami
tortént, az egyetem autonémifjit nem sértette meg a renddrség, fo- -
lyamatban van a vizsgalat annak kideritésére, hogy milyen idegen
elemek szerepelnek a didksig mozgalmédban, mg-yaksmuk ezeket az ele-
meket elkiiloniteni a didksagtol.”

A hangsuly mindeniitt azon van, hegy a didksagot izgaték fitik.
Hogy a diaksig esak eszkdz. Am ez a dolgon mit sem valtoztatr A
fokérdés itt nem az, hogy ki kezdi, hanem, hogy ki folytatja, Es aki
folytatja, miért folytatja. Mi viszi az ifjisagot az ellenforradalmi
jobboldal politikai frontjira. Mert nyilvanvalé, hogy ok.nélkiil nines
elégedetlenség é8 nyugtalansig. Héman kultuszminiszier a kérdést
igy latja: ,,... az izgalom és nyugtalansig legfébb oka éppen az a
koriillmény, hogy az ifjusig egyetemi tanulmémya alatt nem lit biz
tc;}séit-ékot, miként helyezkedhetik el az életben tanulményai befejezése
utan”

Vllégoa hogy az exisztencialis bizonytalansig a mozgatdero.
De vajjon a zsidésag idézi ezt eld és nem az a gazdasigi rend, amely
rosszull funkeional? Persze errdl nem esik sz6. Mindenki tudJa, hogy
a zsidékérdés, bar latszélagosan a homloktérben 4ll, tulajdonképpen
nem alkotja a probléma lényegét. De err6l senki se beszél. Az ,izga-
tokr6l” sem tigy esik szd, mint olyan elemekrél, akik a figyelmet osak
azért terelik a zsidékérdésre, hogy az elégedetlenség ott taldljon leve-
zetést. A polgari sajté természetesen ugyanceak egészen més teriileten
nyill a probléméhoz. 1. Lelketlen izgaték, 2. Félrevezetett ifjisig. Fa-
rizeus szemforgatissal, irja az Ujsig vezércikke, nem firtatja, hogy
»ijogos-e az antiszemitizmus, vagy sem® a lényeg a tanulas szabad-
sfiga. Krokodilkonnyeket hullatnak azon, hogy a rendérségnek be kel-
lett nyomulnia az egyetemre a tudids antonom birodalméba, De hit
azért ennek meg kellett torténni, Végsé konkluzidja aztdn az, hogy
ezt a beavatkozast még jobban ki kellene mélyiteni. Az antiszemita
reakei6tél reszketé demokratikus sajté a fasizmus tételeinek alkal-
mazésat koveteli magukra a fasisztikra is, Az &allami beavatkozast
kovetelik a gazdasigi életen kiviil az egyéni szabadsig teriiletén is.
»Az ifjushg problémégit fiigevénynek tekinti a politika, amellyel
onélléan nem foglalkozik 8 rikité jelensége a mai korszellemnek, mely
minden téren kollektive fejezbdik ki, az allam beavatkozésit mtalléha.
az életnek majdnem minden ﬁgazaté.ban s ezzel szemben ki-ki legsaja-
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tabb egyéni dolginak tekinti, mib6l ¢l meg és megél-e. Ha igazan
vége az individualizmusnak, legyen vége ebben is, de nines vége, Az
egyéni szabadsag lenézett és letaposott dogméjat itt legvégletekig
tiszteletben tartjak. (Ujsag., K. T.: A tiinetek mogott.)

Bz a demokratikus mérlegelés, amely vilagosan mutatja a pol-
gfiri demokricia ideolégiai elposvéanyosodisat €s reménytelenségét és
a fasizalédis vildgos tiinetét, nem ujszerii jelenség. Rakosi Jend mire
aggastyan lett liberadlisnak szamitott, akarcsakl Apponyi Albert, a
klerikalis gréf. A reakeié tullépett az 6 konzervativizmusukon. A
maradiakbol igy lettek haladék és szabadelviiek, Mussolini egy évti-
zede még a polgari demokracia réme volt, ma: reménye. Hitler ter-
rorja még friss, nem csiszolta még meg tizéves gyakorlat, mint az
olasz fasizmusét. Az id6 Mussolininak kedvez, az ¢ diktaturaja az
dregebb és hidba, a kornak mifelénk tfekintélye van. Mussolini mar
liberalisnak szamit, Polgiri demokrataink mér o6rd hivatkoznak, Ime:

Sandor Pal: ,,Mussolinit a legokosabb embernek tartom, de &
egyetlen lépést sem tesz anélkiil, hogy meg ne hallgassa a fasiszta
nagytanacsot, Ha Mussolininak jé6 a nagytanaes, talan jé lenne Gom-
bosnek is a 33-as.” (Parlament, nov, 28.)

Az anfiszemita fasizmus nem veli meg a régi és j6l kiprébalt
modszereket sem. Milotay lapja a Magyarsag pl. nem utolsé sorban
a tiszaeszliri vérvadbol taplalkozik. Nyilvan j6 eszkéz ez a hangulat-
keltésre, mert Bary vizsgalébiré emlékiratai utin Pauler Tivadar egy-
kori igazsigiigyminisazter bizalmas napléjegyzeteit vette sorra. Ha-
loti kortarsak véleményét idézi a halott miniszter életretamasztott.
szelleme, Nines kontroll, a halottak nem tiltakoznak és dementalnak,
a Magyarsag nyugodtan kozli a miniszteri tanusitast: ,,Borus nap, de
délutanra kitisztul, Hivatalban Andrdssy Gyula ndlam van, Hanus-
berget ajanlja elndknek és ismét a tiszaeszlari figyrél szél, ahol a
zsidé saktereket bfintstknek tartja.”

: A Magyarsig ehhez a rovid jegyzethez az aliabbi hosszi eszme-
futtatast fiizi, nem leplezett céllal: ,,Ezekb6l a sorokbél kideriil, hogy
az idésebb Andrassy Gyula gréf, a monarchia hires kiiliigyminisztere,.
a kiegyezés elsé miniszterelnoke, aki akkor mar negyedik éve élt
nyugdijban, maga is foglalkozott a tiszaeszlari figgyel, tébbszor be-
szélt réla az igazsagiigyminiszterrel és nem szégyelte nyiltan hangoz-
tatni neki, hogy 6 a tiszaeszliri saktereket blindsoknek tartja, A
magyar torténetirds, publicisztika és unjsagirds évtizedeken at azt tar-
totta, hogy a tiszaeszlari iigy vad és elfogult reakeionariusok és gyii-
16lk6d6 dzsentrik talalménya. Szégyenkezve irtak réla nalunk évtize-
deken #at, mint egy ostoba boszorkdnyporrdl, amely elmaradottsa-
gunknak és kozépkori sotétségiinknek szomori bizonyitéka, Maga
Manrezali Henrik is igy emlékszik meg réla, Es ime, Panter napléi azt
bizomyitjak, hogy az idésebb Andrassy Gyula gréf az eurépaszerte is-
mert kiilpolitikus, korimak egyik legfelvilagosultabb, legeurépaibb-
horizonti féura és gavallérja, aki szamfizetést vallalt Kossuth sza-
badsdgeszméiért s akinek neve a viligkonferencidkon tssze volt forrva
a liberdlis szabadsageszmékkel, — hitf a tiszaeszliari vérvadban és hitt
abban, hogy Solymosi Esztert az eszliri sakterek tették el 1ab alél.
Az 6 praktikus agyvelejében kialakult vélemény azért is nagyjelen-
toségii ebben a pérben, mert Andrissy Gyula Tiszadobon volt nagy-
birtokos, Tiszaeszlar kozvetlen szomszédsagaban, ahovi a nyomozas
szalai is kihalottak egyszer. Mint mindenki, aki kozelrd! latta a nyo-
mozést, 6 is gy forméalhatta meg véleményét, ahogy esak a kozvetlen
szemlélo biztos megérzései formalhatjik, ahogy példaul Bary vizs-
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galobiré konyvének egyes lapjairél érezzitk meg a valésidgot a maga
megdobbentoé erejével,” (Magyarsig, dee. 1.)

Nem gyanus ez a sok kommentar egy kevéssé hiteles naplé és
egy még kevéshé hitelesebb allitashoz? De tegyiik fel, hogy Andrissy
valéban igy gondolkozott. Akkor pedig ez alig jelent mést, minthogy
kétségessé teszi Andrassy ,legeurépaibb horizontd® féurisigat és csak
»zavallérsagat® hagyja megdontetlennek az utékor eldtt.

A zsidékérdésnek a vallasi feliilleten mozgé tartalma, mint az a
tiszaeszlari iigyben jelentkezik, valéjaban kimélyiil gazdasagi, tarsa-
dalmi problémava, Az ifiisig iigye is igy tartozik ma mar bele a
zsidokérdeésbe. A , Nemzeti Figyel6“ ezt igy irja: ,Az ifjisdgi tiinte-
tések alkotjak az uralkodé problémat. Sajnos, esak maguk a tiinte-
tések és nem maga az ifjusag” (M. F.: Kiilonwélemény.) A polgéiri
sajtéban egyediil a ,,Szabadsig®, Bajesi-Zsilinszky Endre politikai
ujsbdgja latja legvilagosabban a zsidékérdés problémaéajat és nem
mer nyilt birdlatot mondani az egyetemi fiatalsag téves ideologidja
és politikai magatartdasa folott, , Egészen megddbbenve latjuk — irja
jézan okfejtéssel Feja Géza — hogy a magyar fiatalsig ugyanott
vesztegel, ahol 1920-ban volt, Mintha nem is telt volna el 13 esztendd,
mégpedig mennyi keseri tanulsidggal és keserti tapasztalattal megra-
kott 13 év! Rajohetett ezalatt minden gondolkodé ember arra, hogy
mennyire eredménytelen és mennyire vakvaganyra futé dolog volt
1920 antiszemitizmusa, Csakis arra wvolt j6, hogy a zsidékérdést az
osszes magyar kérdések Osszefiiggésébdl kiszakitva és természetellene-
sen folduzzasziva elterelje a figyelmet a magyar Osszeomlis 0Osszes
okair6l.” _

Az antiszemitizmus tomegfélrevezeté szandéka ime vilagos a
nemzeti radikalis part teoretikusai elétt. Szemiik el6tt azonban naeio-
nalista érdekek lebegnek és a nemzefi célok azok, amelyeket veszélyez
tetettnek tartanak a karos politikai taktikaktol,

LMi is azt valljuk — irja tovdbb a cikkir6, — hogy meg kell
sziintetni a zsidésag egyoldali tarsadalmi és gazdasagi elhelyezkedé-
s6t. De ez csakis tgy lehetséges, ha az orszag, a tarsadalom és a gaz
dasigi élet egészében helyes egyensulyi viszonyt teremtiink. Ha ki-
épitjiik a fold népének érdekképviseleti szerveit, ha gazdasigilag
megszervezziik, ha a szovetkezeti halézat kiépitésével fiiggetlenitjitk
@z 6t kizsakmanyolé gazdasigi szervektdl, ha teljes erdvel neki la-
tunk a népmiivelésnek €s az 6ridsi dolgozé magyar tomegeket a poli-
tikai élet tevékeny és igazi részesévé tesszitk.”

A gazdasigi probléméanak ez a pusztan feliilleti rendezése, reform-
kovetelés, amely nem valtoztathat azon a termelési renden, amely
felhalmozza, majd elpusztitja a termelt javakat, amelyben tulterme-
lést kell megallapitani, amikor milliék nélkiiloznek, amikor a tulter-
melés leszoritja az arakat és a termel6k eladésodnak, a foldmunkés
pedig nyolevan filléres napszdmért dolgozik és az araték egész évre
82616 keresete alig haladja meg a sziz peng6t. Mégis, a joszandékot,
a becsiiletes megoldési térekvést nem tagadhatjuk el ettdl az elmélet-
161, amely kétségteleniil a viszonylagos polgéari objektivitis egyetlen
megnyilatkozisa. Nem tgy, mint az egyetemi ifjusig lapja a ,Baj-
tars”, amely programul homlokan Goebbels frazisait hordja: ,,Géatat
vetettiink a zsido drviz elé és megtortilk a zsidésag hatalmat, Tizen-
mnégy éven at kialtottuk: Juda, pusztulj el! Most végre el fog pusz-
tulni! A zsidék Burépaban a fehér faj ellen dolgoznak és ezért a mi
harcunkért Burdpa halds lehet. -

(Budapest) e U1
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IROK TUNDOKLESE ES NYOMORUSAGA

Apa fiut, fiu apdt elad... A Klaus Man n szerkesztésében meg-
jelend Sammlung munkatirsai kozt Thomas Mann, D'dbli-xy IStlefa:n
Zweig 6s Schickele nevét is olvastuk. A hivatalos iroda!ml naei f6-
rumok erre elrendelték a bojkottot elleniik, Az irék kapituldltak, le-
tagadtdk munkatarsi mivoltukat, csakhogy konyveiket szabadon ter--
- jeszthessék, vagy ahogy Thomas Mann oly szépen -kife;tf:tte yle ve-
szitsék el a kontaktust német olvaséikkal”, Julius Eppstein a pragai
»Wahrheit“-ben nyilt levélben fordul Klaus Mann-hoz: ,Ma nem
elég, hogy egy atya felaldozza fiat, mint ahogy Abraham is hajlandé
valt felaldozni Izsdkot. Ma a fiunak éppugy fel kell tudni aldozni ap-
jab is, Mit jelent az on kegyetlen kritikdja azokkal szemben, akik
messze vannak, ha a sajat hazaban atyja kapituldeiojat toleralni tud-
ja, ha nines batorsiga vele szemben is ugyanigy itélni, Emlékeztes-
sem az irodalom nagy példiira, férfiakra, akik meggyézbdésiikért min-
dent elhagytak, mint shogy az aggastyan Tolsztoj hagyta ott esalad-
jat? Ezt On ugyanigy tudja, mint én és mégis hallgat.®

Biesi Stefan Zweigiol. A fenti apropé a ,Neue Deutsche Blit-
ter-ban ad alkalmat Ernst Fischernek szomort itéletre: ,,On kozve-
tito volt a mémet és az eurdpai szellem kizt és most akar akarja, akar
nem|, a brutilis fasizmust fogja kozvetiteni finomidegzetii olvasdi felé:
Bgyszer On a Pen Clubban az orosz irodalmat védte. Lehet — mon-
dotta — hogy ez az irdnyzat megsziikiti a tudomény és az irodalom
szabadsigit, de egy mozgalom, mely egy egész kontinenst képes nagy-
szerilen atalakitani, jogot is formalhat rA, Fontosabb, hogy egy 1j
wilag legyen felépitve, mint sem, hogy Stefan Zweig azt irja, ami
meki tetszik., Bgyszer tehat Onmnek fontos volt e7, most pedig egyszerre
«az lett a fontos, hogy tgy és azt irja, ami Rust és Goebbels uraknak
‘tetszik, On és a tibbiek, akik kapituliltak a fasizmus el6tt, memesak
az iréban vetett hitet Glték meg benmiink, A szellemszabadsagnak ez
Az onkéntes kapituldciéja egy szellemellenséges hatalom el6tt, végle-
gesen megdlte a szellemi szabadsig fogalmat.® :

Egy halott kirdly, Ludwig Marcuse a ,,Neue Tagebuch“ban allit
emléket Stefan George-nak, ,Aki 6t szerette és ©“nmagat nem
akarta megesalni, az életmiivére mindig azt mondta igen — de. s
George kiraly, kinek birodalma sohasem jott és jon a foldre, minden
tiszteléjének minden id6ben ,nem‘“mel felelt. Mindig hallgatott, ami-
kor iinmeplésre kértek t6le kegyes engedélyt. Egy korban, amikor
Gerhart Hauptmann a vildgért sem mulasztotta volna el, hogy pezs-
govel ne koceintson a demokrata, a szocidldemokrata, a német nem-
zetl, vagy nemzeti szocialista miniszterekkel, ebben a korban senki-
16l sem engedte magat kirdllyd koronézni George”. A pragai ,Die
Welt Im Wort“ Rudolf Pannwitz nekrolégjat hozza: ,Ennek a hatal-
mas embernek a haldla utan, szentségtorés lenne élete és vilaganak
borzongast remegtet6 makulatlan idegenségét maskép, mint isteni
szobormerevségli igazsdgként felfogni, Bz az igazsagpallos az égben
lebeg félsttiink, Ennek a profétinak kora, aépe, embere még nem
szitletett meg, Sohse lesznek itt e f6ldon, mindig csak ellentétei, Pro-
féta az aki a sohselétezét és mégis oroktérvényiit kimondia és aki
hangosabban olvassa, annak zuham elészor a fejére a pallés.

Egy 616 halott, Az ¢16 halott fogalma egyenld az erkslesi hulla-
val. Jelen esetben Gerhart Hamptmanmmal, A »Neur Welthithne®-
ben olvassuk: ,Annak a bizonyitésira, hogy a Harmadik Birodalom
rosszabb a halalndl a kovetkezs taviratot idézziik, mely a Monistische
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Jahrhundert 1913 jul. 13-i szaméaban jelent meg: ,, Agnetendorf. Dr.
Michelis, Monistenbund Ortsgruppe Konigsberg, Oszinte kibszonet szi-
ves leveléért, On a szellemszabadsig faradhatatlan harcosanak nevez
engem: igaza van: inkdbb legyek halotl, mint szellemileg béklyézva
és a kozépkor borzalmas dOriiletébe visszataszitva és On tgy gondol-
kozik, mint én! Meleg kiszintéssel Gerhart Haunptmann®, — A szel-
lemszabadsag béklyézdsa, a kozépkor, a borzalmas Oriilet, a visszata-
szitottsdg, minden itt van, csak a ,szellemszabadsig faradhatatlan
harcosa” nines sehol, Meghalt. Ha pedig él és lélekzik, akkor — er-
kidlesi hulla!

Szentesités. .. Két német évezred torténetében annyi az idegen,
hogy ra sem ismeriink igazi mépi magunkra, mely ott élt, amikor
Arminius megverte a rémaiakat és ott élt a Burschenschaftok kard-
csattogasaban és iskolat nyert a német véderdben.., A liberdlis és
anarchisztikus robbantéeré a mémet erdket helytelen ttakra dobta..
Igy tortént, hogy egy gyokértelen, bomlottagyu, u. n. miivelt osztaly
kiadhatta a jelsz6t: szellemi szabadsig, ami esak arra volt jé, hogy a
németek lelkét hiusdguk jatékszerévé avassa... Ha egy 1j némei
kultura kiovetkezik, akkor ez csak a hatalom Arnyékiban lehetséges.
Hatalom és kultura ndlunk németeknél kell, hogy egyet jelentsenek.
Mert a kultura nem az, amit a civilizdciéirodalméarok, a hetegagytx
bomlottsdgnak ezen intellektusbestiai alatta értenek, A kultura a vér
és a talaj kifejezéje... Adolf Hitler politikai vezetése a német nép
kulturteremté erdinek ,a felszabadulasat jelenti* (H. Hinke! az
,BEuropiiische Revue“iben,) (F.)

OLASZ HANGOK

A Conecqguiste vezércikkben szamol be — mert wugyam mi a
fasiszta lapok legfébb téméja? — a sport jelentségérsl: A’ jovo
felé haladunk gyors ¢y iitemes léptekkel, nem tgy mint valami kel-
lemes és 1j kaland fells, hanem, hogy elmélyedjiink map-nap mellett;
rogtonzések nélkiill munkénk bardzdaiba. Az intelligenciat a szivis-
sélgnak kell aldtamasztania, a szellemet a testnek, a tehetséget a fel-
késziiltségnek, a szivet az akaratnak... Hatdrozzuk meg mindnydjunk
erejébol, de méginkabb a Duce intuieiéjabél, az 1j olasm arcat...”
Ugyanebben a lapban olvasunk egy interjut, amit De Miége Sir
Oswald Mosley angol fasiszta vezér rémai meghbizottja adott. De
Miége vildgosan beszél: ,,Vis maior“-rél van szé: vagy fasizdlédni,
vagy a szocializmus karjaiba esni. On azt hiszi, hogy az angol tempe-
ramentum anmyira apolitikus, hogy ezt nem értené meg?“

A ITtalia vivente egy Olaszorszagban szokatlam cimii cik-
ket kozol: Neki a polgdrsagnak®. A cikle els6é réswe igem liraian #s
erbteljesen frja le a polgart: s az olvasé kivamesi hogy miért tamad-
ja egy fasiszta folyéirat ily‘ hevesen a polgarsigot. Megtudjuk, hogy
a polgar nyugodtan il j6 és kényelmes kavosszékébem, jo szivart sziv
és emészt, papues a labdm, latni szbros labszarait, A polgar ujsdgotb
olvas. Koézhen szél a radié, A monzai autéverseny eredményeit mond-
ja be a szpiker; a polgar felfigyel: hdrom versenyzé meghalt, ,.Bo-
londok*, — jegyzi meg a polgar és tovabb olvas. Itten azutin ki-
deriil, hogy a polgar azért megvetni valé ,hasat eresztd, cimek utin
shitozé, kozhelyeket kedveld senkihazi alak, mert nem Jitja be az
autéversenyek fontossdagat és jelemtéségét, a .gyorsasagi wversenyek
torténelmi értéket.”
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A fasizmus a fiatalok mozgalma, — mondjik a fasisztik. A fa-
sizmus tizenkettedik évében az olasz fiatalok azomban rajottek, hogy
minden maradt a régibem. A pozieidkat nem adtak a4t a fiataloknak,
A fiatalok elhelyezkedése éppoly mehéz a fasiszta Olaszorszéaghban,
mint barmely mas kapitalista &llamban, Az infelligencia helyzete wvi-
szont még sulyosabb, mert a cenzura réme minden gondolatmegnyil-
vanulas felett lebeg: az irék aktivitdsit anyaméhében o6li meg, Olyan
intellektudlis termék, mely a hivatalos gondolat propagatora nem
érdekli a széles olvasékizonsdget, mert az sem rejt magaban finam-
c¢ialis perspektivdkat, Az TI' Pensiero-ban fel is =zdélal egy {fiatal:
wMinden tettet elé kell késziteni; ez kétségtelen,» azonban a fiatalok-
rol eddig méar sokat beszéltek, de érdekitkben semmi sem tortént...
és a fiataloknak vagy éhen kell halniok, vagy hallgatniok kell,..
Mert akarmelyik intellektuel, akinek a hata mogott mem allnak va-
gyonok és mem myerte meg a dublini, vagy ftripoliszi sorsjatékot
(nem: is nyerheti meg, mert az értelmes ember ilyesmivel mem tord-
dik) a szokisos probléméval talalja magat szembe: vagy megkeresi
a kenyerét egy a természetétdl és tehetségétd]l teljesen tavol Allé pa-
lyam, és sutba vagja kiélési vagyat, vagy dolgozik és alkot s akkor
éhen halhat.,. Mi fiatalok hisziink a korporicids rendszer sziiksé-
gességében. Az egész nemzeti életetl szabélyozni lehet a ,,Carta del
Lavoro” elvei szerint, a miivészi és irodalmi produkeiét is, mert
végeredményben ez is (kiaddk, folydiratok, wiéllalatok) pénzkérdés.
De mert a maginkezdeményezés mem megﬂtrele‘lﬁ lépjen kozbe az al-
lam...“ Az 4llam azonban port hint a szemekbe méhiny palyadija-
val, mel-y-eﬂ{ csak egy-két havi megélhetést biztositanak; ezek a palya-
dijalke pedig vagy a fasiszta szindarabot iré koltének vagy ,az olasz
g}{a};l'm]it-tork felvirdgzasa a fasizmus alatt® c. tudomanyos munkanak
szolna

A Nuovia Italia délamerikai lap az ott él6 olaszokat a k-
vetkezé kérdés elé allitja: ,,Mit szélna Mussolininek, ha alkalma
volna vele beszélnie?* Idéziink nméhanyat a beérkezett, helyesebben a
lekbzolt valaszok koziil: , Azt mondanim neki, hogy nagy megorven-
deztetéje minden emberi szivmek és amikor R4 gondolok a Giovinez-
zatl éneklem. Neve nagy marad a vilagtorténelemben, Eljen Olaszor-
szi! Silvio Soprana, komiives.“ A jé olasz Délamerikésok azt hiszik,
hogy Mussolini mégyhatalmi szerzddése valdban ‘biztositotta tiz
esztenddre a vilaghékét, Az egybehangzé myilatkozatok koziil bemu-
tatunk parat: ,,Az emberiség balvanya vagy. Nagy paktumoddal
sok wér folyasinak vaegtdl elébe. Hljen Olaszorszdg. Eljen Mussolini.
Brmenegildo Silvestrin, féldmiives.” Noé Labona foldmiives szintén
elkdbult a fasiszta frazeolégidliol: ,, Udv, O Vezér, bélvanyozott ha-
zank ujjaformaléja, az ahitott wvildgbéke s a mepak testvériségének
szimboluma.® Giuseppe Sarturi a vendéglés kissé masképpen fejezi ki
magat: , Kegyelmes Uram, On apostol, akit az Ur kiildott, hogy a vi-
ligot megmentse az igazsigtalanshgoktsl, Biszke vagyok Olaszor-
szagra €s arra, hogy fasiszta vagyok. Eljen a Duce és éljen Olaszor-
szag, Fogadja egy homfitirsa kézfogasat, aki 45 éve él Brazilidban
és sosem feledkezett meg hazdjérél Carmine Martino kétélvers na-
gyon rossz viszonyok kozdtt élhet: ,, Azt miondaniam mneki, hogy meg-
akadtunk, nem tudunk tobbé pénzt kiildeni esaladunknak, ételt nyuj-
tani gyerekeinknek, feleségeinkmek, anyainkmak, Olaszorszdg ne
alndj!...” Erdekes volna elolvasni azokat a vdlaszokat is, melyeket
a szerkesztOség nem kozilhetett le,

(Milano) : (nl)
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A FRANCIAORSZAGI ERJEDES

Forradalomitél féluek, forradalmat siirgetnek. Igy egy bizonyoes
Thierry Maulner a 1'Ordere Nouveau-ban az arisztokraecia forradal-
mat kivanja és latja egyetlen kivezeté ttnak a krizisbol, Ezek a ki-
valtsagaikat félto széplelkek még mindig azi hiszik, hogy a gazdasigi
krizist a politikai krizis okiozza.

Jules Romains szavai visszhangra taldltak a Revoe Francaise-
ban, ~amelyben Robert Francis a személyi forradallomrél cseveg. En-
nek az 4j agyszilleménymek hidba keresnok az értelmét, Csak a szerzo
fejtegetései soran tudjuk meg. ,,A személyi forradalom azt a moz-
galmat jeloli meg, amely az embert felakarja szabaditani a kapita-
lista rabszolgasig és a marxizmus alél és vissza akarja allitani benne
az emberi személyt.,” Mintaképiil persze Mussolinit veszi, aki meg-
séﬁigt-ette az osgtilyharcot és helyébe az osztalyegyitttmiikodést alli-

Mésok Hitlerre eskiisznek. Brice Parain a Nouvelle Revue Fran-
caise-ben dokumentumokat gyiijt a hitlerizmusrél, Ezeketi kommen-
talva allapitja meg, hogy a horogkeresztes mozgalom g ,munkésok,
parasztok és tisztviselok megmozdulisa az indusztrializmus ellen® s
kiovetkezetesen antikapitalista és antimarxista.

Pierre Dominique, aki néhany évvel ezel6tt bizonyos megértéssel
volt az orosz és spanyol forradalmakkal szemben, most tarsszerkesz-
toje Tett a Pamphlet-nek, ahomnan pajkos gyerek moédjara kopkod
mia?den-r-e, ami a baloldalra emlékezteti. A rend és a hierarchia lovag-
Ja lett,

Mindezeknek a szerzoknek és revueknek célja és hivatasa a ko-
zéposztaly megdolgozisa a fasista ideolégia (?) felvételére. A gyakor-
lati részt egyrészrdl a parfiim gyéros Francois Coty, maésrészrél a
volt anarchista Gustave Hervé vallalta, Coty miegalakitotta a kékin-
@es Solidarité Francaise-t, félhivatalos organumuk a Coty tulajdonat
wepezd Ami du Peuple. Hervé, a La Vietoire t{ulajdomosa viszont a
s,franeia nemzeti szocialista® partot alapitotta meg. Ebbe a douetbha
sz6]l bele az ujonnan sziletett ,nemzefi syndikalista® esoport, mely a
LfAssaut hasébjain juttatja ,eszméit® a mnagykozonség- elé, Egyediil
Coty alakulata johet komolyvan szAmitisba, mert 6 elsGsorban a kis-
iparosokhoz és kereskedOkhéz, vagyis a kispolgérsély ama vétegéhez
fordul, amelyiket a legjobban érintett a krizis. Az Ami du Peuple al-
kotmany-reviziét, a parlamentarizmus reformjit és az eroskéz politi-
kajat kovetell, A munkéssag és a tisztviselok felé, kihaszmalva a
munkanélkiiliséget, azt kiabalja: el6bb a frameidk! s koveteli az ide-
wen dolgozok kiutasitdsat Framciaorszaghol.

Az ifjusdg helyzete a legkritikusabb. Kikeriilve az iskolabdl
vagy befejezve @ tanonc éveket, semmi hasznat nem vehefi tudésa-
nak, Kittat keres, Legtobbjitk megoszlik a mar létezé partok koziti,
egy részilkk pedig csalédva az idbsebbekben, egyediil keresi az ttjat.
Igy a november végén megjelent Karl Marx cimili revue koré csopor-
tosulo fiatalok, A cimrél itélve komolyan felkésziilt fiatalokra gon-
do] az olvasé. De vigyazat! Példdul: ,,A parasztok mozgolodiasa, a ke-
reskedtk elégedetlensége az allam ellen, tudatosan vagy ontudatlamul
mem mas, mint ellentdllés az allam szocidlis weformjai ellen. Ez a
fasizmus el6jele, ,Es ebben a kiaoszban egyeflen hang sem emelke-
dett ki a megvénilt vezérek felett, hogy megszervezze a szocialista
fiatalsagot.” A polgarsig csak a kedvezé alkalmat varja, hogy egy
energikus ember vallalkozisat finamszirozza, aki a fasizmust attele-
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piti Framciaorszagba, Vegyiink példat a fasisztikrol, akik ,.feltudtak
haszndlni a fiatalsagot, az egyetlen er6t, amivel szamolnj lehet”, Az
oroszok is a fiatalséegra tdmaszkodnak. Eddig még valahogy meglehet
érteni oket, de mikor a hogyanra keriil a sor... Ezt mondjéik: ,Nemn
akarunk tobbé a killfold munkissidgira szamitani, gyakorlatilag nem
léteznek, Cselekedni akarunk minalunk és magunkért, Gyiloljik a
kapitalizmust, de mem vetjitk meg hazankat." Programmjuk: ,a szo-
cializmus felépitése Framciaorszaghan®., Vagyis: ,a tradicionélis szo-
cialista programm egy 1j akeid bazison®. Es még azt merik irni a
végén, hogy ,mi mem vagyunk demagégok.*

Mennyire masképpen latjak az eseményeket az innensé oldalon,
Ilja Ehrenburg ugyan nem francia, de ez még nem zarja ki, hogy
megértse a framcia helyzetet és biralni tudja azt. A Cahier Bleu-ben
megédllapitja, hogy-a francia fasiszta mozgalom nem a kocsmakban,
hanem az iredalmi szalonokban alakult ki, Ezek kozott a fasisztak
kozott nehezen taldlni munkanélkiilieket, de annal tobb irét, Ez a
fasizmus arra torekszlk, hogy a polgarsag visszanyerje az egyen-
sulyat, Ehrenburg mikor az irékrdl beszél foképpen Jules Romainsra
gondol, kinelk fasiszta kirohandsarél a Korunk szemfemberi szama-
ban emlékeztiink meg. Ehrenburg Romains ,,Crise du marxisme” ci-
mi cikkgyiijteményét analizalva a kivetkezo komkluziéra jut: , Egy
hogy az alsé rétegekbdl vetélytavsak tornek eld.,. Nyilvanvals, hogy
nehéz szolgalni a haldoklé polgarsigot; ez a feladat kiilonféle lelki alla-
%)pt_t_a'; formélédik: d*Annunzional nagyzisi méniava, Marinettinél hisz-
eriava ...~

A németorszdgi eseményekkel kapesolatban a héaborit kérdése is-
mét felvefédiott, Oreg harcképtelen akadémikusok rémképeket latva ar-
r6l irnak, hogy Franciaorszagot Svije felol invazié fenyegeti. Szamolni
kell a héborts veszéllyel. Philipp Soupault (Activité) elkeseredve
kialt fel, hogy mégis ecsak irtézatos: ,tizentt évvel a legutolsé habori
utan, 1933-ban az ember kénytelen megéllapitani, hogy mindent elfe-
lejtettek, mindent elkovettek az elfelejtetésért, soha és egy orszdgban
sem aldoztak fel annyi erdt és pénzt, dacira a legsulyosabb gazdasagi
krizisnek, az onvédelemre.” Ezt Franciaorszagrél, Németorszagrol vi-
szont igy: ,BEgész Németorszag Hitler mellett van, mikor az agyunkat,
repiilogépeket és hadihajokat kowvetel... Es ezt 1igy nevezik, hogy
megvedeni a beecsiiletet.”® Az emberiség mar egészem beleélte magat
ebbe a helyzetbe. Nyugodtan, mintha foothbal matehrél volna szd,
wméregetjilk a szemben 4llé erdket..., szamitgatjuk koriilbeliil meny-
nyi idé van még a haboriskodas ujra felvételéig.” Amit a politiku-
sok és diplomatik ,békének neveztek nem volt mas, mint fegyversszii-
met, Két habortd koziott éliink és hogy ne lazadjunk fel, elhitetik we-
limk, hogy a békét akarjak’ ,Eurdpa torténetét 1918 4ta piszkos zsa-
roldsok sorozatival lehet illuszfralni, Az a néhdny gesztus, amit tet-
tek a békéért nem volt méas, mint apré engedmény a kozvélemény meg-
nyugtatasira, Egyszertien arra vartak, hogy a genericié, amelyik a
hébortban részt vett, 1atta annak minden irtézatat és hidbavalésagat,
megiregedjen és a friss, elvakult fiatalsadgnak ideje legyen felnéve-
kedni. Most aztan eljott az id6, megint lehet szémokolni a nemzeti be-
csiiletrdl ... Milliényi fiatalok sorakozmak horogkeresztes és mis
zaszldk alda és eskiisznek, énekelve, hogy készek feldldozni az életiiket.
Ezt nevezik a faj ébredésének. De ezek legalabb dszinték Oriiletiikben.

‘Mésok titokban késziil6désrél, biztonsagrél beszélnek. Az 6riflet kot

forméaja: nagyzasi mania és ildézési mania.®
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Bizony az utébbi hénapokban nagyon elkomolyodott a mindig
viddam franeiak abrazata. Nem elég, hogy allandéan rettegmi kell a
tamadastél, most itt van a krizis is, Valamit tenni kell Kitalaltak a
nemzeti sorsjatékot. Ezzel most lazban tartjdk az egész orszigot, Min-
denki a nemzeti sorsjatékrdol beszél, az njsdgok okilnyi betiikkel koz-
lik a huzési hireket, -A haboris veszély, a marokkéi héborhd, a mun-
kanélkiliség pillamatnyilag nem létezik. Nemzeti sorsjaték? Mért ne.
Mar van: ,Nemzeti szocializmus, nemzeti nevelés, nemzeti petrdlenm
sth.) Minden szészba belemartottak a nemzetit. Ez ma nem jelent
egyebet, mint a nép elkabitisat, a hazugsag és korrupcié segitségével.
A nemezeti sorsjaték Franciaorszig széthuzisat fogja eldsegitemi, Jo
izlet a politikusok vrészére, Na meg a sajtéonak.” (La Coopération
des Idées.)

(Paris) Loffler A.

A SZERKESZT(GSEG HIREQ

MELIUSZ N. JOZSEF, a lap eddigi munkatdrsa mint helyet-
tes szerkeszlo belépett a lap kotelékébe.

FABRY ZOLTAN, a lap szlovenszkor szerkesztéje Korpa-
ranes cimen eddig szétszortan megjelent cikkeit és tanulmdnyait
— gjanudr folyamdn — konyvalakban jelenteti meg.

RABIES THEOLOGORUM. ,A 16. és 17. szdzadok német
theologusainak diihodt veszekedésewre emléleztet az a hitlerizmus
keovetleztében bedllt dllapot, ami jelenleg a németorszdgi evange-
likus egyhdzban uralkodik. A Hitler-dra theoldgiai haredban négy
rany killonboztetheté meg: 1. amelyil nem akar tudni o hitleriz-
maus  principiumdnels oz egyhdzra veld \alkalmazdsarol. (A mor-
burgi csoport, 3000 lellsésszel); 2. a ,Deutschen Christen” mérsé-
kelt szdrnya, okl j6llehet mem mondanak le az egyhidz 2siddé Szdr-
mazast, vagy o 2sidésdgtol dtkeresztelledd tagjairdl s a jeéeﬂlezq
ténykedd idegen eredetii lelkészelrdl, a jovében azomban mnem wvdl-
lalnale idegen torzsbél szdrmazé lelkészt. (Az erlamgeni csoport);
8. @ radikdlis ,,Deutschen Christen”, akik minden zsidét és minden
2s8tdo vonatkozdst kidobnak az egyhdzbdl s Kriszfusban egy ger-
man host akarnak tisztelni. (A berlini esoport. Dr. Krause). Végiil
a 4. esoport, akik nyiltan az 6-germdn-pogany vallishoz vald visz-
szatérést kovetelik. (Reventlow, Baldur von Schivach.) — Minden
keresztény vallds eddig egységes wvolt abban, hogy a keresztség fel-
vétele révén az ember megudltozile s csaly ennelk gz aktusnak a
folytdn lesz tényleg kereszténnyé. Lényegében tehdt arrél van sz26
s ez az o theologuan probléma, ami a mémet evangélikbus egyhdz
tagjait ma megosztja, hogy akkor, amikor g hitlerizmus szerint a
szarmazas fajtisztasdiga o mindenek folott valé primcipium, érvé-
nyes-e a keresziség vagy sem?* (BEgy theolégus: Tage-Buch, 1933
december 2.) ' =, :
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