AZ ANTISZEMITIZMUS JOVOJE MAGYARORSZAGON
Irta: BALINT ENDRE (Budapest)

Tdestova esztendeje annak, hogy Németorszaghan uralomra jutott
az a nemzeti szocialista mozgalom, amelynek agiticiojaban kezdettol
fogva egyik leglényegesebb elem volt az antiszemitizmus, Anélkiii,
hogy ezen a helyen progndzist akarndnk adni zsiddellenes iranyzati-
nak kilatasairél, annyit mindenesetre megallapithatunk, hogy uralma-
nak néhany hoénapja alatt antiszemita programjanak nem jelentékte-
len részét megvaldsitotta. A zsidd nagytokét ngyan ép' oly kevéssé ban-
totta eddig Hitler, mint az ,arjat*, de mir a zsidé kizéposztalyon
szirnyli  érvagist  hajtott végre. A németorszigi szegény-zsidosag
mintha nem is létezne a polgari sajtéhirszolgilat szdmara, de azért
a hallgatis jegét attori egy-egy hiradas, amely raviligit helyzetére.
Permanens fizikai, lelki és gazdasdgi pogrom borzalmai kozepette ¢l
a németorszagi zsidd proletariatus, amelynek helyzetét csak az oOssz-
proletarsag legosztialyintudatosabb élesapatanak  helyzetével  lehet
osszehasonlitani. J

Kétségtelen, hogy a hitlerizmus ama hiveiben, akiknek vagy [il
sem tiint a nagytéke eddigi érintetlensége, vagy pedig rendithetetlen
a bizalma, hogy arra is sor keriill még, a programm e vészének ily
viharos megvalésulasa esak lelkesedést valthat ki, Akarmilyen més
erok miikidnek madris, amelyek viszont kijézanitéan hatnak a nem-
zetl szocializmus tomegeire, ez a mozzanat mindenesetre fenmnall és
egyik lényeges magyardzata annak a nem lebecsiilendd kisugarzé erd-
nek, amely ma Hitler ITI. Birodalmabdl mas orszdgokba drad, Ez a
kisugdarzoeré ma sok orszigban gyorsitia a fasisztikus fejlédést s
arra is hatdssal lehet, hogy a térténelem napirendjén léva valtozi-
sok milyen formaban valésulnak meg,

Ilyen koriilmények kozott érdemes vizsgalddds targyava tenni a
magyarorsziagi - antiszemitizmus problémajat és felvetni a kérdést:
Vajjon ujra tdrsadalmi alakitéeréve lehet-e Magyarorszagon a zsidé-
iilddzés?

1. Hogy erre a kérdésre vialaszolhassunk, mindenekelétt annak
kielemzése sziitkséges, hogy a tarsadalomban elfoglalt gazdasagi (és
politikai) helyzeténél fogva mi a sziikségszertt elvi allaspontja a zsi-
diokérdéssel kapesolathan a kapitalizmus két egymassal szemben allé
f6 osztalyanak: a polgarsagnak és a proletariatusnak, Csak igy itél-
hetjiitk meg ugyanis, hogyan keletkezett és milyen tarsadalmi jelen-
toséggel birt az az antiszemitizmus, amely a proletardiktaturat ko-
vetGen, 1919—20-ban robbant ki Magyarorszagon., Az antiszemitizmus
magyarorszagi torténetének oly régmult mozzanataira, mint a ko-
zépkorrdl az tjkorra valé Atmenetet jellemzd zsiddiildozési hullam,
mely a feundalizmus bomldsi terméke; vagy a tiszaeszlari nagy vér-
vad-per, mely végsd kifejlésében a magyar polgari tarsadalomnak a
reakeid felett aratott donté gyozelmét példazta, az adott keretek ki-
ritt nem sziikséges visszanyulnunk, Az ellenforradalmi évek antisze-
mitizmusat azonban okvetleniil gondos elemzés ala kell vetniink, még
pedig nemesak azért, mert a legutébbi zsidéellenes hullam Magyar-

57



866 Bdlint Endre: Az antiszemitizmus jovoje Magyarorszdgon

orszagon, hanem mert ugyanannak a tarsadalmi fejlodésszakasznak
terméke, amelyben ma éliink: a fasizalédé imperializmusnak,

A proletaridatus szemszogébdl nézve zsidékérdés — ninesen. A pro-
letarsag osztalyérdeke a polgarsig elleni osztilyhare, ennek a hare-
nak a szempontjabol pedig a zsidésig nem okoz kiilén problémat, Az
osztalyontudatos proletariatus egyik legsajatosabb felismerése €ppen
abban all, hogy a tarsadalmi jelenségek alapvetéd magyarazatit nem
a nemzetek, nem a fajok és nem a felekezetek, hanem az osztalyok
egymashoz valé viszonya, a proletaridtusnak a tokésosztdly altal valo
kizsdkmanyolasa adja meg. Ezért a proletariatus nem fajok, nem fe-
lekezetek és mem idegen nemzetek ellen kiizd, hanem harcit a polgar-
saggal, kiilonosképpen annak donté rétegével, a financtékével szem-
ben vivja. Ha a zsid6 tokés, a proletariatus osztalyharcot viv ellene,
de nem azért, mert zsidé, hanem mert kapitalista; ha a zsidé elpro-
letarizalodo kispolgar, vagy éppen proletir, akkor fegyvertarsat latja
benne a munkasosztaly, de megint esak nem azért, mert zsidé, hanem
mert szintén a findnctoke kizsdkmanyoltja. A munkissig ilyenfor-
méan se nem filoszemita, se nem antiszemita. Szerinte a kizsakmanyo-
las ténye a donté kritérium, ez viszont nem attél fiigg, hogy kinek
a kezében van a téke, hanem hogy — van-e téke., Es szocialis eélki-
tiizése ezért egy 10j tarsadalmi rend, amelyben — nincsen téke, A pro-
letaridtus nagy tomegeinek ez az ideolégidja mindeniitt a vilagon
tapasztalhato.

Nem igy a polgarsag. A tokésosztaly politikajat és egész ideolo-
giajat kezdettél fogva leginkibb az kiilénbozteti meg a proletarsags-
tél, hogy az alapvetd osztdlyviszony mnyilt feltirasa helyvett annak
elleplezése all érdekében. Fejlédésének mai, utolsé korszakaban, ami-
kor egyrészt a tokés gazdasdg sajiatos kovetelményei, mdsrészt a
mindinkabb forradalmasodé proletariatussal vivott élethaldlharca el-
keriilhetetlenné teszik az allam fasiszta Atalakitdsat, a leplez6 tenden-
cia, ugy, ahogyan az tudomanyban, miivészetben, sajtéban és a ti-
megpropaganda egyéb eszkizeiben mintegy onkénteleniil kifejezésre
jut, elégtelennek bizonyul, A lepnlezé tendencia helyébe, amely az
eredményt kozvetitett gazdasagi eszkozokkel éri el, a szervezet, a cél-
tudatos és céliranyos aktivitas lép, A szervezeti principium diadala a
»Klasszikus® fasiszta allamszerkezet, amely nem elvben ,biztositja™
az osztalyok ,egyenléségét” az allami élethben, mint a demokratikus
parlamentarizmus, hanem intézményesen, a korporaciés szervezet ii-
jdn, amelyben a munkaadé és a munkavallald testiilete ,,egyenjogu®,
s viszdly esetén az Allam ,dont“. De az 4llam kozvetlen korén kiviil
és mind direktebb format kell 6lienie a leplezés miiveletének,

A torténelem tanusiga szerint haromféle méd van a fasizmus ki-
épitésére: tomegbazis igénybevétele nélkiil, tomeghangulat kihaszna-
lasaval, vagy pedig tomegmozgalom utjan. Ezek a fogalmak persze
csak segédeszkozok; a valdsaghan ,tiszta“ eset alig talalhato. Benniin-
ket most az utébbi két eset érdekel. Voltaképpen mind a ketté téomeg-
hangulat. az utobbi szervezett forméaba ontve. Es mindakét esetben a
polgarsig maga az, amely eldljar szitisiban, illetve szervezésében,

A fasiszta diktatura megszervezése és megszilarditisa, a polgar-
sag nagy feladata az imperialista kapitalizmusnak a vilaghabora utéani
szakasziban. Ahol kiépitése az osztilyvellentétek hirtelen, akut kiélezd-
désének légkorében folyik, amikor a nagytéke és a proletariitus kozott
fekvo rétegek, elsdsorban a parasztsdg és a varosi kispolgiirsag, vagy
legalabb e rétegek egyes részei kiorében is megindul a politikai erje-
dés, elkeriilhetetlenné valik a hare a polgarsig és a proletariatus ko-
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z6tt nemesak egymas ellen, hanem e rétegek passziv jéindulataért,
vagy szervezett tamogatiésiért is. Ebben a harchan a proletariatus
fegyvere az osztalyérdekek végsd azonossidga, a polgarsigé a kispolgari
(és paraszti) rétegek politikai iskolazatlansaga és osztialyontudatanak
fejletlensége,

Nyilvanval6, hogy ha a kapitalizmus #altalanos valsiga kivetkez-
tében a politikai élet porondjara keriilt kizép-rétegekért folyé nyilt
versengés valtozatlan fegyverekkel folyhat a polgirsig és a proleta-
riatus kozitt, bizonyos ponton tul okvetleniil bekévetkezik a kizépré-
tegeknél az osztalyérdekek felismerése és a proletir irany kerekedik
feliil. Ez az igazsiag azonban kevéssé agg'asztja a nagytokét, még pe-
dig azért, mert gondoskodik arrdl, hogy mire az eszmélésnek ez a fo-
lyamata megkezdédnék, a fasiszta terrorszervezetek a fasiszta tumegek
asszisztencidjfival szétverjék a proletaridtus legalis szervezeteit és
lendiiletét kiméletlen terrorhullimmal legalabb idélegesen megtorjék.
(Németorszaghan a nagytéke szempontjabél legfébb ideje volt, hogy
Hitler fasiszta tomegmozgalmit uralomra segitették, mert az utolsé
valasztasok tanubizonysaga szerint a proletariatushoz legkézelebb esé
paraszti és kispolgfiri rétegek mar kezdtek tdjra elfordulni téle.) Igaz
ugyan, hogy a kispolgari rétegek felébresztett forradalmisaginak ra-
cionalis irdnyba terelédése igy is csak atmenetileg tartoztathato fel,
azonban mas valasztdsa nines a polgarsagnak, S torekvése mar csak
::,rr? iranyulhat, hogy fasiszta diktaturajat minden eszkozzel fenn-
artsa,

Mik azok a moédozatok, amikkel a polgarsag a fasiszta tomeg-
mozgalom (vagy tomeghangulat) utjan a maga sziméara nyerheti meg
a forradalmasodas els6 fokozataiba érkezett kozéprétegekel? A kispol-
gari rétegek osztalyhelyzete maga nyujtja az eszkozbket, Nem szabad
elfeledni, hogy még a proletariatusnal is lehet kiilonbség napi érdekek
és a végso osztalyérdekek, tovabba egyes csoportok eltéré érdekei és
a nagy kozos célkitiizések kozott, Dialektikus ellentétek ezek, amelyek
a fejlédés dinamikajaban talaljak materialista és mégis forra-
dalmi megoldasukat, Merevre rigzitve vagy szektarianizmusra, vagy
— opportunizmusra vezetnek, mint pl. a munkésarisztokracia kizaro-
lazos napi és csoport-érdekeit szolgdld szocidldemokratizmus eseté-
ben, amely legfébb igazolasat éppen (latszoélagos) realizmusidban ke-
reste. Még sokkal tagabb ez a dialektikus ellentét a kispolgari rétegek
esetében, A kispolgarsig létének gazdasagi alapjai szazszorta bonyo-
lultabbak, reflektaltabbak a f6 oszttlyoknal; a mapi és csoportbeli ér-
dekek tényéhez jarul nala tarsadalomgazdasagi helyzetének abszolute
is mehezebb felismerhetésége., Vagyis sokkal konnyebb latszdlagos és
toredék (de kézenfekwdbb) érdekeket allitani szembe végsé (de rejtet-
tebb) osztalyérdekével.

Tény, hogy a polgarsag az elnyomorodiisa kovetkeztében forra-
dalmasedott kizéprétegeket cesak erds szoeidlis irdnyzatn agitaeiéval
tudja a maga szekerébe fogni, Ttt tobb moédszer lehetséges, amely
megannyi fejlédési fokozata a tendenciabél szervezetté és céltudatos
aktivitassa lett leplezésnek. (s persze az erfs modszerek nem zarjak
ki a gyvengébbeket, sot a gyakorlatban leginkiibb azokkal egyiitt for-
dulnak elé.) Az elsé és legenyhébb forma, amikor a szocidlis egyensuly
biztositasanak intézményesitését igéri a polgirsag (1. a mar emlitett
korporativ elvet). Erdésebb forma, amikor maga pénzel, vezet és ira-
mnyit konkrét tokeellenes jelszavakkal dolgozé — de mégsem marxista,
sbt a proletar-osztalyontudatot tizzel-vassal iildozé6 — politikai pér-
"tokat, amelyekkel az elproletarizhlédd kbzéprétegek mar orientalodo-
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ban lévo tarsadalmi elkeseredését ,fogja fel”, E latszolag paradox
forma rejtélyének nyitja az érdekek és a tarsadalom szivevényessége.
Nagyon forradalmian hangzé kivetelések lehetségesek, amelyek mégis
ellenforradalmiak, sokszor esak helytelen akeentuilasuk kovetkeztében.
A nemzeti szocializmus a , kamatrabszolgasig megtirését® kioveteli, s
ezt még ngy is lehetne értelmezni, hogy magit a financkapitalizmust
akarjak megsziintetni a hitleristdk, Ez a mai konkrét kapitalizmus
azonban sokkal differencitiltabb, sokkal alaposabban koriilbastyézott
szerkezet, semhogy tetszéleges modszerekkel meg lehetne déuteni.
Ahogyan a nemzeti szocialistdk kormanya ,dontégeti™ az mindenre
alkalmasabb, mint az imperialista kapitalizmus megsziintetésére.
Enélkiil pedig nagyon kétes, hogy akar csak az a ,kamatrabszolga-
~ag* is eltiinhetik-e, amit — a huszadik ,.programmagyarazat® utan
jelent majd ez a fogalom Hitler Németorszagaban.

A harmadik mo6d fasiszta tomegmozgalomnak (vagy hangulai-
nak) polgari gyiimolesoztetésére talin a tokeellenes irdamyzatnal is erd-
sebb behatas és a csoport-érdekek kihasznialasian alapul, Az osztialy
egyes rétegeit allitja szembe egymaissal, az egyiket felaldozviim —
latszolag a mdasikért, valéjaban a polgarsagért. Ez a tomegfasizalasi
m6d az, amely a trsadalom mai fejlédési fokin az antiszemitizmus
melegagya. Ami nem jelenti azt, hogy okvetleniil a zsidésag ellen
iranyul. Am a valogatis sok szempontja a legtobb orsziaghan a zsi-
dosagot teszi a legalkalmasabba erre a hialatlan szerepre, Kézenfekvd,
hogy céliminyos, ha a mozgalom ¢le valamiféle kisebbség ellen ira-
nyul, lgy nagyobb timegnyomist lehet szembehelyezni kisebb ellen-
allassal, Azutan olyvannak kell lennie a kiszemelt kisebbségnek, hogy
valamiképpen a koztudatban is elkiiléniiljon a tébbségtol. Itt nagy
szerep jut a torténeti elézményeknek, az ideolégiai atavizmusnak és
pl. a valldasi neveléssel Osszefiiggd, altalaban a csaknem osztinds mo-
mentumoknak, (Nehéz lenne a — ludtalpuak kisebbsége ellen inditant
a fasiszta tomegrohamot, De mdr a négerek, Amerikaban, alkalma-
sabbak.) Veégiil kitiiné, ha sikeriil olyan kisebbséget talalni, amely
miis fasizalisi formdanak is szenved6 alanya lehet, Ez a szempont vie-
kép predesztinialja aldozati szerepére a zsidisigot, amely ugyanakkor,
amikor széles kozéprétegeknek (intellektualisok, kereskeddk) napi kon-
kurrense, mias kozéprétegek (parasztok, iparosok, stb.) hatalmas téme-
gei szamara a tarsadalmi hierarchidban kozvetlen felettest, a kizvet-
len kizsakmtdnyvold személyét jelenti, tehat mint tokeellenes jelezavak
céltiblaja szervepeltetheté el6tte, Azonfeliil minden orsziaghan a . kou-
kurrens” és ,t6kés® zsidésiagnak tobbszioriose 6l teljesen proletari sor-
ban. Bizonyos szemponthdl ez is elényos a fasizmus szamdra, mert az
egyszer felszitott tomegszenvedélyt elldtja konnven hozaidérhetd és
egészen védtelen aldozatokkal,

tizeknek a koriilményeknek a tékésosztaly altal vald  akar to-
datos atévtése, akar osztonos megérzése az, ami a fasizmus antiszemita
ciklonjat zuditotta a zsidésagra Németorsdigban, ami viharterhesss
feszi a leveg6t a zsidélakta negyedek folott Kelet-Eurépa metropoli-
Fi{ll'ban — ¢s ami elinditotta a kurzusévek zsidégyiiloletét Magyaror-
szagon,

2, Magyvarorszigon a fasizmus a proletirdiktatura osszeomlisi-
val jutott uralomra. A proletardiktatura bukésit nem a tarsadalom
helsé ellentmondasainak elsimuldsa, hanem kiilsé koriillmények ossze-
jatszésa okozta. Igy az ellenforradalmi fasizmus a pillanatnyilag dez-
orientilodé szoecidlis robbanderdt is felhasznalhatta — legalabb rész-
ben — céljai elérésére ¢s arra is vallalkozhatott, hogy 1djra valamiféle




Bdlint Endre: Az antiszemitizmus jovoje Magyarorszigon 869

szocialis bazist teremt a polgarsag uralmanak,

Igy jutott akkor valéban jelentds szerephez a zsidékérdés, Ha a
magyarorszagi fasizmus e periédusa nem is kifejezetten tomegmozga-
lommal, hanem inkebb csak tomeghangulattal operilt — amely egyes
mozgalmi magvak (Ebredé Magyarok Egyesiilete, stb,) kéré csopor-
tosult, — passziv tomegbazisa mégis volt, s ez részben (csekélyebb
részben) a modosabb parasztsag, részben pedig a ,keresztény* varosi
kispolgarsag korébol keriilt ki, s foleg az utoébbi jorészének osztaly-
helyzete a legkedveztbb talajt szolgaltatta a zsidék elleni uszitasra.
A varosi ,értelmiségnek” mind nagyobb részét teszi foloslegessé a
kapitalizmus fejlédése és igy e réteg korében hallatlanul éles verseny
dul a megélhetésért. Ehhez jarult Magyarorszagon épp ebben az ido-
ben, hogy Magyarorszigra aramlott az elszakitott teriiletekrél az
dllami appardtus, amelyet az uj imperiumok ecsak igen kis részében
kivantak megtartani., Minthogy pedig a 2zsidésag kilonleges térsa-
dalmi szarmazasanal fogva éppen az értelmiségi palyakon nagy to-
megben helyezkedett el, a nem-zsidé értelmiséget kénnyen meg lehe-
tett nyerni annak a fasizmusnak, amely azt helyezte kilitisba, hogy
kiszoritja a zsidokat az intelligencia életlehetoségeibdl és masokkal
foglaltatja el azok helyét, Ez az akkori fasiszta mozgalom antiszemi-
tizmusinak szocidlis alapja; hozzijarult még, hogy a parasztsig egy
része is szivesen zsidézott, mert hiszen olyannak latszott a helyzet,
hogy a zsidék kezén levé féldet kénnyebb lesz megkapni; a kisiparos-
sig egyes részeit pedig azzal a jelszoval lehetett megszéditeni, hogy
megvédik a ,zsidé nagyiparral® szemben,

Mit végzett ez az antiszemitizmus? Az allami hivatalokbol, ma-
gasabb katonai rangokbdl, egyetemi tanszékekbdél egymisutan elta-
volitotta a zsiddokat (B-lista, sth.) A ,kormanyképes” politikai palya-
futas esaknem lehetetlennéd walt a z:3iddé polgar szimara. Hogy visz-
szaszoritsak a zsidd értelmiséget, meghoztdk a ,,numerus clausus® tor-
vényt, amely lehefetlenné kivdnta tenni, hogy az orszagban elfoglalt
szamaranyan®l (1920-ban a lakossig 5.9°/-a volt zsiddé) nagyobb mér-
tékben vonuljon be a zsiddsae az ezvetemi padsorckba. (Az indokolas
az antiszemita élil elboesatasokndl is méas volt, mint a valésigos ok;
sok visszaélést lehetett {izni azért, mert a proletiirdiktatura iranyitéi
kozitt nagy szamban voltak zsiddszarmazdasuak.) Az egész hivatalos
tarsadalom® a4t meg adtitatédott zsidogyiilolettel, aminek természete-
sen a szegény zsiddésdg itta meg elsdsorban a levét, Nem szabad elfe-
lejteni, hogy ha a magyarorszagi zsidék kozbtt bizonyos torténelmi
okok kivetkeztéhen aridnvlag tébb is a tokés, mint a nem-zsidék ko6-
ziott (ami statisztikailae bizonyithatd tény), ez semmit sem valtoztat
azon, hoey a zsidok kozitt is legaliabb 6tsziér annyi a proletar és a
fél-proletdir, mint a polear. A proletir zsidé rétegek pedig kétszeres
elnyomatis sulya ald keriiltek, mert a findnctéke kizsdkmanyolisin
és az ,itlagos” politfikai elnyomatison kiviil rajuk nehezedett az 4llam-
apparatus tagjainak antiszemita érzelme is.

3. Alig diadalmaskodott azonban Magyarorszigon az elsé fasiszta
tomezhnullam, a dolog természeténél fogva nyomban megkezd6ditt az
aktivizalodott és fasizalt rétegek kiabrandulasa. LegelOszir a tomeg-
bazis paraszti része ment veszenddhe, A polgirsag sem zsidd, sem més
nagybirtokot nem wvolt hajlandé felaldozni. A féldreform nem hozott
mélyrehaté valtozdst a magyar foldbirtokviszonyokban, A vArosi kis-
iparossag ,,zsidé kartellellenes” torekvéseit sem koronazhatta semmi-
féle siker a financkapitalizmus uralma alatt. Az értelmiség jorészé-
nek pedig be kellett litni, hogy hidiba korlitoztatja a zsidék szamat
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az egyetemeken, ha mégsem jut levegbhoz, mert a ,keresztény® ko-
zéposztaly tulnyomé része alédl is kihuzta a talajt a kapitalizmus,

Igy vesztette el a fasizmus tomegbéazisat, ami azonban akkor nem
volt donté csapas a magyar polgérsag szaméra, mert a kapitalizmus
viladgszerte az :atmeneti stabilizdcié periédusdban jart, s kozvetlen ve-
szély nem fenyegetett.

Ez az elsé magyarorszdgi fasiszta tomeg-hullam eliiltnek mond-
haté, Ami még hiveib6l megmaradt, az intelligencia egy része, az
mér nem tomegbdzis, hanem a szé szoros értelmében megvdsarolt pre-
torianus sereg. (L. az annakidején megduzzasztott oridsi allamgépe-
zetet, tovabba a rengeteg kurzus-intézményt) Am ennek is alkonyo-
dik, Természetes, hogy a (sajat maga altal felidézett) valsdggal kiizdé
t6ke mind kevéshbé hajlandé tovabb 6lni a pénzt ebbe a pretorianus
sereghe, amely ma mér amugy sem képes elvégezni a félrevezetés és
leplezés munkajat, mert hiszen konkrét térekvéseibdl a kispolgiri té-
megek kidbrandultak. Egyre erfsebb az a tendencia, amely az allam-
szervezet koltségeinek cstkkentésére iranyul. A leplezetlen fasiszta
diktatura érvényesiil, — tomegbézis nélkiil.

Mennyi maradt meg ma, a tomegbazisit elvesztett fasizmus ido-
szakdban Magyarorszdgon az antiszemitizmusbél?

Allami hivatalba ma sem juthat zsidé, Az egyetemre még a leg-
vérmesebb szamitdsok szerint is atlag esak 10°/, zsidét vesznek fel. (Ez
tagadhatatlanul a ,numerus clausus“ enyhiilését jelenti, Tekintetbe
kell azonban venni, hogy a hébord elétti és alatti években latlag mint-
egy 30 szazalékat tették az egyetemi didksidgnak a zsidék, — s ebben
nem valami ,faji egyeduralomra valé torekvés" mmtatkozott, hanem
egyszertien az a tény, hogy Magyarorszidgon igen nagy ardnyban fog-
lal helyet a zsidésag olyan rétegekben, amelyeknek fiai és lednyai min-
deniitt a viligon az egyetemi ifjuség legnagyobb szazalékat adiak,
t. i. az értelmiségben,) Végiil a , kilengéses”, a torvényeket figyelembe
nem vevo zsiddiildozés tiinében van; az 4dllami hatésdgoknal is alig
nyilatkozik meg aktiv antiszemitizmus.

Mit jelent ez?

Az antiszemitizmus egész eredményébdél joformén csak annyi bi-
zonyult tartésnak, amennyi az elhelyezkedni tudé intelligencia-rétegek-
nek akkorara valé csokkenését jelenti, amekkordat a polgarsag mai
korszakiban még tud valahogyan foglalkoztatni., Ez pedig nem a fas-
izmus, hanem a t6kés fejlodés sajitos eredménye, amelynek legfdljebl
fasiszfikus izt ad, hogy a ,redukei6” nagyobb ardnyban tortént meg
a zsidék, mint a nemzsidék kozott. Még pontosabban! Ma mar semmi-
féle kibzéposztalyt sem hajlandé kitartani a polgdrsdg régi pretorid-
nusai kedvéért csak annyit tesz még meg — s ezt is mind lagymata-
gabbul, — hogy az amugy is sziikséges mértékii kozéposztalytél kissé
tavoltartja a zsidékat. A tanmlményait most befejezd, 10j értelmiség
pedig egyformian nem tud elhelyezkedni, blirmilyen wvallasu.

Azoknak a rétegeknek, amelyek a forradalmak wutidn hagytak
magukat befogni a fasiszta mozgalmak szekerébe, arrdé]l kellett meg-
gybzbdnie, hogy annak egyik f6 jelszava, az antiszemilizmus nem
hozott és nem hozhatott semminemii felszabadulést.

4, Ez persze nem azt jelenti, hogy a fasizmus most mar meg sem
kigérli témegbazis szerzését. Ellenkezoleg, éppen a mostani, egyre ka-
tasztrofalisabban kimélyiilé gazdasidgi, szocidlis és politikai valsig
elkeriilhetetlenné teszi a magyarorszagi fasizmus szocidlis bazisdnak
reorganizaladit, Akkor, amikor a munkassig egységfrontja egyre
hatarozottabb korvonalakban bontakozik ki, s ugyanakkor a paraszt-
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sag széles rétegei utban vannak a heves szocidlis erjedés felé, a va-
rosi kispolgarsagot pedig, mikozben a politikai katzenjammer érzése
hatalmasodik el rajta, egyre mélyebbre huzza az elproletarizalédas
orvénye, a leplezés és félrevezetés kikeriilhetetlen feladatava lesz a
polgérsagnak, amely ezt mindinkabb fel is ismeri, Kérdés azonban,
milyen eszkozikkel hajthaté végre ez a feladat.

Mo6d tobb is kinalkozik; az egyik az elvesztett rétegek bizalma-
nak visszaszerzése, Ha nem akarja ezeknek a ma még inkabb csak
politikai letargiaban él16 rétegeknek politikai aktivitidsat maga feléb-
reszteni (ami kétélii és meggondolandd fegyver), a régi jelszavakkal
nem élhet a polgarsag, mert ezek ma mar legteljebb akkor fejthet-
nének ki vonzerdt, ha egészen mas erdsségi fokon, egészen ujszeriien
haté mozgalom keretén beliill lépnének fel: ha tomeghangulat helyett
tomegmozgalmat szervezne a polgarsig, olyan lendiilette]l és olyan
nagyszabasi keretek kozott, hogy feledtetné a régi jelszavak siker-
telenségét, illetve azt az illuziét adhatna, hogy ami eldszor nem sike-
riilt, most gyo6zedelmeskedhet., Ennek pedig ¢éppen a legszélsoségesebb
forrongas az elifeltétele,

Hogy visszaszerezhesse az elvesztett bézist, a nagytéke més utat
valaszt: ismét esak fasiszta tomeghangulatot szit, — am ) jelszavak-
kal és 1] emberekkel.

Valoban! Uj fasiszta tomegagiticios hullim emelkedik Magyar-
orszigon, — de éppen a két legnagyobb fasiszta péart, a fiiggetlen kis-
gazda part és a szocidldemokrata part nem antiszemita, (A szocial-
demokridcia, amely a munkéassig felé szocialfasiszta szerepet jatszik,
agrariranyzataban szabalyszertt fasiszta munkat végez) Es az Egy-
ségespart, amelyet a Gombos-rezsim a ,Nemzeti Egység Partja“ né-
ven szintén tomegparttd igyekszik kiépiteni, bizonyos szemponthol
maga is ,liberalis“ hurokat penget, Az 1j fasiszta centrumok — a
t16bbi kozitt — demokratikus reformokat, titkos walasztéjogot, feleke-
zetkozi békét hirdetnek, Ez a fasiszta hullim ennyiben a dolgok belsd
dialektikaja kovetkeztében sziikségképpen kiizd azok ellen a jelsza-
vak és mddszerek, legalabb is azok egy része ellen, amelyekkel az els6
vezette tomegeit, de amelyekbdl ezek a tomegek kiabrandultak,

Milyen sulya lehet ilyen kiriilmények kozott annak a kiilonosen
Hitler diadala 6ta tapasztalhaté jelenségnek, hogy exponalt kurzus-
korokben wujra megélénkiil az élet, hogy régi orginumaik (mint a
sMagyarsag”) ismét megiitik a zsidéhece nagydobjat, hogy felkava-
rodik a tiszaeszlari piérre lerakédott por és hangos, vagy honfibival
telitett elmefuttatiésok kivetelik a nemzeti szocializmus antiszemita
programjinak atvételét, a régi idedlok megvaldsitisat? Ha szem
elott tartjuk, hogy most csak az elveszett fasiszta rétegek visszaszer-
zésérdl beszéliink, s hogy szervezett tomegmegmozdulas organizalasat
ma nem latja iddszerlinek a polglirsag, azt kell mondanunk, hogy ko-
moly tarsadalmi faktorokkd nem valhatnak ezek a jelenségek. Am a
tarsadalmi tendencidk nem el6zetes megallapodds alapjian, hanem di-
namikusan, hare utjan érvényesiilnek., A ,régi vagasu® magyar
fasiszta mozgalmi emberek abbél a tényhél, hogy a nagytdkének tujra
sziiksége van Magyarorszagon fasisztikus tomegbazisra, mingyart azt
a kivetkeztetést vonjak le, hogy az 6 személyiiknek és az 6 modsze-
reiknek virradt fel ujra, Pedig Gombos éppen azért juthatott ura-
lomra, mert amellett, hogy a kormanyzaton beliill maradva igyekszik
szocialis bazist teremteni a magyar fasizmus szamara, a régi fasiszta
mozgalom speecifikus frizisait sokban elvetette és helyiikbe ujakat
tett. A zsidokérdés terén Gombds ,revidealta allaspontjat®, s ebben
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annyira ment, hogy par honappal ezelott mar a ,numerns clausus®
teljes megsziintetésérol beszéltek. A ,,régi vagasu” magyar fasisztak-
nak éppen kiizdelmiik soran sok alkalmuk volt tapasztalni az elmult
hénapok alatt, hogy nem j6 helyen keresik a polgarsig kegyét, mert
a nagytoke altal pénzelt szocidlis demagdgia eszkozei és emberei meg-
valtoztak. S ezért a proletariatus is helyesen ismerte fel osztalyfel-
adatait, amikor az 6t hatbatimado6 fasiszta iranyzatokkal hareolvan,
a fo tiizet tovabbra is elsésorban a szocidldemokréicia, masodsorban
as agrarparl és ,,a nép kozé mend” Kormanypart ujszerii, immér nem
antiszemita, de ¢ppen e valtozott formaban a fasizmus megszilardi-
tasit célzd jelszawai ellen irdnyitotta,

Lehet-e hat djra tarsadalmi alakitéerévé Magvarorszagon a zsi-
déiildozés?

Eddigi vizsgalédasunk inkabb negativ irdnyba lenditette a mér-
leg nyelvét, Am ennek ez eredménynek két elofeltétele volt: az egyik,
hogy az elveszeit rétegek visszaszerzésére iranyulé torekvések nem
élnek egy egészen nagyszabasi tomegforrongéis és tomegszervezés
eszkozével, a masik — hogy a polgarsag érdeklédése nem fordul 1j,
tobbé-kevéshé sziizi rétegek felé, Ismét emlékeztetniink kell arrva, hogy
mely rétegek képezték a forradalmak utani évek magyarorszagi fas-
izmusanak tomegbazisat., A  parasztsig nagy tomegeit akkor nem
vonta be agiticiéjaba a polgarsag., Am a szegény-parasztsig széles
rétegei nemesak itt vannak, hanem példatlan elnyomorodasuk kiovet-
keztében mélyrehatdé szocialis erjedéshben is élnek, Ezekre a rétegekre
még sohasem appellalt a magyar polgari politika, a tanacskoztarsasag
rovid uralma alatt pedig nem alakult ki olyan agrarpolitika, amely
alkalmas lett volna arra, hogy a proletidr principiumoknak jegyezze
el. Ez valoban sziiz talaj, amely az osztalyontudat éretlenségének
minden bajaval mosolyog a polgarsiagra és szinte kindlkozik arra,
hogy kivesse ra halojat, A nagytoke még habozik, nem szivesen jat-
sza ki az agrarproletariitus politizalasanak utolso és veszedelmes iito-
kartyajat. De ugyvanakkor, amikor a munkassag a munkisegység-
frontért harcolt, hogy valéban magvavi és gyiijtécsatorndajiva lehes-
sen minden tarsadalmi elkeseredésnek és egyidejiileg végzi az agrar-
proletariitus és félproletariatus kiorében az elmetisztité munkat, mar
a nagytoke tapogatdesipjai is kinyulnak a fala felé a magyar horog-
keresztes partok forméjaban. A magyar horogkeresztes mozgalom ma
még talan kiesiny (bar kordntsem annyira, mint altalaban hiszik). De
félreérthetetlen jelek mutatjak rohamos névekedését, S ahogy a pa-
raszitbmegek egész mélységiikben erjednek, ugy toléodik el az egész
politikai helyzet. A szocidldemokrata part agrarpolitikdja ismét kegy-
vesztett, a fiiggetlen kisgazdak kissé tanaestalanul kérdik maguktol,
hogy voltaképpen nem diktatérikusak és antiszemitik-e mégis, Gom-
bis ,liberalis* fejlédése pedig hatarozottan visszaesett, A nagytéke a
mai napig még nem dontott. De mar miikodik, mar szervezi roham-
esapatait, mar veri a vidéken a kis zsidokat a horogkereszt, — az an-
tiszemita horogkereszt,.. Es hiatha — talan a parasztsag fejlédésének
hatasa alatt mégis a mult tanulsigaiban valé kételkedésre ébred egy
szép napon a varosi kispolgar?

5. Milyen hat az antiszemitizmus jovéje Magyarorszagon?

Csalodast kell okoznunk., Nem adhatunk egyértelmii valaszt erre
a kérdésre,

Ez a kérdés prognézist kivan vilaszul, a joéslassal pedig csinpin
h4anik a marxizmus, Nem azért, amire Remenyik Zsigmond mutatott
ra szellemes cikkében (Korunk, 1933 augusztus, ,Jovenddémondas és
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meteorolégia®), mondvan, hogy a marxista prognézisb6l elsésorban a
polgarsag okul és ezzel felfiiggeszti a joslas érvényét (ami egy kis
adag igazsig tulfeszitése), s nem is azért, mintha a marxizmustél ide-
gen lenne a prognozis (ami sokak felfogisa és szintén egy igazsig-mag
ad absurdum bévitése). A marxista prognézis elsésorban a proletar-
osztalyhare taktikai vezérfonala; s az egész Kapital egy prognézis
okadatolasa.

Hanem a helyes prognézis szigoriian koriilhatarolt feltételekhez
van kitve, Csak a szobanforgd targy Osszes belsé és kiilsé feltételei-
nek ¢s koriilményeinek figyelembevétele adhat realis bézist egy jos-
latnak, Es megmondhatjuk-e joelére a magyvarorszigi tarsadalmi fej-
lodés osszes mozzanatait, amelyeknek egyiittes fellépése szabja meg,
hogy az adott torténeti pillanatban melyik tirsadalmi iranyzaté lesz
a palma?

Nagyjabol kielemeztilk a magyarorszagi antiszemitizmus pers-
pektivajanak belsé feltételeit, Ahol abbahagytuk a kutatast, koriilbe-
lil kiegyensulyoztik egymist az antiszemitizmust kizaré és osztokéld
momentumok. Mitél fiigg a torténelem dintésének iranya?

Mindenekel6tt a magyar tarsadalom fejlédésének belsé iranva-
tal. A paraszti rétegek szocialis erjedésének iitemdétél, de ép' annyira
a proletar-front belsé erdinek és kiils6 vonzodereiének feﬂodvaotof V-
g]nl_laz elsé tomegfasizmus szekerébe fogottak ideoldginjanak alakula-
sutol,

De itt mar kiilsé behatasok sikjara ériink. B rétegek fejlodése
fiigg a németorszigi események fejlodésének temp6jatol, Az ezernyi
mas kiriilménytol. Az egész fejlédés fiigg a vilagpolitika alakulasa-
tol. Hogy mikor tor ki a masodik vilaghabort, amely imperialista ha-
bortiba viheti Magyarorszigot is, lénvegesen modifikilva a belsé fed-
lodés ,,tiszta® erdit, Fiigg olyan momentumoktél, mint a Dunaviélgye
kiiriill  folyé imperialista huzakodas békés alakulasa; a katholikus
mozgalmak fejlédése; a Habsburg-restaurdcios torekvések sorsa. (Most
bontotta ki zaszlajit Budapesten a magyar Actio Catholiea!) Végiil
fiigg a Szovjelunio szocidlis magnetizmusanak és vilagpolitikai sulya-
nak fejlodésétol,

APAK ES FI1UK
(Egy uj ifjusag természetrajzahos)
Irta: B, STROGOVA

A vita mar az elején varatlan fordulatot vett,
A szivhely a Rozsaszinii Terem wvolt, a testnevelés halalmas,
fénnyel és orommel teli esarnoka, A sziillék is részf vettek a gyiilésen,

hogy megismerjék azt a munkat, amelyet gyermekeik, — a felsé osz-
talvok novendékei, — az 1j tanév elsé hoénapjaban vigeztek.

Masodiknak egy jelentéktelen kiilsejii férfi kért szot, aki tompa
hangon beszélt:

— Nem szeretem a gyermekeinket, — mondotta, — Nem, hataro-
zottan nem. A Forradalom 16 éves lesz ebben az évben, A fiam is 15
éves. Beyidés a Forradalommal. A kilencedik csoport ndvendéke és
ielen van itt. Attol félek, hogy az iskola és Ondk, pedagégusok,
tonkre teszik fiamat és Osszes tarsait,

— Micsoda érdektelen ¢és kozépszerii nemzedék! En békés ember
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vagyok, de néha kedvem volna kimenni az ucedra és orditani. Igenis,
orditani, Ez a fiatalsag kemény, onzoé és biztos Onmagaban., Nem ol-
vastak semmit sem, de mindenrél meg van a véleményiik., Velink
szemben csak megvetést éreznek, egyedill azért mert mi ismertik
még a Gerodovojt.! Ez, szerintiik, orokre megbélyegezte a gondolkoda-
sunkat, Azt hiszik, hogy valédi meggy6zodéseik vannak, De wvajjon
lehet-e naluk meggydzédésrél beszélni? Mi, a mi idénkben, a meggyo6-
zO0dést vér ¢s kinny aran szereztilk meg, ,gyotortiik® magunkat, hogy
megoldjuk az ,atkozott” kérdések egész sorat, Ma a fiatalsignak az
iskolaban, a katedrardl tanitjik a meggyb6zodéseket,

— Szaraz és durva racionalistak. Kiviilr6l ismerik az 6sszes auto-
markikat és mar kélyokkorukban Dnyeprosztrojokat épitenek fada-
rabokbdél. De nem hallottak semmit Blockrél,? s nem hajlandék Doszto-
Jevszkit olvasni és mulatnak a ,fiatal Werther szenvedésein.”

— Tiizzel beszélnek a nyulak péarosodasardl, de teljesen képtele-
nek az abrandozisra! Pedig jé volna, hogyha néha sirnanak is! — A
férfi sohajtott egyet és megrazta szomorian a fejét. — Azt szeret-
tem volna, hogy a fiam vagyakozzék, kétségek kinozzak, hogy hiba-
kat kibvessen el, hogy dsszeroskadjon, hajat tépje, hogy a megismerés
{felé vezetd uua tele legyen tovissel,

A szonok megtirdlte homlokat egy nagy darab tiszta zsebkendd-
v?l} tés sovaran megragadta a vizespoharat, amely az emelvényen
allott:

— Es végiil itt van a szerelem! — kialtott fel.

— Sokaig hallgattam. Talan még ma is hallgattam volna, De az
iskola ifjusagi sejtjének a vezetésége nemrég a kovetkezdé hatarozatot
szavazta meg: ,,Az ifjusiagi szovetség tagjainak tilos beleszeretni a sa-
jat iskolaik névendékeibe, minthogy ez artalméra van az iskolai mun-
kanak®, Elborzadtam. Talan teljesen be akarjatok tiltani a szerelmet?

Ekkor egy 16 éves szép nagy lany jelent meg az emelvényen,
(iranovszkaja Lusja, az utolsé évfolyam noévendéke,

— Hazugsig! — kialtott haragosan, Felemelte a kezét és hirtelen
elnevette magit,

— Kérem a 9. esoportot, alljon fel egy pillanatra,

Vidam zaj toltotte be a termet,

— Rajta! Fel!

Harmineharom névendék ugrott fel, valamennyi nagy, egészsé-
ges , fehérfogn, széles mellkast 16 éves gyerek, A sziilok meghatottan
nézték dket.

— Ttt folosleges a sok beszéd: igazi sasok! — mondotta Lusja, —
Uljetek le, gyerekek! Amint latjatok, sziilo-polgartarsak, egészségesek
vagyunk. 'I‘lsztaban vagyunk azzal, h(}gy rettenetesen szeretnétek ne-
vetzégessé tenni ezt az embert és klk:altam hangosan, hogy semmi ko-
zosségetek sines vele. De nekiink nines sziikségiink szdszolokra, Egye-
diil is el tudunk vele késziilni, Azt hiszem, hogy az a sovany, kis papa,
aki az imént felszolalt, igen rut érzés aldozata. Az 6 hitvany és sze-
oény dvszazada féltékeny a mi korszakunkra, amely tele van vérrel
és vidamsaggal. A gyenge vadolja az erdset kozépszeriiséggel! Micsoda
egyenlotlen kiizdelem!

— Erések vagyunk és vidimak. Ez nem tetszik nektek sziilé-pol-
gartarsak? Pedig éppen a vidamsigot és a batorsdgot nézitek kizép-
szeriiségnek, arcatlansagnak és onzésnek.

— Most kapok egy ecédulat, amelyen kiozlik velem, hogy az elét-
tem sz6lo intellektuel polgartirs — iré., Mi nagyon tiszteljiik az iro-
kat, De On annyi kellemetlen dolgot mondott nekiink, hogy nem ve-




E. Strogova: Apdk és fuik 875

heti rossz néven, ha mi is egy kissé... indiszkrétek lesziink. A régi
kényvekben turkdlok és ilyeneket taldlok bennék: ,, A félelem kék ro-
hadasa®, ,,Az alkony szakadt hurja rezgett, ,,A kopasz nap szemte-
leniil belépett az ablakon®, Azt gondolom, hogy semmi merészebbet
és ujabbat nem mondhat On ezek utin a gyongyszemek utan, Mi azon-
ban sok dolgot fogunk mondani. Vannak koézottiink tébben, akik ir-
nak, Egyesek j6l, masok rosszul, Vannak, akik irodalmi lapoiiat irnak.
De ezekben a lapokban On sohasem fog taldlkozni a ,.kopasz nappal®,

— Nem vagyunk neuraszténidsok; hogy tgy mondjam, egészen
normdlisak vagyunk. Nem szeretiink olyan konyveket olvasni, ame-
lyekben a csunyasagrél, rendellenességekrd]l, a kilatdstalan kétségbe-
esésrél van sz6, Dosztojevszki is tédvol van t6liink, mert tal betegnek
érezzitk, Nemrégen olvastam Zola Fold-jét, Mondhatom, hogy ludbér-
zott téle a hatam. Maguk mindenaron azt akarjik, hogy megsirassuk
Desdemonat. De a ,szenvedélyek nyelve idegen szamunkra., Mindez
lehet érdekes, de egyaltaliban nem tragikus. Es a Hébort és Békében
jobban szeretjiik Napoleont, mint Natasat, Hogy valaki igy ,6nmagé-
tol* a esalidi életre “sziilessék...

— ¥Bs kicsoda siratta meg, mint egy borjd, a nyaron, a taborban
Karenin Annat? — siivitett fel egy hang.

A szénok egy pillanatig zavartan habozott, azutan igy folytatta:

— Igen, mi is sirunk néha, mert a miivész rakényszerit benniin-
ket, mert a mii szép, De nem ugy, amint ezt maguk értik, egyéltala-
ban nem 1ugy. — (A ladny hirtelen haragra lobbant.) — Igenis, vegyék
tudomésul, hogy nem akarok gy sirni, mint maguk és tudom, hogy
egészen maskép sirtam €s.egészen bizonyosan nem ugyanazon a dol-
gokon sirtam!

Az elnok itt kozbeszélt és kijelentette, hogy Lusja nem kiteles
igazolni magdt kénnyeiért a hallgatésig el6tt. Lusja azutan tovabb
beszélt arrdl, ami a szivén fekiidt.

— Azzal vadolnak benniinket, hogy nem ismerjitkk az abrandokat.
Szabad megkérdeznem, hogy mirél abrandoztak maguk? Nem sziik-
séges felelnie. Jobban tudjuk, mint sajat maguk. Tarsaim ki mondja
meg, mirdl abrandozhatott egy ilyen apa?

Vagy tiz kéz emelkedett fel.

Egy nagy, csupa élénkség fit kezdett beszélni:

— Ezek az apdk el6szor is a gazdagsagrél abrandoztak, A legbat-
rabbak koziilok (itt a fin, osszehuzott személddke aldl, kétkedden né-
zett az apa vézna alakjara) ,derék és diesd tettekrdl”“® abrandoztak,
Masok orvosi vagy iigyvédi palyafutésrél dbrandoztak, j6 anyagi vi-
szonyokrél, Kiilonben kar volna sarba taposni ezt a pompas szot:
»abrind” a torténet mar régéta kell6képpen értékeli a kispolgar ,fen-
kolt eszményeit®,

— Mir6l abrandozunk mi? — folytatta Lusja. — Engedje meg
legel6bb is ezt a kozonséges gondolatmenetet. A jovonk biztositva van,
orszdgunk nem ismeri a munkanélkiiliséget, igy hogy a ,j6 anyagi
xiszonyok“ abrandjai maguktél elesnek, Az ébrandjaink!... De egy-
4ltalaban ossze lehet-e hasonlitani az abrandjaikat a mieinkkel? A
személyes jolét kérdését egy oly nemzedék eszményével, amelyet a tor-
ténet azzal bizott meg, hogy felépitse az 1j rend allamat.

— Lusja, csak semmi alklasszikus patosz!

Ez a figyelmeztetés a tanul6k soraibél hangzoit el,

— Igaza van, beszéljiink egyszeriibben. De ne felejtsiik el, hogy
két korszak vitijaban wvesziink részt! De hat beszéljiink egyszeriibben,
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Itt van, a legelsé sorban, Pavlik Ivanov, A szenvedélye a vegytan
és kiilondsen a szerves vegytan. Képes arra, hogy egyhuzamban el-
mondja a legbonyolultabb formulikat, 50-et percenként. Es az ihlet
lazaban mondja el 6ket, mintha kélteményrél volna szo.

— Az élettani és természetrajzi konyvek egész hegyeit falta fel.
Kiviilr6él tudja Darvin Fajok Eredeté-t és a szivén valészintileg Men-
deljev képét hordja. ..

— Mi alkimistanak hivjuk, Laboratériumot rendezett be maganal
és ott tblti az idejét egy esomd tarsival, Bekopogtatnak minden tobbé-
kevéshé ismert tudéshoz és arrél abrandoznak, hogy mesterségesen
fogiak eldallitani a fehérjét, Palnak tele van a feje ,Szintézis Doktor
Rejtelmei“-vel és megfogadta, hogy mire 80 éves lesz, nemesak meg
fogja oldani a fehérje rejtélyét, hanem raadasul idealis polgartarsat
is fog bel6le esinalni. Nem tud aludni a J6é Isten babérjai miatt. Azt
hiszem, hogy Paltél megfeleldébb {itemii munkat kell megkivetelniink!

— Ott van mellette Lavrova Nina, egy épitomunkis leinya, Az
a terve, hogy fel fogja épiteni a vilag foévarosit a vilagfolyam Volga
mellett, Mindig a legjobb tanulé volt ipari rajzban és miiasztalossag-
ban. Az § asztalkdi, kalapaesai, hiaromszogei és viragallvanyai wvol-
tak mindig a legszebbek. Kgy csomd gyerekkel egyiitt mar sok tueat-
nyi tervrajzot készitett a jové varos hazairdl, BEgész keriileteket dol-
goztak ki mar. Igen figyelemre mélté véaros, fiiggokertekkel, freskok-
kal sth. Nina, aki keveset torddik az elvekkel, osszetarsitotta Le Cor-
busiert a korinthusi oszloppal.

— Valamennyien abrandoznak valamirél, Pedig be kell ismerni,
hogy ma nehéz dolog az Aabrandozas. Mert ilyen a kor. Manapsig
annyl minden torténik. Ma, mondjuk, felavatjik a Bielemor-esatornat
¢s hozzafognak a Volga-Moszkva esatorna épitéséhez, Akkor azutan
a gyerckek hozzalatnak ahhoz, hogy ecikkeket. esszéket, dtletszeri dol-
gokat irjanak ezekrdl. Beyik jivébeli viziteehnikvnsunk kidoleez egy
tervet: elragadni a tikésektdl az dsszes meleg tengeri dram'atot és
kiiriilvenni, gyapitsil mddjira, Szibériat ezekkel az dramlatokkal.
Es mar ott tart, hogy fiirdéhelyeket nyit mee a tundraban. A sarki
tenger himdérséklete 25 fokra emelkedik, Nagyszerii északi Riviéra vi-
ragzik fel a sarkkiron tal., Azutan egyszerre a fejiinkre zuhan a
sztratoszféra-eémb, Sarmnlesuk szférikus vorata az atom felbontisa,
a Karakum-sivatag, az orosz automobil ipar diadala! Akkor azutan
meaviltoztatink a specialitasunkat, megvaltoznak az 4brandjaink, A
psmeleg dramlatok uralkoddja® akit a Golfiramok és Kurosivok eeisz
tomeednek a kiséretében lathatunk a fali 1jsdeon, most mar a koz-
mikus sugarak nvalabjat hordja a tiskajaban. . Feész vilagosan latom
oket — mondja a gyerekeknek, — Csak hoznanak le egyvet beldliik a tu-
désok a laboratirium szidmara, amikor leckizelebb felszallanak.®

— Mozt éppen nagy izealom van az iskolaban. Sok kutats, a mi
Nansenjeink és Pressevalskiink, palyat cserél. Van, aki azt a rémhirt
terieszti, hogy mire elvécezziik az iskolat, nem marad tibh .fehér folt®
a fildon, De azért persze némelyvek olyan kitartok, hogy aﬂllw is RzOT-
ga]manqn tanulnak nyelveket és leveleznek Ansztrilidval, Kalifornia-
val: éppen esak hogy a Tiizfildre és Gronlandba nem irnak., Kz az 6
romantikajuk. Mar nem is tudnanak meg lenni ezek nélkiil a levelek
nélkiil. . .

— Fs most legyen szabad valaszolnom egy személyes kérdésre,
Az az apa, akit itt hallottunk ezt jajveszékelte: ,.Oh ezek a kizon-
abees teremtések, a nyniltenyésztésért lelkesednek.” Kedves papa, fel-
hozhatok Onnek fiatalsigunk életébdl egy masik, még undoritébb ese-
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tet, Engedje meg, hogy felirjam erre a tablara azt a formulat, ame-
lyet ma tanultunk a mezdgazdasdgi érdan:

(£ +N)2)365) = 2

— Vajjon mi ez? Magunk a szamok is elpirulnak bele, apapolgar-
tars! ez a tragya algebrija. Azt a trigyamennyiséget jeloli, amelyet
egy allat évenként adhat. Sokdig dolgoztam az allatkerti kiorben. Igen
érdekes megfigyeléseket tettiink ott a tandrok vezetése alatt az alla-
tok terhességére vonatkozolag, ami lehetévé tette, hogy maginak a
hires Brehmnek a megfigyeléseit is itt-ott helyesbitsiik, kiilontsen a
roka terhességének idotavtamat illetéleg, Ugyanakkbr egy darabot
irtam korunk hoésér6l az iskolai palyazat szamara. Es nagyon szere-
tem Block verseit is zenekisérettel,

— Az egész osztaly érdeklédik a miivészet irant. Hat novendék
példaul komolyan foglalkozik a zenével, Andrej, az atlétabajnokunk,
aki dijakat nyer minden olimpidszon, gyényoriien hegediil, ami nem
akadélyozza meg abban, hogy a filozéfidval és a fizikaval is foglal-
kozzék, 6 a mi konyirtelen dialektikusunk és a noteszében osztélyozza
a tandrokat a szerint, hogy a magyarizataikban mennyi logikus szel-
lemré] tettek tanusigot, Van egy kis lanyunk, aki zeneszerzd, A fes-
téink egy nagy albumot készitetiek: ,Egy nagy varos tipusai“, amely,
szavamra, megérdemelné, hogy az allami kiadd kiadja.

— De kezdek mér elfaradni! Pedig még be kell bizonyitanom,
hogy tébbet tudunk, mint a régi gimniziumok névendékei! Az apa
polgartars azt mondta itf, hogy semmit sem ftudunk, hogy kész
filozéfiit tanitanak mekiink. Ez azutin egyszeriien aljassig, kizon-
séges hazugsig! Elég, ha felsorolom, hogy mit tanulunk most az is- .
koldban. Elettanbdél a fejlédéselméleteket tanuljuk. Ez a targy adaz
vitdkra ad alkalmat: vitatkezunk a variabilitdson és Darvin elméleté-
nek a hibain, Kozgazdasagtanbdl a piacokat tanuljuk. A minap heves
vita tort ki az elvont munka kérdésében, Az egyik novendék Rubin
elméletét védte; maguk a nivendékek elbantak vele, de azért kitar-
tott amellett, hogy a tandr ,legalibb két logikai hibat*® kivetett el az
elvont munka meghatdrozasinil. Nemrégen, az egyik 6ra alatt, vita
folyt az egyén szerepérél a torténetben,

— Megprébalkoztunk azzal, hogy athelyezziik az egyes tirténeti

személyiségeket méas korszakokba, Thomas Miinzert feltamasziottuk
a mi idonkben, De az éra til riéivid volt ehhez, A vita tovabb folyt a
sziinetekben is. Amikor a francia forradalmat ismételtiik, néhiny na-
pig a vezetdi szerepét jatszottuk, En voltam a Megvesztegethetetlen
és konyortelen vadat emeltem az iskola ,siksiaga“ ellen. A Danton-
nal és Maratial folytatett harcok még ma is tartanak, bar a jaték
elérehaladisa mér régen meg kivinta volna bukésukat.
: Fouché szerepére senki sem vallalkozott. Amikor az , Apak és
fink“-at té}nulmainyoztuk Turgenyevtdl, majdnem osszeverekedtiink a
Bazarov [ilozéfidja feletti vitdban. A dialektikus materializmus koreé-
ben barmely targy élénk vitakra vezet,

Ekkor a gzégyenkeza apa dirmogve tavozni késziilt a esatatérrdl,
] "k_ Maradjon polgértars! még sziikségiink van Onre — kialtott az
elnik.

S az élettan kivér tanarnéje mdr oft &llott az emelvényen,

— Ne menjen még el, Lusja még nem mondott el mindent, — kér-
lelte az apit. — Az On vadja, hogy a novendékeknek kész elméletet
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tanitunk, mélyven megdébbentett, De ezzel szemben mar bebizonyitot-

tak, hogy fejlett kritikai érzékkel fogadjak azt, amit nekik tanitanak

és hogy mindenen hevesen vitatkoznak, Es ezek a vitak boldog wvitik,

nincs benniik semmi kinlédas. Mire volnidnak jék a kinnyek és a

szenvedés? Mi, pedagégusok, igyeksziink minél jobban megkénnyiteni

szamukra a ,tudds fénylé csticsai“ felé vezetdé utat. Es hogy tanultunk

" mi magunk? Milyen uton haladtunk a filozéfia meghdditasa felé? En
a tanulmanyaimat 1917-ben fejeztem be és ekkor megvalasztottak va-
rosunkban az elsé gimndziumi természetrajzi kor elnokévé, Emlékszem

arra, hogy hogyan kiséreltiik meg elészor egy béka élveboncolasat.
Beleszurtunk a fejébe egy tiit, anélkiill, hogy pontesan tudtuk volna,
hogy hovéd kell szirni. A béka, a tiivel a fejében, egészen a mennye-

zetig ugrott 6riilt fajdalméban, Ujra megfogtuk és elkezdtiik vag-
dalni rozsdis zsebkésiinkkel. A béka visitott és védekezni prébalt, kis

labaival igyekezett elhdritani a zsebkést, En elsapadtam; egy érzé-
keny lany eldjult és maguk a fiik is kitnnyeiket torolték, A kor fel-

bomlott ezutdn a jelenet utdn. Csak sokkal késdbb sikeriilt tjbél fel-
allitanunk, Es mit olvastunk mi? Biichnert és valami dilettans ter-

mészetfiloz6fiat a , Niva“-b6l* Valéban sziikséges volna, hogy a mi
gyermekeink is vak kutyakélykék médjara tapogatézzanak és meg-

ismételjék minden hibankat?

> — Azonban az a szomori, gyermekeim, — és most elsdsorban
hozzatok fordulok — hogy Lusja a beszédével megerdsitette az apa

egyik vadjat: az igaz, hogy szerelmesek vagytok magatokba és kép-

mutaték vagytok. Valéban annyira tokéletesek volndtok? Szé sines

réla. Abbol a képbfl, amit Lusja feslett, sok vonas hianyzik. Hol ma-

rad a gyermekkor? Az ostobasdgok, a gyermekességek? Mintha a

sziinetek alatt nem lovagolnatok koffereken, mint a bolondok, minden

ismeretetek és a quantum-elmélet ellenére? Es miért nem mondtad el,
hogy a fels6 csoportban, a kilences csoportban, létezik egy ,fajanko*

nevii szervezet, amelynek a rossz természetii gyermekek a tagjai és

amely azt tiizte ki céljanak, ,hogy boszantsa az ordk alatt az egész

osztalyt?“ Ks miért nem ismerted he, hogy sokban koziiletek tényleg

wvan valami abbé6l a kellemetlen racionalizmusbél és amerikanizmus-
bél. Mi volna mas, mint képmutatdas, az a csoportokban népszerii

osztilyozas, amelyvet magatok vezettek a magaviseletetekre vonatko-

zbélag, amikor felallitjatok a havi mérleget, a pozitiv, vagy negativ
eredményt, ez ‘az ,erkolesi konyvvitel* amint nevezitek. A tornacso-

port napléjiban sziinteleniil az akaratrdl beszéltek; minden oldalara

beirjatok: ,,Megint elveszitettiink 6t percet az 6raboél ostoba vitakkal®,

vagy: ,Hz meg ez megérdemli hogy bevezessék az energiapoesékolék

lajstroméba.” Nem érzitek, hogy mily* kevéssé Oszinte ez a flort az
amerikanizmussal? Azuntan itt van ez a ti esuf hatarozatotok a szere-

lemrél. Mekkora onesoddlast arul el és ugyanakkor mekkora hazug-

sag: ne hazudjatok, gyerekek! Ti is szoktatok szerelmesek lenni, ba-
rataim, jol tudjatok és én magam is kiviilrdl ismerem az 6sszes regé-

nyeiteket., Osszezavarodtatok. Harmoénikus személyek akartok lenni és

szamiiztétek a szerelmet. Mintha Desdemona érzelmeit nem is ismer-

nétek? A szerelem feszélyez benneteket tanulményaitokban? Utalatos

gyerekek vagytok!

Kinos csend fogadta ezeket a szavakat, Proskovia Fedorovna volt

a legkedveltebb taniténdé az iskolaban, Es fajt, hogy éppen téle kel-

lett hallani ezt a szemrehanydst. A sarokban az osztdly sejtvezetisége,

osszedugott fejekkel, lazasan targyalt,
— Proskovia Fedorovna! — Sz6lalt meg akadozé hangon a sejt-

F
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titkarnéje, — Proskovia Fedorovna! Azért ez nem igazsagos dolog! Mi
nem igy gondoltuk, Mi csak j6t akartunk, Csak ideiglenesen hataroz-
tuk el... Es mér vissza is vontuk. Azt gondoltuk, hogy 1ugy is olyan
kevés idénk van csak a tanulmanyainkra..., Mi nem vagyunk kozon-
séges fababok, S

— Hagyjuk most mér! — szakitotta félbe az elnok.— Lesz még ido-
tok, hogy bebizonyitsiatok., Most attériink a kolestonds segitség megvi-
tatasdra, amelyt6]l eltdvolodtunk egy kissé,

3 A cari rendszer rendérje. — ? Hires orosz kolto, aki 1921-ben
halt meg. — * Idézet Blocknak egy misztikus lirizmussal telitett ver-
séhdl, — ¢ Csaladi Szemle a cérizmus alatt.

A HITLERIZMUS SZOCIALPOLITIKAJA
Irta: SANDOR PAL (Budapest)

Altaldnos felfogés, hogy a hitlerizmus az olasz fasizmus német
kiaddsa; hogy Mussolini nem-exportirunak mondott rendszere még-
sem 4llt meg az olasz hatarnal, Hogy a hitlerizmus tulajdonképpen
masolata, kivetdje, tanitvanya, fegyvertdrsa, sth. a fasizmusnak, Lé-
nyegiik, elméletiik, médszeriik és gyakorlatuk egy és ugyanaz. S valo-
ban: kézenfekvé a két orszagbeli fasizmusnak az Osszehasonlitdsa, ha
mindjirt nem is azért, hogy a foltétlen azonossig megillapittassék,
aminek alapjin olyan messzemend kivetkeztetéseket lehetne levonni,
hogy a fasizmus ugyanolyan kemény és kikeriilhetetlen torvényszerii-
ségeket mutat fel, mint maga a kapitalizmus, — hogy tehat hidbavalé
minden eréfeszités és Aldozat: a fasizmns eldretérése adott koriilmé-
nyek kozott, az dllam és tarsadalom Atformalédisa a fasiszta elmélet
mutatta uton, épp annyira tarsadalmi sziikségszerfiség, mint a feu-
dalizmusb6l a kapitalizmusba valé dtmenet, vagy a szocialdemokra-
cia ,tragikus” szerepe, amelynek ossze kell omlani a fasiszta perié-
‘dushan, akar ellene szegiil a fasizmusnak és megteremti az egység-
frontot, akiar pedig béketiiréssel viseli sorsat. S még kevéshé azért,
hogy a kiillénbségek, amelyek a két fasizmus kozott észlelhetbk, a két
»nép” faji tulajdonsAgaira vezettessenek vissza, hogy ezzel is iga-
zol6djék a fasizmus elmélete, amely 6nmagit nem az osztilyra, hanem
a fajra, természeti és nem tarsadalmi adottsdgokra igyvekszik fel-
épiteni,

Azonosiag természetesen megallapithaté, még pedig elsésor-
ban a célban: a létében fenyegetett uralkodérendszer megmentésében
és fenntartisaban, mésodsorban az eszkozok egy csoportjiban: a mun-
masmozgalom erdszakos letiprasiban, az osztdlyontudatos munkasok
szervezeti, ideologiai, sit fizikai megsemmisitésére val6 torekvésében.
Ezek az azonossigok ugyszélvan magitol értetfdbek, hiszen a fasiz-
mus éppen ezekben talalja létalapjat és értelmét. Vannak azonban
olyan azonossigai is, melyek egyik oldalré]l azt mutatiik, hoey a pron-
letariatus nem tanult eleget a torténelembél, igy pld. a szocialdemok-
rdcidnak a magatartisa a feltord fasizmussal szemben, a mechaniszti-
kns demokracia felfogésa €s az .igazsig“-ban valé hite, a legalitdas fe-
tisizmusa, sth., — madsik oldalrél pedig azt, hogy az uralkodé osztily
sokkal tanulékonyabb és rugalmasabb, mintsem a proletariatus nagy-
része feltételezte volna réla. Példa erre a hitlerizmusnak a fasizmus-
t6} eltanult és tovabbfejlesztett tomeg-megmozgatisa, a hatalom meg-
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ragadisa el6tti demagégia és a hatalom meghdditasa utini megfeled-
kezés a  tett igéretekrdl: a  kisérletiesen ugyanugy-elbanas
a disszidensekkel (az SA-lazaddsok és Mussolini ,legjobbjainak® laiz;_:_-
dasa), a ,fasiszta forradalom™ gyors likvidalasa és az sevoluciovai®™
vald felvaltatisa, stb, Vannak végiil egyszerii dAivételek is, igy
elsésorban a fasiszta szocialpoiitika alapelméletének a kikol-
cstnzése, amit maga Hitler szegez még 1930-ban a disszidens Gregor
Strasser ellen: .. Maga a szocializmus kifejezés rossz és elsésorban is
nom gelenti azt, hogy az iizemeket szoeializalni kell, hanem csak azt,
hogy azokal szocializdlni lehet, ha ugyanis azok a nemzet érdekei
ellen fdmadnak. Amig azonban ezt nem teszik, valosagos gazsdg volna
4 gazdasagot szétrombolni... Van mar erre egy mintaképiink, melyet
minden tovabbi nélkiil atvehetiink, a fasizmus! Eppen Ggy, mint a
fasisztak mar megalkoitak, a mi nemzeti szocialista allamunkban is
a vallalkozok és munkasok egyenjogusdghan fognak egyméas mellett
allni, az erds allam pedig konfliktusok esetében dinteni fog és gon-
doskodik rdla, hogy gazdasagi harcok a nemzet életét ne veszélyez-
tessék.” (Braun-Bueh 30. 0.) A Carta del Lavoro szavai ezek, melyek-
ben nem az a fontos, hogy mar jo eleve nyitott ajtokat teremt, ame-
lyeken el lehet illanni a szocializalisra tett igéretek beviltisa elél, —
hanem az, hogy ezek a szavak mar tartalmazzak a fasiszta ideologia
minden tontosabb fogalmat, Az erds dllam, a nemzet érdeke az oszta-
lvok felett, a munkaltaték és munkasok egyvenjogusaga az olasz fasiz-
mus alaptételei és funkeidjuk, szerepiik, a hozzijuk filzitt {6kés osz-
talyuralmi  varakozisok is pontosan megfelelnek az olasznak. S ha
ebben az azonossighan sok a tudatossig, a kényelembdl, vagy tehet-
ségtelenséghél levezetheté szandékos Atvétel, — mégis fontos megalla-
pitani, hogy ez az Atvétel tarsadalmilag megtorténhetett. A feudilis
tarsadalom értetleniil Allna szemben példaul a liberalis  kapitalista
ideologiaval, az orosz fiatalsag értetleniil all szemben a ténnyel, hogr
a kapitalista orszagok proletiriatusa, a tulnyomé tobbség, kényre-
kedvre kiteszi magdt a csekély kisobbség uralmanak és kizsakmanvo-
lasinak, Vagy még viligosabban: a francia forradalom eszméirol tu-
domdsa volt a kortars-Magyarovszignak, de talajt szamukra csak a
késébhi, a 48-as Magyarorszag adott, Bizonyos gondolatmeneteknek,
e=zméknek, torekvéseknek meg kell hegy legyen a tarsadalmilag meg-
alapozott akuvsztikdaja, a hataslehetdségek szigorn tiorvényszeriiségek-
rek vannak alavetve és a szocidlis appercepeio esak megfeleld adott-
sdgokon keresztiil mikiodhetik,

S hogy a fasiszta elmélet oly sima utat talalt a németorsz:ior
timegekhez, az azt mutatja, hogy az clasz és német tarsadalmi viszo-
nvokban, az osztalyerok egymashoz wvaldo allasaban adaegnatsagok
wralkodtak., De ugyvanigy szolgdlnak magyarizatul a kiillonbségekre,
melyek az olasz és német fasizmus kozott feltalalhatok., Ezek az el-
méleti kiilonbségek gazdasagi, tdrsadalmi, osztdlyviszonylati konkrd!
kiilinhségeknek felelnek meg, — természetesen anélkiil, hogy e kii-
linbségek pontos paralleljeinek rendszerét lehetne feldllitani. Még a
kozvetleniil észlelheté viszonyok is annyi vonatkozasban érvénvesiil-
nek, hogy a legszélesebb alapon lefolytatott analizis is esak a tokélet-
len indukeio altal kaphato, teljes érvényre szimot nem tarthatd ered-
ményt hozhat létre, E tanulminy keretein beliil nem is ilvenfajia
indnkeioro! lesz szd, hanem csupin egy altalanos térvényszeriiségnek
a felmutatasarol, amelyhez, ha az olasz fasizmus alapot, akkor a né-
met fasizmus példakat, kiegészité <zineket adhat, De még mieldtt a
kiilonhségek lényegének a felmutatisba fognink, éppen ennek vila-
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gosabba tételére fontosnak latszik egy, az eddig érintett azonossigok-
n4al mélyebbre nyulé azonossiagnak a megemlitése,

Honnan adédik ugyanis a lehetéség, hogy mindkét orszé.gb:an
ugyanakkor, s6t ugyanolyan aktussal semmisitsék meg a mu}ukag,-
sag osztalyontudatos, szervezeti 1étét, vegyék el téle, mint osztalytol
a levegét, torjék le, mint osztilynak életmegnyilvanulasait, ag:uqu
egyuttal ,testvéri olelkezésre* hivjak., Hogyan lehetséges ez a latszo-
lagos onellentmondas, hogy egyszerre akarja megmenteni, felmagasz-
tositani egyfelél és leigazni, megsemmisiteni masfel6l. A magyaré-
zat erre az olasz és német imperializmus kiilénleges forméjaban rej-
lik. Az olaszorszagi imperializmus mar a fasizmus el6tt problémaja
volt nemesak a vilagpolitikdnak, hanem a reformista szocialista teo-
retikusoknak is., Keresték a gazdasigi motivumait a kétségkiviil ész-
lelt imperialista torekvéseknek s amikor ez a gazdasag csak arra tu-
dott felelni, hogy Olaszorszdg tékeexportra képtelen, hiszen még ma
is osszes allami bevételeinek mintegy 60 szdzalékat adodssagai kamat-
torlesztésére kénytelen forditani, sot dacira a ,,gabonacsatanak“ és
annak a ténynek, hogy Mussolini szerint ,az olasz paraszt szeren-
esére megszokta, hogy egyszer egyék naponta®, végeredményben még
arukban is inkabb import-, mint export-dllam, — akkor még Robert
Michels (Sozialismus und Faschismus in Italien) is olyan boleses-
séghez jut, hogy az olasz imperializmus ,ressentiment“-bdl, ,imitacio-
b6l“ torténik, azaz abbél a hiusaghbdl, mely azt diktalja, hogy Olasz«
orszagnak lépést kell tartania nagyhatalomtarsaival, Angliaval és
Franciaorszaggal, Ennél az ,idealisztikus” felfogasnal sokkal kizelebb
4ll az igazsdghoz az a tétel, hogy az olasz imperializmus tulajdonkép-
pen népesedési politika, amennyiben a mai olaszorszagi tulajdonviszo-
nyok mellett Olaszorszignak nem Aruban, nem tékében, hanem mun-
kaer6ben, emberanyagban van tultermelése. S amikor ennek a rela-
tiv tulnépesedésnek az ellensulyozisara (miutin a kivandorlasi poli-
tika, a gyermeknevelési koltségekben, munkaerdében (adézas szempont-
jébél is), véderdben, a kivandorlott magdaval vitt, vagy odakint meg-
takaritott tokéjében az allamra nézve mindenkép veszleséggel végzi-
dik,) a gyarmatositasi kisérletek lépnek elGtérbe, akkor még a szo-
cialista Antonio Labriola is szolgalatiba Aall ezeknek a torekvések-
nek, Az olasz nacionalista imperializmus, éppen 1gy, mint kés6ébb a
haborus beavatkozasra valé uszitas, proletir jelszavak alatt sziiletett
meg; képviseldi igy allitottdk fel a tételt: ami a proletariatusnak a
burzsoazia, az nekiink (olaszoknak) a francia, angol, amerikai: a gaz-
dagok, akik a mi ellenségeink, A haboru el6tti gvarmati politikaban
a burzsoazidnak és a reformista szocialistaknak az egységfrontja egyik
nem elhanyagolhaté motivuma annak a lehetéségnek, amely a fasiz-
mushan valésult meg az osztdlyhare felfiiggesztése, az osztialyellen-
tétek latszélagossi deklardlasa révén, Még erdsebb motivom adédik
hasonl6, gyors tempdban eldallott helyzetben a németorszagi esemé-
nyek szamara. A héboru el6tti német imperializmus ,klasszikus® téke-
export-imperializmus volt; a habord segitségével az entente-imperia-
lizmus megsemmisitette a német imperializmust eredeti forméajaban,
de megteremtette a gyarmatok elvételével, a jovatételi kotelezettségek-
kel, a kiilfoldi kélesénokkel az ,olasz“féle imperializmust. A téke ex-
portbél tékeimport lett, a német munkissagbol, amelynek széles ré-
tege élvezte az extra-profitot a haborn elétt, gyarmati munkis, ame-
lyet nemesak a német burzsoizia, hanem a német burzsoiziinak nyuj-
tottl_ki’alcs_ﬁniik és a német vallalatokba bevonult kiilfoldi tékék révén
a kiilfoldi kapitalizmus is kizsdkményol, A német burzsodziinak tehit
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egyfeldl meg volt adva a lehet6ség, hogy a munkdssiag gazdasagi hely-
zetének romldsat a kiilfoldi toke kizsakméanyolasaval okolja meg s
ezzel egységfrontol igyekezzék teremteni a munkassiggal az entente
imperializmus, a Versailles és az ezeket jogilag elismerdé ,November-
verbrechen® reprezentansai ellen, — masrészt pedig ennek az egység-
front-megteremtésnek <ddeolégiai eléfeltétele azokpak az elnémitésa,
akik ramutatnak, hogy a kizsikmanyolas lancolatiban a német bur-
zs04zia nem ugyan az utolsé laneszem, de laneszem, — és a német im-
perializmusban bekiévetkezett funkeio valtozas akként tiikrozédik,
hogy a gyarmativd siilyedt német munkassag dlta] létrehozott extra-
profitot a német burzsoazia kapja a nemzetkozi burzsoaziatél azokért
a szolgalatokért, melyekkel a német burzsodzia a maga dllami eré-
szakszervezeteivel és inflicids, sth. politikdjaval a német munkassag
gvarmativa siilyesztését elvégezte, A hitlerizmus ,ijjaéledt” imperializ-
musa, minthogy annyit lat, hogy az eredeti ,klasszikus® imperializ-
musra belathaté idén beliil nem keriilhet sor, népesedési politika eimén
kapesolodik szorosan az imperializmus moédszeréhez., Hitler a NSDAP
programjihoz fiizott, 1930 mare. 6-rol keltezett ,,parthivatalos-nyilatkoza-
taban a partnak a parasztsaghoz és mez6gazdasighoz vald viszonyara
vonatkozolag” pontosan leszogezi, hogy ,nagyban tap- és telepiilési-
teriiletet eléteremteni a névekvd német nép sziméra a német kiilpo-
litika feladata.” (Gottfried Feder: Das Programm der NSDAP, 10, 0.)
Ami mar most az emlitett kiilonbségeket illeti, két alapveté kii-
]iinhségnek az allandé szem el6tt tartdsa sziikséges ahhoz, hogy az
olasz és német fasizmusok eltéré vonasai magyarazatot nyerjenek, Az
egyik altalanos-gazdasagi, objektiv, — a masik osztalyviszonylati,
szubjektiv., Az egyik az a tény, hogy Olaszorszaghban a fasizmus eld-
retbrése idején a habori utani konjunktura-periédus kezdetén wvoltak.
A habort okozta zilaltsig a termelésben még mnem rendezdodstt el,
nyersanyag beszerzés, forgalom, finanszirozas, piac, valutaviszonyok
a legteljesebb kaosz képét ‘ll'llltdltdk a munkasmozgalom spontan akeiof,
sztrajkok, gyarmegszallasok, a munkabereknek a munkastanicsok
altal valé meghatirozasa sth. a kapitalizmus sziamara lehetetlenné
tett minden biztos kalkuldciét és megakadalyozta, hogy a burzsoazia
elékeriiljon a kezd6dd konjunktura kihaszniéldséra. A helyzet vilagos
volt: wvagy forradalom utjan el fog kovetkezni a szocialista terme-
lésre valé atmenet, vagy a burzsoazia fegyveres ereje fog ,rendet”,
illetve a zavartalan kizsakminyolasra lehetoséget teremteni. A for-
radalmi mozgalom a munkassag szindikalista beallitottsiga, az allam
problémajinak fe]l nem ismerése és a relormista vezetok miatt fél-
uton megéallt, elakadt, a munkassag kivonulvan a megszillott gyarak-
bél maga szamolta fel a megkezdett forradalmat és félig elvégezte a
munkat, amelyet a fasizmus aztin befejezett. Ezzel szemben a német
fasizmus kifejlédése, majd uralomrakeriilése a kapitalizmus struktu-
ralis valsaganak iddépontjara esik. A helyzet a német kapitalizmus
szamdra is tarthatatlanna valt, hogy a fordulat elérkezett, — proletir
forradalom, vagy fasiszta diktatura — azt mutattak a sorozatos ered-
ménytelen valasztisok és az osztalyok és partok késhegyig mend harea.
A proletarforradalom nem kivetkezett el, — a kommunista part egye-
diil nem volt képes megesinilni és az egységfront megteremtésére vald
torekvése a szocialdemokratapart ellenallasan megtorott. A forgalmi
sztrajk, amely az akeidéban valé egységfrontot célozta, azzal, hogy a
szocialdemokrata pa.rt visszatartotta tomegeit a részvételtol, nem tudott
altalanos sztriajkka és utana fegyveres felkeléssé k1fe,}[odn|, — 5 ezzel
az iniciativa a fasizmus kezébe keriilt. Gy6zelem Olaszorszaghan és
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gyozelem Németorszighan, — a lényeg azonban mégis az, hogy az
olasz fasizmusnak a konjunktura kezdetén sziiksége volt a munkassig
széles tomegeire mint munkasokra, — a hitlerizmus a valsigban nem-
csak, hogy nyomaszté ballasztnak érzi a munkanélkiiliek témegeit, ha-
nem még sajat aktiv parthivei elhelyezése céljabél is kénytelen kitenni
az iizemekbdl a ,marxista®, kevésbé megbizhaté munkasokat, A ma-
sodik lényeges kiilonbség pedig az, hogy Olaszorszigban annak idején
nem volt egy eros, osztalyontudatos proletarpart, — Németorszidgban
pedig van.

Fzekbs] a kiilonbségekbsl azutan lényeges kiovetkezmények ha-
rulnak az olasz és német fasizmusok egész ideolégiajara, de kiilondsen
szocialpolitikai beallitottsagdra. Mindenekelétt az olasz fasizmus el-
ismeri az osztalyok létezését; torekvése csak abban 4ll, hogy a kozot-
tiik fennallé ellentétek jelentéségét kisebbitse, magasabb egységhbe
feloldja. A német fasizmus azonban tovabb megy: tagadja az oszta-
lvok fennallasat, kiilon érdekeiket; az osztalyhare nem egyéb, mint
,zsidé-marxista kitalalas® és a termelésben elfoglalt szerepet nem az
hatirozza meg, hogy a termelé milyen viszonyban van a termeldesz-
kozzel, annak tulajdonosa-e, vagy nem. Az egyetlen kiilonbhség csak
abban all, hogy az egyik szellemi, a masik fizikai munkat végez.
Hogy ezt a felfogast végigvezethesse, kénytelen kiilonbséget tenni sze-
mélyes tékés és személytelen tékés kozott. Ez utobbi, amely részvény-
tarsasidgok formajiban jelentkezik és amely tulajdonképpen azértnem
jelenik meg a szinen, mert nem dolgozik, hanem esak a kamatbél ¢l,

— ami egyébként egyértelmii a zsidd tékével — ez karos a nemzet
életére, abbél tehat kikapesolanddé: éppen, mert zsidé. A masik tékeés,
a — vallalkozé, — ,aki magas feladatanak, mint a gazdasig vezére

tudataban van, az ilyvennek mar erkodlesi személyiségnek kell lennie,
leealahb is kizgazdasiei értelemben. Az 6 feladata elsGsorban is a nép
igazi gazdasagi sziikségleteit megismerni, — gyakran mint feltalald
személyesen véezil el ezt a pionir munkat, — azutian a legjobb és leg-
nlesdhh termelssi alidrast kell kikutatmia. az drral a legalsé hatarig
kel]l elmennie, hogy termékeit bevezesse, kifogistalan arut kell szal-
litania®, stb.. sth. — iey jellemzi &t Gottfried Feder, a NSDAP prog-
ramianak meealkotdia és kommentiatora, a part theoretikusa (Das
Prooramm der NSDAP, 4647, 0.), é6s midon még megjiegyzi, hogy az
ilyen vallalkozd szédmara azutan, anélkiil, hogy mindenaron a pro-
fitra térekednék (mert szerinte az ilyen vallalkozé célja a ,sziikség-
letkielégités) a nyereség egészen ,magatél jon“, — ugyanakkor
konkréten mee is mondia. kikre gondol: , A legkivalébb és legismer-
tebb példa erre az ilyfajtaja vallalkozora Henry Ford; de nem kevésbé
nagyok e tekintetben a mi nehéziparunk igazin nagy megteremtdi,
Krunp. Thyssen, Abbhé, Mannesmann, Siemens, hogy csak taldlomra
néhianyat nevezzek.“ Hogy e felfogast komolyan kell venniink és hogy
micsoda szocidilis és torténelmi perspektiviak nyilnak e szavak &ltal,
azt izazan csak akkor itélhetjiik meg, ha meggondoljuk, hogy tébbek
kozott Heinrich Strobel, a német szocidldemokratapart eeyik vezér
nagysiga is Fordért igy lelkesedik: ,,Henry Ford — anélkiil, hogy
sejtené — a szoclalizmus lechatalmasabb és legszivesebben latott szi-
vetséoese, Az 6 tettei meecafolhatatlanul igazoljak a termelés hatal-
‘mas fokozisarél valéd szocialista felfogdst, mihelyt oly gazdasigi or-
eanizdtorok. mint Ford. veszik keziikbe az iigyet.” (Freie Presse,Er-
berfeld-Barmen, 1995 TV, 9) Ennek az elméleti egységfrontnak meg-
ayilvénuldsait a szocidldemokrécia és hitlerizmus kézott, valamint a
vallalkozé mint a termelés vezére szerepét a maga messzire vezetd
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jelentoségében még lesz alkalmunk latni. Most egyeldre esak annvi
a fontos, hogy az osztilyviszonyok meglazitasdnak, sét teljes meg-
sziintetésének jeleivel allunk szemben, amely nem all meg a tétel ki-
nyilatkoztatdsdval, hanem azon van, hogy tételét a valésagba is at-
vigye,

Hogyan térténik ez az atvitel, hogyan konkretizalédik az osztély:
viszonyok meglazitisa? A hitlerizmus az analégiat valésagnak wvesszi
6s amikor arra a megismerésre jut, hogy a kapitalista tﬁrﬁadaloglba.n
a kispolgarsig (azaz kisparaszt, kisiparos, szabadfoglalkozasu és intel-
lektuel) az a réteg, amelynek osztdlyhelyzete nem pontosan meghata-
rozott, amelynek keretén belitl még viszonylag érvényesiilhet a té.rsa‘.-
awalmi kapillaritds, — akkor feladatul tiizi ki, mint az osztalyellenté-
tek megoldasat a kispolgarsag erositését, valosigos termelését, A bur-
zsodzianak, amennyiben témegmozgalomra van sziiksége, a kispolgari
rétegek a faltoré kosai. Az ellenforradalom aktiv véghezvitelét kis-
polgiri elemekre bizza és esak miutdn poziciéit megerdsitette, lép
megint az elétérbe. Bz tortént Magyarorszagon, ez Olaszorszigban és
ez fog torténni Németorszagban is, Egyelére azonban még a kispol-
gar agal a szinpadon és nem latja, hogy mi megy végbe a kulisszak
mogott. A szinpad pedig azt mutatja, hogy a hés a kispolgar, akit
fel kell emeleni és8 a happy endhez kell segiteni, A Programm 16.
pontja megteszi ebben az iranyban az elsé 1épést: ,Koveteljiikk egy
egészeéges kozéposztaly megteremtését és fenntartdsat, a nagy aruha-
zak azonnali kozségi iizembe vald vételét és a kisiparosok szaméira
val6 olesé bérbeadésit, a kisiparossag legmesszebbmend részesitését az
allami, vagy kozségi rendelkezésekben.“ Megtoldja Hitler a méar idé-
zett ,,paArthivatales nyilatkozat“-ban a parasztsigra vonatkozblag (6.
pont): Az életképes kis és kozépparaszt birtok nagy szdma... min-
denekel6tt fontos*, — radkontrédz Feder (Programm 13. 0.): ,,Egészséges,
eroteljes parasztsiagra van sziikségiink, amely mentes minden kamat-
rabszolgasagtél és addébolsevizmustol”, és altalaban is (50. o.) ,lehe-
toleg sok ©Onallé exisztencia alkossa az allamot”, meri ,szdzezer sza-
bad 6nallé cipészmester pl. gazdasagilag és 4llampolitikai szempont-
bél is jobb, mint 6t éridsi cipdgyar”. Természetesen hidbavalé lenne
vitdba szallni ezzel a programmal és ramutatni arra, hogy a kapitaliz-
mus #ltalanos tendencidja éppen a kozéprétegek elproletarizalédasat
hozza magaval, tehat ha a NSDAP ez ellen a tendencia ellen akarna
sikra szallni, akkor a kapitalista gazdasigi rendszer és magantulaj-
don ellen kellene harcolnia, nem pedig annak elvi alapjara helyez-
kedni, mint azt a nemzeti szocializmus alapveté munkajaban Feder (Der
deutsche Staat auf nationaler und socialer Grundlage) 8. pontjabam
teszi: ,,A nemzeti szocializmus alapvetden elismeri a magéintulajdont
és azt allami védelem ald helyezi.“ A kispolgarsdg erdsitésénél nem &
kispolgarsiagrél van szé; a kispolgari lét negicié gy a proletariatus-
sal, mint a burzsoazigval szemben, — nem-osztdly — és a cél nem az,
hogy ez a nem-osztdly az el6bb emlitett osztélyokkal dialektikus vi-
szonyban allvan, szintézist, a totalis osztalyvtarsadalmat alkossa, —
hanem éppen ellenkezéleg: hogy megmerevedjen negicié, nem-osztily
voltaban és hypostazilja bnmagat, mint az egész tarsadalmat, a tota-
litast, Es ezzel o vilagképbél valoban kikiiszoboloédottnek latszik az
osztilyellentét, az osztilyhare és elfoglalja helyét a , Werkgemein-
schaft“, amely a tarsadalom épitményérsl alkotott univerzalisztikus
képzetének a gazdasagpolitikai visszfénye. Minden munka, minden
alkotds az altaldnossag szdméara valé szolgélattétel magasabb gondo-
lata keretében &llhat meg.“ (Feder, Programm, 50. 0.) A kispolgéir
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univerzalisztikus latékore ez, amely igényt tart rd, hogy a mikrokoz-
moszban meglassa a makrokozmoszt és a maga sziik horizontjit a vildg
végének hihesse, A burzsodzidnak sziiksége van erre a kispolgar-te-
nyésztésre: az erds kispolgdrsidg, amennyiben a burzsodzia el tudja
érni, hogy benne, illetve allamaban lassa boldogulasinak hatvédjét,
amint ez Németorszagban altaldban véve sikeriilt is neki, természetes
ellensulyul szolgdl a proletaridtussal szemben; mésrészt pedig a kis-
polgéari rétegek még akkor sem lépnek fel olyan igényekkel az édllam-
mal, illetve a burzsoaziidval szemben, ha érzik a kapitalizmus vailsigai-
nak rdjuk nehezedé sulyit. Mert a kispolgarsig nem ,osztilytntuda-
tos, nem 1ép fel szervezetten, mem juthat eszébe, éppen osztily-
bizonytalansiaginil fogva, hogy munkanélkiili segélyt, stb. kiveteljen,
a legtovdbb ha elmegy, az az adé elengedésért folytatott hare, azaz a
hare az adéknak a kispolgarsigr6l a proletaridtusra valé Atharitasaért,
aminek a burzsodzia lehetéleg nem &ll ellent, erdsitvén ezzel is a kis-
polgirsig és proletaridtus kozotti antagonizmust, A kispolgirsag bAr-
milyen ellenzéki tdmadasa is tehdt nem a burzsoazia profitja ellen ira-
nyul, azaz a burzsoaziit nem osztaly voltaban tdmadja, igy tAmadésa
nem létében fenyegeti az uralkod6é osztalyt, Amig tehat a proletaria-
tfus nem ragadja magdival a forradalom viharaban (és ez altaldban
egész rétegekre és nem egyedekre vonatkozéan esak ebben sikeriil) a
kispolgirsig egyes rétegeit, addig a kispolgarsig, legyen barmilyen
»Szélséséges”, barmilyen ,ellenzéki“, a burzsodzidra nem jelent ve-
szélyt. Ezért nines jelentdsége a hitlerizmus uralomra keriilés el6tti
ptamadasainak® a kapitalizmus ellen, — még ha nem is korrigilta
volna magéit arra, hogy 6 mindenkor esak az idegen tékét, a nem
dolgozé tokét, a spekuldcidés t6két gondolja, (L. tébbek kozott Hitler
myilatkozatat a Programm sokat vitatott 17. pontjdhoz 1928. apr. 13-rél
stb.) Més oldalrél viszont a fennallé térsadalomért, lelkesedd“ kis-
polgarsag jo szolgalatot tehet a burzsodzidnak, falaz a diktaturanak,
s, tomegszentesitést nyujt a rémuralomra és mindennapi érintkezé-
seiben (mert a burzsoazia és proletariatus kizott ez az érintkezés nines,
illetve esak osztdlyviszonylatban van meg) infieidlja a gyenge labon
allé proletar rétegeket, Ebben a perspektivaban azutin nem &nellent-
mondésa a hitleri kapitalizmusnak, hogy gazdasigi térvényszeriiségei
ellentmondisai ellenére olyan intézkedéseket hajt végre vagy enged
meg. melyek a kispolgarsdg elényére, tarsadalmi helyzetének meg-
erdsitésére irdnyulnak,

Mert ha kispolgéri bedllitottsigu a NSDAP., 25 pontbhél allé
programja, Uugy szizszorosan az az a két pont, amely a szocidlpolitiké-
val foglalkozik. Mert felveszi ugyan (21. pont) programjdba az anya-
és csecsemdvédelem mellé a fiatalkoruak munkétél valé eltiltdsat, de
ezt nem szocidlpolitikabél, azaz a ,,munkaerd védelmére” teszi, hanem
— mint a pont befejezd részében viligosan olvashaté — militarista
meggondolashél. Ténylegesen szoeidlpolitikai intézkedéseket esak a 14.
és 15. pont kovetel (14.: Kiveteljiltk a nagy ifizemekben valé nyereség
részesedést, 15.: Kiveteljiik az oregség-biztositas nagyaranyu kiépité-
sét.) Hogy az utébbi milyen kispolgari tendencidkat takar, (egyéb-
ként is a weimari alkotmany soha be nem valtott igéretei koziil van
kikolesénozve,) vilagos, Es pedig vilagos akkor, ha emlékezetbe idéz-
ziik mindazt, amit ennek a pontnak tartalmaznia kellene, ha nem
volna kispolgiri osztilytartalma, Mert bizonyos az, hogy a proletar
élete folott is sotét arnyékot vet az dregség bzonytalansaga, s6t lénye-
gében csak is 6t érinti, hiszen a munkabérek az imperialista-kapitaliz-
mus korszakdban, a racionalizdlds, az ipari tartaléksereg rohamos
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nivekedése kovetkeztében mar nem tartalmazzik tobbé sem az utéd-
munkaeré nevelési koltségeit, sem a esalad fenntartasanak koltségeit,
sem azt a lehetéséget, hogy a munkas oreg napjaira valamit is félre-
tehessen., A munkabérbdél legfeljebb az elhaszndlt munkaerdé egyik
naprol a madasikra valé regeneralasira telik s igy az dregség, a mun-
kabol valé kidélés fenyegeté réme ma sokkal elevenebb, mint volt
barmikor; helyesebben elevenebb volna, ha a probléma abbdl &allna,
hogy a munkas mit tegyen, ha munkaképtelenné valik, A fenyvegeit
rém azonban ma nem ez, — hiszen a munkéaban lévikre a Bedaux és
egyéb munkamodszerek mellett ez az dregség Ggy sem var, — hanem
a munkaképes munkisoknak a munkanélkiilisége. A munkanélkiiliség
elleni biztositas volna az oregségi biztositas mellett vagy helyett a
proletar kovetelés; errél azonban a programmban ninesen szd és ami-
kor Feder (Programm 16, o0.) kénytelen legalibb eloszavakban,
elémagyarazkodasokban ezt a problémat érinteni, akkor esak takti-
kai okokb6l mem lép fel nyiltan ellene, esak ,vallvonogatis“a van
arra a ‘kérdésre, amelynek meglevo pénziigyi terheit az elébbi kor-
manyok biinei biintetésének tekinti, viszont elvileg nyiltan lesziégezi,
hogy ,onmagdiban véve nem az allam feladata, hogy munkaképes
embereket allamkoltségen tartsanak el”, Az oregségi biztositis prog-
rammja csak eltérités a tényleges problémaktél és funkeidja abban
van, hogy a kispolgarban szocidlpolitikai reményeket és illuzidkat
keltsen.

Az bregségi biztositasnak a maga izolalt formajaban valo felve-
tését hatasaban passzivnak kell jeldlni, mert a ma megoldatlan prob-
lémaival vivodé proletariatust alapjaban véve nem érinti, viszont
azon tul, hogy a kispolgarsag ,nyugodt dregségébe” wetett hitét erd-
siti és ezzel egy okkal tobb, hogy ne keresse existenciajanak végleges
biztositasit a proletar megoldasban, a kritikajat sem hivja ki lénye-
gesebben maga ellen, Tzzel szemben aktiv tdmadisnak kell megjelol-
ni a proletar konecepeié ellen a masik emlitett szoeidlpolitikai pontot,
a nyereségrészesedést. Bz a kivetelés elavult rekvizitum a szocidlde-
mokracia ,,gazdasigi demokracia® mnéven ismert fegyvertarabél és
ezen a ponton mutatkozik meg legvilagosabban az elébb emlitett
egységfront a szocialdemokricia és hitlerizmus kozt és az osztaly-
ontudat és osztalyhare elleni tamadasban, amit ez az elmélet jelent, a
kiilbnbség nem a mindségben, hanem a mennyiségben, tempdban ¢és
intenzitasban van. A gondolatmenet it{ is, ott is a gazdasagi egyséy
fogalman épiilt, amely konkrét megjelenésében nem mas, mint a ter-
melés egysége: a termelés értelme és célja pedig nem a profit, mint
a marxizmus tanitja, hanem a termeléshen résztvevik egyiittes hol-
dogulasa (Programm 45—51. o0.) A prosperitis egyforman érdeke a
munkaltatonak és munkasnak, a konjunktura egyferma elonyokel, a
dekonjunktura egyforma hatranyokat rejt magaban. Amig azonban
a munkis mint bérmunkas jelenik meg a munkaerdpiacon és munkaja
ellenértékeképpen bért kap, addig az ellentét a munkaltaté és mun-
kas kozitt, dacara a deklaricidénak és iinnepi nyilatkozatoknak, meg-
van, mert amig vevé és eladé van, amig a munkaeré ara, addig az
ellentétes érdekek is fennallanak: a munkassag minél tébb bért és
minél rovidebb munkaidét, a burzsodzia pedig ennek éppen az ellen-
kez6jét akarja. A szembenallas gvikere tehat a bérrendszerben van:
meg kell tehat sziintetni, de ugy, hogyv azért a termelés strukturaja
(a termelé eszkozok monopolisztikus birtoklasa egyv osztaly altal) ne
valtozzék meg. FEllenben a munkasnak a termeléshen ne mint mun-
kaerdnek legyen része: illetve ne a termelé eszkizzel és nyersanyag-

. .
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gal alkosson egységet, hanem magival a termelével: a munkaeré ne
aru legyen, hanem tdke, és a munkis, amikor részt vesz a termelési
munkaban, ne az elhasznilt munkaerd helyreallitisira szolgalé bért,
a csereértéket kapja meg, hanem mint munkaerdt t6keként befektetd
tdrs a profitban részesedjék. ,Teljes részt akarunk annak a hozama-
b6l, amit az ég adott nekiink és amit mi keziink és agyunk munkaja-
val alkottunk, Ez az igazi szocializmus“, — kialt fel patetikusan
Goebbels (Der Nationalsozialismus., Fragen und Antworten fiir der}
Nationalisten) és hozzatehetjiik: kispolgiri szoeializmus, ,nemzeti
szoeializmus®, Mert ebben a ,tarsuldsi rendszerben® a termelési
konjunkturinak mnem a béremeléshen, hanem a nyereségrészesedeés,
az osztalékok magysagaban kellene megnyilvanulnia, — a béresokke-
nés viszont természetes kivetkezmény volna (ami ellen tehdt nem ta-
nusithat a munkéssig ellenélldst), ha a termelés nem mutat fel ren-
tabilitast. A nyereségrészesedés intézményével tehdt a munkds a ter-
melés kockazatat teljesen magéara villalnia: s amellett egyiitt resz-
ketne a profitért a munkaltatoval, egyiitt igyekezne ,,megoldani® a
termelési krizist, — s ami Hitlerék legszebb A4lma ,az atkozott
marxistak” elleni kiizdelemben egyiitt harcolna a kapitalistaval az
ellen, aki az 6 harménikus viszonyukat és ezt a viszonyt szabélyozd
rendet megbontani igyekszik. Igy hozna létre a hitlerista szocialpoli-
tika nyereségrészesedése a maga pszicholégiai hatésait. A munkasban
polgari ambiciékat ébresztene s ha ténylegesen, osztalyhelyzeténél
fogva tovabbra is proletir marad, gondolkoddsiban, ideolégidjaban,
atmenne a masik oldalra, Maga a hitlerizmus is tisztaban van wvele,
hogy az egész osztily atmenetérél, aminek a latszatat akarja kel-
teni a hitleri szocidlpolitika, sz6 sem lehet: a proletariatus csak a
munkidja utin, munkaereje eladésabél élhet, akédrmilyen nevet is ad-
nak neki, Ellenben 1jja éleszti a szabadversenyes kapitalizmus kis-
polgéri életidealjait, a ,karriert’, az ,erés akarat® self made man-
jeit, egy 1j réteget a munkassdgon beliil, amely felvaltja a munkas-
mozgalom extraprofitja élvezetében a ,szabad“ szakszervezeti biirok-
racidt, a kapitalizmus titkos szovetségeseit, a hitlerizilt szakszerve-
zeti biirokrdcidval, a kapitalizmus nyilt szivetségeseivel

Hogy a hitlerizmusban a , munkaskérdéssel® = kapesolatosan
mindig esak errél a kis felsé rétegrél van sz6, az kitiinik nemesak a
fasizmus eddigi gyakorlatdbol, hanem ,elméleti” allasfoglaléasabol is.
Hitler a Strasserrel folytatott vitijaban pontosan megmondja: ,a
munkéasok nagy tomege semmi m#ést nem akar, mint kenyeret és ja-
tékot, Nines érzéke valamely eszme irdnt és mi sohasem szémitha-
tunk arra, hogy a munkisokat lényeges mértékben megnyerjiik. Mi
az uj uralkodé réteg kivalogatédasat akarjuk, amit nem hajt a
szanalom moralja“, (Braun-Buch 29. 0.) S ezen a ponton elérkeztiink
nemesak a hitleri szocidlpolitika legfébb problémajahoz, hanem egy-
uttal — Nietzsche-hez is, A legfébb probléma a mar érintett kii-
Ionbség a német és olasz fasizmus kozott, amit ez utébbi hivei a két
nép, a két faj kozotti kiillonbségh6l akarnak levezetni, Nines értelme
6ket ezen a — mondjuk — metafizikai 1iton kovetni, elegendé cafola-
tukra anélkiil, hogy a faji problémét még esak érintenénk is, rédmu-
tatni arra a pleonazmusra, amibe lényegében minden ilyen gondo-
latmenet wvezet. Minden egyes jelenségre kiilon egy-egy faji tulajdon-
sagot felfedezni, — ez memesak, hogy nem magyarizat a jelenségre,
hanem egyszeriien ugyanannak az elismétlése més szavakkal, Mar
pedig itt két lényeges dolog magyarézatra szorul. Az egyik az, hogy
az olasz fasizmus a Carta del Lavoroban az fiizleti munkaban bizo-
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nyos demokratikus fikeiokat allit fel, s6t az allammal szemben a fe-
lelésséget éppen a ,vallalkozéra® héritja. Ezzel szemben a hitlerizmus
az iizemen beliil is a Herrenmoral-Sklavenmoral &llaspontjara helyez-
kedik és az el6bbi képviselbit Goebbels szavaval élve, a ,munka 1uj
nemeseit® (Braun-Buch 131, o.) a tomeg folé igyekszik emelni, Ennek
a kiemelésnek is osztilyelmos6 szerepe van, amikor a ,kapitalista®
fogalmat a ,,vallalkozé“ fogalmdval helyettesiti, A ,véllalkoz6énal®
ugyanis nem az volna a lényeges, hogy termeld eszkozzel rendelkezik,
hanem, hogy egyéni, megint esak nem tarsadalmi, hanem természeti
tulajdonsagainal, velesziiletett képességeinél fogva, amire lehetoségot
a nemes (german) fajhoz valé tartozds nem kis részben nyujt, ki-
emelkedik a tobbi koziil, azaz a tomegek feletti uralkoddsra nem a
termelé eszkozok monopolinuma, hanem szellemi magasrendiisége jo-
gositja, Ebben az esetben micsoda értelmetlenség volna, ha a mun-
kasok, a szellemiekben alacsonyabbrendiiek lazadoznénak a véallalkozé,
a termelés spiritus rectora, iranyitéja, a munkalehetéségek megte-
remtbje s ezzel éppen az alacsonyabbrendiiekrél gondoskodé, azok-
nak munkat és megélhetést adé ellen, A kizsdkményolasbhol igy gon-
doskodds, az elnyomé kapitalistibél pater familias lesz, a munkésok
osztalygyiiloletének ilyen perspektivik mellett fini szeretetté kell At-
valtoznia. Az apa, a vezér szeretete viszont mem lehet a szanalom
érzésével telitett, az apanak, a vezérnek irdnyitania, uralkodnia kell,
diktatori hatalmat kifejtenie, (természetesen gyermekei, alattvaléi, a
koz érdekében.) A vallalkoz6 ,vezérségének® ilyen alapon az iizembeun
korlatlanul helyre kell &llnia, — mondja dr. Ley, a ,,Német munka
‘védelmére sz6l6 akeiébizottsag® vezetéje, a ,,Grundsitzliche Gedan-
ken iiber den stindischen Aufbau und die Deutsche Arbeitsfront” e.
cikksorozatiban (Volkischer Beobachter 1933. junius 8—10.), — mert
szerinte a ,rendi felépités els6 kelléke, hogy az iizem természetes ve-
zérének, azaz a véllalkozénak ismét kezében legyen a teljes vezetés...
donteni egyediil a vallalkozé dénthet®, — természetesen a bért illetd-
leg is, ami tigy érhetd el, hogy a mult »merev"” kollektiv szerzodései-
nek ,,0ly elevenné és rugalmassi kell lennie, amennyire csak lehetsé-
ges®, A munkasok magasabb bérekért valé harcat is el kell tiltani,
mert az nem mdas, mint a ,pénzvagy” kifejezése, ,Mi tudjuk — irja
dr. Ley — hogy a profitszellem mennyire hatalmaban tartja az em-
bert, mi tudjuk, hogy mennyire eleven minden emberben a pénzsé-
varsdg. Az egyik tobb bért akar, a masik tobb osztalékot...“, amivel
tjabb dokumentumét szolgaltatja a fasizmus alaptételének, hogy a
munkds ¢s munkéltaté egyugyanazon osztalyszinten mozog, bér és
profit kozott csak mennyiségbeli kiilonbség van és a magasabb bérre
valé torekvés az emberben az a ,,Schweinehund®, amelynek — ,,ma-
gasabb erkolesi és éallampolitikai okokb6l* — ,ha méasképp nem
megy, akkor brutdlisan korlitokat és hatarokat kell szabni®

A nietzschei Herrenmoral eme nemes képviseldi, Hitler, Ley és
a tobbiek tehat végeredményben mint a kérlelhetetlen osztalyelnyo-
mas és munkdskizsaAkmanyolas bajnokai dleazédnak le, ha filozéfiai pa-
lastjukbdl kifejtjiik 6ket. Ugyanerre az eredményre jutunk persze

akkor is, ha az olasz Carta del Lavoro intézkedéseinek a lényegét te-

kintjiik; és a modszerek kiilonbsége nem azért adédik, mert az északi
german szellem a németekben tokéletesebben nyilatkozik meg, mint
az olaszokban, — amennyiben pld, Kurt van Emsen szerint
(Adolf Hitler und die Kommenden, 10, o0.) ,maga a fasizmus semmi
mast nem jelent, mint Olaszorszdg germanizalasat® és ,,Olaszorszag
a fasizmussal egyszeriien a german erényeket vette 4t“, — hanem

i
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azért, mert az olasz munkakodex-alkotds idején a kapitalizmus bizo-
nyos atmeneti komjunkturat élt at, amikor tehat a fellendiilé ipar fel-
szivta az ipari tartaléksereg egy részét, egy szoval a kapitalizmus-
nak munkasokra volt sziiksége, — a német fasizmus viszont a millios
munkanélkiiliség idején batran kovetheti a munkaerével valé ,,rablé-
gazdilkodas” politikajat (v. 6. Kovrik Béla: A magyar szocialpoli-
tika igaza 6. o.) ¢s megfeleld erészakszervezeti apparatus segitsége-
vel kitermelheti magabol a ,hadd hulljon a férgese* szocialpolitikai
elméletét, Az ,eriseké”, a Herrenmoral kivetoié, a szanalomerkoles-
161 mentesekd, a ,,vallalkozoké® kell, hogy legven a hitlerizmus, a Re-
ventlowi ,német szocializmus® vilaga, amely a munkaskérdést pozi-
tiv iranyban Hugd Stinnes ama javaslatival akarja megoldani, ame-
lyet a birodalmi gazdasagi tandacsban adott elG: ,siirgésen kivanatos,
hogy a munkassig legderekabbjai és legtehetségesebbjei mar fiatal
éveikben kinéhessenek osztilyukbdl, mert a felsébb rétegekben sok
az elhasznalt vér és a munkassig elhasznalatlan derék elemeivel valé
felfrissitése mar valdsiggal szitkségletté valt®, (Graf E. Revent-
1ow Deutscher Socialismus, 193. 0.) Ez més, mint a liberalis kapita-
lizmus szabadversenye: ,,Wer Knecht ist, soll Knecht bleiben!® —
— hangzik a Hitlerelmélet alapgondolata (R. G.: Die Abschaffung des
Klascenkampfes. Probleme des Faschismus. Der Gegenangriff, No.
12,), ami annyit jelent, hogy az a munkas, aki nem képes felemel-
kedni a nemzeti gondolathoz, aki kiilon érdekeket (osztalyérdekeket)
kovet, annak nines helye a nemzettestben, az idegen, amelynek a ,ho-
moeén™ német népbdl ki kell valnia, fizikailag el kell pusztulnia, A
nemzet megvalositasinak koévetelménye, valamennyl nemzettagnak
megnyerése, a totalis nemzet valésaziba valéo bevonasa® — irja Ro-
haun herceg (Eurépai forradalom. Magyar Szemle 1933. oktéber 108.
0.) Ez a nemzeltest azonban a ,(kivdlogatias rendszeréhen® valosul
megz, mert ,nem az egyenloség fikeioja alkotja a nemzeti kozisséy
térvényét”. .. .nem az uniformizalt tomeg. hanem a kizisséeérzat
altal megkotott személyiség és a kizosség, amely a vezért, mint sa-
jat legmagasabbrendii megvaldsulasit 6rommel ismeri el, akaratanak
magat természetszerien alaveti® (u, o. 109, o0.) A nietzsehei germéan
romantika. allitélag természeti-biolégiai torvények és az olasz fasiz-
mns adjak a hitleri szocialpolitikai elmélet motivamait, melynek
lényege az, hoey a német financtoke a kapitalizmus vilsigaban nem
kéves a legesekélyebb engedményre sem a munkassag gazdasiei helv-
zetének javitasidra, nem képes munkaba allitani a munkanélkiiliek
milliés témegeit. — ezért ,méltatlanokka degradilja 6ket az életre,
kivalasztvan beldliik azt a réteget, amelyre még szitksége van a re-
dukalt ifizemek fenntartisihoz és az autarkizalt termeléshez, és i ne-
mességed keni fel, hogy az egyediil tdle varja iidvét és kivaltsdeait.
Az olasz szocidlpolitika azt mondia a munkasnak: léoy allampolgir:
a német szocidlpolitika ezt: légy kispolgar, — vagy pusztulj.

EZ IS MEGOLDAS: ,,Szokdsban van pdr Csendes-Ocedni s2i0”-
ten, hogy minden év végén a nép betegeit és véneii a leqgmoqasabl:
kokuszpalmafdra kényszeritik mdszni. Amikor a vének és a betegelk
elérik a fa csicsdt, a fiatalok lent elkexdik rdzni o fat. Aki a rdzds
ellenére fenmarad a fan, az még élhet eqy évig. Aki leesik az persze
meghal. Nos. .. ndlunk is vannak hivatisok és koziiletek, akik alatt
kiseé Szivesen rdazndm a fdt.“ (Ernst Wiecherts. Literarische Welt.
1983. 81. szdm.)



UTAZAS: EZERKILENCSZAZHARMINCHAROM
Irta MANDY TEREZ (Budapest)

A gazdasagi valsig: a pénztelenség és a valutatilalmak ma
szinte lehetetlenné teszik az utazést, Taldn éppen e kényszerii hely-
hezkotottségiitk miatt 61 ma az emberekben mind elevenebben az uta-
zési vagy. A konyvtarakban az wutazasi regények forognak a legtébb
kézben; az exotikus vidékeket bemutaté filmeknek van a legnagyobb
kozonségiik; az utazasi vallalatok kirakatai elétt alland6é esoportosu-
las; s vasarnaponként minden eurdpai kis és nagyvarosban megnive-
ked6 helyi forgalom, a ,filléres“ vonatok kultusza, a weekend-mozga-
lom, a turisztika népszertisodése mind — a kis keretek kozott kiélt —
utazasi vagy bizonyitékai. Hzt az emberekben él6 utazasi vagyat
hasznalja fel a tékeérdek akkor, amikor versengve szervezi meg az
oles6 térsasutazisokat. Egyik utazdsi véillalat a masik utan alakunl;
egyik napilap a misik utidn nyit utazisi osztalyt. Jélszervezett rek-
lam: plakatok, prospektusok, kirlevelek, hirdetések! Az ujsagok tele
vannak az olesé tdrsasutazdsok hirdetéseivel: Filléres utazds! ide-oda,
kozel-messzire, hajén, vonaton, auntébuszon. Garantilt jéérzés! Mar
12 P. 50-ért is lehet! Persze csak Bécsbe, 2 napra, Tobb idére és mesz-
szebbre tobbe keriil, S lehet 3. osztilyon és lehet.2. vagy 1-86 oszté-
lyon utazni. De némely élelmes hajiéstarsasig kikiiszoboli ezt az osz-
talykiilonbséget és az ,egységes osztaly” igéretével vonza magdhoz
a kozonséget, Az egységes osztdly persze nem azt jelenti, hogy a
happy-endre éhes pesti gépirélany egy osztalyon utazik az amerikai
millidrdossal, mert az amerikai millidrdosok (ha, ugyan vannak még)
nem igen utaznak egységes osztalyon., Egységes osztalyon az inter-
niciéndlisan pénztelen, de mégis a nagyvilagi élet illuziéjat keresd
polgarsag és kispolgarsag utazik. Az egyméssal versengé hajésvalla-
latok szinte kényszeritve voltak, hogy ezeket az olesé tarsasutazaso-
kat szervezzék: miutidn luxusutas ma gyéren akad. A tarsasutazasok
résztvevoi: hivatalnokok, orvosok, iigyvédek, tanarok, iparosok, ke-
resked6k, kisbirtokosok stb. Az utazasi vallalatok megingott profitja
a fix fizetések félretett filléreibdl és az intellektuelek nehezen kere-
sett pengdibdl taplalkozik.

Nézziink meg kozelebbrél egy ilyen tarsasutazist — mi az eld-
nye? mi a hatranya? Elonye: talanesak az, hogy a vamvizsgalat, at-
levél- és vizumvizsgalat kollektiv alapon folyik le, tehdt egyszeriibb.
Elonye: hogy oles6, egyediil kb, dtszorannyiba keriil. — Hatranya: a
személyes élmények héttérbeszoruldsa, a baedekersystemas varosné-
zés, az id6 megkotottsége, a személyekhez wvalé kotottség s hogy
szinte kiszorul ily moédon minden kézvetlen kapesolat a megnézett
helyek lakossigaval, A tarsasutazésoknak ezt a hatranyat mar azért
is elére bocsatjuk, mert az alabbi beszdmolé vazlatossiga nagyrészf
ennek tudhaté be. :

Az itb vézolt tarsasutazas egy hajéiut — u. n. crociera (kéruta-
zds) a Foldkozi tengeren. Kikoték: Albanidban, Gorbgorszagban, Ti-
rokorszdgban s par mitholégiai emlékii szigeten.

A hajo. Hatalmas, modern motorgézts — radiéval, telefonnal,
hideg-meleg vizzel és j6 ventillator berendezkedéssel, Olasz hajo,
olasz személyzettel (esak a mosodaban 5 kinai kuli) — olasz himnusz-
szal és Mussolini-egységes osztallyal. Ez egyrészt azt jelenti, hogy a
témegszallasok (16 személyes cameronek) utasai, azaz a legkevesebbet
fizet6 emberek ugyanugy hasznaljak a hajé minden részét (uszo-
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da, sportfedélzet, olvaséterem, filmszinhaz, dohanyz6, bar sth.) és
ugyanazt a luxusellatist kapjak, mint a joval tobbet fizeté kabinuta-
sok. Masrészt azt jelenti ez az egységes osztaly, hogy a témegkabinok
kozonsége részére is kotelezd a luxusoltozottség (vacsorihoz smoking,
estélyiruha). Es, ha valaki torténetesen nem rendelkezik ilyen ruha-
nemtiekkel és Attori ezt a szabalyt, akkor igen rossz néven veszik
téle, hogy nem szerelte fel magat kelléképpen a jololtozottek egysé-
ges osztalyara,

A hajoutasok sziama 1090 volt — a hajoszemélyzeté 456 — ez az
ariany mar jelzi azt az életmddot, melyre a hajo berendezkedett. A
reggeli istentisztelettél, a délelétti uszéversenyen keresztiil az esti
léversenyig és tancig a polgari tarsadalmi élet minden megnyilvanu-
lasa siiritve volt itt, A hivatalba gyalog jard, az otthon 100—150 pen-
gbért robotolé gépirdkisasszony (az utasok 30 szazaléka) megkaphatta
itt azt, amire vagyott: az ugynevezett nagyviligi életet. A tébbi utas
is — akar magyar, akar olasz, akar osztrak, akar eseh, akar belga
stb. — habzsolva illeszkedett a hajé luxuséletébe. Tébbnyire politika-
mentes, kislatkorii felszines emberek, kalandéhesen, egyre fokozoda
igényekkel és kevés pénzzel, Csak néhdny mogorvan baedekerezd és
nyugagyaz6, néhany folyton fényképezé és folyton tavesdvezd képvi-
seli a rideg elkiiléniilék minden utazasnal megszokott tipusat.

De nézziink koriil azokban a kikotékben, ahol dis jovedelem re-
ményében mar sovarogva varjak a hajot. A Kelet, mely évszazado-
kon at a Nyugat kizsikmanyoldsi teriilete volt, raébredt a megvalto
idegenforgalom jelentoségére. Az idegenforgalom jovedelemmel ke-
csegteté varazsszava a legtavolabbi szigetekre is elhatolt mar. A
nincstelen lakossdg néhany Arusa mar a hajéo elé jon — esénakkal
akarjak megel6zni a parti konkurrenciat, Emléktargyak, himzések,
faragvanyok, bér-, porcellin-, gyongymunkak, mindig a helyi nép-
mivészet stilusdban, képeslapok, bélyegek, cigaretta, édességek, déli-
gyiimoles stb. — elébb dragan, aztan olesébban, majd még olesébban,
A helyi valuta nem kérdéses — lehet vasdarolni! mindeniitt lirdért is,
az olasz pénz jopénz, dollarszerii érték a Foldkdzi tenger mentén.
Dehat hidbavalé minden kinalgatds, rabeszélés, minden ostrom — és
hiabavalé az arak leszallitisa és a valutaris nehézség kikiiszobolése
is, a varva-vart idegenek, a luxushajo dlomutasai nézegetnek, alku-
doznak de — nem vasarolnak. A tarsasutazéknak erre mar nem telik,
;:li;sz a magukkal hozott pénz nem igen lépi at a valutakiviteli ti-
almat.

Albania. Homokos, terméketlen fold, kopar sziklak, piszok, buz,
— kanalizacio, villanyvildgitas nines. Rongyos kiéhezett emberek,
mezitlabas, félmeztelen gyerekek, a nék még fatyolban, a férfiak al-
ban fezben. Az uccakon keleti forgalom. Sok ember, nagy larma.
Villamos nines, vasnt alig, rozoga autdék a jomdédaak, megnyergelt
szamarak, vizhordé szamarak a ,nép* szamara, Kiirtott erdék, kidgelt
fi1, keeskék, juhok (sajt és gyapot!) Egyrészt ebbdl él, azaz hogy fen-
gbodik Albania. MAasrészt a homokos féldben megtermé dohanybél
(olesd alban cigaretta!) és szollobél (bor!). Albaniat teljesen letarolta
a nemzetkozi toke. Nagykiterjedésii petrolenmmezoi (400.000 hektar)
vannak pld.; ebbél az Anglo Persian Oil Co. a felére, az olaszok 70
ezer, Franciaorszag és az HEgyesiilt Allamok 50.000 hektarra szerez-
tek koncessziéot. Albaniaban ma mindinkabb erdésédik az olasz befo-
lvas: egyrészt fontos statégiai pont Mussolini sziamara, masrészt az
albian Jlakossiagot az olasz militarizmus j6l €s koénnyen hasznalhatja
fel. Kulturalatlan és szivés, tehat jo agyutoltelék az alban katona.
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(A vilaghdboruban is tapasztalhattuk.) Sok 14j kaszarnya és néhany
repiilotér hirdeti Mussolini Albania irdnti érdeklédését, Az uj és régi
kaszirnydk, meg az 1j és régi templomok domindlva emelkednek ki
Albania nyomorusagos viskéi koziil. Csak Tirdnaban, Zogu I. kiraly
székvarosaban, az alban kultura ugynevezett kiozpontjaban van a ka-
szarnyakon és templomokon kiviill néhdny nagyobb koéépiilet: pl. a
kiralyi kastély, a parlameut (Albania névleg parlamentaris kiraly-
s8dg) néhany alian_u hivatal és egy-egy iskola,

Gorogorszag. A mai (orogorszig legkevéshé sem azonosithaté
az antik Gorogorszaggal. Helldsz elpusztult; a rabszolga munkédra fel-
épitett termelésnek e] kellett pusztulnia, A mult csak uccanevekben,
néhany antik stilusban épitett #j kozépiiletben és a kavéhiazak, ven-
déglék mitholégiai targyhd képeiben maradt meg., Amint az 6gorog
nyelv nem azonos az ujgordg nyelvvel, tgy a régi Gordgorszag sem
azonos a maival, Hellasz Kr. e. 46-ban pusztult el. Réma szabad ki-
‘zsikmanyolasi teriilete lett. Megmaradt értékei a népvandorlasnak,
a keresztes hadjaratoknak, majd az ozman imperializmusnak estek al- -
dozatul, A gorbg templomok keresztyén templomokka, majd mohame-
déan mecsetekké alakultak. A megmaradt miikinesek a rémai Vati-
kéan-Muzeumban és a londoni British-Muzeumban vannak. Az wjgori-
gik csak elkésve fogtak hozzd a miigyfijtéshez és rekonstrualdshoz. A
miizeumok szegények; alig egy ép szobor. Az athéni Akropolis re-
konstrualtan is egy romhalmaz csak, Kovek, oszlopok, torzék, me-
lyekhez az idegenvezetdé torténelmi kommentart ftiz; elmeséli milyen
wolt Pallas Athéne ércszobra és milyen volt az arany-elefantesont-
‘szobra, elmagyarézza a minden torténelmi tankényv I, kitetében fel-
tiintetett kiilonbséget a dér-, az ion- és a korinthusi oszlop kozott.
Ugyanesak az idegenvezetdé — aki Olympiaban (ahol hajdan nék
nem jelenhettek meg) csod-ilatasképpen né volt — a helyszinen min-
dig felrajzolja, hogy nézett ki ez-az, ez a templom, az az oOpiilet, A
Parthenont, az Erechtheiont, a Thesens- templomot és még parat, va-
lafennyire rekonstrualtak, de Nikének, a gybézelem istenndjének tem-
ploma, az Areopagos (a demokratikus Athén torvényszéke) a beava-
tottak eleusisi misztériumtemploma, a Dpyonisos-szinhdz, az Odeon-
szinhaz néhdny kdédarab esak, Ugyanez a kép Olympidban — és min-
deniitt, Csak az athéni Stadiont rekonstrudltik teljesen az 1900-as mo-
dern Olympidsz céljabél. Jelenleg futballpalya! A térténelmi muit
romokban hever — esak a Parnasszus és Olympos, melyeknek orik
héval boritott cstesait hajdan istenekkel népesitette be a primitiv
fantazia — maradtak meg a maguk id6t6]l fiiggetlen természeti szép-
ségiikben,

Ujgorogorszagot 1832-ben  keltefte életre a vilaghatalmak bal-
kanpolitikdja. Sziikség volt egy stratégiai pontra Torokorszag ellen.
Gorogorszag ma koztarsasag, latszatdemokracidval, formaparlament-
tel és Venizelosszal, aki véres terrorral folyt el minden megmozdu-
1ast. Bs mégis! Hallottunk a terror ellenére megtartott gyiilésekrdl, a
dohanymunkasok 24 6rds szirajkjardl, a nyomdai munkissig és vas-
utasok szervezkedésérdl, parasztmegmozdulasokrél, a mezdgazdasagi
muukassag sztrajkjarol, az adoéhivatalnokok eliildozésérsl. Hogy
mennyi igaz ebbdl, azt nem ellendrizhettiik. Tény az, hogy Gordgor-
szighan a nyomor és nincstelenség még a kozepeurépal szemnek is
szokatlan méretii, A Homeros-megénekelte fiirtoshaji gorogok ntdédai
rongyos, piszkos, rosszultapldlt emberek, Mindeniitt sédpadt, vézna
mezitlabas gyerekek, akik hol eldurvultan hajigdlnak koveket a ja-
r6kel6k utédn, hol kénnyes meghunyaszkodottsaggal koldulnak, A 8§—
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10 évesek pedig mAar, mint cipépucecolok vagy sorsjegyarusok szalad-
nak az ember utian. Koldusok mindenfelé, még a postaszekrények
el6tt is, amit nyilvan egy, a jolszitualt emberek szamara teremtett
berendezkedésnek tartanak, Arusok kinaljak aruikat: gorég vazakat,
gorog himzéseket, girdg csipkét: versengve taszigaljik egymast és
kilométerekre szaladnak az utdn, akiben vasarlét sejtenek. Idegenve-
zet6k, primitiv apparatusok el6tt mesterkedé fényképészek, pénzval-
tok, cipdpuccolok, vizarusok spekulalnak az idegenforgalomra. Moes-
kos iizletek ablak nélkiil, fiiggtnnyel vagy anélkiil; keletlen kenyér
a pékek iizletében,. melegtol olvado; romiisnak indulé his a mé-
szarosoknil, gyiimaoles-fozelékféle a felnyergelt szamarak kosaraban,
Lebujszerti koesmak, melyek napnyugtaig telve vannak, mert Gorog-
orszaghan a meleg miatt nagyrészt csak napnyugtakor indul meg a
munka, Por, piszok, egészségtelen, meleg viz. Borbélyiizletek egy la-
vor vizzel! A kiilvarosok diiledez6 nyomortanyai vizellatas nélkiil! A
nok, a ,felszabadult”, aktiv valasztéjoggal biré girdg nék a vizhor-
dastol eléregorbiilt fejjel iilnek a kapuk eldtt és végzik kizsakmanyolt
otthonmunkajukat s kézimunkat vagy rézsaftizérszerii celluloid lan-
cokat pergetnek. Ez nagyjaban Athén, Saloniki — és ez Ujgorogor-
szag képe. A varosokban a szocidlpolitikanak és higiénianak nyoma
sines, Csak a varosok kizéppontja: néhany ucca és egy-egy tér vilag-
varosi jellegl, Itt villamosok, autébuszok — Athénben foldalatti is!
Forgalom! auték! kézlekedési rendér! tilalomfak a parkokban, ari-
hazak, bankok, ujsagkioszkok, vendéglok, kdvéhazak ¢és eurdpai ruhak
balkani izléssel eléktelenitve. Gorog katonak mnemzeti uniformisban,
napernydvel, szakallas pdépak, cilinderszerii kalapban! Gorog felira-
sok mindeniitt! Gordgbetiis plakitok! Gorogbetiis ujsagok! Ujgorog
orszag ezirdnyban se kivan eurdpaizalédni. Este: vilagitatlan uccak,
a 'zaebmetazﬁknek alkalmas terep; j6 talaj a balkanromantika sza-
mara. Az uccasarkokon és nemuccasarkokon, a lokalokban és lebu-
jokban prostitudltak hemazsegnek — fillérekért; a syphilis olesén szedi
dldozatait. Az ujsiagok tele vannak a venereas betegségeket gybgyitd
o:_-vosok hirdetéseivel. Dehiat az orvos pénzkérdés — pénz pedig
nines,

Gorogorszig mostani krizise a kapitalizalédé ipar krizise. De a
munkanélkiiliség valahogy mas jellegii itt; wvan hal, olajbogyé —
akad kikotéi munka! — az életstandard alacsony, az igények minima-
lisak — eltengédnek valahogy...

Torokorszdg, Kemal pasa modernizalt, A fez lekeriilt a férfiak
fejér6l, a fatyol a nok arecarél, a haremeket csak muzeumba muto-
gatjak, az eunuchok muzeumésrokké valtak., A bigamia ritkan eléfor-
dulé biineselekmény; az épiumbarlangok megsziintek, A torokék nem
iilnek a hagyomanyos torokiilésben, a térokkavét nem kereveten, ha-
nem asztalok mellett iilve fogyasztjak., A keleti zenét nagyrészt fel-
valtotta az ,eurdépai jazz. Latinbetiis felirdsok, latinbetiis ujsagok!
A mecsetek, minarettek ittfelejtett kulisszai csak az 1djtorok élet-
nek, Torokorszag févarosa mar nem a multtél terhelt Konstantina-
poly, hanem Angora az 1j, modernépitkezésii kormanyvaros. De
Pera, Konstantinapoly 1jabb része is teljesen eurdpai jellegii., Meg-
mosolyogijak a torok romantikat keresd idegent. Kemal pasa egy-
részt eurdpaizalt, de maésrészt macionalizalt: a torok forradalom nem-
zeti forradalom volt. Az ujtérék nacionalizmus eltiintette az arab
betfit, az arab zenét, kiirtotta a nyelvbdél az arab és perzsaeredetlli
szavakat; kipusztitotta az 6rményeket és kiutasitotta a gbrdgoket. Az
uccdk, a vendéglok, kavéhazak torok neveket kaptak, Még a mecsetek
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monoton alilahil-allah-jaba 1is beiktattak par toérok imat, Toérokor-
szag ma az ujtorokoké: a fiataloké, — az oregek, akik nem tudtak
belehelyezkedni az \jtérok életbe hattérbe szorultak,

Kemal pasa valéban megkisérli azt, hogy a politikai és a gazdasagi
elmeriilés katyujabél kiemelje Tordkorszagot és keleti emberanyag-
gal meg kevés pénzzel kiépitse Ujtérokorszagot. A kisérlet természe-
tesen csak részben sikeriilhet. Inkabb a kiilsé kép alakult it vala-
mennyire, de az emberek, az életforma maradt a régi. A haremélet-
hez idomult torék no esak térvény szerint, esak papiron emancipalt;
a torok nok nagyrésze ma sem dolgozik, ma is otthon iil, gyamoltala-
nul tekintget ki volt hiremének ablakabodl és feszélyezetten mozog az
ucean. A torok férfi pedig, amint szdmos eurdpai tarsa is, konkur-
rencianak érzi és noéietlenmek taldlja a néi munkat és minden téle
telhetét elkovet, hogy a néket a munkafolyamatbél kiszoritsa. A fej-
16dést persze ezzel nem lehet feltartéztatni; a dohanygyarak, a textil-
gyarak, a kapitalizalédé termelési processzus mindinkabb magéaba
szivja az olesé néi munkaerét. Es novekszik a fiatalabb genericio-
bol kikeriiléd intellektualis foglalkozasti nék szama is. De lassan megy
a fejlodés. A konstantindpolyi néi klubnak pld. esak 500 tagja van,
akik inkabb tancolnak és sportolnak (hisz a térok nok szamara ez is
ujsag) és esak mellesleg foglalkoznak egy gyermeknapkozi otthon
tervével, didkmenzak alakitisinak sziikségességével, A munkakozve-
titéssel, jogvédelemmel stb,

A haremélet lelki béklyéinal talan még nehezebben irthaté ki a
torik lelkiileth6l a mohamedan vallas tunyité fatalizmusa, az Allah
akaratdaban wvalé megnyugvas tana. De a Koéran olvasiasok ajtatos
hallgatésaga, a mezitlab Allah elé jarulé had mindinkiabb dregekbdl
all. Az 1jtérik ideolégia Allah helyére Kemalt lépteti és az izlam-
fatalizmus helyébe a nacionalfanatizmust iktatja. Ujtorokorszigban
nem varjak mar Mohamed hivei a megvaltét, a mozlim vildgcuralmat
kiépité messiast: a tiorok messids elérkezett Kemdl személyében, Az
ujtorok ideoléogia nem Mekka, hanem Angora felé fordul. De csak az
1j generacié! Az iddsebb generacié alig véltozott. Es nem valtozott
lényegében az élet se....Fez nélkiil és fatyol nélkiil, de lényegében
a régi, az atoroklodott életforma. 13 millié Azsiait (FEurdpaban csak
1.5 millié térok lakik) nehéz eurdpaizalni. Szakallas tordkok, arabok
turbanban (a turban nem tilos), a mecsetek kutjanal libmosé koldu-
sok, gyiimoblesirusok megnyergelt szamarakkal, A vasut még mem
szoritotta ki teljesen a tevéskaravanokat, a villamos a lévasutat. —
Smyrnaban u *z mindig végzik misztikus szertartidsaikat a tancold dés
fivilté dervisek., A lokalokban keleti zene mellett szivjak a nargilet
(vizipipa) és kopkddnek, kartyiznak meg kockidznak hozza. Maoska-
nyavogids a mellékueeakban; az emeletnyi szemétdomhokon ezernyi
macska (Konstantinapolyban is!) és terjengé, mindent émelyvitén be-
tolt6 iirithdsszag Torokorszag felett. Stambul rozoga viskéiban, Sku-
tari fahdzaiban és a leégett Smyrna 10j téglatetdi alatt az évezredes
azsial médon pereg a mindennapi élet. A bazarnegyedekben keleti
tarkasig és keleti forgalom. Uzlet iizlet mellett; ember ember hétan;
arusok és iizletek eldtt versengve kinaljdk Aruikat és szinte berén-
cigaljak a vasarolni nem akarékat. Az iparok céhszeriien elkiilonitve:
textilesek, szormések, selyemkereskedék, szényegarusok, ékszerészek,
otvosok, bor-, fa- és bronzmunkak, porcellan- és iivegtareyak, ruha
keresked6k, cipészek, kalaposok, illatszerek, édességek — biiffék fagy-
lalttal, hiisitékkel és antihigiénikus berendezkedéssel. Minden van,
minden kaphaté itt — mint egy nyugati nagyaruhazban.
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Az uccikon sok a néger (olesé munkaerd!) és sok a koldus (el-
hasznalt és fel nem hasznalt munkaerd!) A millidrdokat feldlelo
Serrail (a szultanok palotija) el6tt, az Aja Szofia (a szent bilesesség
temploma) el6tt és a tobbi szdz meg szdz mecset elétt egész koldusha-
dak, akik a mohamedan vallastél feljogositva szinte kovetelik az ala-
mizsnat, Kurdpaizalé torekvésekkel és nacionalizmussal u. i, még
nem lehet a nyomort megsziintetni., Hiaba igyekszik a Kemél-rendszer
a mezogazdasagot reformalni, a kivitelt feljavitani, hiaba toriilte el
a feudalis rendszer adémaradvanyait, a nincstelenséget igy nem le-
het megsziintetni. A torok forradalom polgari forradalom volt, csak
nacionalizalt, de nem szocializalt, Hogy Torokorszigban nines min-
‘den rendben, azt a torok miniszterelnik ellen nemrég elkivetett me-
rénylet is bizonyitja. ,30 évre van sziikség, hogy Tirikorszag meg-
erosodjék és megvaltozzék™ — hirdeti az njtorék mnacionalizmus, To-
riokorszag ezért egymdis utan kiti a barati szerzédéseket (Gordgor-
szaggal, Bulgariaval, Olaszorsziggal, Oroszorsziggal, Magyarorszag-
gal) és erdsen dolgozik a Balkian-unié megvaldsitasan. A torok had-
sereg még nem elég erds! A hadsereg létszama megbizhatatlan ada-
tok szerint jelenleg 500.000 és 1 milli6 kozitt mozog, Katonidk gyakor-
latoznak mindenfelé, hadihajék, repiiléterek, kaszarnyak épiilnek.
Skutariban — Azsia bejaratinal pld. egy hatalmas, eddig nem latott
meéretit kaszarnya jelzi az erdskezii Kemal uralmat, Az djtorik mili-
tarizmus épitményei stilusban szinte illeszkednek a torténelmi mult
militarizmusanak maradvanyai kozé. Rombaddlt varfalak, osszel6tt
varak és 1j erdéditmények mindenfelé, A Boszporus koltéktél annyi-
204 megenekelt szépségét is ez adja. A goérég-, a romai-, az ozman
korszak nyomai, a krimi habord emlékei! A Dardanellakon pedig ott
diszeleg a legujabb térok gydzelmi obeliszk: a vilaghabortban elesett
angol katondk siremléke, A tropusi fény megviligitotta természet min-
den szépsége, a déli vegetdcié minden szimpompéaja néma kulisszaja
volt ecsak az évszazados harcoknak.

A szigetek. A legkisebb sziget is az évszfizadok harcainak emlé-
két hordozza. Az Ilidszban megénekelt szigetek az dkori allamok he-
gemoéniatorekvésének, a girdg, a tréjai, a perzsa haboruknak szinterei.
Minden szigeten végigsziaguldott aztin a rémai, a byzanei korszak, a
népvandorlis, a kereszteshaborik, a reneszansz-varosallamok gyar-
.matpolitikdja, Mohamed II. vilaghddité torekvése stb. stb. — ismer-
jiik a vilagtorténelembol — majd a francia, az angol, az olasz, a né-
met imperializmus versengtek egyariant a szigetekért, Mindeniitt va-
rak és erdditmények: az uralkodoé osztily védbastyai, templomok &s
kolostorok: az egyhazak védbastyai és végiil foghizak meg temeték.
A szigetek kiilsején meglatszanak a kiilsnbozd torténelmi korszakok:
2orog oszlop, romai diadaliv, byzaneci varfal, gétstila lovagi var, oke-
resztyén templom, a mohamedin templomok gémbkupolii és mina-
rettjei, velencei kastély, genuai emlékmii, olasz piazza — és a torté-
nelmi mult e muzeumai felett diadalmasan lebeg a sziget jelenlegi
tulajdonosanak (olasz, gorog, torok, angol sth) zaszloja. Az évszaza-
dok épiiletmaradvanyai koziil biiszkélkedve emelkedik ki az ujhato-
sag uj kormanypalotaja. Es a varromok mellett ott all keményen és
kotelességtudéan a jelenlegi agyutoltelék: az 1933-as katona.

A szigetlakék haboriukban megtort, elszegényedett emberek. A
lakossag osszetétele is vegyes: a térténelmi rétegek! Nemzetiségek
szerint elkiildniilten élnek. Rhodosban pl van gordg, torok, olasz, spa-
nyol, zsidé stb. varosrész. Corfuban meg németek is vannak hiszen a
Habﬁburg csaladnak volt itt egy nyari kastélya, melyet késébb IL
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Vilmos csaszar vett at, A szigetlakdék a vilagtél elzart helyhezkotott
emberek, akik szaméara az egyediili szenzaciot a kikiotébe érkezdé hajok
jelentik, Ezt varjak, ezt bamuljak, ezt bucsuztatjak. Alomszerii jelen-
ségként szemlélik a szigetre tévedd idegent., A szigetekre a kulturdt a
megsziallé hadsereg széllitja — s a nemzetkozi filmkapitalizmus., A
legelhagyottabb szigeten is van filmszinhaz, ahol a szigetlakék besziv-
hatjak az amerikai, a német, az olasz, a francia stb. filmek 4ltal fel-
talalt ,kulturszellemet”, A rhodosi kislany is gyiijti a filmsztarok
képeit és Marlene Ditriches mosolyt erbltet egészségesen szép arcéra.
A corfui gorogifju is Gustav Friéhlich médon igyekszik hédité lenni.
Lesbos szigelén a cenzura vldszinileg torli majd a , Linyok az inte-
zothben” féire nem érthetdé részleteit.... Krétdban Venizelosz hazaja-
ban esetleg betil{jak majd a ,Nyugaton a helyzet viltozatlan®-t, s
talan ebben igazuk is lesz, mert nyugaton a helyzet valéban valtozat-
lan, Azsia-Eurdpa, a hatarok, elmosédnak; mindeniitt ugyanaz, talan-
esak az emberek és eszkozok Azsiaiabbak erre (ha ugyan az azsiai szé-
nak van még ma létjogosultsaga.) Ex oriente lux! — de itt a Foldkozi
tenger mentén a fejlodés lassubb, az ernyeszté klima, a folytonos hare,
a nincstelenség elfdsitotta, igénytelenné tette az embereket, Tiirnek!!
Cyprus szigete — mintegy két évvel ezelétt — felkelt ugyan a kizsak-
manyolé angol imperializmus ellen, de kevés eredménnyel, Erbfs a
megszallé sereg; hadihajék a tengeren, repiilégépek a szigetek felett..
Egy ideig eltart még, amig a szigetlakék megtalaljak a valéban kive-
zet6 utat a kapitalista molochot talan legteljesebben symbolizalé, em-
bervérrel taplalkozé krétai Minotaurusz labirintusabél,

MAI OLASZ KOLTOK VERSEI
(A fasizmus ,lelki vilagahoz)
Forditotta: MARIA BELA (Milano)

C. L. FABBRI: GEPFEGYVER

Egy gépfegyver szeretijének lemnil

Breami — taklilis élvezet! — tenyerinkon a sebesen esapkodé ka-
batujjunk szenvedélyes mozgdsdt, forgatni fekete csovét —
szeretd szép szdja — emberi céltdb felé, kilondllé Ms&k
labalk, tidok felé!

Egy viddim, egészséges, fekete gépfegyver szeretéjénelk lemmi —
sebesbeszédii, gyors, diithos gépfegyveré!
Nines néi vardzs, mely felillmilna)

Enelelni kell hallani ét, Nincs szebb dal anndl,
kivéve o repiilégép motorjinak daldt.

Es ellened kell énekelni hallani — mint 1922 augusztusaban Mildiné
ucedin a kirdlyi 6rség védett vdraibol kémlelt akkor minkel.

fegyver — hatalom -+ wralom -+ ravaszség = gydzelem!
IG(;?:tkas.otga az emberek hasdat. Szétrepeszti a terdeket. Levegdbe
répit; a koponydkat.
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Néi alattomossdggal megkeresi a repiilogépet, a pildta benzinét és

a motor szivét. )
Tiz gépfegyver egy nagy varos
millio ember vildgnézetét.

terein képes megvdltoztatni egy-

Ajult szerelmi dal: tatatatata tata tatatatota,

Egy gépfegyver szereldje akarok lenni,
Innt akarok viztartilyinek 100 hofokos forré vizébdl, egy hdrom-

ords folytonos tiz utdn, mintahogy egy wné vérét

ehet imnt.

A gepfegwer a £eggyz£kosabb szeretd és a legbajosabb Alg-

szerszdm.

Egy gépfegyver szeretéje akarok lenni.

ERNESTO THAYAT: HIDROPLAN

Uj!

Elesen és fényesen

A hatalmas égbe

Felszdll egy szimbélum,

Iddvel minden mds jel .

Kevésbé vildgosnak fog tiinni,

Kevésbé jelentisnek és kevésbé

tisztanak.
Az ember koriilnéz
Es megtoldja a lépést.
osszedolnek a régr elditéletek
Es dtalakul a vildg. .
4G eldtte
Megnyilik az 1t

Es a nyugodl, ontudatos akarat
Langja,

- Mely dsszetor és szétporlaszt

Minden akadalyt. .

Csillog a magasban

A ma szimbéluma.

Arany, eziist gyézelem!

Gyors, féembél valo, fényes!

Kitdrja 6lombél és szmvedélybé‘l

., Glovinezza'‘-val kierezett 82&1‘-
nyait

Es gy énekel a napba.

NICOLA CUPI: ATLANTI ODA

O isteni Leonardo géniusza,

a drdga fold nem kényeztet
tobbé

puhasdaggal és ellensége

minden gydva életnek.

Szarnyek, motorok, csavarok,
északi célok,

dllomdsok,

a legyézott éeedanok titkain tul.

Semmsi sem fékex minket,

szigorian a te szlard akaratod
szerint,

mert te akartad, 6 Duce,

hogy egy vezeté akadjon, aki

vezessen sxdz Szdrnyas,

valogatott embert,

a béke kovetell. i

Réma diadalmaskodik.

De ez mind kevés.

Kérj mds dldozatokat,

parancsolj

_ mds vakmerdségeket,

mi
hajosok és hisok
régt fajabol valdk vagyunk.

Ha Te akarod,

mi

vdrosokat alapitunk,
ezerévek ota eldtkozott,
egészségtelen foldeken.
Az erdé enged

a csakdnyoknalk.

Ahol a haldl volt az 1r,
most harangok zugmk
és 1j emberek élnek
g életet.

A te géniuszod fia

a hos,

aki visszahozza a sasfiokakat,
a nehéz préba utdn

a fészekbe.
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I'me visszatérnek
Roma tengeréhez,
legendds kikiatojébe.
Vakon jartak

északi térségek folott,
fekete felhok kiozott,
az dcedani vtharokban
elmeriilten, ésszeforrva

vdarja Oket
Konstantin oszlopat alatt.

Aho] vezérek és hosok
vitték o legyézotteket
vasraverve, mi

haborik gyoztesez

katondi az wj hatatommk
parasztok, mesterembe?'ek,

a Kozmosszal, ooy t5i
mint egy meteor szépségek teremtor,

a csillagok kizott, a mdrvinyban,

egyediil, a szavqkigan.

@ magdnyossig csendjében, a muzsikdban;

vigyazva a torékeny me, . )

gépekre, figyelve a_természet rejiett

o lathatatlan veszélyekre, titkainak feltdrot, )

mialatf a kontinensen — a repiilésnek és az éternek

dmatlanul remegtek elsé a multban,
a vildg népe; elsék o jovében

és imadkoztak sorsukért. merész és szilaj nép

L i tidvozoljiik q bdtor, :
Legyézték sziviikkel szdrnyas bekesereget
a haldlt és a sorsot.

o haldlt és ¢ mely visszatér
A romai diadal Réma dicséségére.

A GONDOLKODAS ALAPELVEIHEZ (IL)
(A kiriillmények és az ember.)
Trta: JESZENSZKY ERIK (Budapest)

Az a tény azutian, hogy Plechanov nem ismerte fel az ellentétek
azonossaganak altalanos dialektikai tiorvényét, donté silyu tévedeése-
ket vitt be marxista ideolégiajaba.’

A marxizmusnak déntdé silya kérdése az, — allapitja meg Plecha-
nov, Marx ismert 3. Feuerbach-tételéhez kapesolédva, — hogy ,meg-
magyarizza, hogvan képesek a koriilményeket ngyanazok az emberek
megvaltoztatni. akik maguk is e¢sak ezeknek a korilményeknek a ter-
mékel” (64, 0.)

A koriilmények és az ember. az emberi tevékenység ellentétek. A
marxizmus szerint a korillménvek meghatiarozzak az embert, az em-
beri tevékenységet, a koriillmények megviltozasa maga utan vonja az
emberi t["\'(‘kt']l\\l‘}.’: megvaltozasat, De ungyanakkor a marxizmus sze-
rint az ember, az emberi tevékenység megviltoziatija magukat a kis-
riilményeket, az emberi tevékenység megvaltozisa maga utan vonja a
koriilmények megvaltozasat, Tehat ugvanakkor, amikor az emberek a
kirvitlménvek termékei, a koriilményvek viszont az emberek termékei.
Ha azonban az emberek a koriilmények termékei, akkor ngy latszik,
hogy az emberi torténetet a koriilmények az emberi tevékenységlol
filggetleniil, ,antomatiknsan® irdanyitjak. Ha viszont a kiriillmények az
emberek termékei, akkor meg gy latszik, hogy az emberi térténetet
az emberi tevékenység iranyitja fiiggetleniil a koriilményektol, Hogyan
egvenliti ki a marxizmus a torténeti fejlodésnek ezt a két ellentétes
magyarizatat? Plechanov allaspontjat koriilbeliil a kivetkezéképpen
fejtiitk ki:®

A marxizmus szerint: ,A természetes [bldrajzi viszonyok meghi-
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{arozzak a termelderék fejlodését, Ezeknek a fejlodése a maga részé-
rol meghatirvozza a gazdasagi viszonyok fejlodését és ezen tul a tar-
sadalmi viszonyok fejlédését is.“ (Plechanov: id, mii. 46. o.) A gazda-
sagi viszonyok nem maésok, mint a termeléviszonyok: , Az emberek
életiik tarsadalmi termelésében meghatarozott, sziikségszerii, akaratuk-
16l fiiggetlen viszonyokban &llanak, termel6viszonyokban, amelyek
anyagi termeloerdik meghatarozott fejlodési fokdnak felelnek meg.
Tzeknek a termeldviszonyoknak az Osszessége a tarsadalom gazdasagi
szerkezetét képezi, a realis alapot, amelyen egy jogi és politikai feliil-
épitmény emelkedik,“ (Marx: ,Zur Krit. d. pol. Oek.”“ eldszava). A ter-
mészetes foldrajzi viszonyok, a termelberdék fejlodése, a termelGviszo-
nyok viltozasai, egymdast sorrendben okszeriileg meghatirozva, a ko-
rillményeket képviselik, Ezek a kiriilmények a maguk részérél meg-
hatarozzik a tarsadalom jogi és politikai feliillépitményét, a ,jogi, po-
litikai, valldsi, miivészeti, filozéfiai, réviden az ideolégiai formakat.“
{Marx: u. o) Ezek a formak az emberi tevékenység formai. Tehéat a
koriilmények meghatirozzak az emberi tevékenységet (a 1ét a tudatot,
a gazdasag az ideolégiat). De a termeléviszonyok ,,vagy, ami csak jogi
kifejezés szamunkra, a tulajdon viszonyok® (Marx: u. 0.): ,,azok a vi-
szonyok, — mondja Plechanov (65. 0.) — ,,amelyekben az emberek a
termeliéfolyamatban Aallanak, Ha azt mondjuk: a termeldviszonyok
megviltoztak, ez annyit jelent: az emlitett folyamatban megvaltoztak
az emberek egymashoz valé viszonyai. Ezeknek a viszonyoknak a meg-
valtozdsa nem folyhat le ,,antomatikusan®, vagyis az emberi tevékeny-
ségtol fiiggetleniil, mert ezeknek a koriilményeknek a megviltozdsa és
az emberi tevékenység tehdat nem merev, hanem egymassal egybeesd,
azonos ellentétek Plechanov szerint is, aki itt éntudatlanul alkalmazza
az ellentétek azonossiginak a dialektikai torvényét. De a termelberdk
megvaltozisa és az emberi tevékenység méar ilven merev ellentétek
volnanak? Plechanov persze tisztiban van azzal, hogy a tarsadalmi
viszonyok, az ideolégia, tehat az emberi tevékenység visszahatnak a
termeléerdk fejlodésére, épp tigy mint a természetes {Gldrajzi viszo-
nyokra is, a kdlesonhatdas dialektikus fogalmat nem tévesztheti
szem elél., Azonban az emberi tevékenység egyszerii visszahatdsa a ter-
melderck fejlédésére még tavolrél sem jelenti az emberi tevékenység-
nek és a termelderék fejlodésének, ezeknek az ellentéteknek a dialek-
tikus azonossigat. Ellenkezbleg, amidén Plechanov az emberi tevékeny-
ségnek a termeléerék altal meghatirozott termelbviszonyok megval-
toztatasaban hatért szab, a termelberék fejlédését és az emberi tevé-
kenységet merev ellentétek gyvandint allitja egymassal szembe. Bs ez
az ellentét esak még merevebbé vilik azdltal, hogy a termelberdk fei-
16dését viszont a fermészetes féldrajzi viszonyokra, amelyek ,az em-.
beren kiviil létezé viszonyok“ (91, o,), vezeti vissza, Tgy Plechanov a
tarsadalmi jelenségek okszerfii megmagyarazasanial két ellentétes terii-
letet 4llit szembe egyméassal. Az egyik a természetes fildrajzi viszo-
nyoknak és a termelSerék altaluk meghatirozott feilédésének a teriilete,
amelven az embernek a koriilményeket megvaltoztaté tevekenyaege
végsd fokon nem érvényesiil. A masik a termeléviszonyoknak és
‘az azokon alapulé ideolégiai feliilépitménynek a teriilete. amelyen ér-
vényesiil az embernek a koriilményeket megvaltoztaté tevékenysége.
‘A természetes foldrajzi viszonyok és a termelGerék fejlodése, mint a
koriilmények alapveté rétegei, igy merev, csupin a kolesonhatissal
enyhitett ellentétbe keriilnek az emberi tevékenységgel. Az emberek,
ha meg is valtoztatjak a termelési viszonyokat, a koriilményeknek ezt
a fels6é rétegét, nem viltoztatjik meg a termelberdket, a koriilmé-
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nyeknek az alapvetd rétegét, amelyeknek igy tovabbra is esak auto-
matikus termékei maradnak. Plechanov felfogiisa tehat, amely a dia-
lektikus szempontokat ecsak részlegesen érvényesiti, alapjaban véve
magaéva teszi a mechanikus materializmus allaspontjat és 6 maga is
.igy sziikségképpen odajut, hogy két részre kiiloniti el a tarsadalmat,
amelyek koziil az egyik a tarsadalom felett all.* (Marx 3. Feuerbach-
tétele).

Mik azonban a termeléerdk és milyen viszonyban allanak a ter-
mészetes foldrajzi viszonyokkal, a természettel? Plechs‘.nov a szoban-
forgé kérdésnél nem elemzi a termelderék fogalmat és éppen ennek az
elmulasztiasa vezet nala a termelderdk fejlédésének és az emberi teve-
kenységnek merev ellentétek gyanant valé forméal-logisztikus szembe-
allitasara, s idézi el6 — nala — a mechanikus materializmus allaspont-
jara valé visszaesést, :

A termelberok az ember munkajanak a termelderejét képviselik.
Azt allapitjak meg, hogy az ember a termelé munkafolyamatban meg-
hatirozott hasznalati érték-mennyiséget milyen munkaidé alatt képes
termelni (lasd: ,Kapital® 1. 278) Viszont maganak ,a munkafolya-
matnak az egyszerii mozzanatai a célkitiizé tevékenység vagy a munka
maga, 8. munka tdrgya és a munka eszkozei“ (,Kapital® I. 141.) A
munkafolyamatnak ehhez a hirom mozzanatahoz kapesolédnak azutan
a termelberdk, amelyeknek a meghatarozé tényezéi megint egyrészt
tarsadalmiak, mésrészt természetiek® A termelbertk tarsadalmi ténye-
%01 az ember célkitiiz6 tevékenységéhez, a munkahoz, a munkaeréhoz
kapesolodva, a munka mindsitése (munkaiigyesség, tudomény és ennek
technikai alkalmazhatésiga és a munkaszervezet) ,a termeléfolyamat
tarsadalmi kombinaeiéja* (Kapital 1. 6.); a munkaeszkozokhoz kapeso-
lédva, a munkaeszkdzok és a gépek ,,a termeldeszkozik tomege és hato-
ereje“ (Kapital u. 0.); a munkatirgyhoz kapesolédva, a nyersanyagok
»korabbi emberi munka altal atsziirt” munkatargyak (Kapital I, 141.)
A termelderék természeti tényezdi az ember célkitiizd tevékenységéhez,
a munkahoz, a munkaerohoz kapcsolédva, az emberi természet (élet-
tani sajatossagok, faj, nemzeti jellem); a munkaeszkiozhoz kapcsolédva
a természeti erok (a fold, a viz, a szél, a hd, a g6z a villamossdg sth.
tulajdonsédgai); a munkatidrgyhoz kapesolédva, a természeti anyagok,
amint azok az emberi tevékenységtd]l fiiggetleniil léteznek.

A termelderdk természeti és tdarsadalmi tényezdi sem merev ellen-
tétek. A faji jelleget pld. tarsadalmi tényezik alakitjak és a f6ld ter-
mékenysége fiigg a termelderdk tarsadalmi ténvez6itél. Azonban a
termelderok termeészeti és tarsadalmi tényez6i kozott meégis alapvetd
ellentét a1l fenn a valtozast, a fejlédést illetéleg. A természeti ténye-
zOk (természeti erék és anyagok) a maguk adottsigiban, a munkafo-
lyamat szempontjabél és torténeti idészakokat nézve tobbé-kevéshé
allandék (ha valtoznak, mint pld. a faji jelleg és a fold termékenysége,
tarsadalmi befolyisok hatdsa alatt valtoznak). Ezzel szemben a térsa-
dalmi tényezék (a munkaiigyesség, a tudomany, a technika, a munka-
szervezet, a munkaeszkozok, a gépek, a nyersanyagok) folytonos val-
tozdsban vannak, folyton fejlédnek.

Ebb6l azutan az kovetkezik, hogy a termelberdk valtozasait, fej-
16dését nem idézhetik elé természeti tényezdik, mert ezek maguk val-
tozatlanok maradnak, hanem egyediil tdrsadalmi tényez6ik idézhetik
el6, amelyek maguk is folyton valtoznak, fejlédnek és egyediil fejlod-
nek a termelderd két tényezdje koziil, Tehat a termelderok fejlddését
nem hatarozzak meg az okszerii eléidézés értelmében természeti ténye-
z6ik, a ,természetes foldrajzi viszonyok“, hanem esak tarsadalmi té-
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nyez6ik. A természeti viszonyok esupan passziv alapjat képezik a ter-
melderok fejlédését eldidézd aktiv tarsadalmi tényezdbknek, a termeld-
erok fejlodésének, az egész tarsadalmi fejlodésnek, Ebben az értelem-
ben beszélt mar Hegel a ,Philosophie der Geschichte*-ben ,a vilig-
torténet foldrajzi alapjardl* és ugyanebben az értelemben allapitja
meg Marx, hogy a ,fold kiillonfélesége, természetes termékeinek sok-
félesége képezi a tarsadalmi munkamegosztéas természeti alapjat.” (Ka-
pital I, 524, o.) A termelderdk természeti tényezdinek a foldrajzi kii-
lonfélesége kiilonbozoképpen alapozza meg kilonbozé féldrajzi terii-
leteken a termelGerdk, a tarsadalom fejlodését, kiilonbozé iranyokat
szabb nekik, de termeléerék és tarsadalom ezeken a kiilonbozé terme-
szetl alapokon a maguk kiilonboz6é irinyaban a termeldertk tarsadalmi
tényez6it6l okszeriileg meghatarozva fejlodnek., A fejlédés alap-
janak és a fejlodés okanak a fogalmait meg kell kiilénboztetni
egyméastél, Plechanov ezt a megkiilonboztetést nem viszi keresztiil, ami
hozzajarul ahhoz, hogy a szobanforgd kérdés ne tisztazodjék eldtte.

A kifejtettekbdl a kovetkezok tiinnek ki. A termelSer6 az emberi
munka, a célkitiizé6 emberi tevékenység tulajdonsiga (,,A legfontosabh
termelderéd a munkéasosztily* Marx: A filozdfia nyomorisaga®) Es a
termelderdk fejlodését meghatarozé tarsadalmi tényezdk is — egészen
ngy, mint a termeléviszonyok — nem az emberi tevékenységtél fiigget-
leniil, hanem ellenkezéleg ,,az emberek kozott, tevékenységitk soran
ionnek létre.” A munkaiigyesség, a tudomany, a technika, a munka-
szervezet fejlodése az emberi tevékenység fejlédése soran, ennek ered-
meényeként jon létre, a munkaeszkizok, a gépek fejlodése az emberi
tevékenység fejlodésének az eredménye. Kitiinik tehat, hogy a terme-
l6erék fejlodése és az emberi tevékenység épp oly kevéssé merev el-
lentétek, mint a termeléviszonyok megvaltozasa és az emberi tevékeny-
seg. A termelGerék fejlédése és az emberi tevékenység is azonos, egy-
massal egybeesd ellentétek.

Fis most mar birtokaban vagyunk mindazoknak az elemeknek,
amelyeknek a segitségével a szobanforgé kérdés kielégitéen megold-
haté a dialektikus materializmus szellemében, A Plechanov csak rész-
ben dialektikus, de alapjaban mechanikus materialista dllaspontian
tilmend helyes megoldasnak keét feltétele van, Az egyik annak a fel-
ismerése, hogy a természetes foldrajzi viszonyok esak természeti alap-
jat képezik a tarsadalmi fejlédésnek, de nem hatiarozzidk meg azt
okszeriileg. Ennek a felismerésnek a folyoméanyaként a természetes
fioldrajzi viszonyok, ezek .az emberen kiviil létezd viszonyok“, kival-
nak a koriilményeknek az emberi tevékenység fejlédését meghati-
rozo oksagi kapesolatab6l, A masik annak a felismerése, hogy a ter-
melber6knek — amelyek maguk is esak az emberi tevékenység tulaj-
donsigai — a fejlédése épp tgy egybeesik az emberi tevékeny-
séggel, mint a termeléviszonyok fejlédése, annak a felismerése, hogy a
termeléer6k fejlédése csupan az emberi tevékenység fejlodésének az
eredménye. Ezaltal az emberi tevékenység fejlodését meghatirozo
vsszes koriilményeknek a fejlodése, a termelderdk fejlédése ép* tgy
mint a termelGviszonyok fejlddése, egyarint az emberi tevékenység
fejlédésének bizonyul, az egész tirsadalmi fejlodés 6sszes jelensé-
gei, alapzat és feliilépitmény egyarint, emberi tevékenységre reduka-
lodnak és kibontakozik a tidrsadalmi élet dialektikus eg ys ége, amely-
nek minden ellentétes oldala azonosan emberi tevékenységhdl all,
Ennek a dialektikus egységszemléletnek az alapjan az a tétel, hogy az-
emberek a koriilmények termékei, csupan azt jelenti, hogy az emberi
tevékenységnek az az oldala, amely a természeti viszonyok alapjan &
fermelderok fejlédését és azon til a termeldviszonyok valtozasait mee-
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hatarozza — a technika, a munkaszervezet, a munkaeszkizok stb. fej-
lodése — meghatirozza egyben a termelberék és termeldviszonyok
tejlédésének a kozvetitésével, az emberi tevékenység politikai, ideold-
giai oldalainak a fejlodését is. Es az a tétel, hogy a koriillményeket
maguk az emberek valtoztatjik meg, ecsupan azt jelenti, hogy nemesak
a politikai rend és az ideolégia fejlédése, hanem a termelderck, a ter-
mel6viszonyok fejlodése és a természeti viszonyok megvaltozisa is em-
heri tevékenység eredménye.

Hova vezet az a felfogas, amely a termelGerdknek és az emberi
tevékenységnek a merev szembeallitasaval, , két részre kiiloniti el a
tarsadalmat, amelyek koziil az egyik a tdrsadalom felett &l1?“ Eppen
Plechanov utjara vezet. Arra az itra, amelyen Plechanov szemére ve-
tette ,,némely marxistinak", hogy 1905 6szén, ,lehetségesnek tartoitak
cgy szocialista forradalmat Oroszorszighan, mintha ennek az or-
szagnak a termelferdi egy ilyen forradalom szimara mar elég fejlet-
tek lettek wvolna.” (108, 0.) Es ezen tidl a szocidlpatriétizmus utjara.
Mindenképpen olyan itra, amelyen a marxista elmélet tébbhé nem a
szocializmus megvaldésitdsinak, hanem a szocializmus hatraltatisanak
az elmélete, Mert, ha az elmélet kiszakitja a fetissé torzitott termeld-
erok fejlddését az emberi tevékenység egységébdl, ha az emberi tevé-
kenységet alarendeli rajta kiviid létezd6 tarsadalmi eréknek, akkor
megcsonkitja és ezdltal meghénitja az emberi tevékenységet, amely
csak a maga mindenoldalusidgaban képes a koriilmények, a tarsadalom
megvaltoztatasara,

Igy valtak a Plechanov dialektikus gondolkoddsaban fennmaradt
formal-logisztikus, mechanikus elemek azokki az ‘ideolégiai ténye-
zokké, amelyeknek a segitségével az idegen osztalyérdek nyomésa
Plechanovot a marxizmus nagy tanitémesterébdl szocialpatriétava val-
woztatta at, ;

t Amikor arra a kérdésre, hogy egy meghatarozott alanyhoz
hozzatartozik-e egy meghatarozott allitmany, egyszerre feleliink igen-
nel és nemmel, azt juttatjuk kifejezésre, hogy a kérdéses allitmany ¢s
annak az ellentéte, tehat ezek a meghatarozott ellentétek :’1t.hat,1uk
egymast, egybeesnek, azonosak, — wvagyis elismerjik az P][e11tetek
azonossagiat ebben a meghatarozott dsszefliggésben. Amikor tehat Plec-
hanov elismeri az egyidejii igen és nem felelet lehetéségét meghataro-
zott Osszefiiggésekben, igy a valtozas teriiletén — és ezenfeliil az egy-
massal érintkezé fogalmak, jelenségek hatarteriiletein — tényleg az
ellentétek egybeesését, azonossagat ismeri el ezeken a teriileteken.
Azonban ugyanakkor ezekre a meghatarozott 6sszefiiggésekre korlé-
tozza az ellentétek azonossagat, tehat nem ismeri fel, hogy az ellen-
tétek azonossaga a dialektikanak minden jelenségre, minden fo-
galomra kiterjedd altalanos torvénye. Ez a hiba a kozelebbi alapja
azgutan ideologiai tévedéseinek.

* A koriilmények és az ember ellentéteinek a viszonyat itt mint
a gazdasig és az ideologia ellentéteinek a viszonyat fogjuk fel és erre
alkalmazzuk Plechanov felfogasat. A kiriillményvek és az ember ellen-
téteinek a viszonyat tgy is fel lehet fogni, mint az egész objektiv
tarsadalom (gazdasag és ideolégia egyiitt) és a szubjektiv emberi cse-
lekvés ellentéteinek a viszonyat, Az utéhbi ellentétparral azonban fe-
:esls;ges itt kiilén foglalkoznunk, mert Plechanovnak — aki egyébként
a két ellentétpar kozott nem kiilonhoztet — a felfogisa egyformin ér-
vényesiil mindkét ellentétparral szemben.

termelder6k osztalvozasandl azt az osszedllitast vesszitk ala-
pul, amelyet K. A. Wittfogel ad a , Geopolitik, geograhische Materia-
lismus und Marxismus” eimi munkajaban. Wittfogeltdl egyébként el-
tériink a természet és a tirsadalmi fejlédés Gsszefiiggése megitélésinek
a kérdésében.
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Irta: VAJKAY LAJOS (Budapest)

1.
Kis fiu voltam, semmi mais,
futkostam, fecskeként esapongtam;
-- mit tudtam én, hogy menny! gyasz;
és mennyi kiizdés, néma gond van.

Kis fia voltam, semmi tibb,

ki jatékokban lelte kedvét;

— s a gydsz, a gyasz sziven iitott,
mikor anyamat sirba tették.

Es egyszer este, téli esten,
anyamat hivtam és kerestem,
nyugtalanul, sziinteleniil,

Alltam oly drvan, egyediil,
mint akit elloktek, kivertek,
— sziikdlve nyittam, mint kivert eb.

2.

Mint a kivert eb... uj csapis

kajszolt toviabb, dontétt nyomorba;

apank korhazban, arvahaz, —
esaladunk szerteszét sodorva.
Igy éltiik at, szétszort esalad,
a haboru sok szenvedését,

nem hallottuk egymas szavat
s a kin torkunkra tette kését,

Katona lett édes apdm,

mi hdarman testvérek lelencek,
egyenruhas, apro fegyencek,

Laz és éhség tépte a szam

a amig csak folyt a vér koriiltem,
hallgattam és sosem oriiltem.

3.

(1919)

Tavasz volt ez, s dradva néttem
és ember lettem, senki én.

Uj élet langja gyult elottem,

d mennyi laz és mennyi fény!

Sugarzé josag lett a lelkem,
ittam a fényt és az erdt,
szerettem minden sZenvedit,
a dolgozikat atoleltem,

Hogy égtem és hogyan lobogtam!
Ott alltam az elsé sorokban
uj életért a mult helyett!

Es a bukas fildre vetett,
vergiodtem verten, eldobottan,
clvesztem, mint viz a homokban.

4.

Falittak sziirke, esendes évek,
homokba faltam, eseppre csepp,
de tisztitottak sZenvedések

és lelkem fénylibb, egyre szebb.

Szegények sorsa fajva nyom,
korottem minden szennyes, alnok,
nemessé sziirt a fajdalom,
szivemben éltek Krisztus almok.

Pogany létemre benne hittem,
foldi hazit dlmodtam itten,
nines elnyomott, nines tébhb szegény.

Vigasztalasnak jottem én,
uj megviltis — ez volt az eszmém,
s az ember Krisztus volt az eszmény,

5.

Krisztusi élet... tiszta almom
mily zavaros, mily sziirke lett,
a foldre kellett visszaszallnom
és dlmaradt a biiszke tett.

Csak alom ez, sZép és hazng,
pehellyé hullt, foszlott a josag,
sz6 nem elég, hosszu az at.
diérémbol az acélvalosag.

Ki hallgat ram? — és elhuzodtam,
magamba hulltam néma-szétlan,
érdekek és célok kizott,

De kinzottan meg ontudatlan
egyre kerestem és kutattam
és tjjam vérbe iitkozott,

6.

Mint aki ajulasbul éled

s nybgve, hiorogve filvacog,
agyaba markol mar az élet
s riadtan kérdi: hol vagyok?

Aléltam én is, elbukottan,
— kavargo, vérbe fult vilag —
igy kérdeztem: hova jutottam?
miért a biin s a kapzsisag?
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Meért csorbul semmivé a szellem? S ahogy a haz veszti diszét
milyen erok szegiilnek ellen? s csupan iires falak maradnak,
miért van gazdag és szegény? szabadsig és testvériség

fis sitite Rabulalian dren, semmibe hullé szép szavak esak,

fordul a fold, vagtatva vérben,

a toke roppant tengelyén, Gydz a konybrielen erdsebb,

a gyenge roskad és merd seb,

o eroszak fojtja el szavat.
Mint hdzat, mely viharnak enged
s maltere hull, all csupaszon, Szememrél lassan hull a halyog,
litom 3 tdrsadalmi rendet, nem égnek benm-a litomasok,
— lelke a pénz és a haszon. mindent gyokérig latok at,

LI-FU-SZUN GAZDA ES CSELEDEI (i)
Irta: REMENYIK ZSIGMOND (Budapest)

Alig hogy ezt a hirt megtudtak a lakék, azok is szanaszét szalad-
tak, mindenkinek volt valami ismerése vagy rokona a gazda tobbi
hazaiban, ahova elvitték a hirt. Olyanok voltak a hdzak akir a han-
gyaboly. Mindenki Ossze-vissza orditozott, a gyerekek iiviltottek és az
asszonyok elszaladtak piseéért és palinkaért, Friss paeal rotyogott a
fazekakban és akinek volt citerdja, az kiiilt vele ajtaja elé és ott pen-
gette azt. A lakok hangosan gajdoltak, nvakaltak a piseét és zabaltak
a pacalt, A lakok tort iiltek.

Kizben beesteledett, A esillagok eziist gombokként ragyvogtak =
eazda hazai folott, ahol lant pengett, citera zengett és mindenki mu-
latott. En magam is, hatralékos 1évén az 6szi negyeddel, felhédboroda-
somban hozattam haszontalan gyerekeim egyikével egy félliter piscot.
A gazdat iinnepelték az egész hiazban és a hirthozo enyveskezii Angelt.
Mindenki ivott és mulatott. Leghangosabb volt kizéttiink Csang-Szi-
vei, a nyvomorék koldus, aki a esendbiztos don Martin magyarazatai
nyoman mar kezdte tisztan latni a dolgokat, Azéta 0j rongyaiba bur-
kolézva, Csang-Szi-vei, a nyomorék koldus, tekintet nélkiil nyomorék
voltara, akkorakat ugrott mint egy bakkecske és olyanokat orditott,
akar egy fiadzd szamar. Kalapjit 6romében az égig hajigalta.

A gazda leleményessége és annak eredményei. Ekozben Li-Fu-szun
gazda kétségbeesetten gondolkodott és gondolkodisanak eredménye
vala, Végiggondolta az éjszakit, mint ahogy én végigkiérmélom, vagy
a szerencsétlen Vang-Kai-jiin sarukészité végigkalapilja azt, Egészen
hajnalig spekulalt, akkor homlokara bokdtt njjaval és megnyngodva
vakargatta nadragjan keresztiill hascit. Hogy kipihenje faradalmait
lefekiidt és elaludt,

Masnap kora délelétt az iigyvéd Li-Dei-ping és annak két irnoka
tarsasagaban, kovetve vagy féltucat asztalosmestertsl, egy tucat ab-
lakkészit6tol és vagy két tucat kémiivestdl megindult irodajahoz leg-
kizelebb fekvé hazanak iranyaba, Bz a haz a calle Ajacuchén fekiidt,
attél a nyomorusagos callejontél, ahol én is meghuztam magam mun-
kanélkiiliségemben, esak egy kohajitasra. A menet, melynek élén a
gazda haladt szajaban sarga cigarettaval, kerekszélii szalmakalapjat
homlokarsl feltolva, vastag bottal kezében, lelkesité dalokat énekelt
és hangos dicsditésekkel halmoztatott el az utjukba esé uccaseprok-
{61, adévégrehajtoktol és csédorszamarheréldktd], akikkel talalkozott.

-
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Végighaladtak a calle Ajacuchén, ott befordultak egy feneketlen, sar-
gara mazolt foldszintes haz tekervényes udvarara és egyidére elnyelte
oket a fold. Csak hangos nydgések és eszeveszett sirankozisok jelezték
megérkezésiiket,

A gazda megillt a kovel kirakott nagy piszkos udvar kiozepén,
feje folott lukas ingeket és rongyos lepeddket razott a szél és labai
elGtt dogleszté parolgasban folydogalt a esatorna, A lakék dsztonsze-
riileg visszahuzédtak oduikba, ijedten és fejiiket valluk kozé huzva.
Még a leghangosabbak is befogtik a szijukat. A gyerekek az agy ala
bujtak és akik rossz szalmazsikon a fildon hevertek, nyomaszté al-
mukban nagyot séhajtottak és fejitkre huztik a rongyos takardt,

— Egyetlen amit tehetiink, — fordult a gazda Li-Dei-ping iigy-
wédhez, aki minduntalan gamésnis labait emelgette és megértden bo-
lintott, — Que les lleva el putissimé diablé, — folytatta toviabb, —
hijos de la putissima madre, Nem fognak a falhoz allitani, ha nem
fizetnek és ha mir nem rugdoshatom ki 6ket egymésutin az uccara,
majd 6k maguk szedik a satorfajukat, Szerencse hogy itt a tél, a tél,
ami nekem hédzaimmal t6r6d6 jo eimboram, A szél, az esé meg a kod.
Nem fognak a falhoz &llitani, — ismételte ujbdl és vastag botjara ta-
maszkodott. Majd az asztalosokhoz, ablakkészitokhiz és a komiivesek-
hez fordult. — Szedjétek ki a lakasokbdl az ajtékat meg az ablakokat,
— mondotta, — itt vannak megjelolve, hogy milyen szamu lakasokrol
van sz6, ha a tobbiek sem fizetnek, azokra is rakeriil a sor, Ha meg-
fizetik tartozasukat, az ajiék meg az ablakok tdjra be lesznek helyezve,
— fejezte be mondokajat, mire is a napszimosok munkahoz lattak.

Egyméasutin emelgették ki a munkasok a haz ajtajait és ablakait.
Lassu, siirti és hideg esé szemelt. Az udvarrél benyomult a lakasokba
a kod, a nyitott ajtékon befolyt az esé és az ablakokon at besiivitett
a szél, A gazda feje foliott vésztjésléan lebegtek a lukas lepeddk és
rongyos pelenkak. A gyerekek reszkettek és sirtak, az asszonyok két-
ségbeesetten csapkodtak keziiket, a férfiak pedig szotlanul kidlltak az
ajtokba.

Mi ezekben a pillanatokban még javaban mulatoztunk, En, res-
tellem ezt bevallani, Csang-Szi-veijel, a nyomorék koldussal tancol-
tam, aki akkordkat ugrott akidr egy bakkecske, amikor meg akar lova-
golni egy rugds csikét, és hangosan orditoztunk, keziinkben a piscos
iiveggel, Mintha megszallt volna az 6rdég, mintha elment volna cse-
kélyke eszem, ittas allapotomban mintha esak kieseréltek volna, mintha
elfelejtettem volna tiszteletremélté gazdank irdnti kitelességeimet,
gy mulattam. Hogy mi iithetett belém, még ma is titok, érzékeny lel-
kiismeretem azonban ha visszagondolok e szégyenletes pillanatokra,
azt sugja nekem, hogy derék gazdiank kdrdra orvendeztem, Haszonta-
lan feleségem méar aludt és emlitésre sem mélté alavalé gyerekeim
egyméas hegyén hatan doglottek. Ekkor jott tijra az enyveskez(i Angel,
kétségbeesetten hozva a hirt, sipadtan, akar egy hal. Homlokarél to-
rolgette a hideg eséeseppeket és bebujt odujaba.

Mi is bebujtunk dgyunkba, fejiinkre huztuk a pokrécokat, fiiliin-
ket betapasztottuk, szemiinket behunytuk és még lélegzetiinket is visz-
szafojtottuk, hogy ne halljunk, ne lassunk semmit. Igy multak el fi-
16ttiink az 6rak, esak arra ébredtiink, mindnyajan az egész callejon-
ban, akik hatrdlékosak voltunk a lakbérfizetéssel, hogy ajténkon be-
folyik az es6viz, ablakunk helyén a szél besiivit és nyomorusigos szo-
bankat megtolti a kid. Kés6é éjszaka a ecallejon lakéi arra lettek fi-
gyelmesek, hogy valaki az udvaron sir. Angel sirt az udvar kizepéa
4 vizesap mellett mélyen meghajolva és a lefolyd vizsugar ala tartva
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ragados, enyves kezét, Sokiig sirt és sokdig mosta kezeit.

lgy azutan ezekben a kodos, esds, hideg szél jarta napokban a
gazda hizainak lakoi vagy beadtiak derekukat, loptak, raboltak vagy
eladtak holmijukat, hogy kifizethessék a lakbért, amiért is visszakap-
tak ajtéjukat és ablakukat a lakishoz, vagy mindezek hijjan és bator-
talansaguk miatt inkabb elhagytak a lakast. Sokakat a védorség vitt
be ¢s gondoskodott részitkre szallasrol, Voltak, akik megbetegedtek,
eipusztultak vagy egész életiikon at viselték ennek a télnek a nyomait.
Ezek kozé tartozott a szerencsétlen enyveskezii Angel, a félkegyelmn,
aki tiidégyulladdst kapott és ezzel aztan bekapta a legyet, Temetésére
a gazda a gydaszolé rokonoknak egy kis hordo palinkat és par kilo
szaritott hust kiildott, amiért is sokdig dieséitettitk ujbol tiszteletre-
mélté urunkat és joakaronkat, Ebbil az alkalombél egy, kizardlag az
6 személyét és nemes tulajdonsagait diesoito kolteményt is irtam,
amelyben hosszasan ecseteltem isteni tulajdonsagait és tiszteletremélto
szivének nemes érziletét.

Ingyenebéd és létania. A tél bealltaval a nyomorusag is noétton
ndtt. En még csak valahogy eltengddtem, hizlaltam magam sildny
kolteményeim eredményezte dicsoségen, de élhetetlen csaladom ossze-
vissza kodorgott, gyerekeim a szemétgodriket turtak, kitartasnélkiili
feleségem pedig obégatva egész nap a piacokat jarta, Reggeltol estig
élelemért pletykazott, osszeveszitett boldog boldogtalant, és piszkos
szajaval mdar hogy nem tudott egyebet esindlni, kikezde még tiszte-
letremélté urunkat és patréonusunkat Li-Fu-szunt is, a gazdat, hogy
mennyire alaptalanul, és igazsagtalanul, azt éppen most vagyok soron
elmondani.

— Valamit tenni kellene a téli helyzet megjavitiasiara, — mondotia
padre Infeliz is, a mezitlabas baratok szentéletii és jamborgondolko-
diastt  fénoke, amikor felkereste a nyomorenyhités megheszélésének
¢éljabol aldottlelki urunkat, Li-Fu-szunt, a gazdat, — mert arra is
gondolni kell hogy az ember kiérdemelhesse a tulvilagi boldogsagot &
foldi pokol utian irgalmas cselekedetek altal. A szegényeket segiteni,
az egy olyan fogas, ami modfelett tetszik a joistennek. Persze ki kell
vialogatni, hogy kikkel tesziink jot, nehogy mindenféle méltatlan, is-
tentagadd alakkal szemben gyakoroljuk a felebarati szeretetet és az
irgalmassagot, arra nagyon vigyazni kell,

Irgalmasszivii gazdanknak nem is kellett sokat kinyorogni, egyéb
fontos dolga volt, raallt hat a lelkes padre Infeliz szavaira, Trujilloi
udvaranak hatséo végén egy nagy csir allott, azt felosztotta kis kam-
rakra, bevakoltatta a falat és nagy céduliakon hirdette, hogy ajtatos
emberck részére lakas kiado., Kiadatlan héazai uceai frontjan falat tore-
tett, ueccai tizlethelyiség részére, KEbben az iizlethen lehetett kapni
viaszgvertyat, kegyszereket, imaltizéreket, imamalmokat, szentképeket,
mindenféle rendiit és rangu isten dicsditésére megfelelot. Egy masik
iizlethelyiségében egy szentéletilt szabo, a valamikor liliomtiprasért
elitélt, de azéta megjavult Mu-Fi-csu iitétte fel tanyajat, aki részlet-
fizetésre dolgozott papoknak, papi személyeknek, papi rokoncknak.
templomszolgiknak és papi adébehajtoknak,

Trujilléban igen nagy vala a szegénység. Ez irgalmaslelkii gaz-
danknak, Li-I'u-szunnak is valahogy a fiilébe jutott, és az trokke gyiij-
togetd mezitlabas pddre Infeliz rabeszélésére el is hatarozta magat
maguasztos szivének minden lelkesedésével és eszének jozansagaval,
hogy istennek {etszd madon jotékonykodik, levessel és ingyen ebéddel
segélyezi az abban sziikolkddéket, Az udvarra egy nagy bodét allitott
fel, abban elhelyezett egy nagy thzhelvet, arra egy kondért és a kapn



Remenyik Zsigmond: Li-Fu-szun gazda és cseléde; (I11.) 907

folé feliratta nagy betiikkel, hogy Ingyenebéd. Ennek hamarosan hire
ment és nem telt bele sok id6, a varos minden szegényasszonya, éhes
gyereke és gyenge férfia, kozottilk én magam is ott rostokoltunk a
kis uceaban, keziinkben rossz pléhesajkéaval, varva az ingyenebéd-
osztast,

— Istennek tetszé dolgokat miivelsz uram, — mondotta a gazda-
nak a toprengé padre Infeliz, a mezitlibas papok féndke, — az egész
neea tele van, mindenki hirét vette mar a dolognak, itt vannak az
ebédért,

— Nem egészen ugy van am a dolog, — valaszolta tiszteletremélts
urunk, Li-Fu-szun, a gazda, — nem egészen gy van am a dolog. Is-
tennek tetszé jotékonykodéast akarok iizni, ingyenebédet csak az kap,
aki elmond ebéd eldtt egy szép imdadsigot, elmondja a maga modja
szerint, csajkdval kezében, térdenallva vagy meghajolva, Osszetett
kézzel, Masféleképpen az egész varos idejéonne zabalni és az isten tudo-
mast sem szerezne jotékonykoddsomrol, a fene essen a hasukba. Irjad
ki egy tabldra a haz elé, — fordult most nemes gazdink énfelém, aki
kezemben esajkaval szdjtitva hallgattam jambor okoskodasat, — te
ugyis betiipingalassal meg mindenféle hiilye kélteményekkel foglalkn-
zol, irjad hat ki szépen egy tablara a haz elé, hogy csak az kap ebé-
det, aki elmond a kiosztds el6tt egy valamirevalé imat. Te, vagy én
oft lesziink és elbiraljuk, hogy jél mondotta-e, A szakaesné mar meriti
is a levest vagy a esuzpajzt, de csak akkor loditija a badogesajkaba ha
elhangzott az amen., Ekkor mehet zabdlni, akdr mindjart tomheti is
a hasat, .

Fogtam magam és diesé gazddm utmutatasai szerint ki is irtam
a rendeletet szép klapancidkba foglalva a haz kapujira., Aznap igy
igen kevesen jottek ebédért. De mdsnap, harmadnap megtelt az ucea,
a kiornyék minden szegény embere, munkanélkiilije és rongyos éhezdje
az iméadsagokat tanulta, amint megtanultdk jottek a kis csajkaval,
letérdepeltek és elmondtdk az imat. Voltak nehezebb fejuek,
akiknél egy hétbe is telt mig fejiikbe verték az imadsagot, de ezek az-
ntan nem is felejtették azt el soha.

Igy az egész kornyék, késdébben egész Trujillé lakossaga, nincste-
lenje, munkanélkiilije és rongyos éhezdje mind megtanult imadkozni.
Aldottlelkii gazdiank telkén igen nagy volt a forgalom. Minden valla-
s0s és j6lfizeté laké nala vett bérbe lakéast, és mindenki aki csak hitt
istenben, az 6 iizletében dolgozé joutratért Mu-Fi-esu szab6nal esinil-
tatott részletfizetésre rubat vagy kabatot. :

Délben megtelt az ucca és az udvar, Mi mindnydjan, rongyos éhe-
zO6k és munkanélkiiliek, egyméasmellett térdepeltiink a nagy hombar
elott, ahol illatosan parolgott a sovéany leves és a sotlan fozelék. Al-
dottszivii patrénusunk Li-Fu-szun, a gazda, vagy tavollétében pédre
Infeliz egy kis emelvényen allt és intett., Egyméasutian mondta min-
denki a raszabott imadsagot. A kivér szakécsné mér loditotta is a le-
vest vagy a tésztat, ujabb imadsig és vjabb leves, A tudatlanok, ko-
nokak, nehézfejiiek sokszor nem kaptak ennivalét az ingvenkonyhabhsl.

De ott, ahol mi, ingyenebédre varakoz6k térdepeltiink, soha téhbé
fii nem nétt. Az udvar és az ucea a hulladékok nyoman megtelt pat-
kdnyokkal, tetvekkel és élosdiekkel, A hdz f6lott keselyiik keringiek,
és elviselhetetlen volt a biiz. De mindenki, akinek nem volt senkije és
semmije, a tanyér ingyenlevesért a nagy mosokonyha el6tt térdenallva
imadkozott. Egyidore gonoszlelkii feleségem is befogta hat a szajat és
ha éppen nem zabalt, 6 is a gazda dicsdségét zengedezte.

Tiszteletremélto urunk viszonya az égi és a foldi hatalmassigok-
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hoz. Kozben nyomortisigos sorsom is valamieskét javult, a gazda hat-
hatés kozbenjarasara alkalmazist kaptam, a csendbiztosnak lettem =
fullajtirja és fizetésem felét botban, masik felét pedig szidasban kap-
tam. Mint a csendbiztos fullajtarjinak, nekem is jogomban allt hogy
déglott madarak tollat tiizzem lukas kalapom mellé és bizonvos alkal-
makkor vastag bunkds bottal kezemben jarjak. A bunkés bot haszna-
latira azonban mar mem voltam feljogositva, annak a hasznalata
csak a esendbiztosnak allt a jogaban, aki ezzel a joggal elég gyakran
is élt vala, Nem egyszer megtortént, bar annyi szem rizs keriilne na-
ponként nyomorusigos asztalomra, ahanyszor kikapta kezembdl a vas-
tag bunkos botot és hangos szidalmak kézstt végigvert hatamon, Ne-
kem természetesen jo képet kellett vagni mindezek dacira hozza, sét
ha a bot eltorott vagy megrepedt, gondeskodnom kellett részére 1j
bunkés botrél. Nagyszaju feleségem ¢és haszontalan gyermekeim mégis
irtéoztatéan biiszkék voltak magas allisomra, fiinek-fanak azzal diese-
kedtek, hogy én vagyvok a esendbiztos fullajtarja, milyen magas is az
(’-LE tisztségem és ennek a hatalmas urnak mennyire a szivéhez vagyok
nove.

— Alcaguete, — mondotta tibbszor aldottemlékii fellebbvalém,
don Martin, a esendbiztos ¢s vastag gorbe labait felrakta az asztalra
a kancelliridban, — ha ez sokidig igy tart, megesz mindnyajunkat a

penész, A szamban hamarosan pékok szovogetik haléjukat és a tal-
pam berozsdasodik. A koéterok is olyan iiresek akar a zsebem. Ez a
nyomorult iiltetvényes népség mar nem is berzenkedik, a gazda is egy
1d6 6ta ugy elkeriili hazunktijat, mintha tartozna nekiink valamivel.
Azelétt mégis csak volt valami kis forgalom. Hamarosan bezarhat-
juk a boltot ha ez igy megy toviabb, — mondotta don Martin a csend-
biztos és nagyot séhajtott. BEn a szamat kitatottam és minden szavat
esodalattal hallgattam akar az isteni igét.

— Valamikor varosunk patrénusa, derék Li-Fu-szun, a gazda olyan
igéretet tett nekiink, hogy minden egyes esetben szolgdlatunkat kiilon
is honoralja. Minden egyes szokott eselédjéért jart nekem a megegye-
zés szerint egy font, minden gyvujtogaté elfogdsaért ketté és minden
alavalé gazemberért, aki 6t személyében akar szemtél szemben, akar
idlnok mdédon szavakkal bantalmazza vagy ingerli, egy fél font. Volt
ido mikor ez boségesen hozott is a konyhara, De egy id6 6ta minden
bhefagyott, se nem szokdosnek a cselédek, se nem gyujtogatnak és még
esak mem is ingerlik a gazdit. Neked kéne most ezen valahogy se-
giteni.

Megalit az eszem és akarhogy is rancoltam ©6ssze homlokomat,
#] sem tudiam képzelni hogy mire céloz a derék csendbiztos. Tenye-
rem tele volt nehezen osszefogdosott legyekkel, kinn éppen harangoz-
tak a mezitlibas papok temploméaban, szerettem volna éhségemben
mar a legyeket elfogyasztani.

— Nem érted alcaguete, — folytatta szanakozva a csendbiztos és
maegesikorgatta fogait, — nem érted, te egészen a fejed ligyira estél
#s allandéan esak a legyeket fogdosod, meg a piéecdkat, de nincsen
henned semmi iizleti vallalkozas. Ha még egy hiilye kolteményt irsz,
a legvastagabb dorongot térom el a hatadon, Nem vagyunk mi vég-
eredményben papok, nekiink palinka kell nem pedig létdnia, Jél is
néznénk ki ha a védorsk is kolteményeket faragnanak, mi lenne ak-
kor a vilagbhél, Valamit kell esindlnod a gazdaval, hogy legyen megint
elfoglaltsigunk és megallapodiasunk szerint fizesse is a fontokat, —
tette még hozza és vastag szAjit, ami akkora volt akéir egy kifordult
marhapacal, odsszecsucsoritotta,
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— Legjobb lenne ha kérnénk pénzt a gazdatél a védoérség cél-
jaira, — mondottam magam is belitva feledhetetlen parancsolém hely-
zetét és boldog voltam, hogy megajandékoz ilyformén bizalmaval.
Mikozben 6 istendldotta szdajaval beszélt, én titokban néhény sovany
legyet torkomba csusztattam,

A csendbiztos szanakozva nézett végig, szajaba bagdét dugott és
azt keservesen réigta. Két szeme kidiilledt és homlokan kidagadtak az
erek. Méar ismertem ezt az allapotat és jol tudtam sajnos, hogy ezutin
mi kovetkezik. Karomkodéas, bunkésbot és rugdosés. De most téved-
tem, a csendbiztos széttatotta szajat és nyajasan a lelkemre beszélt,
A kovetkezéket mondta:

— Ismerem a tiszteletremélté Li-Fu-szun gazda természetéf, ne-
héz fick6 a gazda és szép széval nem lehet boére alél kiszedni a ga-
rast, Azok kozé a vadallatok kozé tartozik 6, akik tiz kérémmel fog-
jak a pénzt és egyéb joszagukat, Igéreteit is csak akkor tartja be ha
méar minden kétél szakad, dgy kell tehat a dolgoknak torténnie, hogy
szakadjon a kotél. El kell szokni néhany cselédjének, le kell égni
egypar kazlanak vagy bédéjanak és este ha egyediil megy haza, an-
mnak kell eléfordulnia, hogy wvalaki j6l elpiifélje vagy meghajigalja.
Akkor majd jon esze nélkiil és hozza a pénzt. Mert ha mindez nem tor-
tenik, akar itéletnapig is varhatunk, tétlenségiinkben berozsdasodik a
talpunk és bepdokhalésodik a szdnk meg a fiiliink. Errél kell neked
gondoskodnod hogy a dolog igy torténjék, mégsem fordulhatunk fel
éhen, legényeim is elégedetlenek és nyomorusdgukban mér kilég bakan-
esukb6l a labuk. Ezzel bizlak én meg tégedet, mert vagy a fullajta-
rom vagy, vagy nem vagy a fullajtirom, a dog essen a hasadba meg
a feleséged hasdba, hijé de la grandissima puta, — mondotta diesdsé-
ges fellebbvalém, don Martm, a csendbiztos és hatalmas tenyerét
korg6é gyomrira helyezte és hosszadalmasan nyomogatta azt. Fellebb-
valomat moédfelett megsajndltam, felkeltem tehat hogy tavozzak és
munkihoz lassak

A kerekorru disznékrél sz6l6 kdltemény megsziiletik. Mondanom
sem kell hogy nyakamba szedtem libaimat és siliny kélteményemet.
amelyen éppen hét map és hét éjszaka keservesen dolgozgattam s du-
dolgatva munkéhoz lattam. Kitrappoltam a gazda egyik kozeli iiltet-
vényére, kozben a szotykos réteken teleszedtem zsebeimet kovér tiics-
kokkel, hizott dongékkal és kivanatos pidedkkal. J6 étvaggyal elfo-
gyasztottam azokat, nyomorultul elfelejtkezve haszontalan gyerme-
keimrdl és atkozott feleségemrdl, akik az éhségté]l kidiilledt szemekkel
vartdk hazaérkezésemet. Kis palcikdval kezemben végigtrappoltam
jokedviien a rozstabldk kozott és torkom szakadtabdl iivoltottem sziv-
hezsz6lé kolteményemet a holdrél, a halakrél meg a esillagokrél.

Nem is kellett nagyon vesztegetnem a szét, hogy megbizataso-
mat pontosan elvégezzem, Még aznap délutian vagy féltucat cseléd
szokott meg a gazda kozeli birtokardl és alig hogy beesteledett, mem
kevesebb mint két kazal egybegyiijtott rizsszalmija, egy gépraktar a
kavéporkoldében és Trujillé szélén fekvd iiresen allé istalléja kapott
_ langra. Li-Fu-szun nemesszivii gazdank hosszii ingben szaladt a tiizol-
tok utan, hangosan iivoltozve és a védérség utan kiabalva. Alig hogy
a boreserzitelepekig ért, vagy egy féltucat rongyos ismeretlen elkapta
a sotétben, jol elagyabugyaltik és kdvel meghajigaltak. A gazda
hangos sirankozasa felverte az éjszakat, boglyai égtek, cselédei pedig
nyakukat labuk kozé szedve menekiiltek,

Még ezen az éjszakan megjelent a gazda a kancellarian, ahol
mar varta 6t don Martin, a csendbiztos. Mint aki semmit sem qeqt a
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dologhodl, don Martin roppant meglepodott és maodfelett felhaborodott.
Vastag dorongokat kapott kezébe, fellarmazta legényeit, akik a hali-
ingben didergé gazdat hazakisérték. A csendbiztos is ment veliik,
telvenni a pénzt, Engem a kutyadlban hagyott, rdmzarta annak ajta-
jat és szigoruan megtiltotta hogy onnan eltavozzak, ,Irjil addig, mig
vissza nem jovok, kélteményeket®, parancsolt ram szigovian, ,de vi-
gyazz nagyon arra, hogy kutydim meg ne vaduljanak”

Sokdig kellett az 6lba hezarva varakoznom. Homlokomon csur-
gott a veriték és kinomban wvaléban kélteményekel faragtam, Ujjai-
mon szamolgatva az eléirasszerii szotagokat, rimeket és klapanciakat,
sikeriilt is kiizzaduom a kdvetkezd kezdeti versemet: , Az én kondim
olyvan konda, orran né a bolondgomba,” amivel moédfelett meg vol-
tam elégedve és békésen elszunnyadtam.

Az 6] racsain bevilagitoit a hold. Arra ébredtemn hogy vastag
kezével valaki az 6lba benyul és vallonragad. A csendbiztos volt, két
hatalmas kezével nyakonragadott és kihuzott az 6lbol akar egy ku-
tyat. Irgalomért konvorigtem 6s térdenallva Osszetettem elotte két
kezem, A csendbiztos megragadta galléromat becipelt a szobdba, ott
meggvujtotta a lampast és maga elé allitott.

— Most azutin mehetsz a fenébe, — mondotta don Martin, a
csendbiztos és Iattam hogy modfelett meg van elégedve, hasa akkora
akiar egy horddé és ruhaja tele van rantott hal hulladékaval, kenyér-
morzsaval és sirfoltokkal. Allanddéan gégéjét szorongatta és jollakot-
tan bofogott. Nehezen letette magat egy székre és az asztalra rakia
labait, — Te mar ugyis tobbet tudsz a kelleténél, — folytatta tovibb,
egyelore nines rad sziikségem, mehetsz az anyad kinjaba, majd ha
szitkségem lesz rid megint értesitelek. Legjobbnak tartanam ha szed-
néd a satorfadat és elmennél innen messzire, akar Arequipiaba, vagy
Cuzedba, ott van egy bolondos cimboram, bizonvos Pinté mevezetil,
aki mindenféle hiillye dologgal foglalkozik, hékakat meg c¢inegéket
vak el spirvituszba és azt allitjak rola, hogy kivalo tudos, Arra azon-
han vigyazz, hogy a szemem elé ne keriilj, és el ue jarjon valahogy
a sziogh

Kétségheesésemben még sokaig kinyirigtemn  don  Martinnak,
hogy tiirion meg kirnyezetéhen, de a esendbiztos hallani sem akart
rola. Vigso szalmaszalként abba kapaszkodtam hogy elszavaltam neki
legujablb kiélteményemet a kerekorn disznoeskiakrol, mire is a esend-
biztos oly® dithbe gurult, hogy hatamon eltorte a kezeiigyvébe keriilt
legvastagubb botot. Kinn esett az esd, hideg szél fujt a tengerrél és
szegvenemhen nem mertem még alavald gvermekeim elétt sem mn-
tatkozni. (Folvtatisa a kovetkezé szamban.)

A HITLERIZMUS VILAGSZEMLELETEHEZ: | Most csak az az
ember szamit, aki mer... Az az 6srégi barbarizmus, amely évszazado-
kon keresztill egy magas kultura forma-szigora alatt rejtozott ismét
ébredezdben ... A nyvugateurdpai népiségekben még nagyon sok él eb-
bél . ... A tortéuelemnek semmi kize az emberi logikahoz. A vihar, a
foldrengés, a tizhanyo kitorés, amik életeket semmisitenek meg a
vilagtorténelem tervnélkiili. elementaris eseményeivel rokon jelensé-
gek ... Az ember ragadozio... A viligjaviték szanalmas felvonulasa-
nak, amely Rousseau ota tapos a torténelmen keresztiil s létele egyet-
len emlékijeléii] csupdn a nyomtatoit papir hegvlameait hagyta maga
mogott, vége. A Caezarok lépnek a helyébe.., akik a vilagot, mint a
i6 lovas, combszoritiassal korméanyozzak” (Oswald Spengl er, Jahre
der Entscheidung Miinchen 1933.)
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ULTURKRONIKA

A FOTOGRAFIA: NAPJAINK OBJEKTIV LATASI FORMAJA
Irta MOHOLY NAGY LASZLO (Berlin)

A litas uj eszkoze. A lotografiaban az abrazolias szempontjabol
rendkiviili eszkiozzel rendelkeziink. S6t ennél még sokkal tobbel: a fo-
tografia ma — optikailag — valami alapvetéen 0j létrehozatalara van
utban, A fotografia specifikus elemei a fotografia szivevényeibol
nemesak elméletileg, hanem kézzelfoghatéoan is kibonthatodk,

A fotografia abszolut sajatszeriisége. A fotografia tulajdonkép-
peni kulesa a fotogramm, a kamara nélkiili fényképalakitas, A fotog-
rammban testesiil meg a fotografiai eljarias abszolut sajatszeriisége,
amikor fényérzékeny réteg segitségével, minden kameritol fiiggetle-
niil fényfolyamatok direkt lerogzitését teszi lehetévé., A totogramm
egy sajat torvényekkel rendelkezd, eddig teljesen ismeretlen optikai
formalas igérete szamunkra. A szellemiséggel leginkibb  atitatoit
fegyver az uj latasért folytatott hareban,

Az ,optikai“ mindség fogalma. A fehér-fekete fotografia fejli-
dése révén fedeztitk fel elészir igazan a fényt és drnyékot s hasznal-
tuk fel helyvesen az elméleti megismeréseken tul. (A festészeti im-
presszionizmus egyidében lefolyt akeiot jelent.)

A magasértéki miivészi, foleg elektromos tényforrasok fejléde-
sével ¢s szabdlvozhatosagaval az araddé fény s a gazdagon elosztold
arnyék fokozott alkalmazisa valt lehetévé s ennek kiovetkeztében a
feliiletek élettel vald megtiltése, az optikai elfinomodias. Az értékek
szeles skaldjusaga az optikai alakitomunka alapvetd eszkizét jelenti,
még akkor is, ha a fekete-sziirke értékeken tal szines értékekben pro-
bilunk gondolkozni és dolgozni.

A tiszta szin mellé helyezeti tiszta szin, a téonus mellé helyezett
tonus a legtibbszir egy dekorativ, kemény, plakitszerti  benvomast
idéz els., Ugvanezek a szinek viszoni kozbeesé tonusaikkal kapesolat-
ban fellazitjak a plakatszeriiséget s a szines hatisok valami finom
oldatat hozzdk létre. Barmely szinjelenség fekete-fehér-sziirke hati-
sokkal vald visszaadiasaval a fotografia — tgy a szitrke-, mint a szi-
nes-skaliban — a legfinomabb valeur kiillénbségek felismerésére veze-
tett, Az eddigi standardon {1l az optikai kifejezés 0j skaldaja ez,

Mindenesetre ez esak egyetlen egy pont a sok koziil. Es pedig az
a pont, amelynél inkiabb az optikai feldolgozisira vald belsé képes-
ségrél, inkabb a kifejezésszerii, a miivészi funkcidjardl, mint az ab-
rizolas masold tevékenységével szamolunk,

A technikai szublimalédas. Abrazolas, azaz wvalamely tényallas
objektiv fixirozisa esetében az eddigi optikai formalassal szemben,
ngyvanolyvan alapvetd elérehaladisokat és valtozasokat  allapithatunk
meg, mint a direkt fényalakitis esetében. Ennck a fejlodésnek a rész-
letei ismeretesek (madartavlat, atvagas, titkrozes, athatis stbh.) ISzek-
nek a részleteknek a rendszerezése azonban az oplikai  abriazolas 1j
platformjat adja, ahonnan kiindulva 0j ervedmények varhatok, Tey
pl. a masodpere szazad, vagy ezred részében, még a targyvak preciz
fixirozdasanak legkomplikaltabbh esefében is az optikai dbrizolis-lehe-
toségek nagvmérvii kiterjesztése lehetséges. Fz a technikail kiszélesi-
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tés viszont szinte szemiink fiziolégiai atalakitdsdhoz vezet, amidén a
lencse hibatlan pontossiga és erdssége valamely targy leirasaban
olyan megfigyeloképességet enged meg 8 olyan latasra nevel, amely-
nek standardja ma a tuldimenzionalt, tulgyors, pillanat- és mikro-ke-
pek felvételéig terjed.

A teljesitményi tobhlet. A fotografia igy egy fokozott, illetve ér-
zékenyebb latassal ajandékoz meg benniinket (a szemiink szamara
adott) id6ben s (a szemiink szdméra adott) térben. Ebben a vonatko-
zasban elegendd a specifikus fotografiai — nem miivészi, hanem tisz-
tara technikai — elemek egyszerl, széraz felsoroldsa s mér érezhetd
a beléjiik zart erd és sejthetd, hogy hova vezet az ut.

A fotografiai litis nyole neme. 1. Az absztrakt latas a direkt
fényalakitis, a fotogramm révén, mint a fényértékek (vilagos-sotét,
illetve szinek) legfinomabb elosztésa,

2. A preciz 14tés valamely tényallas (reportage) normalis lerig-
zitése segitségével,

3. A gyors latds a legrovidebb idében lefolyt mozgasok lerdgazi-
{ése révén: pillanatfelvétel. (Zeitlupe.)

4, A lasstt latds a hosszabb idétartamban lefolyé mozgasok rog-
zitésének segitségével, pl. tovahaladé koesik fénynyoma az éjszaka-
ban, (Zeitraffer.)

5. A fokozott latas: 1. a mikrofotografia és 2, a sziiréfotografia
révén, amidén a fényérzékeny réteg kémiai tulajdonsagait a teljesit-
mény fokozésa céljabdl varialidk, Pl, tavoli, kédbe vagy gézbe bur-
kolt t4j felvétele, egész a teljes sotétben valé fotografalasig, (Infrarot
fotografia.)

6. Az érzékeny latas a roentgen-fotografialas segitségével,

7. A szimultin latds az 4tblendolas révén. Ide tartozik az auto-
matikus fotomontage jovobeli eljarasa,

8. A misképp-latis, az optikai vice, ami automatikusan készit-
heté: 1. felvétel kozben a lenese, illetve prizmak, tiikrozések és 2. fel-
v@tell utan a fényérzékeny fotoréteg mechanikus kidolgozisa segitsé-
2ével,
~ Mi a célja ennek a felsorolasnak? Mi a tanulsag ebbdl a listabol?
Az, hogy a fotografiai anyaghan még rendkiviili lehetdségek szany-
nyadnak, miutén minden egyes pont kimerité elemzése alkalmazisuk,
beallitisuk stb. tekintetében az értékes utalasok magy szamat tar-
talmazza,

A mi vizsgilataink azonban mads irdnyba tartoznak. Azt akarjuk
megtudni: mi a lényege és értelme a fotografianak:

Az uj latis, A fotografia minden eddigi értelmezését a festészet
esztétikai, filozofiai meggondolasai befolyiasoltak. A festészet wvolt
hosszii idén keresztiil a fotografiai gyakorlatra is irdnyadé. A fotog-
rafia ed dig meglehetés mereven ragaszkodott a tradicionalis festoi
kifejezés formdkhoz s a fotografia is, mint a festészet keresztiil ment
a miivészeti izmusok valamennyi 4llomésian, De nem az elényére,
mert tartésan nem lehet valamely teljesen 1j taldlményt elmult ko-
rok szellemi szerkezetébe és gyakorlataba belekényszeriteni, Ha ez
torténik, vigy minden produktiv tevékenység elakad. Ez deriil ki vi-
ligosan a fotografia esetében is, Ezért a fotogrifia csak azokon a te-
riileteken hozott létre termékeny eredményeket, ahol miivészi ambi-
ciok nélkiil — lehet6ségei objektiv alapjan — pl. a tudomanyos fotog-
rifia teriiletén dolgozott. A fotografia csak ezen a teriileten volt ut-
toréje egy sajatos, uj fejlédésnek,

Ebben az tsszefiiggésben nem emelhetjiitk ki elég vilagosan, hogy

e p——



Kulturkronika 913

szamunkra teljesen kozombos vajjon a fotografia , miivészet“-e vagy
sem., A fotografia jovébeli értékelésének méro egységét egyediil a sa-
jit torvényszeriisége — s nem a miivészettorténészek véleménye —
szolgaltatja.

Méar az ballatlanul sok, hogy a ,mechanikus”, miivészi, formalé
értelemben oly kevéshé beesiilt fotografia alig szazéves fejlodése alatt
nralomra keriilt s az idék objektiv latasi formaja lett, Azelétt vala-
mely kor latasi formajat a festé alakitotta ki. Emlékezziink csak arra
a moédra, ahogy egykor a tijat lattuk s ahogy ma latjuk! Gondoljunk
esak fotografalt kortirsaink atteremtett, pérusokkal beszort, ramcok-
kal keresztiil-kasu] szelt portréira, avagy légi felvételére valamely uszé
hajonak, a tenger fénybe mereviilt hullamképével, avagy valamely
szivedék megnagyitasara, vagy egy kozonséges fahasab cizellalt fi-
nomsagaira, barmely targy nagyszeriien visszaadott strukturalis, tex-
turalis és fakturalis részletére.

Az uj térélmény, A fotogrifia révén (s még fokozottabb mérték-
ben a film révén) egy 1uj térélmény részesei lettiink., Segitségével —
kéz a kézben az 1j épitészet torekvéseivel — térkulturank uj kiépité-
séhez és szubliméldsihoz érkeztiink el. Ezekbdl az elifeltevésekbdl ki-
;igiyféla.g csak most vagyunk képesek kiornyezetiinket s életiinket tnjra
atni.

A magaslati pont. Mindezek azonban csak egyes vondasok, egyes
teljesitmények, amelyek félig még a festészet vonasaira emlékeztetnek,
A fotografidban azonban mi ne a ,képet®, ne a szokasos esztétikumot,
hanem a pedagégiai és kifejezési célokra szolgalé sajiatos eszkozt ta-
nuljuk meg keresni.

A széria, Nines vératlanabb, természetességében és organikns ki-
tottségében mégis egyszeriibb forma a fotografiai szérianal. A fotog-
rafia egyenesen ebben kulmindl; a széria mar nem ,kép“, a szériira
mar nem vonatkoztathaték semmiféle képesztétikai mértékegységek,
az egyes kép — mint olyan — a széridban elveszti egyéni életét, mon-
tazs-rész lesz, tamogatéja egy egésznek, amely maga a szobanforgéd
dolog. Bizonyos c¢él szem elott tartdsa mellett egyes részeinek ebben az
-Osszefiiggéseiben a széria a legerdsebb legyver lehet, de a leggyon-
gédebb kibltészet is. A széria valésigos jelentdségét egy a mi idénknél
sokkal késobbi, kevéshé bizonytalan és tantorgé iddé fogja felfedezni.
Az eldfeltétel mindenesetre az, hogy a fotografia ismerete ugyan-
olyan fontos, mint az irds ismerete, A jovében az analfabetizmus
nemesak betii, hanem foto nemismerést is fog jelenteni.

A GONDOLKODAS VALSAGA ES A FASIZMUS

A jelenkori gondelkodas valsagaban harom f6 mozzanatot kii-
lonboztethetiink meg. El6szér megrendiilt a hit a kapitalizmus allan-
désdgiban és mindenhatésagiban; masodszor élesen elfordult a gon-
dolkodds a tudomanyoktél, a misztika és a vallas homalyos teriiletei
felé; harmadszor a szorosan vett politikai ideolégia teriiletén wval-
sigba keriilt a polgari demokracia, illetve megkezdoditt és folya-
matban van a polgari demokrécidnak a fasizmus ideologiajaba valéd
atalakalédsa. Ami az elsé mozzanatot illeti errdl mar nagyon sokat
irtak, A legtébbszér azonban elfelejtették kihangsulyozni, hogy az
nralkod6osztily. ideolégusainak kiabrandulédsa a tokés rendszerbol
sokkal t6bb porhintést, mint meggy6z6dést tartalmaz s hogy minden
esetben, amikor ezek a gondolkoddék az angol, amerikai vagy euro-
pai eivilizdeié bomldsarél beszélnek gondolkodasuk célja mindig a

60
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rendszer tovabbi foltozasa. Kétségteleniil akadfak olyanok is az ural-
~kodéosztaly gondolkodéi kozt, akik a vilaggazdasdgi valsig nyomasa
kovetkeztében végleg elvesztették hitiikket a rendszer tarsadalmi
rendjének allandésiagiban és mindenhatésagiaban. Nagyon sokan ké-
telkednek ezek koziil abban, hogy a rendszer a wvalsagbdl kiutat ta-
lalhat, Az oroszorsziagi megujulasok befolyasa alatt kezdik megér-
teni, hogy a jovd a szocidlizmusé, A kovetkezmények levondsénak
képtelenségében azonban a legtéibben haboznak a régi rendszer egy
regressziv-utépikus ,reform® tervezete s a régi rendszer végleges és
kikeriilhetetlen otsszeom]asinak elismerése kozott, Ezeknek a bizony-
talan gondolkodéknak az irdsait nemesak konyvek, de a napi sajté is
boven tiikrozi, Meg van ennek az alapos oka., A fenyegeté hanyatlas
e hirlel6i (Spengler, Wells stb,) a témegek figyelmét a rendszer val-
saganak nagyon fontos kérdéseird]l terelik el. Nagvon jok ezek az
irdasok arra, hogy a vilsig megolddsdnak valdsagos perspektivait el-
-homaélyositsdk.

Mélyebb jelentéséggel bir a misztika és a vallasok felé valé for-
dulas ténye, Ezt a tiinetet megfigvelhetjiitk dgy a filozéfia, mint a
miveészetek és az irodalom terén, Ebben a vonatkozisban mar nem
pillanatnyi pénikhangulatrél van sz6, amit a gazdasigi valsig ka-
tasztréfalis kiélezodése idézett fol, hanem az egész polgari ideolégia
mélyenjaré regressziv atalakulisarol. Ez az atalakulas az imperializ-
mus koranak, kozelebbr6l a kapitalizmus hanyatldasi szakaszdnak
szerves jelensége. A kapitalizmus relativ stabilizalodasanak végsé
“évei azonban az atalakulas tempé6jat kiillonosképpen felfokoztik, A
rendszervaltozistél vald félelem természetesen szintén erdteljes té-
nyezbje a regressziv iranyvokban valé fejlédésnek, Amikor egy esomé
ismert angol fizikus és biolégus odanyilatkozott, hogy a tudomany
1j felfedezései megeafoljak a materializmust s a vallas igazsagainak
feltamadasat tiizik napirendre Russel angol filozéfus joggal je-
zvezte meg: ,,Amit ezek a tudbésok a tradicionilis vallasi képzetek
alatdmasztisara felhoznak, azt nem mint tudésok, hanem mint j6
polgarok terjesztik eld, akik tulajdonaikért és ,erkileseikért” aggdd-
nak. A hdboru és az orosz forradalom ezeket a félénk embereket kon-
zervativokkda valtoztatta at, jollehet a professzorok mér tempera-
mentumuk kovetkeztében is épp eléggé gvavak® (B, Russel, The
scientifiec outlook, 105. o.) -

A polgari tarsadalom ideolégiai krizise ma egész meghatarozott
pontra koncentrilédik. Ez a pont a polgari demokricia, Nem tulzas
megallapitani, hogy a demokracia ideoldgiaja -a XIX. szédzadon ke-
resztiil a legerdsebb tdmasza volt a polgéri tarsadalomnak. Az a vil-
sig tehat, amely a polgari ideolégia e tartéoszlopit megragadta, az
egész polgari eszmevilagnak, a tokés tarsadalom alapvildgnézetének
a tulajdonképpeni valsiga.

A leghajabb kisérlet, mely a demokracia valsagit, mint valami
egységesen osszefoglalé nemzetkozi ideolégidt kisérli meg feltartani
Emile Vandervelde-t6l szdrmazik, Nem rég megjelent LA l-
ternative cimi kbnyvében a vilagot két, illetve harom fdldrészre
osztja, Az els6be tarioznak a demokratikus, a masodikba a demok-
racia nélkiili, a harmadikba pedig azok az orszagok, amelvekben a
demokracia sorsa dontés elott all, Ez a felosztdas tartalmazza mind-
azokat a téves képzeteket, amelyek a demokracia wvéalsagardsl forga-
lomban vannak. Vandervelde tgy tiinteti fo6l, mintha volna egy de-
mokratikus és nem demokratikus foldrész, mintha a demokracia osz-
szeomldsa s a fasizmusra valé Attérés az egves orszagokban wvalami
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gyors katasziréfa formAjaban toriénne, Vandervelde felfogasa sze-
rint Némeforszdghan is egy ilyen gyors katasztréfa tortént Hitler
hatalomra keriilésével.

A valésédgban sohasem torténtek ilyen gyors katasztréfak.
Klasszikus bizonyiték erre a német weimari demokricia sorsa. A pa-
piroson ez a demokréicia is a szabadsig és egyenlGség eszményeinek
a megvalésulasa volt. A papiron itt is az all, hogy: ,,Az Allamhata-
lom a népbdl indul ki.“ A wvalésdgban azonban ez a demokricia a
német monopolkapitalizmus regressziv diktaturdja volt a kapitaliz-
mus egyetemes vialsiganak id6északiban. Ezért voltak iiresek kezdet-
t6l fogva a weimari demokracia formdi, amelyek még arra sem vol-
‘tak alkalmasak, hogy a regressziv tartalmakat leplezzék. Megfelelt
ennek a weimari koztirsasig demokratikus ideolégidjanak belsé ér-
zitletnélkiilisége. Megfelelt ennek az a hatartalan er6tlenség, ame-
lyet a polgéiri demokracia képviseléi a fasizmussal szemben tanusi-
tottak s az a gyors illeszkedés, amit a demokracia ideolégiai képvi-
-selék a német fasizmussal szemben folvettek, A weimari koztadrsasag-
nak még egy Nittije és Amendolaja se volt, akik készek lettek volna
a polgari demokracia érdekében hareolni, ahogy elébbiek Olaszor-
szagban megtették, Mar joval Hitler hatalomra keriilése el6tt a szo-
a ,,weimari liberalizmus®“ lekiizdésével megtagadta azokat az idedlo-
kat, amiket 14 éven keresztiil a legmagasabb kulturértékeknek s a ,de-
mokratikus szocializmus® megtestesiilésének nevezett,

Ami Németorszdghan tortént az csak egy részlete a nemzetkizi
fejlédésnek. Vegyiik azt az orszdigof, melyet 4dltaliban a demokrécia
végs8d &s legbiztosabb fellegvAranak tekintenmek: Franciaorszagot.
Ahogy a weimari demokréicidnak a szavakon kiviil semmi kozds vo-
nisa a demokratikus idedlokat illetéleg egy Lessinggel, Kanttal és
Fichtevel, ugyanigy semmi kéze a mgi francia imperializmus reg-
-radalombél kelt demokratikus tradicidéival., Franeiaorszaghan is tel-
jes a demokratikus teoridk, programmok és moédszerek vilsiga. Bzt
a valsdgot a polgari ideolégia képviseléi mar nem is tagadjak, ha
kiitpolitikai okokb6l az olasz és német imperializmus elleni harcot
a demokracia és fasizmus hareianak is tiintetik fél. Ennek a demok-
réacianak viszont, mint ahogy a Temps egyik programadé cikke
mondja, ,autoritativ demokracidnak kell lenmie“. Mar nem a demok-
racian kiviil allé monarchistdk és klerikalisok, hanem a nagypolgar-
sAg befolydsos ideolégnsai, mint pl. Lucien Romier és Caillaux
azok, akik nyiltan a demokricia valsagat hirdetik s annak fasiszta
Atalakulasat készitik elé. Nagy jelentdségii a neoszoecialistanak jel-
zett neofasiszta csoport fellépése is a francia szocialista part leg-
utolsé kongresszusdn, A francia szoeialista part kongresszusan és a
masodik internacionélé parisi. konferencidjan elGszor szerepelt nyil-
tan ez a fasiszta ideolégia s kényszeritette ki legalitasat ezeken a
helyeken, Természetesen a neofasizmus képviseléi, Deat és Mar-
quette a ,demokriciat® védelmezik. De a jelszavaik: ,tekintély
és fegyelem“ és ,erds allam“... S nem a szoerifildemokricia demok-
ratikus elméletének fasizalédasat jelenti-e az, amikor Leon Blum, a
neofasisztdk ,baloldali“ megkritizildsiban a fasizmust dgy definial-
ja, mint a kapitalizmus és a szocializmus kozti atmeneti szakaszt.

Az ugymnevezett klasszikus, angol-szisz demokréciijd orszéagok-
ban 'is ugyanez a helyzet. A kapés ujdonsigok cime: ,,A demokricia
a valsagban“ (Laski), ,Degenerdlt demokricia“ (Mackee) sth. A
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nagy amerikai folyoiratok teli vannak olyan cikkekkel, amelyek az
amerikai fasizmus kérdését targyaljak. Egyaltalan nem cesinalnak
titkot abbdl, hogy Roosevelt ,ujjaépitési programmja” sajitos ame-
rikai fasizmus, illetve ahogy az amerikaiak konnyed teoretikus
condtalansaga nevezi: ,demokratikus fasizmus“. ,,Ha pillanatnyilag
fasizmusrél vam sz6, gy ez mindenesetre amerikai fasizmus® — irja
Francis Brown, (The americain Road to fascism cimii sokat emle-
getett cikkében: The current History, July 1933.) Amint latjuk, a
polgari ideologia valsiaga a legnagyobb ,demokratikus™ orszaghan
ugyvancsak a fasiszta diktatura iranyaba mutat. Az a tétel, hogy a
ilemokracia organikusan alakul at fasizmussa, teljesen beigazolédott.
A fasizmus nem a polgari gomdolatvilag ,,végét® s nem is az ,,alko-
nyat® jelenti, ellentétben a polgarsag eddigi kulturajaval. A fasiz-
mus a polgari kultura mindazon progressziv elemeinek lépésenként
¢s ugrasszeriien torténd leépitését jelenti, amelyek forradalmi mult-
jab6l még megmaradtak, Ez a lényege a fasizinus kulturbarbariz-
musanak is. A fasizmus levonja a tudomdanyellenes és antiracionalis
fordulat mindama konzekvenciait, amiket a polgari filozéfia és tar-
sadalomtudomanyok mar régebben megtettek, Az az elkeseredett
hare, amit a weimari demokracia tudomdnyos szdovivoi, mint pl.
Max Weber és Alfred Weber a materialista racionalizmus ellen
vezettek, nemesak a materializmus, hanem annak tudoménya ellen
is fordul. Mindenesetre a fasizmus a polgarsag egykor haladé, ra-
cionalista, felvilagosult ideolégiajinak regressziv, misztikus konzek-
venciait radikalisan vonja le. A polgarsag a ,,gondolkodék és koltok
hazajiban“ annal a Spengler-nél kotott ki, aki Kant és Hegel esz-
ményei helyére a rohamszakasz parancsnok eszményt tette: ,, A valé-
sagos torténelemben Archimedes minden tudoményos felfedezésével
talan kevésbé volt hatékony, mint az a katona, aki Siracusa ostro-
ména] Archimedest agyoniitétte” (Spengler: Der Untergang des
Abendlandes, 36. o.)

Ha a polgari demokracia vilsiga megsziilte az ,autoritativ de-
mokracia® leplezett diktatura-ideologiajat, ugy a fasizmus militari-
zalt ideolégiaja nyiltan megmondja, hogy miféle autoritasrél van
ezzel kapesolatban szé. ,, A fasiszta milicia tizparancsolata“-nak (ami
2 mnémet nemzeti szocialistik szadmara is mintaul szolgdl) 8. pontja
roviden és velésen hangzik: ,,Mussolininak mindig igaza van.”

A demokracia ideolégiaja a tudomany szkeptikus tagadasaba, a
tarsadalmi és technikai haladas elvetésébe & egyetemes relativizmus-
ha old6édik fol. Ezek a mozzanatok teremtették meg azt az atmoszfé-
rat, amely a fasizmust mindeniitt jellemzi, A fasizmus mindeniitt
keriili az értelem fényét: ,Megteremtettiik a mithosunkat., A mithos
hit és szenvedély. Nem sziikséges, hogy valésaga legyven® (Musso-
lini). A fasizmus a polgari ideoldgia Osszes regressziv tendenciainak
foglalata az imperializmus koraban, a kapitalizmus egyetemes kri-
zise szakaszaban, A legkevéshé sem ,gaz”, hanem a ,bomlas” virdga.

A fasizmus a polgari ideolégia krizisét felhasznalhatja a sajat
céljaira, a krizisb6l kivezeté utat azonban nem taldlhatja meg, Sem
a szocial-fasisztak kétségheesett erdfeszitése, hogy a fasizalt demok-
racia uj ideolégiajat megfabrikaljak (Deat, Montagnon, Marquett)
sem Mussolini mithosz kdprazata s a német fasiszta professzorok faj-
elmélete nem enyhitheti a polgari ideolégia mély krizisét, nem is
emlitve, hogy legyozze. Ellenkezélee mindez a valsdg tovabbi elmé-
lviilését és kiélesedését idézi f6l. Azok a nemzeti szoeialista kisérle-
tek, amelyek a banyatlé kapitalizmust kozépkori ideolégiakka]l akar-
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Jjak alatimasztani éppen ngy hiabavalok, mint Roosevelt térekvései,
aki a tervgazdasig eszméjét akarja a kapitalizmusba oltani. Szabad-
Jara engedett soviniszta demagdgiaval s gazdasigi esodakurik igé-
retével egy olyan édtfogd és hatalmas torténeti jelenséget, mint a je-
%)et;lqgi rendszer egyetemes valsaga, nem lehet a vilaghdl kikiiszi-
olni.

(Berlin) Szeremley Liszlo

AJBIOLOGIA %S STERILIZALAS. Az eugenia, amelynek koztu-
domdsiian G alton vetette meg az alapjat, az a tudomany, mely
a nemzési faktorok szelekeidja révén minél jobb egészségiigyi és szo-
cidlis feltételek krealasat tiizi ki abbol a célbdl, hogy a leheté legsi-
keriiltebb utédok johessenek a vilagra. Galton elétt Lamarck a fajok
fejlodését illetdleg azt tanitotta, hogy az egyéni élet folyamian tovabb
fejléds oroklott tulajdonsidgok atmennek az utédokra is, A leghelye-
sebben Darwin tapintott r4 a lényegre, amikor kimondotta, hogy
a fejlédést az oroklédés variaciéi s az existencidért folyé hare alatti
természetes szelekeié determinalja. A késobbi fajbiolégusok megélla-
pitottak még, hogy az egyén oroklott konstitucioja és fejlodési képes-
sége a megtermékenyitett petében levé patrimoniumban van megha-
tarozva. Bz a patrimonium szerintitkk (mint a sziiléktél és 6sokt6]l ka-
pott legfontosabb orokség) nem képvisel komplex és kifejlodott tulaj-
donsagokat, mert ezeknek a kifejlodési képessége az egyénre haté
befolyasoktol fiigg. Az eugenia a Galton részérdél megdillapitott for-
maban ezek szerint esupan azokkal a tényezokkel foglalkozik, amelyek
a jive generdeié sorsit befolydsoljik. Hzzel szemben éppen romén
szerzo: Moldovan egyetemi professzor a nemzeti higienia fogal-
mat allitja fel s ez, mivel a nemzet biolégiai és faji formdicié, egy-
Tészt azokkal a tényezbkkel foglalkozik, amelyek az egyéni képessé-
geket meghatarozzik, masrészt pedig azokkal, amelyek a jové gene-
racio szambeliségét biztositjak., A nemzeti higienia ezenkiviil az adott
genericié szdmara biztositani igvekszik, hogy mindenki a maga biolé-
giai képességének megfeleléen miikiédhessen, Roviden: foglalkozik
azokkal a faktorokkal és intézkedésekkel, amelyek meghatirozzak a
nemzet jelenlegi és jovébeli prosperitasat, igy magéaba foglalja az
eugeniat, a népességi problémat, s az eubiotikif. Ezeknek az elgondo-
lasoknak az értelmében pl. a jov6 generacidinak kvalitativ szempon-
tokbé] valé biztositisa céljabél a defektusokkal rendelkezéket ki keil
zarni a termékenyités lehetéségébdl, viszont mindenfélekép’ favori-
zalni kell a fhagasabb biolégiai képességekkel rendelkezéket. A pol-
gari moral azonban azt vallja, hogy hiol6giai szempontbél abszurdum
a jogokban és kitelességekben valé egyenléség s a nemek kozti tel-
jes egalitas, aminek, mint alabb latmi fogjuk, az orosz doktrina ép’
az ellenkezdjét allitja, A nemzeti higienia gyakorlati keresztiilvitelében
az alap a csalid szentsége. Ezért a esalad egészségének biztositasara
gvakorlati szempontbél a kovetkezéket ajanlja: 1. A héazasulandok
kiotelez6 megvizsgédlasa; 2. Az imbeecilek, epileptikusok, elmebajosok,
biinozék és hasonlék szaporodidsinak meggatliasara kettés intézkedést:
az operdcios uton végzett sterilizalast, és az elkiilonitést; 3. Az on-
kéntes abortus eugéniai szempontb6l valé engedélyezését,

Az itt felsorolt 3 pont koziill mint tudjuk, a hitlerizmus els6sor-
ban a miitéti uton végzett sterilizdlist tartja a fajtisztasagot és fel-
s6bbrendiiséget legradikalisabban biztosité eljardsnak. Az egyébként
régebbi sterilizalé teoriakra tdmaszkodé hitleri sterilizacids torvény
az erbszakosan keresztiilvitt sterilizdlasban kulminal, ami valéjaban az
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egyéni szabadsag legdurvabb megsértését jelenti.
Az eddig ismertetett eugéniai tételek, a hitleri sterilizacids tor-

vény kivételével, mind olyan tedériak, amelyekbdl eddig vajmi kevés

jutott a megvalésulias stadiumaba, A vilsidggal kiizdé allamok nagy-
része sokkal inkabb el van foglalva egyéb problémakkal, minthogy
a fajbiologia kivetelményeinek keresztiilvitelével torédhessék., Am
az is tény, hogy van a polgéiri eugénistdk koziétt olyan is, aki heves
partfogéja lévén a természetes szelekciénak, elvet minden mestersé-
ges beavatkozast. Szerintiilk maga a természet gondoskodik a faj meg-
ovasarol, A természetes szelekeié leghivatottabb reprezentdnsa még
uglznt(tigk Darwin, akinek tételeib6l maguk az orosz eugénistak is me-
ritetiex,

A polgari eugéniai torekvésekkel szemben, mint koztudomésd, a
mai orosz térvények megsziintetik a csaldad szentségének a fogalmait.
Igy mar az 1917-es novemberi és decemberi dekrétumok megsziintetik
az egyhéazi hézassidgot, a torvényes és torvénytelen gyermek kozti
kiilonbséget. A esaladi kotelék alapja ezek szerint nem a héazassag,
hanem a tényleges leszarmazas. A rokonsag alapja kizardlag a vald-
sagos vérkozosség, A biologiai leszirmazas ténye mellett a hazassag
¢és a csalddi jog masik fontos tényezbje a né és férfi kozti teljes
egyenloség. Az 1918 szeptemberében kiadott kodex az 0Osszehidzasodas
akadalyait 5 pontban foglalja Gssze: tdlfiatal kor, (a férfi 18 éves, a
no legalabb 16 éves kell hogy legyen), elmebeli defektus, bigamia,
felszallé, vagy leszallé rokonsag, valamelyik fél beleegyezésének hia-
nya, A valasokrél is intézkednek. A valas egyik fél kivansigara is
kimondhaté. Az apasagi kérdést illetéleg a gyermeket a sziilék kozo-
sen jelentik be még az esetben is, ha egyébként mdissal éltek bejegy-
zett héazassiagban. Tehat itt sem a esalddi szempontok fontosak, ha-
nem a biolégiai tény. Az anyéanak egyediil is joga van az apa kilétét
bejelenteni, de a hamis bejelentést szigornan biintetik,

Az 1927-es torvény ezekbdl a rendeletekbdl tobbet megvaltozta-
tott, Igy eltérolt minden kiilénbséget bejegyzett és' be nem jegyzett
héazassag kozott s a héazassiagkotésben mindkét fél szdméara 18 éves
kort ir elé. Maga a valds is teljesen maganiigy. Ellenben a héazassag
kotésnél megkivetelik annak igazolasit, hogy a felek pontosan infor-
malva vannak-e egymés egészségi viszonyairél, kiilontsen a nemi be-
tegségeket, tbe.-t, elmebeli allapotot illetdleg. Aki akar bejegyzett,
akar be nem jelentett héazassagon beliill a mésik felet megfertozi,
rendkiviili szigorn biintetésben részesiil. i

Itt kell ramutatnunk azokra a rendelkezésekre is, amelyeket az
orosz biintet6jog ir el6 s amelyek éppen eugénial szemponthdl jelen-
tbsek s az erdszak fegyvereivel szemben megtaldltak a madjat a mes-
terséges sterilizalds elkeriilésének, Az egyik legfontosabb idevonat-
* koz6 rendelkezés a kovetkezoképpen szol: A szocidlis wvédelemre vo-
natkozé intézkedések értelmében a torvényes itéletek alapjén hozott
biintetések belatds szerint helyettesitheték, illetve a biintetések kitél-
tése utdn elrendelhetd; a) a szellemileg vagy moraliter terheltek inté-
zetekbe valé felvétele; b) kényszerii gyodgykezelés elrendelése; ¢) a
kizszolgalatokbol és bizonyos foglalkozasi Agaktél wvalé eltiltds; d)
egy bizonyos tartézkodasi helyrél valé kitiltas; e) kiskortaknak szi-
gort sziiloi feliigyelet ala valé rendelése, elébb azonban a birdsig az
illetok életkoriilményeir6l és személyérdl teljes informéaciét szerez be;
f) a sziil6i jog megvonasa, — Eugeniai szempontb6l a rendelet tartés
és sziikség esetére huzamosabb intézetbe tiorténdé utalast ir elé azok
szdmara, akik gyégyithatatlan aszocialis elmebetegséghen szenved-
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nek, Kétségtelen, u. i., hogy a sulyosan oriklott degeneraltak és kri-
minalis terheltek esetében tarsadalomvédelmi szemponthél a sterili-
zilds egymagaban mit sem ér, mivel az esak utddkreald képességiik-
t6l fosztja meg az illetGket, Ilyen esetekben g jelen és a jové szem-
pontjabél csakis a tartds elkiilonités jarhat sikerrel, A hiintetéko-
dex kiilon intézkedik a szexuélis deliktumokiél, amiket mint olyat
nem ismer s ecsak akkor biintet, ha kiskoriak ellen, avagy erdszako-
san titré.ny'l.rl. Itt aztan nines kiilonbség abban, hogy né-e vagy férfi
a tettes.

Mivel az eugénia kérdése szorosan hozzatartozik a sziiletdsi és
népesedési politikahoz, szélnunk kell az orosz torvényesitett abor-
tuszrél is. Az 1920. nov. 18-4n kelt dekrétum kimondja, hogy fel kell
vilagositani a munkésnéket a ftitkos abortusok veszélyes wvolfarél s
amennyire csak lehetséges, ki kell szélesiteni az anya- és csecsemd-
védelmet. Mig azonban ezek teljes mértékben realizalhatok, a dekré-
tum elrendeli az abortusok kérhéazban valé ingyenes végzését, kizaro-
lag orvosok altal, Azok az dpolondk és babak, akik magzatelhajtis-
sal foglalkoznak, szigortan biintetenddk, s6t azok az orvosok is, akik
haszonlesésb8l végeznek ilyen miitéteket. Ellenben az anya nem biin-
tetheté. Az orosz térvény az abortusokat illetéleg 3 alapgondolatbdl
indul ki:; 1. A magzat élete nem {fekintheté védelemre szorulé jogtu-
lajdonnak, 2. Minden mének joga van arra, hogy maga éllapitsa meg,
akar-e anya lenni vagy sem. 3. Minden etikai fontoskodas visszauta-
sitdsa mellett az abortus kérdése kizarblag fiziko-higiénikus szem-
pontok szerint itélendé meg. A ndnek viszont, aki az shortus végre-
hajtasat kéri, egyebek kozt igazolnia kell, hogy mekkora a joved.lme,
milyen a esaladi allapota, Ugyanakkor kériillményesen felvilagosit-
Jdk az abortus kéros kivetkezményeirdl, a miitét veszélyességiérdl és
arrél is, hogy ebbdl mekkora kdr szdrmazik a koztarsasigra, A né-
ket, ha kérik, ellatjak terhességet megakadalyozé utasitdsokkal, azou-
ban az ilyen gyégyszerek hirdetése szigoruan tilos.

Az orosz eugénia, amint lathaté, nem ismeri ¢l dénté befolyasa
tényezonek az Aatorokloképességet., Aannal inkabb, s6t szinte kizérd-
Jlag, a szociilis kérnyezethatést tartja meghatarozéonak., Slepkow
megkiséreli annak a valédi marxista eugénianak kifejlesztését, mely
az oroklott tulajdonsiagoknak az alkalmazkodds folytan férténd ala-
kulasan alapszik., A szelektiv fajhigidmit Oroszorszagbau elvetik, —
Oroszorszaghan nagyon jelentés ma az cugéniinak az az iranya,
amelynek Wolotzkoj a képviseloje. Bz az irdny az u. n. biszocié-
lin eugéniat tamogatja, amely a nogyogyasz Florinsk: tételein
alapszik., Florinski a népi er6ben latja az erbk egyik kitermelhetet-
len forrasat s ezért harcolt oly* hevesen a proleiirszarmazissal szem-
beni elbitéletek ellen s itélte el a fajok ieigazasat és elnyomatisat.
A polgari beéllitdssal ellentétben Florinski a proletdriatusban maga-
sabb és alkot6képesebb intelligenciat 14t, s ennek megfelelden he-
lvezi el6térbe a szocidlis kiornyezet befolyist az atoroklés jelentésé-
géve]l szemben, Timirjasew az atoroklést konzervativ elvnek wve-
szi 8 egyenesen a tehetetlenségi momentummal hasonlitja Ossze, a
kirnyezethez vald alkalmazkodésban wiszont a tulajdonképpeni aktiv,
teremt6 és haladasképes mozzanatokat latja, Wolotzkoj a darwinizmus
alaptételeib6l indulva ki osszekoti azokat a marxismussal. Mivel sze-
rinte ezen a térem is csak materialista vildgnézeti szempontokbdl le-
het felallitani tételeket, az eugénia is olyan vilagképnek rendelendd
al4, amely tagadja a lélek létezését s kizardlag az anyag érzékelhets
valésdgtételein nyugszik, Minden kutatds ennek alapjan &ll, A szel-



920 Kulturkronika

]tfm nem egyéb, mint feltételezett reflexek oGsszesége és belsé szekré-
cios apparatusok kivalasztasanak produktuma, ami kivetkezéskép-
pen a testieknek alavetett onallé szellemi principium tagadasahoz
veret,

(Nagybanya) Laszlé Dénes

A TENGERALATTI HABORU, A jiovo tlotta stratégiajinak leg-
fontosabb eszkiozei a tengeralatti fegyverek, amelyek vagy
kozvetlen emberi kiszolgalasra, — a direkt tdmadis céljait szolgaljak,
vagy pedig indirekte — elektromos, illetve automatikus uton — az
ellenfél vizi haderdinek tamadasat vannak hivatva visszaverni.

A tengeralattjarok stratégiai értékérél a multban meglehetosen
megoszlott a szakértok véleménye. A tengeralattjarok technikai fej-
lédése is egyenetlen volt, A legutolsé amerikai és francia flotta-ma-
niverek eredményei azonban a kiilonbozé véleményeket kozds neve-
zore hoztik s ma a tengeralatti fegyverkezés tgy tempoéban, mint
terjedelemben nagyon nivekedett. .

A habort utan, a német tengeralattjarok akeidojanak benyomésa
alatt, gy vélték, hogy ez a harcaszati nem kiilonosen alkalmas a
hadi- és nyersanyagok tengeralatti szallitisara, s6t megfelelé na-
gvobbitis mellett még csapattestek tengeralatti szallitasara is fel-
hasznalhaté, Igy tortént, hogy a kis tipusu tengeralattjarokat meg-
probaltak tengeralattjaré hajova novelni, A feladat meglehetos
nehéz volt; de megoldottik. A befogado tér megnivelését, az alame-
rillés & a mozgisi képesség tokéletesitését kovetelte meg ez a célkiti-
zés s egvuttal a védekezo képesség megtelelé emelését, Elérték igy, hogy
ezeknek az nj tipusa (3000—5000 tonna tartalmu) tengeralattjaroknak
mar esak 15 percere volt szitkségiik az alameriiléshez és 20 percre, hogy
ismét a tenger felszinére bukkanjanak, Specialis berendezéssel meg-
oldottik a levegdOszolgdltatis kérdosét is. Igy mar esak a tiizérség
kapacitist  kellett  fokozni és megkonstruialni azokat az eszkozoket,
amik hatisosan megvedik a tengeralattjarokat iildozoikkel szemben,
Az uszé aknakat kilokd késziilékek hatékony és egyszerii védelemnek
bizonyuliak, Megjavitottak ezenkiviil a torpeddozas gépi eszkizeit. A
toltési folvamatot auntomatizaltik ¢és mechanizaltak. Specidilis emeld
68 nyoms késziilékek lehetdvé tették a 7 méter hosszi s egész 450 kgr.
sulyig terjedd uehézségi livedékek kinnved kezelését.  Sziikségessé
vialt maguknak a lovedékeknek is a teljes atkonstrualasa, Mindezek
speeialis és komplikalt mechanikai problémakat jelentetiek. Megolda-
suk meglehetés hosszi id6t vett igénybe, A kiilonbozoé tokéletesitések
révén sikeriilt a livoképesség hatirit 7 km.-t6]l 14 km.-ig kitolni s a
sehességet 20-r6l 45-re fokozni. Megoldottak azt is, hogy a kilott tor-
peddé a megtorpeddzott hajo pancéljaro]l le ne sikoljon, A lévedék he-
evét 6lom és c¢in hevonattal 1attak el. Ez a keverék u. i. a becsapodas
hevességében megligyvul, minek kivetkeztében a livedék szinte hozzi
ragad a pancél falhoz, A tiizérségnek régi alma teljesedett be. Ezeknek
az uj torpedoknak a roppalyaja tetszés szerint valtoztathaté és korri-
galhato. Az 1) {forpedok képesek minden, a lovés vonalaba esé aka-
dilyt megkeriilni, illetve a lévés iranviaban alameriilni, A talalati
valosziniiség is a matematikai bizonyossig hataraig emelkedett,

Mialatt ezek a kisérletek folytak, azalatt a harei rvepiilégép, min!
fegyvernem gyors iramban fejlédétt s haszndlatba léptek a repiilégép
anvahajék. A katapult-start feltaldlisa lehetdové tette repiilogép egy-
ségek szallitasat s repiilogépeknek a nyilt tengeren felderité és har-
caszati célokra valé alkalmazasat. Egyik amerikai flotta~-gyakorlat
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varatlan eredményekhez vezetett. Kideriilt, hogy ellenére a tenger-
alattjarok kedvezé alameriilési lehetOségeinek a tengeralattjirédkat a
harcaszati repiilégépek pilétai és megfigyelsi kedvezd vilagitasi viszo-
nyok mellett nagyon kionnyen észlelhetik, Megfeledkeztek u. i, arrol,
hogy a viz attetszosége a megfligyelé magassagival egyiitt niovekszik.
A tengeral{:ttjé.rék ennek kovetkeztében esak éjjel vagy kedve-
a kikiiszobolését gy oldottak meg, hogy a két fegyvernemet, a ten-
geralattjarot és a repiilogépet egybe kombinaltak, A tengeralattja-
réokat specialis, egy vagy tobb repiildgép befogadisara alkalmas kam-
rakkal lattak el. Az igy szallitott repiilégépeket emeld-daru szallitotta
ki a viz felszinére., Amit ezaltal elérhetnek az feliilmml minden fan-
taziat, Az éj és a sotétség védelme alatt igy partierodok, kikotok,
flotta tamaszpontok kozvetlen kiozelébe szallithatok repiilogépek anél-
kiil, hogy motorberregés arulnid el kozeledésiiket., A tengeralattjard-
ban szallitott repiilogépek utnak induldséihoz mindéssze 80 masod-
pere szikséges, Izzel az eredménnyel a technikusok még korantsem

‘voltak megelégedve, At is tértek esakhamar a tengeralatti repiilégép

anyahajok konstruidldsara s ezzel parhuzamosan a tengeralatti védelmi
eszkozok tovabbi feljavitasara. Ez utébbi azonban az 1j, viznyomds-
nak ellenallé buviréltozékek s a kétmillio gyertyafény erdsségii ten-
geralatti reflektorok feltaldldsa 6ta meglehetésen illuzérikus, nem is
emlitve azt a magnetikus eszkozt, amely 400 méter tivolsigbél teljes
;n:::ptx.lyossaggal jelzi acél és vas testek (uszéaknik, halék sth.) jelen-
éte

Az amerikai haditengerészet épités alatt all6 tengeralatti repiild-
gépanyahajéja egy éven beliil késziil el. Kboriilbeliil két éven beliil
megtorténnek azok a repiilgép-kisérletek is, amelyek lehetové teszik,
hogy a repiilogépek a tengeralattjarét a viz felszine alatt hagyjik el
s egyenesen a hullamokbdl emelkedjenek fiél. A jelen pillanatban ez a
torekvés még konstrukeiés hipotézis, de egyaltalin nem utopia. A
haditechnika jelenlegi allasa mellett kiviteléhez ecsupan pénz és ki-
sérleti szorgalom sziikséges.

Az elobbiek jelentosége stratégiai és politikai, Stratégiailag:
megsziintetik a szdrazfoldi ¢s tengeri hébort kozti hatéart, Barmely
orszig szigetszerli fekvésén alapulé biztonsiga megsziinik, (Anglia,
Ausztralia, Amerika.) Az a koriilmény, hogy tengerpartok ellen ten-
geralatti flottik segitségével lehetséges haboriat vezetni a legkize-
lebbi habort tartamdit sziikségszeriien befolydsolja. Végiil minden
imperialisztikus allam hatalménak mértéke mindinkibb tengeralatti
flottajatol fiige. Az elébbiek politikai jelent6sége: a modern hadveze-
tésnek ezek a legveszélyesebb fegyverei fiiggetlenek azoktél a politi-
kai katasztrofaktol, amelyek a haboru alatt a mogottes orszagrészhen
bekiovetkezhetnek. Az el6bbi hadieszkoziok kezelését kevés szdmu meg-
bizhat6é specialista lathatja el, nem is emlitve, hogy a fogyasztis eze-
ken a tengeralatti flottdkon, vigy az édlelmiszer, mint az iizemanyagnt
illetéleg nagyon kevés. (F. K)

ALANDREGENY ES VALOSAG.: A dialektikus gondolkodast nél-
kiiloz6 kritika egyvik legszanalomraméltébb tévedése abban a
ténykedésben rejlik, hogy onkényesen meghuz egy vonalat, amely hi-
vatva lenne arra, hogy a valésag irodalmat a kaland irodalmkitol rzi-
goriian elkiilonitse. Szerencsére az irodalom sokkal elasztikusabb va-
lami semmint belenyugodna ily gyerekes kisérletezésébe a sirasé kri-
tikusoknak, akiket altalanossigban a hebehurgya lexikoniadikon ki-
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vill még a fogalmak Osszeeserélésére valé hajlandosag is jellemez. A
kritikustél joggal elvarhaté élménykomplexumok hijjan természetszerii
leg Osszetévesztik a valdosagot a naturalizmus és az analizis miderébe
szoritott algebrai, mathematikai vagy fizikai abraképletekkel, elkép-
zelhetjitk tehat hogy milyen sorsra jut ezekutan a sziikséges dialek-
tikat nélkiilozo kritika belatastalan kezében a kaland irodalma és mii-
vészete, Helytelen értékeléseken kiviil ird és alkotds meghamisitasa-
hoz vezet, nivomegillitishoz természetesen a ,,valosag® irodalmanak
és mivészetének javara, ha ez masként nem megy, gy tendencidzu-
san meghamisitva irét és alkotét hogy mégegyszer megismételjem.
Ennek az oka ketté lehet, mégpedig eldszér az élménykomplexumok
kétségheejté hianya, amely képtelenné tesz a fogalmak helyes értéke-
lésére, masodszor vilagszemléleti beallitottsiga, amely minden eset-
ben tiltakozik a kaland irodalmaban megtala]hato anarchikus valo-
walg ellen, és ezzel szemben szivesen biztosit elsébbséget, (nivobeli és
értékbeli elsébbséget) egy olyvan kiegyensulyozott, problémakkal és
algebrai figurdkkal kiegyensulyozott dlvalésagnak, amely nélkiilozi
az ebben a whghan léptennyomon megtalalhato, de altala tagadott
vagy legalabb is elkenddzésre sziikséges anarchla.t

’1‘rawn Halalhajoja ebben az egyiigyii értelmezésben |, kaland-
regény®, mint ahogy kalandregény Cervantes don Quijotéja, Jack
Iondou (a meghamisitott J. London) barmelyik népszerii és kolpor-
talt regénye, oly értelmezésben kalandregény, mint amilyen értelme-
zésben kolportazs, riportregény Flaubert Bovarynéja, vagy amilyen
értelmezésben kombinacié Einstein relativitasi elmelete, fantazia Freud
analitikai teoriaja stb, Bzzel az értelmezési mobdszerrel ellentétben
megallapitasra szorul ennek az értékelési moédszernek a lehetetlensége.
Kaland és valosiag egymaissal elvalaszthatatlanul osszefiiggenek, ami
mindkettotol idegen az a képletezés, az analizis, az élet és természet je-
lenségeinek fix képekbe vald lefotografalisa, tovabba az elmélet és az
elméletnek az igazoldsa., A kalandregény végsé fokon az élet legma-
gasabb értelmét szolgalja, a dialektikus fejlédést, ellentétben a klasz-
szikus értelmezésii naturalista lélekelemzo tarsadalmi regénnyel, ami
hizonyos elére felvetett képletnek a levezetésére és nagyon is opportu-
nista beigazoldsara szolgal. Mert mi a valésag, ha nem az, hogy ko-
runk tele van gazdasagi, ideolégiai, természeti €s biologiai, s6t mi
tobb, mathematikai ellentmondasokkal, amelyek éppen az anarchianak
dialektikus megnyilvanulasain at egy hallatlanul egységes képet al-
kotnak, onmagukat pusztitva és egyben nédvelve is. Es mi ne lenne
tavolabb a valdésigtol, mint ad abszurdum vive a dolgot, egy Rasz-
kolnyikov vagy Hamlet probléma, és ki lenne a valdsagtsl legtavo-
labbra keriilt ir6, ha nem éppen Dosztojevszkij vagy Tolsztoj. Mert
mi inkabb a valdsag, Fuxné kombinétragédidja-e és az adéhivatali
ellendr sérvkitédproblémaja-e, vagy pedig mondjuk mint realitis maga
Sveik vagy Traven figuraja, orokis hamyatottsagaval, bizarr kaland-
jaival, kétségbeejtéen wvalészinii szitudciékban elmeriilve és azokbél
eszmékben és véleményekben gazdagon kikeriilve, A kalandregény
eogvenld a valésdaggal és a naturalista, analitikus és tarsadalmi ker-
cetaneot jard regény csak modszerében kiveti a kalandregény lénye-
eét, de valdjaban sohasem jelenti az aktiv szembefordulast azzal a for-
maval, amelyben ngyvan ¢l, de amely 6t dllandéan tépi és 6roli. Min-
denki belathatja tehat, hogy az atélt, tehat megtortént kalandregény
jelenti a naturalizmus  sziirke papundeklijéba esomagolt fanatikus
regényeivel szemben a valésiagot, g

De mit lehet tenni szanakozd elmélkedésen kiviil napjainkban,
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1ehet-e esodalkozni egészségesen kiaddéink  jolmegfontolt hamisitisl
politikdja lattan, amikor kritikusi bundakba bujtatott famulusaik =e-
gitségével a valdsag irodalmanak lanszirozésa helyett a koldokbamulo
fakirirodalom sorsat viselik elsésorban sziviikon. Megdobbentd kivéte]
egy ilyen eset, Traven kotetének csorbitatlan kiadasa, amely kivitel
azonban esak megerdsiti a szabalyt. Természetesen kivanesiak va-
gyunk modfelett Traven tovabbi sorsara, korantsem arra hogy mit
mer 6, hanem hogy mit mernek vele lanszirozéi, Traventél nyilvan
belathatatlan tavolsagokban fekszenek olyan realitasok, mint dvrjének
hizonyos c¢élok érdekében torténé meghamisitasa, vagy nevének kikol-
csonzése akarmilyen féremd reklamedgéreiill. Ha mégis meglorténne
ez vele, Gigy sorsa nem allana precedens nélkiil. Megtortént ez Jack
Londonnal is, akit céltudatos és vilagosfejii irasainak elsikkasztisa
és elmell6zése altal olvasokozinségiink mint élvezetes izit kalandos
tengeri torténetek ir6jat ismeri. Korunk jellegzetes tulajdonsigai kozé
tartozik a hamisitas éppugy mint az eltitkolds, az eltussolds éppugy
mint a szelidités, Alkotasok meghamisitisa, és ezen keresztiill a vad-
allatok megszeliditése, Kiadéink mindmegannyian Daniel proféta ba-
tor lelkének orokosei 1évén oroszlanok hijjan az olvasok vad taboransk
megszeliditésére vallalkoztak olymddon, hogy véres valdsig helyett
kandirozott birsalmaszeleteket raknak olvasoasztalukra, A valdsig
titkkorképének meghamisitdsa és a valdsigot irék hangjanak eltorzi-
tasa még belathatatlan tavolsagban van azonban a valésig meghamisi-
tasatol, Megnyugtatasunkra szolgiljon e nehéz idékben ez, ha mas
nines: ez legyen karéj kenyér helyett résziinkre a morzsa és pohar viz
helyett részitkre a konny,

(Budapest) Remenyik Zsigmond

NGLIA : EZERKILENCSZAZHARMINCKILENC. A New States-
man and Nation cimit angol folyoéiratban, mely a progressziv angol
intellektuelek lapja, egy fantasztikus elbeszélés olvashaté 1939-b6l. Az
elbeszélés szerint 1939-ben Lord Benito Hustler veszi a4t az angol kor-
manyt a parlament felhatalmazasi torvénye alapjan. Ugyanebben az
évben Lansburyt, Hendersont, Crippst s masokat koncentraciés tiabo-
rokba zarnak, Bernard Shawt pedig ,szokés kozben™ lovik agyon.
Lord Readinget, (alias Ruphus Isaaks) Somali korméanyzéjavia nevezik
ki, ahova az 0sszes angliai zsidékat szamiizik. Ez az elbeszélés kétség-
teleniil szatira. A szatira mogiil azonban nagyon komoly osszefiigge-
sek hamozhaték ki. Gondoljunk példaul arra a harom beszédre, amit
az angol parlament megnyitdsa alkalmabél tartott banketten a mai
angol nemzeti korméiny harom legfontosabb férfia, Ramsey Macdo-
nald, Stanley Baldwin és John Simon mondottak, Ez a hidrom
szonok egész félreérthetetleniil bejelentette Anglidaban is a demokra-
cia likvidalasat., A nyilt diktatura gondolata nagyon szimpatikus ezek
elott a szonokok eldit, mert a diktaturidk alkalmasak arra, hogy ,,él6-
ve tegyvék a nemzetl lelkét™. A diklaturak ,,a nemszeti célok 0j vizio-
jat® szolgaltattak, ,,Az a feladatunk — mondta Maecdonald — hogy az
ifjudigot fantaziaval, reménnyel ¢és viziokkal a magunk oldalara allit-
suk.” Fantazia, remény, vizid: nagyon ismerds szavak ezek. Mussolini
és Hitler szdétaraban ez a harom a leghasznaltabb, — Baldwin- még
vildgosabban beszél: ,,Anglidban mi egy 0 gazdasigi rendszerbe lép-
tiink, ami legalabb egy embersltéig tart. S ha Maedonald utalt uz
ideologiara, Baldwin a gazdasfigra, tugy John Simon kifejezést adoti
a fordulatnak politikailag is: ,,A régi partviszalyok meghaltak, temes-
sétek e] a holtakat a halottjaikkal®. Angliaban is ,,a dolgok 1j rendje™
(Baldwin) probalja potolni az angol alkotményos demokraciat,
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A NEUTRONOK

Az atomok szerkezetét az utobbi idékben gy magyaraztik, hogy
az atom egy mintegy centralis helyzetii elektropozitiv téltésii magbol
és az e kirill keringd elektronegativ toltésii elektronokbol all, A mag-
nak, az 0. n. protonnak a pozitiv toltése éppen akkora, mint a korii-
lotte keringd Osszes elektronok negativ tioltése. Ennélfogva az atomok
#piiletkovei a protonok ¢és elektronok lennének. Legnjabb kutatasok
szerint azonban az atomszerkezet komplikaltabb, mert a fenntieken ki-
vill egyéb épiiletkovel is vannak. E felfogis értelmében léteznek a
protonokhoz és elektronokhoz hasonléan tovabbi elementar-épiiletkivek,
amelyeket — nem lévén se pozitiv, se negativ tiltésiik — neutronok-
nak nevezuek,

A neutronok létezését Ruthertford még tizenhdrom évvel ez-
elétt igyekezett kimutatni, de mindossze néhany éve, hogy létezésiik
kisérleti uton bizonyitast nyert. Legujabban Rutherford a mneuntronok
szerepével kapesolatban azt is kétségbe vonja, hogy a protonokbdl
allé mag szétrobbantasa valéban olyvan mesés energia-mennyiségeket
tenne szabadd4, mint amennyit koribbi theoriak kilatisha helyeznek.

Nem nagyon régen tortént, hogy egy akkor még uj sugarfajtat
sikeriilt kimutatni, amely elektromos téltést nem tartalmazd, de egyéb-
ként a protonokhoz és az elektronokhoz hasonléan igen sebesen mozgo
és nagy athatold képességii anyvagi részecskékbol all. Ezeket nevezték
el neutron-sugaraknak. Az atomok elbomliasa alkalmaval rendesen
follép6 beta-sugarak negativ, mig az alfa-sugarak pozitiv téltésiiek. A
béta-sugarak elektronokbdl allanak. Az elektron — mint ismeretes —
az elektromossag oszthatatlan elementarquantuma, amelynél  kisebb
mennyiséghen nem fordulhat eld, tgy, hogy az elektromossig meny-
nyisége mindig az elektronok egész szamu tibbszoriose. Az alfa-sngarak
a helinmatom magjival azonos részeeskékbol all, Ezek az alfa- és beta-
sugarak mindig follépnek az atomok természetes radioaktiv szétbom-
lasanal, mig a mesterséges atombomliasoknal a hidrogénatommag, az
1. n. proton jelentkezik, amelvnek akkora a pozitiv tiltése, amekkora
egyv elekfron mnegativ toltése, azaz a hydrogen-proton egyv  elektront
semlegesit,

Rutherford észlelte eldszor 1919-ben, hogy az alfa-sugarakkal bom-
bizott nitrogenmaghdl hydrogen-protonok lépuek ki, Késébbi kisérle-
teknél cszlelték, hogy az alfarészecske beesik a magba, igy a nitro-
génatommag egy helinmmag befogadisa és egy hydrogenmag kibo-
esatdasa utan oxvedénmaged alakul at.

Kz a tény azért érdekes, mert nyilvanvaléva valt, hogy az atom-
vombolasi egyvidejiileg cgy atomépités is kiséri. Alfa-sngavakkal valo
bombizasoknal az atombomlis és az atomépités ilventféle parhuzama
altalaban tolléphet és mindenesetre problematikus, milven ilyenkor a
tényleges energiamérleg, u. i. bar ez kiszamithato az eddigi elméletek
szerint végleges dontést esak a kisérletek eredményei hozhatnak, Ed-
dig tébb elemnél és pedig tébbek kdzott a nitrogénnél, a hornal, a
fluornal és az aluminiumnal sikeriilt az atomrombolist, ha kis meny-
nyviségekre is, effektive végrehajtani. A radioaktiv polonium alfa-
sugarai a lithium, a bor és a beryllium nevii elemekbd]l 4. n. gamma-
sugirzist is képesek kivaltani. A gamma-sugarak nagyon kemények,
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azaz athatold képességiik igen nagy. Harom cm.-es 6lomlemez is ja-
varészt atereszti ezeket a sugarakat. Tovabbi vizsgalatok utan kide-
riilt, hogy eme gamma sugarakkal egyidejiileg még egy sugarfajta is
jelentkezik a bor, beryllium és lithium elemeknek alfa-sugarakkal valo
bombazisa alkalmaval., Ez az ujfajta sugarzis a hidrogenmag nagy-
sagrendii részeeskékbol all, de ezek a részeeskék sem pozitiv, sem
negativ toltéssel nem birnak. Ezek a neantronok. A neutronsugarak és
a4 gammasugarak rendesen ugyanazon folvamatoknal parhuzamosan
jelentkeznek, de nem azonosak,

A mneutron szerkezetét egyesek gy magyarazzak, hogy egy olyan
mag, amelyben a pozitiv tiltést éppen kozombositi  egy  elektron,
amely azonban nem kering a proton koril egy viszonylagosan nagy
atméréjii palyan, mint a tébbi elektronok, hanem igen kiozel van a
maghoz, Az elektronok keringési pélyajanak atméroje kiozépértékben
egy tizmilliomod milliméter koriill van, ami az atomszerkezet dymen-
zioihoz viszonyitva elég tekintélyes hossz, Viszont a neutronhoz tar-
tozd elektron palyaatméréje csak kb. egy billiomod millimeter lenne
és igy a neutronban lévé pozitiv-negativ tiéltéspir méas viselkedést
mutat, mint a proton és az elektron egymissal szemben. Eszerint a
neutron is egy proton-elektron-par volna, dmde nagyvon kizel egyvmais-
hoz. Ezzel szemben méasok a neutron-t mem az elekiron és profon
ilyesféle helyzetviszonyibdl vezetik le, hanem azt allitjak, hogy tény-
legesen 6nallé egység, az atom egy harmadik épitékiove, Nagysig-
rendje igen csipp, a magoeska atmérdje mindissze egy szizadbillio-
mod centimeter, azaz egy tized billiomod millimeter koriil lehet, ugy,
hogy ez a pardnyi anvagi részecske esaknem olyan fiirgén roppenhet
at az atommagvak hézagai kozétt, mint a gammasugar, Toliésiik sem
lévén, elektromos fékezés sem lép fol és atiité erejilk vetekszik meég a
gamma-sugarakéval is. Mindemellett osszeiitkézhetnek az atommag-
vakkal, amelyeket mozgésba hozhatnak, s6t az atommagvakat széjjel
is rombolhatjak, amint ezt az oxygén, nitrogén és az argon nevii ele-
mek esetében ki is mutattak.

Osszegezve a dolgokat, az atomnak tobb épité kove lehet, mint
ketté (proton és elektron) és pedig lehet, hogy az atomok altaliban a
kivetkez6 elemi épitokiovekbdl allnak: alfarészecskék, betarészecskék
(elektronok), protonok, neutronok,

Sokan, viszont tgy képzelik el a dolgot, hogy az Osszes elemek
atommagjai csak protonbél és neutronokbol allanak, mig az elekiro-
nok (betarészeeskék) nem is 6nallé részei az atommagnak, hanem csak
a1 neutronckkal vald szoros kapesolatuk folvtan szerepelnek az atom
folépitésében, Az alfarészecskék sem ©nallé komponensek, hanem kéf
protonhdl és két neutronbd6l keletkeznek, de igen stabil alakzatok eb-
ben a formaban. Amde elképzelheté az is, hogy a proton, az elekiron
és a nentron ondllé széthonthatatlan egységek és ebben az esethen az
alfarészecskék neutronokat mem ‘tartalmaznak, hanem négy profon
{f;:etktrmmoziliv toltés) és két elektron (elektromegativ tiltés) alkotija
dket.

Eppen ezt a legutébbi felfogast latszik eddig igazolni a legidbb
tény. Eltekintve tehat az dsszetett alfarészecskéktol és a mintegy nem
anyagi jellegii gammasugaraktél, a tulajdonképpeni atomszerkezet a
kiivetkezoképpen képzelhetd el. A mag korill keringenek azok az elek-
tronok, amelyeknek szama az elem chemiai minéségére jellemzé. Az
atommag viszont protonokbdl, elekironokbél és neutronokbdl all. A
{pozitiv) proten, a (negativ) elektron és a (kézombos) neuntron képerik
a tovabhi oszthatatlan energia elementarquantumokat, amelyekbd! a
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ronderabilis tomegek is, a szerves és a szervetlen vilig minden teste
<« g Vilagegyetem minden esillaga fel van épitve.

Mindebb6l, barhogyan is alakuljon ki a fizika és a chemia geo-
{ce::rkizé-hisa. vilagnézeti szempontbol a kovetkezd tanulsagok merit-
hetdk:

1. Minden qualitas a quantitativ viszonyokbél derivalhaté,

2. Minden elmélet (magyarazat) mélyebb tartalma mennyiségek
reldeibja 6s maganak a biolégiai horizontban elképzelt képnek a jo-
lentdsége nem sok, Csak a fantdzia tdmasza és nem a valdsag.t

A modern exakt tudoméany elméletei — teljes dsszhangban a ki-
~irletek mérési eredményeivel — egészen més kategériaba tartoznak.
~emhogy akar a régi formadllogika, akar a dialektika merev kontosét
rajuk lehessen hiizni, Mdsfajta mechanizdlds ez, mint amit a polgari
kiézgazdasagtannak szemére hanynak, Mechanika, amde messze tul-
szirpyalja még azt a relativizmust is, amely a dialektikus gondolko-
riaban  lappang. Ebb6él a szempontb6l a régi hellén formaéallogikat
rmmonolektikusnak, mig az exakt tudomanyok logikajat polyalektikus-
nek kellene nevezni., Amig a régi formallogika mereven ragaszkodik
az egyetlen ut hiiségéhez és mig a dialektika bipolarisan rendezi az
ellentéteket, az exakt tudoméany polypolirisan kimerit minden lehetd-
séget, pedig nem is megappellalhatatlan kinyilatkoztatisokra, csak a
produktiv munka szellemi szersziamaira, egyenletekre, mérési eredmdé-
nyekre torekszik. A titani acélvarosoknak a laboratoriumokban reng a
hileséje, noha kétségtelen, hogy a gondolatok elddje és utédja gaz-
dasigtorténelmi  folyamatokkal szerves kapesolatban lehet és nem
helytelen elgondolas, hogy Hertz laboratoriuma, a mai radiékésziilé-
kek nagyipara, a szarnyait bontogaté neutron-elmélet és jovébeni
gvakorlati alkalmazasai egy és ugyanazon magasabb reionalizalasi ér-
felemnek megnyilvanulisai, amelyek elviselhetébbé akarjdk tenni a
L3udé ember életét,

(Nagyvarad) Silbermann Jend

FEMEK ES BAKTERIUMOK.

Valaha a nemes fémeken, az aranyon, eziiston, platindn, higa-
nyan és a konsrukeiés fémeken, vason, rézen, 6lmon, 6non, cinken,
atrmininmon kiviil kevés mas fém érdekelte a gazdasagi és laikus vi-
Y4gat, A kéliumnak, natriumnak, baryumnak, stroneciumnak, ecal-
c¢inmnak ugyan nagy szerep jutott, de javarészt csak vegyiileteikben.
mely az anorganikus, s6t az organikus vegyi iparban nem egy teriile-
tem szinte donté jelentéséget képviselt, Hisz az I. G, Farben-
trust, a Padische Anilin Sodafabrik nemesak kétranygyaraira, ha-
nem anovganikus iparaik pilléreire is épitik gazdasagi hegemoniaju-
kat, A magnéziumnak, a kobaltnak, nickelnek, gy is mint 6tvdzetek
és vegyiiletek alkotd elemeinek szintén jelentoségiik volt és van a
cazdasagban. Mindezekkel azonban az alkalmazott fémek szima ta-
volrél sines kimeritve. Manapsag sziamos mas, kevéshé ismert fém
ipari alkalmazasa van napirenden. Eltekintve a platinacsoport egyéb
nemes fémeitél, mint az iridium, osmium, palladium, ruthenium, rho-
dium szamos részben eléggé gyakori, részben ritka fém alkalmazasa
utén ahitozik dgy a mechanikai, mint a chémiai ipar, A titan, vana-
din, zirkon, serium, molybden, bistmuth, tantal, wolfram, urdnium
stb., mind fontos gyakorlati alkalmazhatésaggal birnak, s6t a gal-

* Viszont a hellén ,theoria“ kéoet jelent. i
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linm, germanium, niob, lanthan, didym stb. mevii ritkdbb fémekre is
- nj rendeltetés var,

Repiilogép-, auto-, és egyéb konstrukciok esetében az alumininm
és a chrom alkalmazisa ma mér mindennapi feladat. Robbanémoto-
rok, agyik, véir-, hajé-, és tank-pancélok rendesen tartalmaznak
olyan alkatrészeket, amelyek chrom-nickel-acélbél késziilnek, A titan,
vanad, molybden, wolfram, stb. szerszamacélok alkotérésze, Wolfram,
zirkon stb, villamos lampak izzédrétjainak fontos anyaga. A ce-
rinm szikrajival gydl sok ongyujté rendszer. A bismuth gyogyszv
rekben is szerepel Az antimon fémesapagyakban, de bizonyos gyogy-
szerekben is eléfordul.

A kénsavat el6 lehet allitani oly mddon is, hogy platina segitsége-
vel hozzdk a kénoxydot és az oxygént kontaktusba, ami altal a kén-
savanhydrid, a kéntrioxyd all el6, amely vizzél bizonyos koriilmények
kozott tiszta kénsavat ad. Ebben a folyamatban a platina esak mint az
egyesiilést elGsegité agens vesz részt, Az efajta — a reakeids sebessé-
get hihetetleniil gyorsité, névelé aktivitisnak katalyzis a neve és
ebben az értelemben a platina katalyzator., A katalitikus folyva-
matok jelentﬁsége, ugy az anorganikus, mint az organikus iparban
naprél-napra no6, A szintetikus alkohol- és ecetsav gyértas sikere, va-
lamint szamos més mesterségesen elballitoft vegyiilet gy artasdnak si-
kere egy gy jol valasztott katalyzator, pl. platina, nickel, uran, va-
madin, higany, bismuth, palladium, stb. vagy utébbiak valamilyen al-
kalmas vegyiileteinek alkalmazasan mulott.

Koztndomési, hogy a karbid vizzel acefylént ad és az utébbi
megfeleld katalyzitor segitségével még egy vizet folvéve acetalde-
hyddé megy it és ez utébbi ecetsavva oxydalhaté, vagy alkoholla re-
dukéalhaté. Ily modon tulajdonképpen szénbél és vizbhol allit eld a ché-
miai ipar szeszt és ecetet,

A karbid kaleiumechlorid katalitikus hatdsanak segitségéve] alakul
At nitrogénaramban kaleiumeyanamidda, a mésznitrogénnek nevezett
miitragyava,

Az ammoniak pl. platinaszivaes segitségével alakithaté (oxydal-
haté) salétromsavvd, 1igy hogy ma a salétromsavat a levegébdl
gvartjak,

Az imént emlitett kénsavgyartds platina helyett vanadin alkal-
mazasaval is eszkozolheté és szamos esetben ma mar pétolni tudjak
a koltségesebb investiciét igénylé platinafémeket olesébb fémkataly-
zatorokkal. Az ammoniak kizvetlen eldallitisara a légkor nitrogénjé-
bol és — rendesen bizonyos szénfajtdkbél olesén nyert — hydrogén-
b6l ma ugyan kiilonbdz6, de altalaban olesé fémkatalyzatorokkal tor-
ténik, Ammoniat lehet azonban nyerni a fentebb emlitett mésznitro-
zénbél, tovabbid aluminium nitridbél és kiilonbozé fémnitridekbdl is.

A fémkatalyzitorok szerepe sokban hasonlit a fermentek, enzymek,
bakteriumok szerepéhez, amelyek szintén lehetévé tesznek kiilonbozd
bomlasi és felépitési vegyfolyamatokat akar a laboratériumban, akar
az iizemben, a névényi és allati szervezetben, a talajban, vizben, lég-
kdérben, egyszéval az egész Fold életének gazdasagi és élettani haztar-
téasaban, Baktériumokat, fermentumokat az erjeszté ipar mér régen
hasznélt és ma is hasznidl, amde kiilondsen az utébbi id6ben az é16
micro-organizmusok is kenyeriiket vesztik ama nagystilii racionaliza-
14s folytin, amely a fémkatalyzatorok el6retorése folytan, kiilonosen
a nagyiparban mutatkozik. Persze még ma is vannak teriiletek, ahol
a microorganizmusok, e miniatiir proletirok szerepe a fémes kataly-
zitorokkal még nem helyettesitheté. Vannak és voltak viszont olyan
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teriilletek, amelyeken cserében a fémkatalyzatorok excluzivitisa egy
pillanatig sem volt vitds, Vannak végre olyan iparok, ahol az anor-
ganikus és az organikus katalyzdtorok, mondjuk a fémek és a bakté-
riumok, elszint versenyben szolgaljak az ember gazdasagat,

Legujabban a szovjet geologusai tartak fel gazdag banyateriile-
teket, amelyek katalyzatorfémek érceit rejtegetik, Oroszorszig min-
dig gazdag volt szénben, vasban, nemes és tarka fémekben, legujab-
ban azonban kideriilt, hogy ritka fémekben rivalizdl Amerikaval.
Csak nemrégen fedeztek fel az Aral té tajékan egy igen dis tantal-
banyat, aminek kitermelése a szovjet nemzetgazdasigi mérlegének ak-
tiva-emeléséhez erdsen hozzd fog jarulni. Hasonlé meglepetés ez a
tantal-banya, mint volt az a kdliteriilet, amelyik ngy a strassfurtindl,
mint a palesztinai kalibianydknal gazdagabbnak litszik és amely —
az orosz kali dumping folytén — igen nagy gondokat okozott Arnold
Rechbergnek, Sir Mondéknak és a kali trosztnek, A kali domping
esaknem nagyobb ijedelmet okozott, mint a gabona, a fa-domping stb.,
amelyek egy-két izben megrazkdédtattak volt az eurdpai borzéket,

A szovjet geoldgiai kutatdsai igen eredményesek a katalyzator-
fém és a speeciilis konstrukeiék céljait szolgdlé ritkdbb, fém-ércek
feltdrdsa terén is, Chréomban, manginban méar a cari uralom alatt is
sokat termelt, vashan ma kolosszdlis tomegek felet{ rendelkezik, a pla-
tina fémekben vezet, aranyban, eziistben és tarka fémekben is egyike
a vilag legelsé termeléinek., Legujabban azonban ritka fémekben is
igyvekszik az elsé helyre.

A fémek vildggazdasagi jeleniésége naprél-napra novekszik és
éppen az arany az, amely nemesak a konstrukeiés, hanem még nemes
fémtarsai mogott is elmarad jelentéségben. A pénz és az ékszer vég-
eredményképpen esak illuzié, a hébortos, perverz hatalom szimbé-
lumai, Valaha a kiraly koronaja, a hetera diadémja és az uzsoras bil-
likoma aranybél késziilt, A platina és tarsai (palladium, iridinm, os-
mium, stb.) viszont komolyabb rendeltetésii nemes fémek. A higany
és az eziist is talszarnyaljdk praktikus hasznossaghban az aranyat.
Nemesak ipari tekintetben, de még a hadaszatban is, hisz a higany
és az eziist bizonyos nitrogénvegyiiletei a robbané anyvagok gyutaesait
(Ziinder) szolgdltatjak, Ezek az azidok a lovedékek éppen olyan fon-
tos kellékei, mint a tulajdonképpeni robbané anyag (dynamit, ekra-
zit stb.), az 6lom, az acél. A higany-azid, az eziistazid robbanéko-
nyabbak, mint az ekrazit és éppen ezért gyujtiasra alkalmasak. Ime,
mennyi rendeltetése van a higanynak példaul. Az egyik chloridja a
szublimat, a masik chloritja a kalomel gyégyszer, de gyégyszer ké-
sziil belGle a vérbaj ellen is, akfdr az arzénbdl, bismuthbol, eziisthél,
szerepel aztan szdmos miiszerben (héméré, barométer sth,), szerepel
mint katalyzéator, szerepel mint kathod (negativ elektréd) pl. az elek-
trolytikus szédagyartds egyik megoldasanal, nehéz volna elsorolni va-
lamennyi alkalmazisat, de ime még gyntacs is, Olyasmi van a bom-
bikban elrejtve, mint amilyen elem vegyiiletei pusztitjdk a lues spi-
rochaetdit. Az arany haszontalanabb fém. Bizonyos mfiszerekben van
ngyvan arany is beépitve, disztirgyvak, de miifogak is késziilnek be-
lole, 4am semmi esetre sem hasonlithaté a t6kés hatalom e fémzsetonia
technikai jelentéségében se nemes, se nemtelen fémtelen fémtestvérel
egyikével sem, Kevéshé hasgnos hin fém, amit a hinduk szentként
tisztelnek s amit az amerikaiak esak most kezdenek detronizalni.

A fémek a szénnel és a petrélenmmal egyiitt a vilaggazdasagi
hare kozéppontjaban allanak. A szén, a petrélenm és a fémek feletti
gazdasigi hegemdénidk a vildghatalmat jelentik, amikkel az Osszes
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tobbi nyersanyag f6l6tti uralmat meg lehet szerezni.

A gépek vasbol és egyéb fémekbol késziiinek, de a fegyverek is.
Nemesak a gépek, de a vegyi gyarak edényzetei és eszkozei is — és
még a legtébb szerves chemiai ipar sorsa is bizonyos fémek alkalma-
i@.‘iaihoz és bizonyos szervetlen vegyiileteik birtoklasiahoz vannak

otve,

Nemesak a gazdasag, a technika, de még az élet misztériumai-
nak szempontjabél is figyelmet érdemelnek a fémek, hisz szamos eset-
ben wvalami olyan rejtélyes aktivitdst tudnak bizonyos vegyfolyama-
toknal kifejteni, mint az eleven microorganizmusok, a baktérinmok,
az 616 vildg hataran az életet 6rl6é és ujjaépité véglények.

Az emlos allatok vérében vas, a legtobb rovar vérében réz mun-
kajahoz van kotve a lélegzés. A novényzold, a klorofild rejtélyes mu-
kidése, amelynek segitségével a nivény szervetlen anyagokbdl szer-
wves testeket gyart, feltétleniil dsszefiigg a novényzold magnezium tar-
falmaval. Bizonyos baktériumok redukiljak az arzént a vegyiileteib6l
— ez az arzénkimutatds legérzékenyebb mdédja, amely érzékenységhen
az Osszes tiszta chemiai médszereket (Gutzeit, Marsch, ete.) tulszar-
nyalja — a fiziko-chemiai szinképelemz6 mddszer kivételével, Szamos
fert6z6 betegség therapidjadhoz hozza tartozik ma a fémes vegyiiletek-
nek, tovabba fémkolloidoknak, mint gyvégyszereknek az alkalmazasa,
Léteznek m, n. vasbaktériumok, amelyeknek anyagesereforgalmaban
a vas mintegy a taptalaj szerepét jatsza, Mindez és hasonld jelensé-
gek lassanként arra engednek kivetkeztetni, hogy a fémek és az élet
energiattltései kozott valami rokonsig, vagy legalabb is egy ma még
rejtett kolesénhatds van, amit valamikor talan az elektromos jelensé-
gek univerzdlis szerepe fog megmagyariazni. A fémek bar szervetlen
de néha szervezett lények, amelyek c¢sodilatos vendezéi lehetnek a
vegyfolyamatok 1tjainak és reakeiés sebessigeinek. Akar a fermen-
tek és baktériumok, A chlorviz ugyan gyorsabban végez a nemes
arannyal, mint a vasbaktériumok a vassal. A chlor és bizonyos halo-
génelemek hamarabb marjik el az aranyat, mint amilyen gyorsan
megeszik e baktériumok, amely segité tarsa lehetne azoknak, akik tar-
sadalmi reformok segitségével akarjak atalakitani azt a rendszert,
amelyben a haszontalan hit arany diktaturdja jelképezi a zsakmanyo-
las szadista Gromét. S. J.

YILAGPOLITIKAI PROBLEMAK

A FRANCIA KET-TENGER CSATORNA

Ami6ta a fokés termelési rend imperialista korszakaba lépett hi-
vatdsat a termelés minél terjedelmesebbé fejlesztése helyett, a minél
nagyobb korlatozdson tdl a minél nagyobb profitelérésben latja, A
t6ke monopolizaléddsa egyenes imanyban halad efelé a eél felé s qit-
jdban még az eddigi termelési eszkozoket is lerombolja, miutan a
sziikebb keretek kozé szoritott termelés a profitszerzést konnyebbé
és biztosabba teszi, Az imperializmus minden korlatozé torekvése el-
lenére a tokés termelés egyik Agédban fokozoit tevékenységet igényel.
S ha Marx a termelt Aruk felhasznalisa szempontjabél a termelést a
termelési eszkiozok és a haszndlati targyak termelésének csoportjara,
az 1. és 11, szakaszra osztotta, figy ma egy IIL szakasz is felallithato,
nevezetesen a hadiipari targyak termeléséé, S tényleg: valamennyi
wagyobb ipari orszidg utolsé félévi termelési indexe emelkedést mu-
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tat, de nem a marxi I. és II., hanem a résziinkrél szuppondlt ITL
uzakasz a hadianyagok tt»lmelebe kovetkeztében, Az imperializmusok
eg\m.;mtul valdo jogosult félelme az egész tarsadalmi termelés suly-
pontjat a hadiipari termelésre tolta 4t s ez a termelés egyre nagyobb
munkanélkiili tomegeket sziv fel. Ezeknek a munkanélkiili tomegek-
nek a hadiipari termelésbe valé beallitisa azonban — a profit biztesi-
tasa miatt — nem Dbérviszonyos alapon, hanem munkaszolgalati ko-
telezettség formajaban jelentkezik, Tékés szempontb6l masként nem
is képzelhetd. Hisz® a hadiipar ma mdr nem pusztian fegyverek és fel-
szerelési cikkek eldallitésab6l, hanem a technika legmodernebb esz-
kozeinek igénybevételével, hadiitak, eréditmény lancolatok, tengeri
eés légi flottak befogadasara alkalmas hadikikotok, tengereket ossze-
kit6é esatornak épitésébél all, S bar a mérsékeltebb fegyverkezés kolt-
ségeit is a tarsadalom dolgozé rétegeinek kellett viselnie, a felfoko-
zott fegyverkezés szédité arianyainak megfeleloen ezt a teherviselési
a munkaszolgalati kotelezettség formajava probaljak atvaltoztatni.
Ennek a fejlodési ivanynak a tiineteit jelzi a bolgér, német, amerikai
munkaszolgalati taborok alakitdsanak kisérlete. Méas kérdés, hogy
azutan ezekbe a munkaszolgélati taborokba sorozott tomegek; érdekeik
felismerése nyoméan, milyen mértékben fognak enmek a fejlédési
iranynak engedelmeskedni, avagy ezzel szembeszallni,

Amilyen aranyban mének és szaporodnak az imperialista ellen-
tétek, ugvanolyan aranyban né a hadiipari termelés s keresztezi az
emberiség természetes érdekeit. Az a tény u. i, hogy a francia kor-
miéany a francia vezérkar siirgetésére megkezdte az Atlanti-Ocednt és
a Foldkozi-tengert Franciaorszagon keresztiil osszekoté csatorna épi-
tését, ahelyett, hogy azt az egész emberiség szempontjabol donté fon-
toqsag'u munkialatof  inditotta volna meg, mely a Fioldkozi- tenger
lasst kiszaritdsara irdnyul s amely hatalmas vizienergiik nyerésén
kiviil 6riasi terjedelmii, kivalé minéségii s kedvezd éghajlatn szaraz-
foldi teriiletek, esetleg 1j nyersanyag forrasok bekapesolasat jelen-
tené az emberi gazdasigba, bizonvitja, hogy az imperialista eélkitii-
zések miként gazoljak le a jozan kiveteléseket, Az 10j csatorna €pi-
tése kizardlag hadiérdekeket szolgal. Kozismert tény az olasz fasiz--
mus expanzios torekvése tegy a francia anyaorszag, mint az Bszakaf-
rikai francia gyvarmatok irdnydaba, holott, nem is beszélve Francia-
orszdg eurdpai integritisanak a francia imperializmus szempontjibél
vald fontossagarol, északafrikai gyarmatainak kimerithetetlen nyers-
anyvag forrdsairél a francia imperializmus léte kockaztatisa nélkiil
nem mondhat le. Algir foszforja nélkiil a francia mérges gazipar,
Szenegal négerei nélkill pedig a francia hadsereg nem felelhet meg
imperialista eélkitiizéseinek, Az olasz imperializmus ellen védekezni
kell, annal is inkdbb, mert az angol-francia szovetség bizonytalan
egy olasz-francia habori esetén. Az angol imperializmusnak u. i. el-
sorendit érdeke a francia imperializmus terhére erosddé olasz impe-
rializmus prosperalasa, A francia imperializmusnak védekeznie kell
minden leheté mddon az olasz rivalis ellen, Ez az alapja a francia--
spanyol katonai szovetségnek. Ezt a védekezést szolgalja az a flotfa-
tamaszvonal is, mely Toulountél Bisertiba s Marseillestél a Beleari
szigeteken, a korzikai Ajacciéon, Bastian, Bonifaciéon és Dserbin ke-
resztiil Algn’ha 68 Oranba wvezet. Végiil ezt a védekezést tamaszija
ald a most megkezdett két-tenger csatorna siingés kiépitése is,

A csatorna békés gazdasagi célok szolgilataban esak gy lenne
rentabilis, ha évente legalibb 100 millié tonnahajéomennyiség futna
rajta keresztiil, Ez azonban a viliggazdasigi valsag katasztrofalis
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hajoforgalmi csokkenése kivetkeztében elképzelhetetlen, A 15 mil-
liard aranyfrankot kitevé befektetésre ma nem is akadna t6kés cso-
port. Ezért mindaddig, mig az olasz fasiszta imperializmus nem voit
olyan éles a franecia 1mperializmmussal szemben, mint amilyenné ma
valt, a francidk nem is siettek a csatorna megépitésével, jollehet a
:¢csatorna terve mar egy évtizede kész. Am a francia vezérkar latva
az olasz imperializmus fenyegetd veszélyét és tudva, hogy a francia’
Atlanti-6ceani flotta harci mozgésat nem szabad az angol imperializ-
mus birtokaban levé Gibraltir eshetéségeire bizni egy olasz-francia
habori esetén, kervesztiilvitte a Franciaorszagon keresztiil huzédé esa-
torna megépitését, amelyen az Atlanti-6ceani francia flotta 24 o6ra
alatt a Foldkozi-tengeren lehet. E csatorna megépitése kovetkezté-
ben a Foldkozi-tenger angol kézben levdé kapujanak, a Gibraltar sze-
rosnak szerepe oOriasi mértékben csokken s bizonyos mértékig ve-
szZélybe keriil' maga a London-Kalkutta, angol imperialista érdekvo-
nal is. Hogy az angol imperializmust milyen ellenakeiora fogja ez a
koriilmény késztetni, az csak a csatorna elkésziilése (5—6 év) utan
deriil ki, ha ugyan az angol vilaghirodalom belsé ellentétei addig
egész mas iranyt nem adnak a torténelem menetének.
Szmuk Antal

SZEMLE

SZINDARAB A TIZENKETTEDIK ORABAN

Zilahy Lajos 1j komédiadja: ,,A tizenkettedik 6ra“ kiilonféle kom-
mentarokra adott alkalmat. A sajté biralata is bhizonytalan kézzel
nyult hozzd; Zilahy mondanivaléi annyira szokatlanok voltak magyar
szinpadon, hogy a fecsegésekhez szckott kritikusok débbenten figyel-
tek fel. Zilahy elmondhatta volna most Zarathustraval egyiitt: ,,nem
ilyen fiileknek valé szaj vagyok.“ Am a szaj beszél, a fiilek hallgat-
nak, de ami rosszabb, elindulnak a tollak és végelathatatlan sorokban
ontjak a betiit, ,,A tizenkettedik dra® kritikai meglepben terjedelme-
sek voltak, de zavarossiguk ezzel egyenes aranyban allt. Csak egy
nézet egyezett: a polgari baloldalon, hogy Zilahy batran pacifista, a
jobboldalon pedig, hogy perfidiil az. Valaki ezt holmi apré ujsigoes-
kaban 1ugy jellemezte nagyon talaléan, hogy a pacifista darab koriil
kitort az ujsdghaboru. Es az elsd 16vést Milotay Istvan adta le a pa-
cifista szerz6 ellen, az a Milotay, aki a vilighabortt redakeidk fede-
zékeiben toltotte idehaza, mig most dityrambust zeng a haborurdl,

A vélemények ellentétessége Ggy oszlott meg a darab koril, ami-
lyen vilagszemlélettel tekintették. Zsidék hitleri fajelméletet szimatol-
tak benne, szoeidldemokratak marxizmust, gyanakvé polgirok kom- :
munizmust, Egyedill a fajvédd fasisztak lattak meg benne helyesen |
az igazi lényeget: nem fasiszta. Aki a haborut ennyire ellenzi, az nem -
Yehet fasiszta még akkor sem, ha eltévelyeg a fajnemesités elméletéig.

A komédia egyik jelenetében a féhosnek néhany egyenes kév-
désre kell felelnie. Kommunista-e, szoecialista-e, fasiszta-e. Hs a hés
mindre nemmel felel,

Szinpadi hés nem mindég beszél a szerzé nevében. Ttt azonban
talan nem téves az a feltevésiink, hogy ez a szindarabhds Zilahy me-
wében is beszél, Hiszen szamos olyant mond el, amit Zilahy a maga
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véleményeként mar fejtegetett publicisztikdjaban, Egy azonban min-
denesetre bizonyos: a hés Oszintén felel, nem kommunista, nem
fasiszta. Nem lehet egyik sem, egész egyszeriien azért, mert e két
vilagszemlélet koziil nemesak, hogy nem vallja egyiket sem magaé-
nak, de egyiknek az 1tjat sem koveti.
- Fel lehet tenni most a kérdést, jo lehet-e egy szindarab, ha ten-
dencidja annyira homdélyos, hogy kiilonfélekép’ magyarazhato, A fe-
lelet a mi esetiinkben méar az elébbiekb6l adédik. Zilahy darabjarol
egy nyilvanvalé: mem fasiszta és nem kommunista, Ez elég ahhoz,
hogy az iréval szemben elessék a vad, hogy mondanivaléi nem vila-
gosak, Zilahynak ennél a szindarabnal éppen az a féérdeme, hogy
becsiiletes, Oszinte és tisztességes szandékd, nem leplez el semmit ab-
hél, amit észrevett magakériil, igyekszik felfedni a tarsadalom hibait
¢s a tarsadalom megviltoztatasdnak modjat keresi.
*

A szindarab témaja ez: jozan ésszel és tiszta szandékka] meg le-
het-e oldani a tarsadalmi rend nagy valsagat? A konkluzié ez: sajnos
nem lehet megvaltoztatni, mert a viligot gonoszok és hiilyék korméa-
nyozzik és a boleseket beesukjdk az oOriiltek hézéba,

A darab meséje igy alakul haromfelvondsos komédidva: A leépi-
fett kulturalt koztisztviselé elméletet dolgoz ki a tarsadalom megjavi-
tasara., Bz a Taigetosz-teéria, amely szerint ki kell pusztitani a fold-
ré] a hitvAny és rossz embereket, akik minden baj okoz6i. Az élethez
esak az egészséges, tisztaerkdlesli, becsiiletes embereknek van joguk.
A gépeket pedig el kell inditani és termelni nem a profitért, hanem a
kozjoért kell, Eszméivel az oriiltek haziba keriil, de innen megszokik.
Szektat, majd politikai partot alapit, megvalasztjak képviselonek,
megnyeri_a kiraly bizalmat és hozzajarulasat céljaihoz. A kiraly ki-
nevezi miniszterelndknek, hogy programjit megvalésithassa. Nemzef-
kozi konferencian akarja érvényrevinni €ppen megvalté eszméii, mi-
kor a reakeié oOsszeeskiivése gy0z: egész egyszeriien visszaviszik a té-
bolydiba, ahonnan megszokott.

%

Most nézziik a darab jellemzd alkatelemeit.

A hés, mielétt tébolydaba keriil neuraszténiis almodozd, exalfalt
fantaszta. Késobb profétas szektarianus téritoé mAr ez a Jellegzetes-
sége kizarja azt a feltevést, hogy forradalm@ar. Spinoza pantheizmu-
sat vallja, a természet istenségét a vilé,gmi-ndenségben. Fajnemesitést
tervez, nem arjat, nem turdnit, egész equze;uen emberit €s a hare,
amit hirdet, a salak ember klpusztltasala iranyul, A tarsadalom nagy
atalakito és hatoere:et az osztalyharcot nem latja, az elnyomo és el-
nyomott szerepét a j6 és a rossz viszonyaban keresi és nem a gazda-
sagi 6s tarsadalmi berendezkedés kényszerité hatasiaban, Gyakorlati
kivetelése a profitmentes termelés. Jambor 6haj a kisajatitok kezén
1évo termelGeszkozokkel szemben, De szamoljunk a nyilt beszéd vesze-
delmével. Tegyiik fel, hogy a profitmentes termelés gondolata mogitt
valéban latja az osztalyhare sziikségszeriiségét, a szocialis erjedést, a
termelési rvend atalakitisit, a gazdasagi és tarsadalmi berendezkedés
1uj forméajat: a profitmentes termelés korszakat. Csakhogy ép° azért
jambor proféta €s untépista szektaridnus, mert eszkozei a profétak
eszkozei: a bholes és kenetteljes beszéd, amely térit €és nem agital, igér,
de nem ecselekszik, Nem {ud ecselekedni. Tomegei honnan meritsék a
cselekvo erdt? Fajtisztasagukbol? A torténelem mozgato ereje az osz-
talyharcok sorozata és még a hitleri fajvédelem sem az arja elkese-
redésh6l meriti az elnyomé energiat, hanem a téke mozgastorvénye
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@ltal, Szegény proféta, homlokdn hordja kezdettél fogva az elbukis
bélyegét,

Zilahy tudja? mem tudja? Osztondsen érzi, hogy ez az ember
wsak az allamhatalom segitségével gyozhet. De az erodszakszervezete-
ken épiilé allamhatalom, hogy lehet mégis eszkize egy jambor térito-
nek, aki a nép javat akarja? Zilahy segitségiil hivja a latszatdemokri-
cia mogott meghuz6dé abszolutizmust: a kirdlyi akaratot, A kiraly
akarja, hogy 1gy legyen, amint a proféta akarja,

A kiraly! FEvszdzados szabadsigkiizdelmek hibas cafolata ez a
koltéli gondolat. Evszazadok 6ta folyik a hare a felségeszme ellen,
amely nem védelmezhet soha mast, mint az uralkoddosztilyok érde-
keit, Bs akkor Zilahy Lajos, a szabadszellemii iré, az abszolutizmus
sotét kozépkorisagat 4llitja a haladé gondolat szolgalatiba. Nem tud
mashoz folyamodni, mert kiilonben a profétit ott kellene eltemetni
erdei vityilléjaAban Taigetosz elméletével egyiitt.

Ne mondja senki, hogy ez a darab Pesten irédott €s szamolni kell
a koriilményekkel, Hiszen még igy is be akartak tiltani. Egy dologgal
tisztdba kell lenniink. Szindarab otnmagaban jelent egész, vagy fél-
munkat., Ideolégidja is ecsak egységes lehet, kiilénben torést mutat.
Szimbélumok nem lehetnek kifejez6i egy olyan darabnak, amely
realitdsaval, valésdgdbréizoldsidval akar hatni, ha olykor a stilizalt-
sag eszkozeivel is ép* azért, hogy a tényeket feltiin6en kihangsulyoz-
hassa. A profitmentes termelés gondolata itt gyenge szimboluma
volna a termeldeszkioznek a munkisosztdly éaltal valé birtokbavételé-
nek, Mint ahogy rossz szimbéluma a préféta egy forradalmarnak, a
Tajelmélet az osztdlyharenak, a kirily a népakaratnak, Ha mindezt a
képes beszédet az élet valésigaira akarnék leforditani, akkor minden
lenne beléle csak nem Zilahy-komédia, De Zilahy tavolrél sem akart
szimbélumokban beszélni. Zilahy annyit akart csak elmondani,
amennyit elmondott és még esak sejftetni sem akar tobbet. Hiszen
nem is lehet a téma alapveté adottsigai miatt,

Héat nem beszél a szerzé vilagosan, mindenki szdmdra érthetéen?
Véka ald rejti talan azt a gondolatit, amely diiborgé manifesztacio-
ként sz6t emel a habori ellen? Ennek a szindarabnak a hidbort a ha-
téereje, a tirsadalom fenyegetté dtka, amely mellett az, amit munka-
mélkiliségbol, kenyértelenséghél latunk, szinte elvész az egyéni sor-
sok izolaltsdgiban, Bator és emberi az a hang, amely tiltakozik a
szervezett tomeggyilkoldas ellen. De ez a tiltakozas esak stilizélt abra-
zolasa annak a naiv hitnek, hogy a haborikat a kormanyok idézik
©l6 és ha a hadiizenet utan puskacsé elé allitanak Gket, soha t6bbé nem
lenne habord. Milyen abszurd az a feltételezés, hogy akad olyan ural-
kodé hatalom, amely tulajdon cselekedete miatt halalos itéletet hoz
Onmagéira, Mert Zilahy préfétija a kirdly altal szentesitett hadiizenet
utan kiralyi széval és korményzati hozzdjarulassal kivanja a haborus
kormany kivégzését. Mert csak ha a korméanyzat is levonja a hiboru
konzekvencidit, kiildheti pusztulisba a hadseregeit. (A szinpadon
erre a javaslatra a kormény nyomban elall a héborntél)

Tisztaban kell lenniink azzal, hogy a héaboriukat a tarsadalom
termelési rendjének belsd ellentmonddsai robbantjak ki. Az uralkedo
osztdlyok imperializmusba futé kényszerpolitikijat kabinetviltozasok
nem ellensulyozhatjik, mert a kapitalista tdrsadalom mindenkori
korményai csak az uralkodd osztalyok végrehajtészervei. A haborn
sllen csak azok a tomegek léphetnek fel, amelyek érdeke homlok-
‘egyenest ellenkezd az eldbbiekkel. Tehdt esak elnyomott és feltord
osztdly mondhat itéletet az imperialistakapitalista politika és e poli-
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tika tamogatoi és vegrehajtoi folott. A lehetoségeket mindég az osz-
talyeréviszonyok dontik el. Ha az osztalyharcosarcvonal gyenge, nem
tudja megakadalyozni a hdborat. Ha erés, akkor ez sikeriilhet neki.
Lehet, hogy c¢sak a béke sikeriil neki, de lehet, hogy osztalyanak fel-
szabaditasa,

Zilahy Lajos profétai pacifizmusa egyet mindenesetre elér: fel-
razza az emberi lelkiismeretet, Tiszteletremélté iroi feladat, A szin-
darabnak ez a marxista analizise, amit itt adtunk, tdvolrél sem a be-
esiilni valé iréi szandékot igyekszik kisebbiteni. De nem mulaszthat-
juk el, hogy megjeldljiikk azokat a motivumokat, amelyek latszélago-
san a proletariatus céljaira és eszkozeire mutatnak, valéjaban azon-
ban még csak rokonvonas sem lelheté fel kozottiik, Am ez nem baj.
A szindarab jelentés emberi értékét és kiemelkedd miivészi rangjat
vz lényegében nem esorbitja. Hiszen a szindarabnak van egy oriasi
tanulsiga, Es ezt a tanulsagot nem csupin mi latjuk, de Zilahy is.
Zilahy, a gondolkodé, aki az idealisztikus felfogas f6lott maga mond
itéletet, amikor a romantikus préfétizmus csédjét vilagossa teszi, ama
profétizmusét, amely egy szindarabon keresztiill a tarsadalom meg-
valtasat hirdeti. Ha igy fogjuk fel a darab tendenuizljét, ha magit a
konkrét tényt tekintjiitk, hogy Zilahy maga mutat rd az idealista
életszemlélet hmbava]osagara, akkor azt mondhatjuk, ez a szindarab
teljes egészet nyujt. Ha mi mégis hiénylunk valamit, az esupan annyi,
hogy a dramaban nines senki, aki legalabb megjelolné a tarsadalmi
felszabadulas felé vezeté helyes utat. an,l a pentnal azonban regard-
dal vagyunk a szerz6é irant, aki ha mar iréi multjit nem is vette te-
kintetbe, de jelenét szamba, kellett, hogy vegye, Téobbet valéban ma-
gyar smnpadon ma elmondani aligha lehet,

(Budapest) Ujvari Laszle

BRUTALITAS HEROIZALASA. Osvald Spengler ismét az

ordeklodés el6terében all. A legutolsé év folyaméan egymas utan
jelennek meg kisebb munkai. A Der Mensch und die Technik nenmué-
giben magvarnl is megjelent. (Gép és Ember. Egy 1uj életfilozofia
eondolatai, Budapest). Ez a munka az Untergang des Abendlandes bol-
cseleti eléfeltevéseit probalja  stabilizalni s egy konkrét probléma
korre alkalmazni, A tézisei: az ember természetes lényege szerint a
ragadozok korébe tartozik, A ragadozé ,.a szabad mozgasu élet leg-
magasabb formaja® — ez a ,magas rang” tehat megtiszteltetés a sza-
miira. A technika viszont az a fegyver, amit az ember-ragadozé a ter-
mészetelleni harcdban hasznal. Annak az oriasi kutaté munkanak,
amit az eurdpai ember generaciol a Krisztus elétti elsé évezred ota
végeztek, a mélyebb értelme a természet uralasa. Ez a cél napiaink-
han soha nem Aalmodott méreteket ért el. Ezzel a diadallal egyidejii-
leg azonban beéllott ezen a téren is a faradisig, .a pacifizmus egy
neme a természetelleni kiizdelemben*, ,,Megkezdodott a gépek eloli...
menekiilés, nem is emlitve, hogy az eurdpai ember elarulta legféltet-
tebb titkat; technikai ismereteit tovabb adta olvan népeknek, ame--
Iveknél a technika mem belsé kénwvszert, hanem legjobb esetben mes-
terien alkalmazott rutint jelent., A kiviilrél fenyegetett, bhelsejében
megbénult eurdpai kultura pusztulidsa igy most mar végleg bizonyos.
.Csak az almodozok hisznek a kivezeté utban®, Bz az optimizmus vi-
szont gyavasag.” ,,Az oérhelyviinket elvesztettitk, az o6rhelyen a végso-
kig kitartanunk azonban kitelesség.“ Ez a becsiiletes vég az egyetlen,
ami nem vehetd el toliink.

Nagvon jellemz6é ezeknek a megallapitasoknak a hangulati ér-
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telme, A polgari kultura hanyatlési tiinetei kozismertek, Kiozismert
az a faradisag is, amivel a polgiri kultura reprezentansai a polgari
kultura hanyatlé értékeihez tapadnak, Ebb6l a magatartisbol tényleg
nines kivezetd ut. Bz a szituicié tényleg elveszett 6rhely. Spengler
ennek a szitudcionak azzal ad sajitos értelmet, hogy az elveszett szi-
tudciot egy ,,vitézi® zenével zengedezi koriil. Zrinyi Miklésként rohan
a vesztébe, amelynek inferndlis kataklizmait gyGzelem ittasan hir-
leli, Serege az emberiség egész eddigi értéktermelése, Zrinyi Miklos-
ként azonban végeredményben még sem rohan a torok kardjiba, mert
szaméra csak annak az agyonvazolt pillanatnak van kotelezése, amely
pillanat a szigeti var kiiszébén kilépé Zrinyi felett lebeghetett. Mig
azonban Zrinyi tovabb ment, addig Spengler a kiiszibon megill: pusz-
tulas korabeli konecepeciéja minden nagyvonalisdgaval és originalita-
saval, extenziv ,vitézi pesszimizmus®-a fényében, min{ valami opera-
hés, a kardjaba d6lés eldtt: onmaga felzildlta dobok és kiirtdk vihara-
ban, De kardjaba d6lni esze-dgaban sines. S ez a gondolat nyelvére
Atforditva azt jelenti: nem gondolja végig a gondolatait. A konzek-
venecia levonasa elél bérmilyen ,vitéz® — kitér, Sehol még csak nem
is sejteti, hogy ennek az elpusztult nyugati kulturdnak vannak pozi-
tiv orokosei, Szdméra csak a s6téf, minden hangszerrel atheroizalt
kataklizmaba fordulds pillanata a fontos. Tulajdonképpen elvetélt li-
rikus, aki osztalya haldlpillanatinak megéneklésére sziiletett, A wvi-
lagtorténelem minden eddig lezajlott ténye, fesziilé tsszefiiggése azért
tortént és azért van, hogy Spengler elmondhassa a morituri te salu-
tant-ot kidlték haldlérzésének frenezisét. Kar ezért Spengler irdsaiban
a tény ferditésekre, a logika rdkalynkaira s a statikus gondolkodas
onmagat szétfeszitd ellenmondasaira vadédszni, Ez a diabolikus miinc-
heni magéntanar Wagner-drapériakkal ékesitett lathatatlan kultur-
filoz6fiai tanszékén valéjaban ripacs histrié, a szinpad valamely mult
szazadbeli zugdbdl, mikor a szinpadi dorgés még lélekzetelallité volt.
A halil el6tti pillanat beéneklése az 6 szerepe. S e pillanat krealasi-
ban tényleg hatisos: a pusztulas mélységét és szélessbégét nem szug-
geralhatja senki sem kifejezébben nala. S eddig a pontig — szerepi-
leg — talan minden rendben is volna. OO azonban ebbdl a — histridi
— életérzésbdl moralis magatartds maximait, egy 1j életfilozéfia“ té-
teleit akarja kikovdecsolni, Kétségteleniil: Zrinyi Miklés kirohanasa-
hoz, minden kozelebbi hozzatekintés nélkiil, csupan lélektanilag véve
a tényt, némi brutalitasra is volt sziikség. Ez a brutalitis Zrinyi ese-
tében azonban szervesen hozzatartozik a dologhoz s nem fudunk réla,
hogy ezt a brutalitist Zrinyi, barmennyire fia is volt kora Osszefiig-
géseinek, kulturfilozéfiai principinmméa akarta volna avatni, Spen-
gler azonban konyve ama tézisét, hogy az ember ‘ragadozd, nem csu-
pin orvendetes ténynek, hanem igenis tovibbnevelendének, a raga-
doz6i vonalon tovabb brutalizilandé vondsnak tekinti. Amikor a pre-
hisztorikus emberrdl azt mondja, hogy: ,ismerte az érzelem ama méa-
morat, amikor a kés az ellenség hisdba-*asit, amikor a horgés és a
vér szaga a diadalittas érzékekbe csap® — tgy ez nem valamely ,ér-
deknélkiili gondolkodé elméleti feltevése, hanem egy mésziros ecso-
dédlata. Bizonyos: az emberben benne szunnyadnak biolégiai multia
6sosztonei s néha esak gyengén szunnyadnak: az emberi lét moralis
érziiletének gonoszabb elaruldsiat azonban nem lehet elképzelni, mint
akkor ha ezt a legybzendé adottsagot nemesak hogy elismerjiik, ha- -
nem kovetelménnyé tételezziik. Spengler felfogisinak ez a vonésa vi-
szont sziikségszerfi. Ahol a gondolat méar nem gondolhaté tovabh,
mert a gondolat tovabbi 1épése a gondolkodé énfeladasat jelenti, oth
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a gondolat litesap az ellenkezojébe: a nem-gondolatba, a nyerseséghe,
a csupasz erd elotti hodolatba, a brutalitiasba; a német idealisztikus
l'qoz.éfia — a rohamesapatok gyvakorlatiba., Spengler konyvei a mai
nemet robhamesapat praxishoz az ideologiat szallitiak, A brutalitas he-
roizilasa ez az ideolégia, mert a pusztuldst a gondolat fegyvereivel
miir nem tudja feltartéztatni,

(Nagyenyed) Bolyai Zoltan

J NEMET TOLYOIRATOK. Egyszerit sablon-cim és mégis tobb
irodalmi hi.nél. A hazijabol kiebrudalt német szellem 0j hadal-
lisairel van szo. A szétvert sereg 11j akei6irsl. Wieland Herzfelde a
Malik kiadéja O. M. Graf és Anna Seghers Pragaban adjak ki NEU l';
DEUTSCHE BLATTER cimen a talan legfontosabb 1j német havi
szemlét, A bevezeté sorokb6l idézek: ,,Németorszigban a nemzeti szo-
cialistik gardzdialkodnak, Hare van. Semlegesség itt nem létezik. Senki
szamira, Legkevéshé az ird szdmara. Mi a fasizmus ellen akarunk
harcolni. Aki hallgat, szintén részt vesz a harcban, mert harve nélkiil
adja fel a terepet az ellenségnek,.. Mi be akarjuk bizonyitani a vi-
lagnak, hogy iras, ami érték, irds, ami rangos, az ma csak antifasiszta
Tehet. Az elsé szamok ezt be is tudjak bizonyitani. Elég, ha a mun-
katarsak koziil felsorolom Becher, Holitscher, Wassermann, Weiskopf,
Tlja. Ehrenburg, Kesten, Walter Mehring, Herminia zur Miihlen ne-
veit, Itt az irodalom mint sziratégia dolgozik: nines egyetlen egy fte-
lesleges sor és minden mondat telitalalat, Kritikai rovata kitiiné és
ami tobb: a legteljesebb onkritika, termékeny diszkusszié, a hare koz-
hen észrevett dnhibak kikorrigalisa. A szemle egyik legfontosabb ro-
vata: Die Stimme aus Deutschland, Amit itt kapunk az a Németor-
szaghdl kiesempészett irodalmi anyag, mint antifasiszta dokumentum.
Alnevek és csillagos szignumok irjak débbenetes erdvel, gyiildlette!
és hittel. -—— Huxley, Gilde és Heinrich Mann védniksége alatt Klaus
Mann szerkesztésében Amsterdamban DIE SAMMLUNG cimen jelenik
meg eey masik havi szemle. Harci szemle szintén, de egy fokkal ,,iro-
dalmibb®*, A nagy nevekkel itt is taldlkozunk: Doblinto! Kerrig, Joseph
Roth-t6l Tollerig, Kesten, Regler és Else Lasker Schiiler, no meg
Wassermann egészitik ki az egyiittest. A hare itt is Hitler Németor-
sziga ellen iranyul, de félek: néhany granit esak ,bediglotten” fog
az ellenséges frontra érni, Ott van példiaunl Klaus Mann cikke: ,Stefan
George hallgatisa®”, mellyel nem is annyira a nagy kiltének mint in-
kabb 6nonmaganak akarja bebeszélni, hogy ez a hallgatas: Hitler
megvetése, Klaus Mann az idealt akarja makulatlanul tovabb tisztelni
¢s kozben elfelejti, hogy hare van, hogy ,aki hallgat, szintén részt
vesz a harcban, mert hare nélkiil adja fel a terepet az ellenségnek.”
Protestal, hogy az ,04j német urak hazafiatlan akecidik takardsara egy
olvan koltéore hivatkoznak, akiben egyforman él a hellenizmus és a
katholicizmus és akinek kezd6léptei Paris felé mutatnak® Ez mind
igaz, de mért hallgat és mért nem tiltakozik maga Stefan George,
mért akarja tisztdra mosni éppen az a Klaus Mann, aki az egyik leg-
fontosabb antifasiszta szemle dolgait iranyitja? Sohse szabad elfelej-
teni: a kor egyik legfontosabb harciban mi esak azokra timaszkodha-
tunk, esak azokkal harcolhatunk, akik 6nként, hiviis és unszolas nél-
kiil dlltak az antifasiszta hadsorokba. A punkaport elpazarslni nem
szabad: mindennél jobban bizonyitja ezt a harmadik folyéirat (DER
MONAT) esete. Ezekb6l a pragai hadillasokbél nem repiilhetnek gri-
nitok, mert ez a folydirat mar a kezdet kezdetén tnmagitél adia
fel a hadallast, Ttt a puskapor vizzel keverédve hasznavehetetlenné
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wilt, Aki a munkatiarsak névsorit olvassa, 6rommel kapja fel a fejét,
mert itt igazi robband nevek igérnek gydztes harcot: Becher, Graf,
Brecht, Kiistner, Weiskopf, Ehrenburg, Plivier. A folyvéirat valésaga
azonban kijézanité: egy irodalmi szészban feltalalt divatlaprél van
520, egy Bata moddra megfejelt Die Dame. Képeslap, mely a divatks-
pek, autdéreklamok és utirajzok mellett széhoz juttatja a ma minden-
nél divatosabb aktualis neveket: az antifasiszta front irdit., Ilja Eh-
renburg és Bata egymdas mellett: szenzaciés jaték, ha Querschnitt-
modra esindljak meg. De igy sutan hat és inklabb Bata reklamrol be-
sz€l, A péstyéni golfélet és George Grosz dtletteleniil, véletleniil egy-
mis mellé keriilt ellentétek, Ugyvanakkor egvetlen sor, egvetlen mon-
dat sinesen, ami Hitler Németorszagit kikezdené. A fentidézett nevek
irdsai régi dolgok és esak egyetlen egy Heine idézet, tehat egy halott
kolté veszi fel a kiizdelmet a barbarsaggal. Az é16k ugvanakkor tét-
lenségre vannak kkrhoztatva, A Der Monat: rosszul raktirozott, hasz-
navehetetlenné valt puskapor. Se nem art, se nem hasznal, Kar,
(Stosz) Fabry Zoltan

I LESZ HOLNAP?' H. G. Wells fantasztikus regénvek irasaval
kezdte, Késébb a vialsagos idok az emberiség valdosaginak megismers-
sére s valami kint keresésére osztokélték, Foglalkozott biologiaval,
egeclégiaval, majd belefogott a pszichoanalizis és mas divatos tudomi-
nyok tanulmanyozédsaba, Beledrtotta magat a térténetirdasba is, Nem
maradt azonban sohasem egyetlen egy tudomany keretében, hanem
a2z élet minden terén osztogatta tandcsait. Hozzéaszolt politikai kér-
désekhez is, s az olvasokozonség meglehetos aggallyal vette észre,
hogy mindjobban ,radikalizilédik®., Az egykori misztikus és spiri-
tiszta  irébol ,,antimilitarista propagator®, s ,nagymiiveltségii szo-
eialista® lett. Ez a ,szocialista® jelzd, (amit 6 maga biggyesztett a
neve elé) litszélag megkiilonbozteti korunk tébbi ,,polihisztoratél®
akik individualisan elkilléniilve evartjak viligmegvilto elméleteiket
s u felsobbrendii ember eljovetelérdl, a nyugati kultura hanyvatlisa-
v6l 2 korszerit szintézisrél beszélnek, Am ép° ez az allitélagos szo-
cializmus az, ami szilkségessé teszi, hogy uj kinyvét bemutassuk.
A Mi lesz holnap keretes mi, mint a legtobb Wells kinyv. A
keret jelen esethen is arra vald, hogy W. elére kitérhessen a felelds-
ség elél, E keretes konyvekben ugyanis ugy tiinteti fel Wells miiveit,
mintha azokat valami ismeretlen nagysag irta volna s 6 esak kozre-
boesatja az irasokat, amelyekkel nem is ért sokszor mindenben egye:.
Most arrél van szdé, hogy bizonyos Dr. Philip Raven, népszivetségi
titkar megidlmodja a jovit s ezek a lejegyzett dlmok Wellshez keriil-
nek, aki kiadja oket, Wells tgylatszik szégyel a kiilonos ‘Almoskonyv
szerzOjeként szerepelni. A kritika azonban nem lehet {ekintettel az
ilven ftikeidkra.
Magit a kényvet két részre oszthatjuk. Az elsdé és rovidebb rész
a kozelmult eseményeinek leirdsa, a mdasik a vilagtériénet terjengds
vazlata 2105-ig. Természetesen az elsd (a szerzé szempontjabol esak
jelentékielen) rész a {anulsdgosabb, mert ez még konkrét talajon mo-
zog. Ez a rész teljes valosagaban rantja le a leplet a Wells-féle szo-
cializmusrol. Vegyvitk példaul a 4, paragrafust, amely Karl Marx
skritikajat® tartalmazza, Elészor is: nem hoz meglepetést a William
Clissold viliga ¢. regénye utin, amelyben Marxot psichoanalizalta s
kimutatta, hogy a vilig szerencsétlen helyvzetét fokép' ., ...annak a
majbajos dreg urnak kdszonhetjiik, aki a British Museum dolgozoszo-
‘bajaban hangyaszorgalommal dsszeiallitotta a ,,Kapital® cimii albiblia
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vaskos koteteit.” Ugyanesak a Kapitalrél mondja, hogy: ,,Vele kez-
dodott meg a szocializmus szellemi és erkdlesi alkonya.” Azutan azzal
a moédszerrel, amit egyesek ,paratlan dialektikanak™ neveznek, ki-
mutatja, hogy Marx tanai elesifitottdk a szocializmust. Hamis, lég-
bélkapott tévhiten alapulnak (pl. osztilyok egyéltalan ninesenek) s
., vegzetesen sekélyes modon Jeegyszeriisitette a gazdasigi élet bonyo-
lult jelenségeit® stb., stb. Mindezt Marx Onhitt onzésére, onzését vi-
szont — szellemes fordulattal! — majbajira vezeti vissza, valamint
arra, hogy nem sportolt és nem fornazott. (L. William Clissold vilaga
[T, rész, 8, fej.) Ezek utin a legkevésbé sem ecsodalatos ha ujabb.
munkdjaban ilyenek 4llnak: Marx ,teljesen tudatlan volt a torténelmi
tudomany dolgaban* (43, o.) és ,,...nem volt semminéniii fogalma a
gazdasagi tevékenység valodi lélektanarol.” (44, o,) Aztan nyakrafére
cafolgat egy sajatmaga altal kitaldlt, de Marxnak tulajdonitoit elmé-
letet. De nem esak ilyen ,tudoményos® fogdsokkal él. Nem veti meg
a kozonségesebb eszkozoket sem és Marx , korlitoltsagian® mosolyogva
megint eléjon a fobizonyitékkal: a majbajjal. Azt pedig, hogy Marx-
ban mennyire nem volt ,semmi gyakorlati képesség® azzal bizonyitja,
hogy ,soha életében nem tudta megkeresni a mindennapi kenyerét®..
Bezzeg Wellshen meg van a kell6 ,gyakorlati képesség™; minden szo-
ci’aljzmuﬁa ellenére horribilis Osszegeket keres a kapitalista kiadok.
révén.

A kdnyv masodik része elkésett feeske a Platon, Morus, Cabet,
Morris stb.-féle utépidk seregéb6l. Jolehet a jove Wells dlmodta ha-
borijaban bomba robban és gdz dmlik, s a ,,Légi Diktatura® technikus
pilotai szervezik meg az uj békés ,,Modern Vilag Allamot“, a gondolat
egyaltalan nem 1j. Okori és kozépkori gondolkodék fejében még szé--
pen festett az ilyen vilagmegvalts, rajongé almodozds, ma mér azon-
ban esak az egyiigyii pacifizmus porhintése, Megtéveszié bedllitasa-
val forradalomnak tartja azt a mozgalmat, ami megteremti a ,,Modern
Vilag Allamot® nevezetesen a nevelés forradalmanak. Foltételezi, hogy
a jobbérzésii emberek ,,nyilt osszeeskiivése“(!) a tarsadalmi alapépit-
mény megvéaltoztatasa el6tt, a nevelés utjan mindent jé6va tehet. Bar
felfogasa altalaban idealisztikus, ezzel nyilvanvaléan az az egyoldali
materializmus estszott be gondolkodasaba, amit Marx Feuerbachrol
irt jegyzetében igy jellemez: ,,A materialisztikus tanitis, hogy az
emberek a koriilmények és a nevelés termékei, elfelejti, hogy a koriil-
ményeket maguk az emberek valtoztatjak meg és hogy a nevelét ma-
gat is nevelni kell. Gondolkoddsa logikdja, akar idealista, akdr ma-
terialista elemekbd6l all6 egyveleg, mindig mechanikus, (Hegelt alfilo-
zofusnak tartja.) Tarsadalomszemlélete lényegében nem haladta tul
az utépista szocializmus korat. Proudonhoz hasonlé homallyal és za-
varral beszél a XXI, szazad gazdasagi viszonyairél, amikor nem lesz
magantulajdon, de aru, pénz, téke, hitel, vallalkoz6i verseny és sok
mas jellegzetesen kapifalista kozgazdasagi kategéria megmarad. Be-
szél a jové ,szellemének héviilésérsl”, ,az érdeklodés atszellemiilésé-
rél“, és mas hasonlé altalinossigokba veszé vagy részletekben pepe-
cselé6 modon mindenrél, esak ép° a leglényegesebb kérdésekrél nem.
Az egész utépia olyan, mint valami boldogan mosolygéd érias, akinek
nines csontviza és vérkeringése,

(Debrecen) Bajomi Endre

1 H. G. Wells: Mi lesz holnap? A jové regénye. Athenaeum.
Budapest, 1933.
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LLYES GYULA KIS EPOSZAROL ES A KOLTOK KOLTESZETE-

ROL ALTALABAN. Az averzioknak megszamlalhatatlan tomegét
kell az embernek lekiizdenie, formaéalisan ki kell koltozkédnie ebbél a
vilaghol, ha a kioltok koltészetével dltalanossagban foglalkozni kivan.
Amennyiben pedig a gyakorlé kolték hatalmas hadserege folotti szem-
léelodéset abbol a kis csoportoeskabol eszkozli az illets, amelyvet ,,ol-
vasok barati korének®, vagy a ,koltészetért rajongok™ esapatoeskaja-
nak neveznek altalanossagban, ténykedése meég bizonyos elszintsagot
¢s a kovetkezményekkel mitsem torédoé heroizmust feltételez, I mifaj,
mely oly kevés mesteri hagyatékkal rendelkezik, elmult korokban épp
ugy mint napjainkban sajnalatramélton kompromittalta magat. Eppen
magasabb igényeinél fogva, amikor csokonyisen fejébe vette hogy nem
adja alabb hoboritotta hegyesucsoknal, lombjat hullaté oszi tolgyes-
nél, tenger orkanjanal, halalnal, szerelemnél ¢s egyéb kiskutyafarka-
nal. Szanalomraméltéo dolgok wvoltak ezek, elegendd okok arra, hogy
a koltok valoban mindenkité] megvetettek és ennek kiovetkeztében va-
Ioban bubanatosak, meggyozodésszeriien vilagfajdalmasak, ¢s gyakoi-
latilag egymisto]l cinikus kézmozdulattal elintézettek legyenek, Odaig
fajult a dolog, hogy kiltének lenni gyaldzatos dologga valt, »zyue-
hany agyalagyult tokfilké faradhatatlan onrecitilisa kivételével a
versird éppoly szemérmetesseggel dugdosta avatatlan szemek elol ver-
seit, mint a nok a menstruacios felkitojiiket, Koltonek lenni egy volt
meghaborodottal, leggyengédebben kifejezve hobortossal, idegbeteggel,
szanalomramélto szerencsétlennel. Fajdalmas dolog regisztralni a
tényt, hogy még maguk a kolték is ugy vélekedtek fajtdajukbeliekrol
és sorstarsaikrol, mint aldvald, moeskos sopredékrdsl, Szive szakad
meg az embernek, ha eszébe jutnak zord apak, akik kitiltottak valakit
hazuktajarol, esak azért mert az illeté kélté volt, verseket irt és bog-
lvas hajat viself, Tisztaban vagyunk azzal, hogy gazdasagi és vilag-
szemléleti hattere is lehetett a dolgoknak, kar is vesztegetni erre a
szot, kiillondsen abban az esetben, ha a koltdk sorsat és az emberiségre
III:!'IE\"E oly ritkian alddsos mikodését dialektikusan igyekeziink megvizs-
galni,

Sorsukat megvizsgalni és jobb meggy6zddés ellenére is védelembe
venni a koltészetet gyakorlatilag miivel6k saskahadseregébél azokat,
akik elhivatott monomaniajukban maganiigyiikb6l koziigyet képesek
teremteni. Azokat akik végeredményben feleldsséggel tartjik hitukat
az emberiség néhany oly szanalomramélté iigyéért, amit még nem
lepett be kikeriilhetetleniill a deformalédas vastag homokrétege. Es
ezt a hatukattartast megboesathaté modon is teszik, azzal az ember-
hez mélto kozvetlenséggel, bdodulatos megdibbentésse]l, amely mar
hajlandéva teszi az embert annak az elismerésére, hogy nem is a
kompromittalt kéltészet egy miiveléjével all szemben, Es  végered-
meényben itt dél meg az a szanalomramélté szempont, amely a kslte-
szetet, a miivészetek tébbi formaival egyetemben jobb &és balfelé
nszija. Koldus alamizsnaként hat az elismerés a kioltészetnek, ha jo-
indulatd olvasék wvagy kritikusok mint végsé enyhité koriillményt,
annak eszmei tartalmat, jobb, vagy baloldalratartozisat, mint valami
kiillonos érdemet emlegetik. Magam részérél hajlamos vagyvok ezzel
szemben oly cinikus allaspontot elfoglalni ebben a kérdésben, hogzy
kiilon, egymastol fiiggetlen jobb, és baloldali koltéi vagy miivészeti
mii nem létezik, van tokéletes, megdiobbentéd és az élet lényegét kife-
jez6 miivészeti alkotds, ami természetszeriileg kell hogy baloldali, ha-
.ladott és forradalmi legyen, viszont valamely muvészeti alkotds mond-
vaesinalt baloldalisdga, haladottsaga és forradalmisiga még tavolrol
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sem biztositja az embert annak a kivalésagarél, Es tijbol hangsulyozom, -
itt d61 meg a dolog., Az ugynevezett elvonatkoztatott, napi aktualita-
sokb6l o6vatosan kikapesolt, tehat ellenforradalmi koltészet nivé és
érték szempontjabol nem tudom beladtni miért allana alacsonyabb fo-
kon, mint a klisészerti, intellektualitisaban receptrekésziilt forradalmi
alkotas. A halal ,6rok misztériumarsl® zengedezdé koltemény miért
lepme aliabbvalébb egy olyan versnél, amelyben legalabb féltucatszor
eléfordul ez a sz6: hogy forradalom, nyomor, proletir és Kapital, Szét
kivanok emelni a baloldali kolt6k altal oly becsmérlden semmibevett,
lekiesinyelt munkas és haladé, forradalmi intellektus nevében, amely-
nek allitélag ez a ‘koltészet kell ez az al és bura alatt mest&rsegesen
tenyésztett irodalom. Akik ennek az ellenkez§jét allitjak, azok fejii-
ket gombécevésre hasznaljak csak, nem pedig gondolkoda‘sra

Misem alkalmasabb az elébb lefektetett tételeknek igazoldsara,
mint I1lyés Gyula legutébb megjelent, harom kis eposza kozil sor-
rendben masodiknak megirt bukolikos lizu kolteménye, az Ifjusag.
Ez a paraszti eposz, gondozatlan soraival, kinemszamitott kadenciai-
val, rovid, de széles medrével mintha csak a legaktualitisabb népme-
s6k birodalmabél cseppent volna kozénk. Két tiszta nap torténetét fog--
jalja magiban ez g kis eposz egy ,tizenhatéves forradalmar” két tiszta
napjat, megpihenését iizott bqualasaban a 19-es napokban. Idillikus
smelmet egy kis aratéomunkaslany irant, majd tovabbhajszoltatisat.
Hézagos lenne e kis remekmi tartalmanak még vazlatos ismertetése
ig, ha elhallgatnank hogy e két nap alatt is a bujdosé az araté parasz-
tek kozott munkat vallal, egyiitt dolgozik veliik és szandéka az, hogy
kozottiik marad, éli a haromholdas napszdmosok életét. De a két nap
eimulik, ujra menekiilnie kell, és tiz év mulva mire visszatér, felke-
resni régi baratait ezekbdl a napokbél, mar nem talil senki ismerést
a tanyan, elszéledtek, tovatiintek akar az ifjusiag. Mily silany médon
adhatd vissza esak igy tartalmilag ennek a bukolikus alafestésti és 1é-
nyegében forradalmi sulyd kis eposznak a lényege. Oly silany moédon,
hogy szégyenében belépirul az ember. Szégyenében belépirul, és
ismerve az Altalanos, szanalomraméltd felfogasat a mivészetek valéddi
lényegét félreismerd intranzingens ortodoxoknak, a meggydzés ala-
caony modszereitd! ezesetben eltekint, A primitiv krixkraxokhoz ha-
sonlité Harom 6reg, a pasztorénekes Ifjuséd g és a paraszti hés-
kéltemény Hés06krdél beszélek harom oly jelentds allomasa a ver-
ses epikdnak, ami figyelmen kivii]l nem hagyhaté, A ziirzavarban ujra
és ujra sziiletik a koltészet, megtimadhatatlan ecsuesait nem érik el
trodalmi szakdcsok hébortos kiiltozdsai, és ebben a sotét, mestersége-
sen sO0tét éjszakdban is messzire elvilagit. A koltd nagyon is minden-
napi dolgokrél ad szamot, de ligy, hogy magéintigyét koziiggyé avatja.
A magaval mitkezdeni nem tudé kdltészet igy talalja meg ritkan és
avatott kezekben, kétségen kiviil nagy és sulyos arat fizetve érte,
értelmét és sajat magat. Igy halad elére a ziirzavarban, igy emelke-
dik ki az értelmetlenek feje f6lé, és sajit magat rombolva igy lesz
mégis. drokéletd,

(Budapest) Remenyik Zsigmond

'UJ MAGYAR IROK: Sandor Joézsef. A nyomor, a nincstelenség,
a sivar kilatastalansag — a munkanélkiili milliék komor, sotét abra-
zoldsa Sandor Joézsef novellaskiotete. Hosei: az Allastalan Janosok, a
munka hijjin uccara keriilé Ibolyak, a cigarettavéget-gyiijtogetb gye-
rekek — a padoniilé munkanélkiiliek és a varosszéli nyomortelep la-
k6i, A halalraitélt artatlanok, a tébolydiba zart egészségesek, az on-
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gyilkossagba torkollé kétségbeesés tarsadalma bontakozik ki Sandor
Jozsef novellaibél, Emberek, akiket hurokszerfien. fojtogat és a pri-
mitivizmus Osvonalara siilyeszt a nagykerité: az éhség, A munkanél-
kiili orvost itt a nagyproblémak koziil mar csak az emberi test ka-
loriaszitkségletének kérdése foglalkoztatja. A haldlraitélt artatlannak
nines mar méas kivansaga mint egy tal porkslt. Es a tobbiek is mind:
— a bélistas tisztviseld, akin annyira eluralkodik az éhség, hogy aw
még a masik 6sosztont is szinte teljesen kiszoritja. A N6 képe csak
valahol a tudat aljan jelentkezik, de ott sem mint vagy, hanem gyii-
16letformaban, Aztdn van szerelem is! de olyan melynek nines pénze
egy szobara, egy éjszakéara, és olyan, mely hosszas orvosi kezeléssel
végzédik. Sandor Jézsef novellaiban a szerelemnek a ma valésagabaa
bet6ltott mellékszerep jut. ,,Akkor, amikor X és Y egyiitt toltotték
az estét — irja pl. — ,,a varos kiilonb6zé helyein a jelentsebb esemé--
nyek koziill nébany a kovetkezd voit: Egy képviselé el6adast tartott
a magyarsdg jovGjérél. — Egy szocialista agitator a proletaridtas ui-
jardl és a szocialista vallasrél beszélt, — Egy iré az élet és irodalom
14 problémairdl, friss eszméirsl értekezett, — Egy orvos vitaestét ren-
dezett a héazassigr6l és az ifjusig nemi problémairél — a kézonség:
hozziszélasaval. Harom fiatalember kiskdvé melleti elhatarozta, hogy
lapot indit. Az uccan szdz munkanélkiili iparos, eipész, cukrasz, &cs,
pék, kémiives munkit-kenyeret jelszéoval menetelt.”

A novelldk hattere, eldtere és tulajdonképpeni targya: a mun-
ranélkiilliség. Happy-endjiitk: az oOngyilkossigba kényszeriilé kilatas-
talansag. ¥s ez az, amit helytelenitiink., Ez az a kispolgari pesszimiz-
mus, melyet nem szabad irodalmunk alaphangjava tenniink — a leg-
sivarabb realitds ellenére se. Nemesak a katyut, hanem a katyubdl
xijutas lehetéségét is fel kell mutatnunk. A legkomorabb helyzet-
képbe is bele kell vinniink a meggy6z6dés optimizmusat, a sziikség-
szerti valtozas tudatianak biztonsigat. Nem azt akarjuk ezzel mou-
dani, hogy okvetleniil ki kell tfizni minden novella végén a zaszlot
— dehat a minden novellavégi ongyilkossignal talan még ez is jobb-
megoldas lenne, Hisz tudjuk, a pszichoanalizis viligosan kimutatta.
hogy a munkanélkiiliség, a nyomor esak az egyébként is beteg lelki
konstituciét kergeti ongyilkossagba, Az egészséges ember valahogy
eltengédik — mindig talal valami megoldast. Tobb realis példa van a
,,mégsem lett 6ngyilkos!“-ra, mint az ongyilkossagra.

Sandor Jézsef pesszimista latdsanak forrasa valami iréil érzé-
kenység, egy mellSzottségi érzés lehet. ,,Ki hazudhatta eldszor, hogy
a tehetség minden koriilmények koézt is untat tér maganak? Hogy széz
véletlen példa van r&? — Ezer bizonyara az ellenkezéjére” — mondjia
egyik novellajaban. Es amint egyéni pesszimizmusa nem talal meg-
nyugvast a szocialista meggy6zddésben — tgy novellaalakjai se. Ps-
dig, ha a kétségteleniil tehetséges Sandor Jézsef novellai a szocialista
ontudat és meggy6ézédés biztos talajan mozognanak, akkor nagyobb
visszhangra talalnanak., A talajvesztettségmek, a gyokértelen pesszi-
mizmusnak, a ninecstelenség sivar riportjanak ma. csak gyér olvasé-
kozonsége lehet. Mast! — A kotet legsikeriiltebb darabja: az EMBER-
HUS. Innen a cim! A kapitalizmus éles szatirdja ez Az éstarsadalomba
visszanyuld, a kapitalizmust a Balek husin meghizé Agyar symbo-
lumma leegyszeriisité mese- és novellafeldolgozas nem uj dtlet, De itt,
a modern ¥hapitalizmussal parhuzamba allitva, a modern kapitalizmus
lakomajanak pohirkoszontéjeként, mégis Gjszeriien hat. EMBERHUS!
-— a nemzetkézileg egyesiilt kartellek, tr6sztok, bankok és monopolisz-
tikus nagyvallalatok elnoke biiszkén vallja iinmnepi pohérkoszéntdis-
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nek nagyfinaléjaban, hogy ,a rendszer egy év vilagstatisztikdja sze-
rint 6tvenmillié emberi tiidot, egymillié megbomlott agyvelot, ha-
rommillié direkt éhenhaltat szallitott...®

(Budapest) ] Mindy Teréz

LAPMONTAZS
A FASIZMUS INTERNACIONALEJA

Lehet? Nemlehet? A francia jobboldali sajto az auntoritis re-
zsimjét ahitozza: ez a sajté nem tud Hitlernek semmit a szemére
vetni, legfeljebb azt, hogy nem francia ¢és hogy nem a francia, de
a német demokriciat gyodzte le. Coty, vagy Tyssen, mindegy — a do-
log lényege nem a fajon fordul meg. Annyira nem, hogy Roémiabau
lazasan készitik elé a ,fiatal Eurdpa kongresszusat®, A legvadabb
nacionalizmusok internacionaléja? Nem robban-e miar ez a fogalom
formulazasiban? Nem., A fasiszta internaciondlé mar ma is hat és
szervezetileg is Ossze tudjak majd hozni és robbanni legfeljebb a kon-
tinens fog". (W, Schlamm a Neue Welthiithne-ben) — A demokricia
legalabb is szellemi vonatkozdsaban népegyesité emberi erd, de a fa-
siszta nacionalizmus népeket elkiilénité dialektikija mar a két létezd
€s egvmassal bardtsigban allo fasizmus kiozott is szembetiinik., A ve-
zeté fasiszta dllam fajnacionalizmusa ép' a szomszédos allamokat fogja
veédelemre kényszeriteni, ha ezek is behodolnak a diktatura gondola-
tanak”. (Oestereichischer Volkswirt),

Délafrikabél jelentik: Komolyan kell azonban foglalkoznunk
azokkal a hirekkel, melyek Délatrikabdl jonnek. Okt, 27-én a kapstadti
alakulo dilésen élethe hiviak . Afrika drja-nemzeti szocidlista mozgal-
mat® és a gurulé ndci marka egyvre jobban érezteti hatiasat. Kapstadt-
han. Johanneshureban és mas viarosokban néhiny hete egy szervezett
terrorkampany robhant ki pogromkisérleteket, helyezi bojkott ala a
nemet drukat bojkotdald kereskeddket, A legutolsd hir mar egy igazi
SA organizaciore] is tud, melyet egy Berlinbél erre a célra kirendelt
rohamosztagvezetd szervez. A berlini hatalmasok exportja kezd vi-
ragha szbkni mindenfelé” (Das Neue Tagebuch,)

A szocializmus krizise: a kapitalizmus krizise?! Tzt o biles igaz-
sagot a francia .szocialista® Marcel Déat  allapitia meg az Euro-
paische Revue-ben: | Semmi kétség: a fasizmus esillaga telmendhen,
van, a =zocializmus ¢és demokracia esillaga ngyanakkor lemendben, A
szocializmus krizise nem mis, mint a kapitalizmus krizise. A szocia-
lizmus kezdettdl togva a kapitalizmns utoda és orokise volt, nem pe-
dig magvetdje vagy athidaloja, Vele egyiitt lett naggyi. vele egviitt
nyvilatkoztatta ki magat internacionalisnak, Ma a vildggazdasig ha-
nyatlasi processznsinak a végén dllunk és nines konferencia, mely
ezen valtoztathatna ... A szocializmus a fasizmussal szemben mindig
rosszabb pozicioban volt €s ¢ép° azért mindeniitt  megverték,  Miért?
Mert iires jelszavakba és tradiciondlis taktikaba merevedett, mert va-
kon a végi felvonulasi ferepen vérta kapitalista ellenfelét, mialatt
egy egeészen mas ellenfél egészen mas terepen és mas fegvverekkel
allt vele szemben.®

A papa aldasa. Az amszierdami Sammlung-han ®*Thomas Mi-
chel katholikus szemponthdl vizsgalgatva a mémet konkordatum lehe-
tetlenségét a kivetkezd megallapitasra jut: ,,Mennyi ellentét volt, mi-
‘Ilyen terrornak volt kitéve a német katolicizmus és Papen és a papa
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mégis 6és minden akadalyon keresztiil megértették egymast, egysze-
riten azért, mert a dolog nagyon siirgés volt. Nem tulzunk, ha azt
mondjuk, hogy itt a kapinizkiras panikja dolgozott, mert ez a konkor-
diatum nem mas, mint a ma uralkoddé reakeiés hatalmak véd- és dac-
szévetsége a szocializmus ellen, mely mégis esak el fogja tavolitani az
Gtjabol a haldoklé gazdasigi rendszer utolsé szolgdjat, a fasizmust
és az egyhazat... A konkorditum minden bizonnyal rossz hatassal
lesz a harcos katholicizmusra, mely egészen kozel élt a mindennap
szoc¥ilis bajaihoz és melynek most a diktatura és a konkordatum ki-
rantottak a talajt a laba alél™

Intellektuelek 1j internacionalizmusa, ,,Az intellektueleknek az
a fajtaja, mely a tudatlansaghél és a gondolat-renyheségbdl hivatast
csinalt, a filozéfiai és torténeti materializmusbél a zoolégidba sii-
‘lyedt. De pechiik van. A mondén szalonok Gleichschaltungja ugyan
sikeriilt, onnan a marxizmus sz6 szdmfizve van és a hosok, akik azért
léptek a porondra, hogy a liberalis marxista fogalmakat nemzeti ver-
fogalmakkal agyoniissék, mohébban ¥s kompromisszumrahajlébban
keresik a nemzetkozi igazollist, mint ahogy azt barmely mas ideolé-
‘gia kereste.“ (Neue Veltbithne) — Ilja Ehrenburg a framcia fasizmus
keresztapjat Jules Romains-t &llitja pellengére a Neue Deutsche
Bliitter-ben: ,,Romains nagy cikkének cime ,,A marxizmus krizise®.
Ez a cim mindenekelétt jo nevelésrél tanuskodik, Egy Goebbels or-
dithatja: a marxizmus halala. Nyers durva ember, de Jules Romains
— filoz6fus. A marxizmus Jules Romains nézete szerint német talal-
miny. Az osztalyhare eszméje, kell hogy undorral toltsén el minden
franciat, Romains azt mondja: a marxizmus — germanizmus, Hitler
tiltakozva védekezik: a marxizmus — judaizmus. Amikor régen az
orosz munkéasok sztrajkoltak, akkor a cari rend6rék, akik nem ismer-
ték sem Romains-t, sem Hitlert, azt mondtigk: ,,az az angol dama
megint rendetlenkedik®, Romains szerint az olasz és német fasizmus
az intelligencia diktaturaja... Ha a burzsoa vandalizmus fekete lis-
tajat felallitjuk, akkor beirjuk Jules Romains végzetét is. Egy em-
ber, aki gyengéd versekkel kezdte és fasiszta fogadkozasig vitte. Bs
akkor bizonyitani fogjuk: ide nézzetek, mit tett ez a tarsadalmi rend-
szer tehetséges és erkolesos emberekkel! ) (F)

EGY UJ KULTURA JEGYEBEN.

Az 11 Saggiatore szerkesztésége kérdést intéz az olasz iro-
dalom fiatal képviseldihez, hogy ,mit gondolnak a fiatalok?* ,mit
akarnak a fiatalok? s ,mit esinalnak a fiatalok?“ Otvenhét iré véala-
szat kozll a folyédirat 150 oldalon. A valaszok tartalmat maga a szer-
kesztéség foglalja ossze a kiilonszam elé irt sorokban: ,Egy dolgot
rogton meg kell jegyezni: ha 8ssze akarnank ftzni figyelmesen a Kkii-
lonbozé valaszokat és az egyik hianyait a masikkal kitélteni, észre
'ke'll venni egy szép kultura fiziognémiajat, mely mar meghatirozott
minden megnyilvanulasdban és fejlédésében... a régi ideoléogiaktd]
valé undor, Gj etikak alakitasa, felhivis egy 4j rvealizmusra stb. stb.
azok a jelszavak, melyeket mar minden orszag fiataljainak szétara-
‘ban megtaldlunk. Olaszorszagra var még az a feladat, hogy mindezek-
nek a szimptomidknak és motivumocknak telt és tudatos format adjon,
Olaszorszagra var az a feladat, hogy azon legyen, hogy ezeken keresz-
til kifejlédjon egy wj kultura.”

A Quadrivio irodalmi hetilap hatalmas cikkben azon top-
reng, vajjon Carnera nem akarta vagy nem tudta leiitni Paulinot?
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Ugyanabban' a szdmban Giovanni Gentile volt demokrta kultusz-
miniszter, romai egyetemi tanar egy nekroléghan mondja: ,az elsé
lelkes nacionalistik kozé tartozott és ezért hatartalan lelkesedéssel
fogadta a nemzet erkdlesi meguijhodéisit, amit a fasiszta forradalom-
nak koszonhetii

Az Agitarsi elsé szamfban elmondja kulturprogrammjat: ,I.
Bemutatkozunk: hatérozottan, jelentésen, abszolut médon. Ez a mi
korunk arca. Es nem allunk meg Italia fogalmanil: a mi szenvedé-
lyiink, hazaszeretetiink csodélatos ugrédeszkaul szolgdl, hogy a vi-
lagha vetitsiik magunkat és megadjuk neki tartalméat és arcatf, azt
az arcot, melyet mi képviseliink, 2. Elfogadni az életet, amilyen, Tel-
josen atérezni azt. Elni azt totalisan és a mi heroikus érzéseinkkel. Be-
zarni a mult ajtajat. Kinyitni a jovojét, Az életet magunk felé haj-
litani. Az élet felé hajlani. Korunk emberének lenni, 3. Az olasz mii-
vészet és irodalom a gyakorlatban a régi maradt: papos, egyhazias,
bezart koroké, szabadkémiiveseké, Mi mindez ellen fellazadunk, Tota-
lis korban az irodalom és a miivészet totalis legyen...”

Hitlerrél Mario Maria Martini a Le opere H. I. Giorni fé-
szerkesztoje a kovetkezbket irja: ,,Nem hissziik, hogy nagy kulturajr
ember, de azt sem, hogy filozéfiai felkésziiltsége van, Inkabb intuitiv;
ember, Bz a szerencséje. De rogton utana: ,Kivéve a kivételeket —
példaul Julius Ceasart, Nagy Frigyest és a korabeliek kozott a mi
Ducenkat — bebizonyosodott, hogy a politikusnak hogy megnyerje
a partit, sok kvalitastél kell mentesnek lennie, hogy a tett kivaloé
képviseldje legyen.” Igy irnak ma a felszinen Olaszorszigban (n. L)

IMPERIALIZMUS ES CEZAROMANIA: , Az dtmenetek és
az ditmeneti megolddsok korszaka a miénk. Amig ez a helyzet, addig
nines vége a forradalomnak. A jové Cezarizmusa mem a meggyo-
zéssel, hanem a fegyverekkel fog gyéznmi. Csak akkor, amikor ez
természetes lesz, ha a tobbséget akaddlynak érzik és megvetzk ha
valaki a tomeget, a barmely értelemben vett pdrtot, minden prog-
ramot és ideologiat maga alda gyir, csak akkor haladyuk meg a for-
radalmat. A fasizmusban is adva van q két front — a jobb és bal-
oldal — Grachusi ténye, jelenleﬁeazonbm egy személynek a Napo-
leons energ@dja elnyomgja. Az ellentét megsziintetve nincs és nem
is lehet és sulyos Diadochus harcokban abban a pillanatban fel-
szimre keriil, amikor ez a vas kéz a Icormdnyt elhagyja. A fasizmus
is dimenet. A fasizmus q vdrosi tomeg wranydbol tfnneg pdrtként
fejlodott, lirmds agitdcioval és tomegszom tokkal, A fastzmus-
tél nem zdegen a munkdsszocializmus tendencidja. Mindaddig azon-
ban, amig valamely diktaturinak ,szocidlis“ a becsvigya s a ,mun-
kedsok -ért van, az ucedn toboroz s az wuccdn nmépszeri, mmdaddzg
csak dtmeneti forma. A Jjové cezarizmusa csak a hatalomért és az
eqy birodalomért harcol s ellene lesz a pdrtok minden nemének. .
Ezért a hadseregek és mem a pdrtok « hatalom jové formdi
(Oswald Spengler: Jahre der Entscheidung., Miinchen, 1933.)



