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BORSI-KALMAN BELA

EGY KORSZAK VEGEN?

Futball és politika

mikor ezeket a sorokat 2012. aprilis 29-

én délutan irni kezdtem, Franciaorszag

és a nagyvildg két fontos eseményen

volt tal: az els6re egy héttel korabban,
2012. aprilis 22-én (torténetesen irdsom egyik
mellékszereplGje, Ricardo Kaka, a Real Madrid vi-
lagsztarjanak harmincadik sziiletésnapjan) kertilt
sor, s merden politikai jellegi volt: a franciaorsza-
gi elnokvalasztas els6 menetét, ha nem is meggyd-
z6 folénnyel, de lélektanilag megnyugtaté elény-
nyel a baloldal jeloltje, a francia Szocialista Pért
korédbbi fgtitkara, Frangois Hollande nyerte a hiva-
talban 1évg allamfs, az UMP (Union pour un
Mouvement Populaire) szineiben induld, apai
dgon magyar koznemesi csaladbdl szarmazé
Nicolas Sarkozy el6tt." Mivel a franciaorszagi vok-
solas kétfordulos, futballista nyelven sz6lva épp a
masodik negyvenot perc el6tti sziinetben s annak
is félidejében iiltem le a szamitogép billentyti elé,
amikor a ,csapatok” az 6ltoz6be vonulnak, s ha a
~mesternek” sikeril ,jatékosait” és szurkol6tabo-
rat felrazni, beléjitk lelket onteni, fanatizélni, pa-
piron még minden lehetséges (volt).

A mésik nem kevésbé fontos torténés 2012. ap-
rilis 27-én, pénteken a kora délutani érdkban zaj-
lott le a futballvildgban: Josep Guardiola, a labda-
ragés histéridja valaha létezett egyik legkivalébb
csapatanak edzgje fél kett6 tdjban sajtotijékoztatd
keretében bejelentette: nem tjitja meg 2012. juni-
us 30-4n lejaré szerzdédését, vagyis a kovetkezd
idényben nem & lesz a kataladn sztargarda, az FC
Barcelona trénere. Ervei kozott az is elhangzott,
hogy a 2009-2012 kozotti négy esztendében, ame-
lyek soran legénysége nem kevesebb, mint tizen-

Nem vagyok
futballstatisztikus, de
barkivel nagy tételben
fogadnék: egy
Ferguson, egy Wenger,
egy Ancelotti vagy egy
Mourinho csapatai ellen
kevesebb biintetot
itélnek, mint egy
nevesincs tréner
gardaja rovasara...
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hérom trofeat gydjtott be, testileg és lelkileg elfaradt, kitiresedett : mindent kiadott
magabdl. Feldrlgdott a spanyol elitalakulat, a Real Madrid szakvezetGjével, José
Mourinhéval vivott 61doklé szakmai és 1élektani kiizzdelemben.?

No de mi koze a két hirnek egymashoz, marmint azon a kézhelyen til, hogy po-
litika és futball kézen fogva jar: a labdartgas joval tobb egyszerd sportnal, a kozélet
és a kozbeszéd része, a mindennapok szerves tartozéka. Sét a futball latvanyossaga
(s viszonylag konnyen felfoghat6 szabalyai) miatt mintegy leképezi, tobbé-kevésbé
hiven tukrozi egy tarsadalom éllapotat, rejtett torvényszertiségeit, eréviszonyait. S
ugyancsak kozismert, hogy a valogatott csapatok 1ényegében megtestesitik, a szim-
bolikus térben mindenki szamara lathatové/érzékelhetévé teszik a minden ellenkezg
vélekedés ellenére mégiscsak 1étez6 nemzeti jelleget, karaktert. (Ezért olyan fontos
minden magyarnak Puskas és az aranycsapat mitosza.)

Az els@ kozos mozzanat a két eseménysor kozott mindjart az, hogy mindenki kor-
szakvaltasrol beszél. Frangois Hollande, aki normandiai sziil6varosanak egyesiilete,
az FC Rouen kolyokcsapatanak jobbszélsGjeként kezdte palyafutasat, s mint igen sok
egészséges fitgyerek (koztik, két nemzedékkel kordbban, egy bizonyos Csermanek
Janika, aki késébb sok éven at a Magyar Szocialista Munkéspart vezérembere volt
Kadar Janos néven) nagy futballkarrierr6l almodozott,® egyik valasztési jelszava ép-
pen ez: vdltozdst most! Ami természetszertleg azt jelenti, hogy le kell véltani, el kell
zavarni az Gjrazni kivané eddigi jobboldali elnokot, aki szivesen nevezi és nevezte-
ti magét egy viharba kertilt hajé — a nagy francia 4llam/nemzet (nemzetallam) 6cean-
jar6ja — kapitanydanak. Akit ugyebar nem szokds, nem ajanlatos, és nem is szabad le-
cserélni, amig ismételt igéreteinek megfeleléen nem vezeti csondesebb vizekre a ra-
bizott tengerjaré matrézait és utasait.

Guardiola lemondasét pedig kivétel nélkiil valamennyi tomegtdjékoztatasi esz-
koz (sportijsagok, napilapok és tv-csatornak egyarant) egy korszak végének mindgsi-
tette, amely azt a kérdést veti fel, folytathat6-e a holland Johann Cruyff altal megho-
nositott és Gaurdiola altal tokélyre fejlesztett barcelonai stilus, a szemet-lelket gyo-
nyorkodtetd, sziporkdzéan szellemes ,koréompasszos” jaték, avagy ismét az erdfut-
ball 4j periédusa kovetkezik? (Csak zardjelben és a torténelmi hiiség kedvéért jegy-
zem meg, hogy a ,repiil6 hollandi”-nak is becézett Cruyff egyik mestere és példaké-
pe a temesvari sziiletésti Stefan Kovacs Istvan volt, mig par évtizeddel korabban t6bb
magyar is letette névjegyét a katalan labdartagas felvirdgoztatasa érdekében: a nagy-
varadi Berkessy Elemér, a pesti Kubala Léaszl6 és Kocsis Sandor, a koméromi Czibor
Zoltan jatékosként, a pozsonyi gyokert Ferdinand Daucik/Daucsik Ferdinédnd pedig
edzdként. Mi tobb — Fernando Daucic a klub elsg, 1950-1954 kozotti nagy korszaka-
nak maig emlegetett trénere volt.)

Innentd] kezdve gy hiszem, jogos a kovetkezd szemantikai 1épés is. Ha Nicolas
Sarkozy belsé titkos tanacsosai, kampanystabjanak szakértGi tapasztalt, viharvert
(hajos)kapitdnynak szeretnék lattatni fénokiiket, mi miért ne hasonlithatnank egy
sztaregyesiilet, mondjuk épp minden klubok klubja, a Real Madrid edzéjéhez? An-
nél is inkédbb, mert a két méltan vilaghird személyiség, a félmagyar Sarkozy és a por-
tugal Mourinho j6é néhany meglepd kozos jellemvonéssal rendelkezik. Most ezek ko-
zil szeretnék néhanyat, persze csupén jelzésszertien, felvillantani.

ElGszor is mindkét férfitt homo novus a maga teriiletén: Sarkozy a francia nagy-
politikdban, Mourinho a nemzetkozi labdartgéas krémjében. Nem kell szociolégus-
professzornak lenni ahhoz, hogy beldssuk: mindkét kozeg nagyon zart, elképeszt6-
en hierarchikus, amelyet sok évszazados (a futball esetében csak szazotven éves) bo-
nyolult térvényszertiségek, irott és iratlan szabélyok igazgatnak. Es még valami, ami-
r6l senki sem beszél, talan nem is tudja, inkabb csak sejti: a hagyomany, a szokéas-
jog, a kimondatlan, hallgatélagos kozmegegyezés. Az, hogy csalhatatlan biztonsag-



gal tudni vagy érezni kell, hol a lathatatlan vélaszfal egy intézkedés, rendelet, tor-
vényszoveg, gesztus, mondat kapcsan, amely még elfogadhatd, toleralhatd, és egy
masik kozott, amely viszont mdr atesik a tdiréshataron, pestiesen szélva: ,kiveri a
biztositékot”. Nicolas Sarkozy érzésem szerint mér akkor elvesztette 2012-es tGjrava-
lasztasi esélyeinek tetemes hanyadat, amikor 6t évvel ezel6tti mamoros diadalét az
igencsak ,,proccos™ Fouquet’s sorozében iinnepelte, majd annak faradalmait egy bre-
ton milliomos barétja f6ldkozi-tengeri luxusjachtjan pihente ki — orszdg-vilag szeme
lattara. S ha ehhez még azt is hozzatessziik, hogy 2008 kora tavaszan a francia poli-
tikai elit egyik ritualis zardandokhelyének szamité mezdgazdasagi kiallitason sértett-
ségében arrogdnsan azt sziszegte egy vele kezet rdzni nem hajlandé gazdanak, hogy:
»,Huzzal el innen, te szanalmas seggfej” (sic!), val6szintileg nem jarunk messze az
igazsagtol, ha kimondjuk: ezt mindenki megjegyezte, s6t igen sokan tiistént ,le is ir-
tak”. Mert ilyet ugyebar egy allam legf6bb méltdsaga, kivalt ha rejtett (s6t a repub-
likanizmus nevében kétségbeesetten tagadott) monarchikus vonasait mindmaig szi-
vésan 6rz6 Franciaorszag els6 embere, maga a megtestesiilt f6hatalom egy személy-
ben, nem tesz, nem tehet meg: ,Sire, cela ne se fait pas, c¢’est impardonnable. Cela
déroge a la noblesse, a nos moeurs, a nos coutumes!”® — sopankodhattak (mert széva
tenni akkor sem igen merték) volna egy ilyen bévue (gaffe)® utan Lajos Filop, a pol-
garkiraly udvartartdsdban.” Most, csaknem kétszdz év multan Sarkozy tanédcsosai
(udvaroncai) nyilvan még kevésbé mondananak ilyesmit, de alighanem ma is sokan
ugyanigy gondoljak! Ez rogziilt, ez van a reflexekben, ez él tovabb a beidegzédések-
ben. Aki barmiben, barmennyit, akéar a legcsekélyebb mértékben is vét ellene, azt bi-
zonyitja, hogy kéron kiviilrél szarmazik, jovevény, météque! Legyen bar francia az
anyanyelve, s francia f6ldon sziiletvén a hatalyos torvények értelmében ,hivatalo-
san” senki sem vonhatja kétségbe echte ,franciasagat”. De az nem biztos, hogy valé-
ban ,,j6l all neki”, ha a fesziilt 1égkorid elnokvalasztasi kampany finisében — nem
minden hétsé szandék nélkiil — nyaklé nélkiil arrél beszél, még ha igazat sz6l is: tal
sok az idegen az orszagban, a hajé megtelt, nem lehet, nem szabad 4j utasokat a fe-
délzetre folengedni; le kell zarni a korldtokat, mert killénben a tilzstfolt jarmi né-
pe a helysziike miatt egyméshoz présel6dhet — a régiek és a késébb érkezettek tssze-
kaphatnak, a tengerjar6 megddlhet, akar el is stillyedhet. Kivélt ilyen szeles, viharos
id6kben, mint manapsag. Egy ekkora nagységrendd baklovést élvonalbeli francia po-
litikus talan még akkor sem kovethetett volna el stlyos kovetkezmények nélkiil, ha
Bonaparténak hivjak — és nem Sarkozynak! Mas széval a francia elit tekintélyes ré-
sze, gyanithatéan az elnok sajat szekértdaboraban is, azéta csak az alkalomra vart,
hogy torleszthessen... Ennek pillanata pedig most, 2012. aprilis 22-én, illetve majus
6-an érkezett el. Ebben az Osszefliggésben keveset nyom a latban, hogy Francois
Mitterrand-nak asztala volt a Fouquet’s-ben, és mindenki természetesnek vette, hogy
sohasem fizetett. Mint ahogy 2011. méjus 14-i latvanyos (és a jelek szerint nem egé-
szen ,,véletlen”) lebukésaig senki nem firtatta a II. Karoly roméan kiralyéval megegye-
z6, priapizmusnak nevezett kéros elvaltozasban szenved6 Dominique Srauss Kahn
pikéns néiigyeit sem. Holott a périzsi felsd tizezer korében kozismertek voltak fran-
cidul — Emile Zola 6ta — diszkréten partie fine-nek mondott tivornyai, amelyek soran
valogatott kéjholgyek szérakoztattdk az ugyanezen mili6bdl szarmazé ari kozonsé-
get, koztitk nem egy élvonalbeli politikust — mostandban derilt ki az is, hogy a fran-
cia polgarok adécentjein... S hogy mit akarok ezzel mondani? Minddssze annyit,
amit igyis szinte mindenki tud: kemény, kegyetlen, alsdgos vilag ez, ember legyen a
talpan, aki dj fitként talpon marad benne. Erdsnek kell lenni, mint az oroszlan, ra-
vasznak, mint a kigy6 — és egyttt kell tivolteni a farkasokkal. Aki pedig nem ezt te-
szi, nem érzi meg, meddig mehet el, mit néznek el még neki biintetleniil, és mit ver-
nek le rajta, az bizony magara vessen. Summa summarum: Sarkozyn csak a csoda
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segithet(ett volna), hogy kihivo viselkedése, hiperaktivitasa, energikussaga, kétség-
bevonhatatlan politikusi tehetsége, egyszoval tabukat megkérddjelezé atipikus alka-
ta halmozott kovetkezményeként a galliai valasztépolgarok majus 6-an ne parancsol-
jak le a torténelem szinpadardl, vagyis, ismét focista szlengben: ne &llitsék fel a
kispadrdl...?

Amit Sarkozyroél, a politikusrél mondtam, nagy vonalakban Mourinhora, a tréner-
re is illik. Ahhoz, hogy valaki elismert edz6 legyen, nem kell feltétleniil egykori fut-
ballcsillagnak lennie, de egy szolid elsG osztalya karrier tobbnyire sziikséges, leg-
alabbis nagyon ajanlatos. Napjaink nagynevid csapatvezet6i, coach-ai (vajon min-
denki tudja-e hogy az angol kifejezés tobbszoros attétellel a magyar kocsis szavunk-
bél szarmazik, s ilyeténképpen a futballtérténelem legjobban fejel§ csataranak, Ko-
csis Sandornak 4llit emléket!) koziil Arsene Wenger, Sir Alex Ferguson, Vincente del
Bosque ismert futballistak voltak, noha nem tartoztak a nemzetkozi elitbe. Még a ki-
fejezetten rossz edzdének bizonyulé és a francia valogatottal 2010-ben visszhangos
kudarcot vall6 Raymond Domenech is sokaig szerepelt — igaz, csupan amolyan , k-
torg” hatvédként — a francia élvonalban. A régi hires magyar ,,mesterek” pedig szin-
te kivétel nélktl remek focistdk voltak (Schaffer Alfréd, Orth Gyorgy, Titkos Pal, Kal-
mar Jend, Guttmann Béla), még Sebes Gusztav, Bar6ti Lajos és Illovszky Rudolf is jat-
szott, igaz, csupan két-harom alkalommal, a magyar nemzeti tizenegyben. Ennek el-
lenére kivételes jelenség, hogy valaki jatékosként és edzéként egyarant maradandot
alkosson, a kispadon is vildgklasszis legyen. Hirtelenében csak harom név otlik az
eszembe: Franz Beckenbauer, Johann Cruyff - és Josep Guardiola.

Es Mourinho? Az 6 nevét hidba keressiik a krénikakban, még a portugal masod-
osztilyban sem tette le a névjegyét. Nem tilzas tehat, ha lefrjuk: futballistaként ,,is-
meretlen katona” volt csupan. Am csapatfénokként, trénerként — ez a szintiszta igaz-
sdg — alighanem a labdartgas torténetének egyik legsikeresebb tabornoka. De hogy
egyszersmind a legjobb, a legképzettebb is? Ez bizony nagyon is kétséges...

De kanyarodjunk vissza a két jeles férfit karakteréhez, és tegyiik fel a kérdést: mi
is a legszembeszokébb (kozos) tulajdonsaguk? A vélasz: kiapadhatatlannak tetszd
16désre reagalva errél nemrégiben Sarkozy két izben is azt mondta: kisgyerek kora-
tél ilyen volt, igy jott a vilagra, s maga is legnagyobb erényének ezt tekinti. Azt mar
nem tette hozz4, taldn nincs is tudatdban: genetikai hajlamon kiviil ez tébbnyire a
szintigy alig véltoztathaté szilikebb kornyezettel, a csaladi miliGvel is szervesen
Osszefiigg. Magyaran azzal, hova viszi az emberfiat a golya, kik, milyen képzettségti
és alkatt emberek a sziilei, kiegyenstlyozott-e a hdzassaguk, vagy ellenkezéleg, éle-
te els6 honapijait, éveit sivar, szeretet nélkuli fesziilt 1égkorben, indulatos vitak ko-
zepette tolti a gyerek. Nem hidba mondja erre a roman kifejezés: az elsé otthon tol-
tott hét év!° S ezzel nem csupan azt akarjak érzékeltetni szomszédaink, milyen fon-
tos, ha volt az embernek ,gyerekszobaja”, hanem — kimondatlanul — azt is beleértik:
személyiségiink alapvondésai, ha akarjuk, ha nem, ebben a szerf6lott érzékeny élet-
szakaszban alakulnak ki. Ekkor raktdrozzuk el azokat az élményeket, amelyekbdl
képzeletiink és érzelemvilagunk egy életen 4t taplalkozik, de ugyanebben az idé-
szakban szedjiik 6ssze azokat a kisebb-nagyobb lelki sériiléseket és frusztracidkat is,
amelyeket viszont haldlunk pillanataig helyrehozni, orvosolni, jévatenni, kompen-
zalni igyeksziink. Legtobbszor ezt is tudtunkon kiviil, mintegy ,.beprogramozva”.
Mindez, az érzelmi 6rokség és az alig elkeriilhet, nemegyszer félreértéseken alapu-
16, s fokozatosan a mélytudatba ,lenyomott” sériiltség valamiféle egyedi, megismé-
telhetetlen kombinécidja hatdrozza meg énképiinket és szabja meg karakteriinket,
személyiségiinket, becsvagyunkat. Végsd soron azt, milyenek lettiink, mit és hogyan
akarunk megvaldsitani a rendelkezéstinkre 4ll6 hat-hét, esetleg nyolc évtizedben.



Nem vagyok lélekgyogydsz, de gyanitom: szamtalan hires személyiség, ird, fest6m-
vész, allamférfi feneketlen energiatartalya, parttalan érvényesiilési vdgya s minden-
aron valé gy6zni akardsa mélyén egy-egy ilyen, zsenge gyermekkorban begytjtott ki-
elégiiletlenség, lelki sériilés, szeretethiany rejtézik."

Nem tudok réla, hogy Mourinho barmit is nyilatkozott volna minderrél, de ez
nem is igen sziikséges: ha nem élne allandé gorcsos bizonyitaskényszerben, kotve
hiszem, hogy négy kiillonb6z4 orszagban is bajnoksagot nyerjen csapataival,” és két
alkalommal is (2004-ben az FC Portéval s 2010-ben a milanéi Internazionaléval)
BEK-diadalra vezesse gardajat. Talan mondanom (irnom) sem kell: ez az allandé lo-
bogés, versengés egyéb, ugyancsak kozosnek mindgsithetd alkati jegyekkel tarsul:
egyik hdsiink sem tartozik a néi sziveket megdobogtatd szalfatermetd Herkulesek,
vonzo6 arci Adoniszok kozé, és mi tagadas, Michelangelo sem formézhatta volna
meg egyikiikrél sem David hibatlan fizikuma szobrat. Mourinho aligha magasabb
szdzhetvennégy centiméternél, Sarkozy rosszakaré6i pedig nagy elGszeretettel mesé-
lik, hogy egykori patrénusa, Jacques Chirac, és egyik eskiidt ellensége, Dominique
de Villepin, akik mindketten kozel szazkilencven centiméteres hérihorgas politiku-
sok, egymas kozt csak ,torpének” nevezték. (Végképp nincs terem, hogy e tetszetds
gondolati 6svényen végigmenjek, mindéssze megemlitem: a torténelem feltinden
sok imponaléan magas allamférfit és legalabb annyi alacsony termetd , nagyembert”
ismer Napo6leontél Berlusconiig és Kossuth apanktél Ceausescuig.) Raadasul egyik
ldba kicsit rovidebb is a masiknal, igy ha sietdsre fogja a 1épteit, vagy hosszabb ta-
vot kell megtennie a szénoki emelvényig, szemmel lathatélag biceg. Ezt is persze
kompenzalni szeretné: a reggeli futas, a jogging — testdrei kiséretében — szinte soha-
sem hianyzik napi programjabdl. Pedig emlitett eredendd fogyatékossdga miatt nem
biztos, hogy valdban igényli is a szervezete (néhany évvel ezel6tt rosszul is lett ko-
cogas kozben), és nem inkabb, akédrcsak a kozismerten lusta, élveteg Bill Clinton, a
kordivatnak hédol. E tekintetben igencsak sokatmondé lehet, hogy a naponta meg-
jelend sportajsagnak, az Equipe-nek adott minapi interjajdban a 20. szédzad legna-
gyobb sportteljesitményének Bob Beamon emlékezetes, 1968 Gszi mexikéi 890 cen-
timéteres tavolugrd vildgcstcsat tartja, amely tizenharom évig 4llt fenn. Val6szind-
leg freudi elszdléssal, kozelgs valasztasi vereségének elGérzetével ér fel az a rezig-
nélt megjegyzése, miszerint minden rekordnak az a sorsa, hogy megdontsék Gket..."

De vissza Mourinhéhoz! O vajon kovetett el Sarkozy 2008 tavaszi ,.elszéldsahoz”
mérhet6 jovatehetetlen ostobasdgot? A valasz igen, nem is egyet! S itt nem csak ar-
ra gondolok, hogy a magat nem csekély narcizmussal Special one-nak képzeld por-
tugdl team chief j6 néhany kollégaja gyarldsagait, miveletlenségét, nyelvtudasanak
hidnyossagait pécézi ki s lovagiatlanul megszell6zteti (Claudio Ranieri), még csak
arra sem, hogy hebehurgya médon biralja valamelyik befogadé orszaga (torténetesen
Italia) futballkultarajat. S6t még azt sem rovom igazan fel neki, hogy allandé hdabo-
raskoddst folytat a jatékvezetSk ellen, hiszen ez utébbi nagyon sok edzg taktikai/stra-
tégai repertodarjaba beletartozik. Nem csupan jol fest, ha a coach feldult arccal, kigu-
vadt szemmel felugrdl a kispadrdl, és artiklalatlanul Gvoltézve, nyomdafestéket
nemigen tiir6 valogatott gorombasagokat vag a sipmesterek fejéhez, hanem ez igen
sokszor kifejezetten hasznos is! A futballbirdk is emberek, 6k sem tévedhetetlenek —
és tobbnyire nincsenek kotélbdl az idegeik. Vagyis ha egy nagynevd csapatf6nok
tartja folyamatos lelki nyomas alatt Gket, kétszer is meggondoljak, melyik lapot mu-
tassék fel sorozatosan szabalytalankodé jatékosdnak (mondjuk Mourinho egyik ked-
vencének, az elképesztéen ,spréd”, kiméletlen Pepének), az azonnali palyaelhagyés-
sal jaré pirosat-e, vagy beérjék a gyakran megbocsatassal felérg sargaval. Még kriti-
kusabb a helyzet a biintet6k megitélésénél! Igazan nem mindegy, mit minek mindsit
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a jatékvezetd: a mintaszerd becsiszast kirivé durvasidgnak-e, avagy épp forditva: a
vétlen kezezést, akaratlan géncsot (mert ilyen is van!) szandékos szabalytalansag-
nak, amely automatikusan kiallitast és/vagy biintet6rigést eredményez. S akkor még
semmit sem mondtunk a futballbir6k rémeirél, a miiesések akrobatairél. Jatékveze-
té legyen a talpan, aki a mérkézés hevében a pillanat tort része alatt csalhatatlanul
el tudja donteni: valéban felrigtdk-e a tizenhatoson beliilre nagy lendiilettel betord
széls6t, vagy csak ,feldobta” magét, amikor a hatvéd laba vagy a kapus keze arasz-
nyi kozelségbe kertilt hozza... Nem vagyok futballstatisztikus, de barkivel nagy té-
telben fogadnék: egy Ferguson, egy Wenger, egy Ancelotti vagy egy Mourinho csapa-
tai ellen kevesebb biintetét itélnek, mint egy nevesincs tréner gardaja rovasara... Is-
mesterségbeli fogdsnak is tekinthetjitkk. Nem egészen ez a helyzet azonban a médi-
akkal, az Gjsagirokkal fenntartott kapcsolatok, divatos széval a kommunikdcié vonat-
kozasaban. Kell-e mondanom (irnom): ez is kdzos vonasa ,,héseinknek”: mindketten
kifejezetten rossz viszonyban vannak/voltak a sajtomunkésokkal és a tévésekkel.
Mourinho helyett most is legtobbszor helyettese, a Real Madrid korabbi beallésa, a
baszk Aitor Karanka de la Hoz nyilatkozik, és taldn nem tévedek nagyot, ha megkoc-
kéztatom: a Sarkozy er6sen negativ iméazsénak kialakulasaban, fenntartdsdban, majd
folyamatos manipuléldsdban kulcsszerepet jatszott a hirlapirék és tévés misorveze-
ték alig titkolt ellenszenve, nemegyszer rosszindulata. Ehhez persze halkan azt is
hozza kell tennem, mindkét férfi valsaggal vonzza a konfliktusokat, életelemiik, 1ét-
formajuk a harc, az alland6 kiizdelem: minden és mindenki ellen. Ezért is oly sike-
resek tertiletitkon. De kozben, 6hatatlanul, sebeket osztanak, és sebeket kapnak — s
persze rengeteg ellenséget szereznek... Magyarédn igazi ,,megoszt6 személyiségek”.

Ennyi ,tiizérségi el6készités” utdn most vizsgaljuk meg kozelebbrél: mikor és ho-
gyan lépte 4t — szerintem — Mourinho a Rubicont, azt a bizonyos képzeletbeli valasz-
tévonalat, a még megbocsathaté emberi gyarlésdg és az elébb-utébb megtorlandé bii-
nds cselekedet kozott! A torténet egyszersmind azt is megvilagithatja, hol htizédnak
Mourinho edzéi kvalitasanak hatarai, és hol rejtézik jellemének, habitusanak az a
pontja, amelybe ,be van kédolva” a rovidzarlat, s6t a latvdnyos 6sszeomlés, a teljes
cs6d akar.

Az el6zményekhez tudni kell: Mourinho nemcsak a foldkerekség legsikeresebb,
hanem a legjobb edzdjének is képzeli magat™ (a két dolog ugyanis megitélésem sze-
rint nem egészen azonos!). Ez a rogeszméje, nem teljesen megalapozott énképe 2009
és 2012 kozott (egészen pontosan 2012. aprilis 21-ig) folyamatosan sériilt, athdgha-
tatlan akadalyba, valésagos falba titkozott, amikor klubjanak, a Real Madridnak az
FC Barcelonaval kellett mérkéznie. Tehetett barmit, egy vérszegény dontetlen s egy
izzadsagszagu 1:0-s gyézelem mellett (Christiano Ronaldo fejesgéljaval a 2010/2011-
es Kiraly Kupa Valenciaban rendezett dontéjében) csapata folyvast vereséget szenve-
dett, mondhatni kudarcot kudarcra halmozott. Ugyancsak a torténet hatteréhez tar-
tozik, hogy a portugdl ,kisnap6leon” tineményes edzdi palyafutasdnak egyik korai
allomasa éppen az FC Barcelona kispadja volt: a szakma egyik nagyédgytja, Sir
Robert William Robson Lisszabon és Porto utdn oda is magaval vitte. De gyanithato,
hogy Robson valasztasa elsGsorban nem szunnyadé csapatfénoki erényeinek korai
felismerése miatt esett r4, hanem (val6szintileg) inkabb azért (vagy azért is), mert a
kereskedelmi fgiskolat végzett Mourinho nem csupan angolul tudott kivéléan, ha-
nem, mint igen sok portugal honfitarsa, spanyolul is jol beszélt. Ne szépitsiik: 1996
és 2000 kozott (mert Robson tdvozasa utdn a nem kevésbé hires németalfoldi Louis
van Gaal masodedzdjeként folytatta) tobbszorosen is alantas helyzetben toltotte
inaséveit Barcelonaban: 16tott-futott, tolmacsolt a brit mesternek, kozvetitette utasi-
tasait a kulcsembereknek, cipelte az asvanyvizes palackokat, az orvosi taskat, tette



azt, amit éppen kellett. S mindezt akkor, amikor a pélyan vildgsztdrok, a brazil
Ronaldo és Rivaldo, a spanyol Luis Enrique, a szintén portugal Figo és .- csapatka-
pitdnyi mindségben — a katalan Guardiola csillogott-villogott. Vagyis, gyanim sze-
rint Mourinho nem kevés frusztraciét halmozott fel, mar akkortdjt, késébbi rivalisa-
val szemben.

Mert, rovidre zarva, mi is tortént 2011. augusztus 17-én, a spanyol Szuperkupa
dont6jének barcelonai visszavagéjan? Szdval, amikor a spanyol Real Madrid aznap
épp sokadik vesztes mékGzését jatszotta a kataldn FC Barcelona ellenében, s
Mourinho, szokédsa szerint, addig hergelte amuagy sem ,kisasszonyfutballt” mtivel§
jatékosait, amig Sergio Ramos és kiillondsen Pepe szabédlyos amokfutasba kezdve va-
16saggal szétrigta Messit, Villat, Iniestat és tarsait, egyszer csak kitort a botrdny. Uj-
ra meg kellene nézni, mi tortént pontosan, kinek a durva belépdje vagy szandékos
dancsa miatt fajt a sipjaba a jatékvezetd, és szakitotta félbe a Real altal kiilonben is
széttordelt, szikrazd Osszecsapast. Tény mindenesetre, hogy tumultus, 16kd6sGdés
tamadt, a palyara a kispad népe (masszdr, csapatorvos, a tartalékok, a segédedzé és
maga a maestro) is mindkét tdborbol beztudult, hamisitatlan 6kélparbaj, igazi adok-
kapok alakult ki, talan némi rugdosédas is megesett a szokasos ,,anyazason” kiviil.
Ebben eddig nincs semi kiilonos, szinte minden héten lathatjuk a képernyén: a vi-
lagban zajl6 nagy geostratégiai atrendezédés és gazdasagi valsag hatdsara sajnos
mindeniitt, igy a nyugat-eurépai dllamokban is novekszik a fesziiltség. S ennek
egyik szelepe, viszonylag ,civilizalt” (?) levezetési mddja éppen a stadionokban tor-
ténik. Még mindig jobb, ha futballistak csépelik és rugdossik egymést, mintha
mondjuk az egyiptomi vagy sziriai rendvédelmi erék tiizelnének sajat polgéraikra...

De ekkor varatlan, megdobbentd jelenet kovetkezett: Mourinho, a Real vilaghird
trénere a kavarodast kihaszndalva alamuszi arckifejezéssel odasettenkedett egy sza-
momra — akkor még — ismeretlen kataldn segéder6hoz, és oldalvast, jobban mondva
hatulrél, jobb huivelykujjat orvul a mit sem sejt6 férfi egyik szemgodrébe martotta!
Még jo6, hogy nem oltotta ki a szeme vilagat... Az illet6, nemrég tudtam meg, Tito
Villanova volt, Josep Guardiola méasodedzdje, legjobb baratja — és 2012. aprilis 27-e
6ta kijelolt utéda. Ra harul a Barga-stilus megérzésének feladata. Az is a napokban
jutott tudomésomra: éveken at egyiitt iranyitottdk a klub legendéds utédnpétlés-
iskolajét, késébb pedig tartalékcsapatat. Azokat a miihelyeket, amelyekbdl Messin
kiviil Fabregas, Busquets, Piqué, Iniesta, Pedro, Gjabban pedig Thiago Alcantara, Dos
Santos, Tellio, Cuenca és tarsaik kikertltek. Vagyis egyfajta ,,sziirke eminenciasként”
eddig is kulcsszerepe volt annak kikovacsolasdban.™ (Csupén a ,,visszacsatolas” meg-
konnyitése végett emlitem djra: végsd soron arrdl a jatékmodrdl, futballfilozéfiardl
van sz6, amelyet a Puskds—Bozsik-Hidegkuti-féle aranycsapat valésitott meg elgszor
a korai otvenes években, majd magyar futballistdk és magyar trénerek jévoltabdl —
részben holland kozvetitéssel — honosodott meg spanyol és katalan f6ldén. Gyanim
szerint egyéltalan nem a véletlen szeszélyébdl.")

Hogyan vélekedjiink Mourinho gesztusardl? Nincs mese: le kell irnom: ennél
alattomosabb, aljasabb mozdulatot nemigen lattam még életemben. Es nem csak én:
legalabb félmillidrd, mindenesetre tobb szdzmilli6 tévénézd. Ritkan, csupan nagyon
kivételes pillanatokban leplezddik le ennyire valaki. Ebben a mindgsithetetlen gesz-
tusban benne volt elkévetGjének teljes jelleme, annak minden visszataszité vonasa,
torz személyiségképe: egy narcisztikus férfié, aki nem volt képes elviselni, hogy va-
laki tehetségesebb, az altala irdnyitott csapat pedig jobb legyen néla. Hiszen emlékez-
ziink csak: Mourinho nem a futballhoz és az edz4i szakmahoz néla is mélyebben és
dszténdsebben ért6, 1ényegesen erdsebb testalkatti Guardiolara tdmadt, akivel szem-
ben, féként a katalan szakember jatékosmultja miatt, mérhetetlen kisebbségi érzés-
ben szenved, hanem a hozza hasonlé fizikai felépitésti Villanovéara. Rdadasul nem
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szemtdl szembe, igazi férfi mdodjara, hanem rézsatosan — és alattomban. Mi ez, ha
nem a frusztraltsag, a tehetetlenség, a szakmai/emberi cséd beismerése? Mourinho
egész egyszerlien nem talalta mega Guardiola—Villanova péros éaltal begyakoroltatott
szisztéma ellenszerét. Ahelyett, hogy arra torekedett volna, hogy tiljdtssza, taktika-
ilag, technikailag meglepje 6ket, inkabb totalis haborut hirdetett a katalan garda el-
len. Pedig megvolt, pontosabban meglett volna hozz4 a ,titkos fegyvere”: Ricardo Ka-
kanak hivjak, 6 az elmult évtized egyik legragyogébb képességii kreativ futballistaja.
De nem Mourinho6ndl! S itt a labdartgas irdnt kevésbé érdeklédé, kulisszai mogé be-
latni nem képes olvasék kedvéért kénytelen vagyok egy nagyon rovid kitérét tenni:
alig van kegyetlenebb, kiméletlen kozeg egy futballoltozénél. Talan hosszujarata
tengerjar6 hajok levegétlen matrézhaldi lehettek ilyenek a 19. szazadban, esetleg a
bortonok, ahol helyhiany miatt tdl sok drizetest zstfolnak 6ssze. Tény és valo: egy
futball6lt6z6 nem ,apacazarda”, ahogy Pager Antal énekelte 6reges hangjan egy haj-
dani filmbetétben, itt bizony vérre megy minden. Hiszen a keret legalabb hisz-hu-
szonkét spilerbdl 4ll, a kezddcsapatba viszont csak tizenegy férfi ,fér be”. Jatszani el-
lenben mindenki szeretne, mert ha kiszorul a csapatbdl, s a gytlolt kispadra keriil,
nem csupan értéke, eladasi ara is csokken, automatikusan kevesebb pénz iiti a mar-
kat. Ne kerteljiink, ez igazi harc, bellum omnia contra omnes: jatékos és jatékos, ja-
tékos és edz6, edzg és ,vezetS” vivja meg nap mint nap. S ebben a konyortelen jatsz-
maban csak a legkitartébbak, legszivosabbak vagy a legdorzsoltebbek érhetnek el
tartés sikereket.’® Mi tagadés, sokan elvéreznek, lelkileg megsériilnek ebben az ddaz
kiizdelemben. Felérl6dnek, feladjak. Kiilon pszicholégiai elemzés targya lehetne az
edzd és jatékosa viszonya is, hiszen a kozvélekedés ellenére ebben sem a futballista
labdaval val6 banni tudasa, taktikai érzéke vagy kiizd6képessége a donts. Nem, leg-
inkabb az szdmit, hogy rokonszenves-e, avagy sem a mesternek! S mivel az edz6 ha-
talma szinte korlatlan, mindig megvannak az eszkozei, hogy akaratat érvényesitse,
sokszor fondorlatos médon keresztiilvigye. Olykor akar az amugy is nehezen megha-
tarozhato ,,csapatérdek” rovéasara is. Rdadéasul a jatékos sorsa, nemegyszer egész pa-
lyafutasa gyakran az els6 pillanatban eldél. Olyan ez, akér a szerelemben: a tréner,
aki kordnal fogva természetszertileg tapasztaltabb novendékénél, egy szemvillanés
alatt azonnal ldtja/érzi, kell-e neki az Gj fid, szaknyelven szélva ,befér-e az elképze-
lésekbe”, ,szdmit-e ra”, avagy hagyja felmorzsol6dni a belsd intrikdkban, felaldozza,
majd eldobja, akar egy kifacsart citromot.

Nos, valahogy igy jart Kaka Mourinhdval, avagy megforditva: Mourinho és a Real
Madrid a brazil csillaggal. Akinél rokonszenvesebb, tehetségesebb focista nemigen
szaladgal a glébuszon. Ebben a kis torténetben pedig az a legszomortbb, hogy ismét
ravilagit Mourinho egyik ellenszenves tulajdonsagara: egyszertien nem tolerdlja, ha
valaki kreativabb, talentumosabb nala. Akéar labdaragdéként, akar trénerként. Pedig,
ismétlem, megfelelé menedzseléssel, 6nbizalmanak fokozatos helyreallitasaval épp
6, Kaka lett/lehetett volna az a futballista, aki varatlan megugrasaival, 6sztonos ja-
tékintelligencidjaval szétzildlhatta volna a Barcelona amugy is sebezhetd védelmét.
Ehelyett legutébb is ott iilt végig a (kis)padon, s amikor vert helyzetben Mourinho,
amolyan minden mindegy alapon becserélte a Bayern elleni vesztésre 4ll6 BEK-
elédontében, gorcsosen, fasultan o6tlettelentil futballozott maga is, akarcsak a tobbi-
ek. Nem véltotta meg s ilyen lélektani helyzetben, fokozott bizonyitdskényszerben
nem is valthatta meg a vilagot. Es ami ezek utan ugyancsak torvényszert: 6 is ugyan-
Ggy, mint a portugél vilagsztar, Christiano Ronaldo, kihagyta a tizenegyest... S talan
mondanom sem kell: ezek utdn még btinbaknak is 6t kialtottak ki, pedig semmivel
nem volt gyongébb tarsainal.



Ovatos kovetkeztetések

B Akkor hat, hevenyészett fejtegetéseim végére érve, mit is felelhetnék esszém ele-
jén feltett kérdésemre: volt-e, lesz-e korszakavaltds, marmint a futballban és a nagy-
politikdban? Merthogy az elmilt hat nap folyamén, ahogy mondani szokés, felporog-
tek az események.

Az értékelés persze a futballban kénnyebb, tétje is joval kisebb, hiszen csupén egy
»jatékrol” van szo.

a) Mourinho csapata, bar minden el6zetes varakozéssal szoges ellentétben nem ju-
tott be a 2012. majus 19-1i miincheni BEK-déntébe, a spanyol labdartgé bajnoksagot
mindenesetre megnyerte. A portugal sikeredzé ezzel negyedik, kiillonb6z6 orszagok-
ban vezette gardajat végsé diadalra. Mas szoval a Pdrkdk egyeldre kegyesek hozza:
tovabbi haladékot kapott a vezeklésre. Ez Nicolas Sarkozyre csak akkor érvényes, ha
holnap mégis 6 nyer. Ha nem, maéris utolérte a végzete.

b) Az FC Barcelona esetében héal'lstennek tgy fest: mégsem lesz korszakvaltas.
Guardiola egyelére még mindig ott il a kispadon, s nagyon okosan csak fokozatosan
engedi at a kormanyrudat Villanovanak. A csapat pedig a Realt6l aprilis 21-én (otthon)
elszenvedett vereség és a BEK-dontétél vald eleséssel egyenértéki dprilis 25-i, ugyan-
csak barcelonai 2:2-es dontetlen utan (a Chelsea ellen) Lionel Messi vezérletével ajra
szarnyal, tdljutott a 1élektani holtponton, visszanyerte 6nbizalmat. S ha a nyéri atiga-
zolasok soran a hatvédsort is sikeriil megerdsiteni és David Villa is felépil végre lab-
torésébdl, az FC Barcelona bar val6szintileg kevesebb cimet fog begytjteni, mint az el-
mult négy esztenddben, tovabbra is a vilag egyik legkivalébb gardaja marad.

Ami viszont a francia belpolitikat illeti, itt minden jel szerint ha nem is korszakval-
tas, de vdltozas, elnokvaltas varhat6: Nicolas Sarkozy taldn utols6 reménye, misze-
rint a majus 2-an este rendezett s csaknem tizennyolc millié potencialis valasztépol-
gar altal végignézett televizids vita soran kititéses gy6zelmet arat Frangois Hollande
ellen, orszag-vilag el6tt bebizonyitva, ki a valédi kapitdny, szertefoszlott. Ellenfele
varatlanul harciasnak és ,iitésallénak” bizonyult, dllva maradt. Mi tébb, sokan még
az UMP-s taborbdl is, tgy lattak: egyhangti pontozassal a szocialista jelolt nyert.

Az utolsé felmérés eredménye szerint mind a hat (IFOP, SOFRES, IPSOS, OW, CSA,
BVA) kozvélemény-kutaté intézet Hollande-ot latja gyéztesnek a holnap, 2012. ma-
jus 6-an rendezett mésodik forduléban, sorrendben: 53-47 (kétszer); 55-45, 54-46
(hédromszor), illetve 53,5-46,5 szazalék aranyban! Egy Gilles Finchelstein nevi va-
lasztasi szakértd, sziik korben tartott tajékoztat6 keretében — véleményét az elz4 el-
nokvalasztasokra vonatkozé elérejelzések szamszerd tapasztalataival is alatdmaszt-
va — méjus 4-én (pénteken) hatdrozottan azt allitotta: a 2012. majus 6-i masodik for-
dulé gyé6ztese Frangois Hollande lesz!

Am tapasztalt, 6vatos kutaté 1évén, a mindig eléfordulhaté s az eredményt az utol-
s6 pillanatig kiszdmithatatlan médon befolyasolhaté varatlan események illusztrala-
sa céljabol bejatszott egy filmbetétet egy réges-régi kerékparos korverseny befutéja-
r6l: a kamera egy utcahosszal vezetd bringést kovetett, aki az tinnepld tomegbe be-
hajtva, a kormanyt elengedve, mamoros arccal integetve siklott a célszalag felé. Am
egyszer csak valamin (olajtdcsa, bananhéj?) megcsuszott, felbukott és a mogotte ér-
kez6 versenytars egykedvii arckifejezéssel, komo6tosan bekarikazott a célba. Vagyis:
nem a legnagyobb esélyes, hanem a szerencsésebb vetélytars nyert. Ebben az ¢ssze-
fliggésben, a dolgok ,dicsGséges bizonytalanségéat” érzékelends Finchelstein Jean
Cocteau-t is idézte, aki szerint ,nem a szerelem létezik 6nmagéban, hanem a szere-
lem bizonyitékai szamitanak”. (Il n’y pas d’amour, il n’y a que des preuves d’amour.)
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E sorok ir6ja pedig elfogulatlan kiils6 szemléléként minderrdl azt gondolja, a

francidk tudathasadésos 4llapotba keriiltek: azt akarjak, hogy Hollande nyerjen, de
azt szeretnék, hogy Nicolas Sarkozy képességeivel rendelkezzen.

Merthogy akarki gy6zzon is, a vilagvalsag még nem ért véget, azaz nem korszak-

vdltds, csupén egy ujabb fejezet kezdddik a francia és az eurdpai torténelemben.

Pdrizs, 2012. aprilis 29. — mdjus 5.
M JEGYZETEK

1. A franciaorszagi elnokvalasztas elsg fordul6jara 2012. aprilis 22-én, vasarnap keriilt sor, amelyet Frangois
Hollande (SZP) 28,63-27,08 aranyban nyert Nicolas Sarkozy (UMP) elétt. A tovabbi sorrend: Marine Le Pen
(NF) 18,01%, Jean-Luc Mélenchon (Baloldali Front): 11,13%, Frangois Bayrou (MoDem): 9,11%, Eva Joly (kor-
nyezetvéddk): 2,28%, Nicolas Dupont-Aignant (szuveranistdk): 1,8%, Philippe Poutou (antikapitalistak):
1,15%, Nathalie Arthaud (kommunistak) 0,57%, Jacques Cheminade (Szolidaritas és Haladas Pért): 0,25%. A
majus 6-an rendezendd masodik fordulé legnagyobb esélyese minden felmérés szerint Frangois Hollande.
Sarkozyn, ahogy mondani szokas, csak a csoda segithet. (Nem segitett. — Szerk.)

2. Guy Roger: ,,Je pars pour reprendre des forces.” Josep Guardiola ne vivra pas une cinquiéme saison sur le
banc du Barga, Epuisé moralement. Equipe, 2012. aprilis 28., 13.

3. Gaétan Morin: Fan des Diables rouges et.... de boxe. Equipe, 2012. aprilis 27., 17.

4. ,Casse-toi, pauvre con !”

5. Felség, ilyet nem tesziink, ez megbocsathatatlan! Ez 6sszeegyeztethetetlen a nemesi statussal, erkolcseink-
kel és szokésainkkal!

6. botlas, hib4zas, baklvés.

7. Orléans-i Lajos Fulop (Louis-Philippe d’Orléans) ( Parizs, 1773. oktéber 6. — T Claremont, Surrey gréfsag,
Anglia, 1850. augusztus 26.), Chartres gréfja, a Bourbon-héaz Orléans-i 4gabdl szarmaz6 francia kiralyi herceg,
,Egyenléség Fulop” (,Philippe-Egalité”) herceg (1747-1793) fia, 1773-1785-ig Valois hercege, 1785-1793-ig
Chartres hercege, 1793-1830-ig III. Lajos Flop néven Orléans hercege. Az 1830. juiliusi forradalom sordn
Franciaorszag régense (lieutenant-général), majd 1830 augusztusatél 1848 februdrjaig I. Lajos Fiillop néven ,a
franciak kirdlya”, (Louis-Philippe Ier, Roi des Frangais), kozismert melléknevén ,Polgérkirdly” (,le roi bour-
geois”, majd ,le roi citoyen”), valamint Andorra tarshercege (coprince). Az 1848. februari forradalom nyoman
lemondott, ezutdn angliai szdmizetésben élt Neuilly gréfja néven. (Forras: Wikipédia.)

8. Marine Le Pen, akinek Sarkozy irdnt taplalt gytilolete jelents mértékben hozzdjarult a majus 6-i vereséghez
(arra bizatta hiveit, hogy érvényteen szavazécédulat dobjanak be, vagy ne jaruljanak az urnakhoz, s vélasztasi
szakért6k szerint a szintén elidegenitett centrista voksok mellett ezek hidnyoztak leginkdbb a végelszamolas-
nal!), egyik kortesgytilésen piros lapot mutatott fel az UMP jel6ltjének! (V6. Guillaume Perrault: Marine Le Pen
»votera blanc« au deuxiéme tour. Le Figaro 2012. 2, 5.)

9. Cei sapte ani de acasa.

10. Nicolas Sarkozy négy-o6t esztendds fiticska lehetett, amikor atyja, Sarkozy Pél (Paul Sarkozy parizsi festd-
miivész) — nem egészen sajat j6szantdbdl — elhagyta a csaladi fészket. Ennek szamos kovetkezményének egyi-
ke mindjért az, hogy a kis Nicolas, néhany évvel idésebb batyjaval ellentétben, egy szét sem tud magyarul, és
kifejezetten nem szereti, ha félmagyar szarmazasat barki is szoba hozza. E tekintetben erdsen emlékeztet egy
szintén neves és félig-meddig ugyancsak magyar eredetd roman politikusra, Petre Romanra, aki nemegyszer
dithrohamot kapott, ha nagyvéradi magyar felmendire barki is figyelmeztette, vagy csak utalt ra.

11. Portugdlia: 2003 és 2004 (FC Porto); Anglia: 2005 és 2006 (Chelsea); Olaszorszég: 2010 (Internazionale);
Spanyolorszag : 2012 (Real Madrid).

12. ,Les records sont fait pour étre battus. Donc, on ne peut pas étre triste que . quelqu'un d’autre prenne
votre place. De toute maniére, c’est la régle. C'est la régle pour le sport, la politique, la vie. A un moment
donné, chacun doit considérer qu'il a eu la chance de faire ce qu’il avait a faire. Vous gagnez comme Beamon.
Et vous étes remplacé, comme Beamon. Je crois qu'il I'a accepté.” Marc Chevrierb — Fabrice Jouhaud - Frédéric
Vézard: Nicolas Sarkozy: ,Le sport, ¢’est le contraire du nivellement.” Equipe, 2012. aprilis 28., 12-13. (Az idé-
zetet ldsd a 12. lapon.)

13. Haromszor (2004-ben, 2005-ben és 2010-ben) az IFFHS (a labdartgés statisztikdjaval foglalkozé nemzet-
kozi szervezet) valoban megvélasztotta a vildg legjobb edzgjének.

14. Befolyésara jellemzd, hogy Guardiola nemcsak mindent megbeszél vele, de még cserélni is csupén azutan
cserél, miutdn kikéri helyettese véleményét (Kun Ferenc szives kozlése).

15. Lasd errdl bévebben Az aranycsapat és a kapitanya. Sorsvazlatok a magyar futballpdlydk vildgabél (Kor-
tars Kiadé, Bp., 2008) c. konyvem megfeleld részeit.

16. Egy profi palyafutdsa vége felé jar6, kordbban az angol West Ham Unitedben és a torok Besiktasban is
szerepelt tapasztalt francia futballista (Edouard Cissé, sziil.: 1978. marcius 30-an Pau-ban) nemrégiben ezt
nyilatkozta errél: ,,Szdmos dologrdl lemaradtam. Idébe telt, amig megértettem, milyen vilagba is ugrottam
fejest, hogy mit jelent példaul a rivalizalas a profik 6lt6zGjében, ahol gy haver az ember, hogy val6jaban
nem az! ” Tovabba: ,Hosszt ideig olyan benyomast keltettem, mint aki eltévedt, s ebbél sokan hamar meg-
értették, hogy nem kell komolyan vennitik.” France Football, nr. 3419, 2011. oktéber 21. 14-15. (Az idézet
a 15. lapon talalhat6.)



MARKO BELA
Tavfutas

Igen, mindenki mést, de 6Gnmagad
hogyan? Amint az izzadt férfitestek
az attetsz6 falon egy rést kilesnek,
s az €16 tomkelegbdl folszakad

egyetlen gy6ztes, mig a tobbiek,
mivel egy ezredmasodpercet késtek,
vesztesei a felkinalt esélynek,

hogy végil ki termékenyiti meg

a célt, s kibdl lesz tjabb lehetbség,
hogy ismét gy6zzon, vagy hogy 6t legy6zzék,
mert fontos ez, de mennyivel nagyobb

mégis a tét, ha csak te vagy a palyén,
és hullamzo6 tested apély-dagélyan
mar partra jutsz, s a célt is elhagyod.

Sportvers

Persze mi csak a radiébol
ismerhettiik Puskas Ocsit,

de igy is j6l tudtuk, hogy mindig
félelmetesen mikodik,

ha golt ragott, a hangszorébol
csak zugott az ovacid,

és azt suttogtak, hogy miatta
volt mar egy innovacié,

hiszen dgy fél a magyarokto6l
mostanaban a nagyvilag,

és Ggy megijesztette Puskas
a rugasédval Angliat,

hogy végil a kapuba egy majmot
allitottak az angolok,

de belehalt a szerencsétlen,

mert Puskas akkorat ragott,
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hét mit lehetett volna tenni,
van egy szigoru papiros,

s a bal labat lepecsételték,
hogy azzal rtgnia tilos,

borzongva képzel6dom most is,
mint bolti hiison a pecsét,
kéklik egy futballista combjan
az egész magyar biiszkeség,

de itthon is még hany legenda
keringett idejekoran,

hogy a két métert atugorta

az a szOrny(l Balazs Jolan,

és hogy ezer esztendé 6ta
legjobb vivok a magyarok,
tobbek kozt Jencsik Katalinra
s Pongracz Matyira gondolok,

és otthon Kézdivasarhelyen
az atlétika-iskola,

Kalith Attila textilarus

s lelkes futéedzd-csoda,

a jégkorong, a kézilabda

s taldn az asztalitenisz,

hogy egyszer mégis gy6zni tudnank,
meggy6zott akkor minket is,

Boloni Laci, Nemes Olga,

Dosa Csaba, Szabd Kati,

milyen boldogan jartunk-keltiink,
hogy meg fogjuk majd oldani,

amit a jov6 nekiink rendelt,
mert ime, tényleg jok vagyunk,
mig Puskas betiltott 1labaért
titokban bosszut forralunk,

s azt hittiik, hogy egy 4j vilagban
dugéaba dél majd Trianon,

de csak egy elszabadult labda
csorompolt be az ablakon,

és kozben kitriilt a palya,
kapunkon pékhalé fesziil,

s mint 6cska versben, még dekazik
egy kisfia kint egyediil.

Marosvdasdrhely, 2012. mdjus 5.



GALLOV REZSO

OLIMPIAI JATEK - A TUZZEL

B Az olimpiai jatékok feldjitdsanak apostola, a
francia nemes, kivdl6 pedagbégus, Pierre de
Coubertin bér6 (1863-1937) tgy tartotta, hogy re-
formjanak legfontosabb tizenete az ifjisdg szama-
ra nem més, mint az 6kori gorogok harméniéra to-
rekvése, az eszményi harmas egység: dsszhang az
egészséges test, a lélek és a szellem kozott. Az
1896-ban Athénban megrendezett elsé ujkori
olimpidt egy olyan jové nyitdnyanak érezte,
amelyben az olimpiai mozgalom s az egymast
négyévenként kovets jatékok a nemzetek kozotti
harménia, az egyetemes béke hatdsosan vonzd
csoda eszkozeként héditanak majd, immar mo-
dern kontosben, szerte a vildagon. A bar6 az 1912.
évi stockholmi olimpia szellemi versenyére — al-
néven — Oda a sporthoz cimmel kélteményt kiil-
dott, s elsé dijat nyert. Ennek egyik versszaka jel-
lemzden titkkrozi Coubertin mindenekfeletti elko-
telezettségét, lelkesuiltségét a béke irdnt.

A béke vagy te, Sport!
a népeket egymashoz fiizd szép szalag:
és testvérré lesznek mind dltalad,
onuralomban, rendben és erében.
Mert 6nbecsiilést tanulnak az ifjak téled,
s mds népek jellemét is épptigy megértik,
és nagyra tartjdk, hogy te tanitod Jket
tilszdarnyalni egymadst:
mert versenyed a béke versenye.
(Devecseri Gabor forditésa)

Londonr6l 1évén szd — a nyari jatékok tekinte-
tében az egyetlen olyan varos, amelyik mar har-
madik alkalommal adhat otthont az eseménynek —

A legtobb s raadasul
elkeriilhetetlen anyagi
aldozatot a biztonsag
szavatolasa okozza a
rendezo orszagnak.
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célszertinek tlnik, ha példédin kozelitjitk meg a politika és az otkarikds iinnepek ko-
zotti elkeriilhetetlen 6sszefiiggéseket, a killonbségeket a felemels almok-abrandok és
a jozanito, esetenként kidbrandit6, mi tobb, tragikus valdsag kozott.

Els6 alkalommal 1908-ban rendezte meg a jatékokat a brit févaros, s mar a latva-
nyos megnyitétinnepség hangulatronté politikai toltetli demonstraciékra nyujtott al-
kalmat egyes kiildottségek szdmara. Az orosz fennhat6sag alatt senyvedd Finnorszéag
képviselditél a rendezsk példaul megtagadtak, hogy finn nemzeti lobogé alatt vonul-
janak fel, 6k viszont nem voltak hajlanddk elfogadni a cari zaszl6t. Az irek felhabo-
rodtak, amikor arrdl értesitették Gket, hogy eredményeiket Nagy-Britannianak kony-
velik el. Tehetségeik, esélyeseik egy része ezért aztan dnérzetesen lemondott a sze-
replésrél, és inkabb tavozott. Ugyancsak visszautasitotta Uj-Zéland — egy évvel ko-
rabban, 1907-ben kapott 6nall6 dominiumi statust a Brit Birodalomban —, hogy
egyiitt szerepeljen Ausztralidval mint az egységes ,Ausztralazsia” része. Eppen el-
lenkezd okbdl tiltakozott viszont Ausztria, mivel Bohémia, azaz Csehorszdg — noha
az Osztrak—-Magyar Monarchia alattval6ja volt — engedélyt kapott arra, hogy 6nallé
delegacioként szerepeljen...

A White City Stadium homlokzatat ragyogéan feldiszitették a részt vevé nemze-
tek lobogoival. Csakhogy hidnyzott koziiliikk néhany igazan jelentés nemzet zaszla-
ja, a tobbi kozott az Egyesiilt Allamoké és a svédeké is. Mondani sem kell, milyen
éktelen felhdborodast valtott ki ez a ,baki”. A svédeket kiillondsen bantotta, sét fel-
héboritotta, mert hiszen 6k kaptdk a kovetkezg, az 1912-es otkarikas esemény ren-
dezési jogat. A sért6dott amerikaiak tervezettnek, szandékosnak vélték a britek ,fe-
ledékenységét”, s a megnyiton nyomban torlesztettek: a kirdlyi paholy el6tt minden
delegaci6 elGirasosan tisztelegve meghajtotta zdszlajat. Az amerikai zaszlovivd, a
stulyloké Ralph Rose azonban (St. Louis, majd London olimpiai bajnoka, aki még
1912-ben is nyert egy eziistérmet) tudatosan elmulasztotta ezt. Az amerikaiak egyéb-
irant az udvarias zaszlébillentést azéta is kovetkezetesen megtagadjék, barki legyen
a zészlovivéjuk, vagyis London 6ta érzik ezt a ,hagyomanyt”.

A brit-amerikai rivalizalas, a kolcsonos ellenérzések, s6t a protokollban és forma-
sdgokban is kifejezett ellenségeskedés megértéséhez nem elegendd az esetleges
sportbeli el6zmények és okok ismerete. A fentiekre a huszadik szdzad elsd évtized-
ének vilagpolitikai, a nemzetkozi hatalmi viszonyok valtozasaiban keresendd a va-
lasz, s mindezek természetesen nem maradtak visszhang nélkil a korabeli sajtéban
az Atlanti-6ceédn egyik oldaldn sem. Aki veszi a faradsagot, és Gsszehasonlitja a The
New York Times és a londoni Times megfeleld, 1908. évi szamait, konnytiszerrel meg-
gy6zédhet errdl.

Az angol ipari forradalom a tizenkilencedik szazadban olyan erds gazdasagot te-
remtett, amelynek révén a britek kiterjeszthették birodalmukat, s vitathatatlan domi-
nanciat szereztek a vilaggazdasagi és kereskedelmi folyamatokban, minden kétséget
kizaréan a glébusz leggazdagabb dllamanak tekinthették a magukét. A huszadik sza-
zad kezdeti id6szakaban azonban valtozdsok torténtek. Az ipari forradalom gézgép-
ének kazdnjaban mintha gyengiilni kezdett volna a nyom4s, imitt-amott mar faradt
g6z szivargott el a rendszerbél, mikézben az Ujvilagban, a tengerentilon a latszélag
kimerithetetlen energiaforrdsokbdl nyert friss ergvel és lendilettel egy eladdig isme-
retlen, jobbara ugyan még szunnyadé 6rids ébredezett, az Egyesiilt Allamok, s meg-
allithatatlanul kezdte megel4zni egyre tobb teriileten a Brit Birodalmat, kikezdve an-
nak vildgméretd dominanciajat. Az egyre kiélezettebb rivalizalas éhatatlanul meg-
nyilvanult nem csupan a gazdasag kiizdéterein, de kitapinthatéan érvényre jutott a
két orszag kultarajanak, oktatasdnak, s6t sportjanak gyakori 6sszehasonlitasaban is.
F@szerepet jatszott ebben a rivalizalasban, ismét hangstlyozzuk, a kor médiaja, min-

P

denekel6tt a monopoliumra szert tevd irott sajtd. Az Gjsagok, amelyek az olimpiat is



felhasznaltak a kolcsonos ellenszenv zaftos példainak illusztrélasara és kedviik sze-
rinti értelmezésére, elemzésére.

Erdekes, hogy a politikai, nacionalista eredet(i botrdnyok sorozatarél némi ide-
genkedéssel alkotott véleményt Coubertin, mintha nem is igazan értené ezeknek a
hétterét. Mindenekel6tt az amerikaiak cselekedeteit itélte el rendkiviil élesen, bar
rosszallasanak okai kozott talan az is szerepelt, hogy az Egyesiilt Allamok kiildottsé-
gének vezetGje, James E. Sullivan (az Amerikai Atlétikai Uni6 elnoke) volt négy év-
vel kordbban az olimpiai jatékok igazgatdja St. Louisban, s mint ilyen, nem vivta ki
a NOB elnokének rokonszenvét.

~Amikor oly szorosak a versenyek, elkeriilhetetlen a fesziiltség, a szenvedélyek
érthetGen a felszinre tornek a kiizdGtereken, s a szemben all6 felek sportszertitlensé-
gekkel vadolhatjak egymast” — irta az olimpiai gondolat atyja. Egy incidens még
messzebbre mutatott. Amikor az olimpia amerikai résztvevdit fogadtak iinnepélye-
sen New Yorkban, a varoshédza el6tti paradén ,,pérazon vezettek egy lancra vert brit
oroszlant”, indulatos kiilpolitikai skandalumot idézve elg.

»,Meg nem tudom érteni Sullivan hozzaallasat — mondott itéletet Coubertin. — Ré-
szesévé, s6t kezdeményezgjévé valt az incidenseknek, ahelyett, hogy nyugtatta vol-
na a kedélyeket.”

Mindezek szinte sportmesének tinnek az otkarikéds torténelem késébbi, vérre
mend, vilagpolitikai jelentéségli eseményeihez képest.

Miel6tt a brit f6varos masodik olimpidjara térnénk — nagy ugrés ez, hiszen 1948-r61
beszéliink —, ha témoren is, de 6hatatlanul 6ssze kell foglalnunk a két nevezetes datum
kozott megélt négy évtized téménkat érintd kirivd, politikai természet(i eseményeit.

A haborits fegyverropogas kozepette elnémulnak az olimpia harsonai. Az elsg vi-
laghabort (1914-18) kovetkeztében a Berlinbe tervezett 1916. évi jatékok elmarad-
tak. A békekotés utani elsé alkalommal Belgiumban, Antwerpenben rendezték meg
a kovetkez6 nyari jatékokat, ezen azonban a habortubdl vesztesen kikeriilt orszagok
kiilldottségei — Németorszag, Ausztria, Magyarorszag, Bulgaria és Torokorszag — nem
kaptak meghivast, Coubertin tiltakozasa ellenére sem.

Nem hagyhatjuk emlités nélkiil 1936-ot!

Neveltetésénél, felfogasanal fogva Adolf Hitler 4ltalaban kevésbé volt fogékony
a sport irant, s testi fogyatékosséga, rossz labai kovetkeztében propagandaminisz-
tere, Joseph Goebbels sem mozgott otthonosan a sportpalyakon, &m mindketten —
féként a miniszter — pontosan ismerték fel a sport hatékony mozg6sit6, kozosség-
formalé erejét. Goebbels 1933-t6l, a naci diktatira kezdetétél tudatosan épitette be
terveibe a sport altal kinalt propaganda-lehet6ségeket. Ennek rendelte alé a berli-
ni olimpiat is (meg elétte a Garmisch-Partenkirchenben 1936 februarjaban rende-
zett téli otkarikas jatékokat ugyanigy), tigyesen élt a szinte talcan kinalt tokéletes
és meggy6zGen latvanyos alkalommal, amit azutan az Gjjaéledé német birodalom
nemzetkozi népszertsitésére hasznalt fel, gondoljunk csak a zsenialis rendezg, Le-
ni Riefenstahl filmjeire — a Stadion isteneire és az Olympidra — meg a propaganda
szamos egyéb eszkozére.

A torténelmi események ismeretében nyugodtan allithatjuk, hogy a versailles-i
békeszerzddés szigoru elGirasait, irredlis korlatozasait semmibe vevd, a fasizalodast,
a fegyverkezést és a tarsadalom militarizalasat hatalmas lendilettel megkezd6 kan-
cellar orszaga, f6varosa nem kaphatta volna meg az olimpiai rendezés jogat, azt
azonban még hatalomra lépése el6tt Barcelondban, 1931-ben itélte oda az elsd vilag-
hébortban vesztes Németorszag irdnt tanisitott jéindulataval a Nemzetkozi Olimpi-
ai Bizottsag.

Az elsé baljos jelek 1935. szeptember 15-én jelentek meg a ,,niirnbergi zsid6tor-
vények” forméajaban, amelyeket a Reichstag, a parlament egyhanga szavazassal fo-
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gadott el. Ezek deklardltak a német faj tisztasdga védelmének fontosségat, s ennek
érdekében stlyos és megalaz6 megkiilonboztetést tartalmaztak a fensébbséges ré-
tegbdl kitagadott zsidok szamara: megtiltottdk az ,,arja” németek hézassagat veliik,
eltavolitottak 6ket a kozhivatalokbdl s a fegyveres testiiletekbdl, bojkottaltak tizle-
ti-kereskeddi tevékenységiiket, és sok mas egyéb jogkorlatozas mellett gyakorlatilag
kitiltottak Gket a sportlétesitményekbdl és sportszervezetekbdl is. A 4. paragrafus
egyenesen kimondta, hogy zsid6 nem lehet német allampolgér, tehat nincs szava-
zati joga sem.

Ennek fényében értelmezhetd Joseph Goebbels definicidja: ,A német sportnak
egyetlen feladata van: a német ember jellemének erdsitése, hogy azt athassa kiizdé-
szellemmel és a szilard bajtarsiassag érzésével, amely elengedhetetlen a nemzet 1é-
tezéséért folytatott kiizzdelemhez.” ...Deutschland iber alles!

Az intézkedés kovetkeztében szamos kivald sportember kertilt lehetetlen helyzet-
be, s kiilf6ldon mind erdsebben érz6dott az aggodalom az olimpia miatt. Dr. Theodor
Lewaldnak, a Német Olimpiai Bizottsag elnokének — apai dgon zsidé vér is folyt az
ereiben — 1935-ben le kellett mondania az elnoki tisztségrdl...

Rettenetes dldozatokkal, mérhetetlen pusztitassal jart az emberiség torténetének
legvéresebb, legszornyt(ibb habortja 1939 szeptembere és 1945 szeptembere kozott.
A haborts 6riilet tomboldsanak az 1940-ben és 1944-ben esedékes olimpia is aldo-
zataul esett.

Nagyon kevesen hittek abban, hogy mind6ssze harom évvel késébb, minden ne-
hézség ellenére, ismét életre kelhet az olimpiai mozgalom, hogy tjabb csodédkra sar-
kall az 6t szines karika szelleme — olimpiai jatékokon talalkozhat a nemzetkozi sport-
vilag szine-java.

A britek most is, mint az els6 londoni jatékok idején, tulajdonképpen ment&ak-
ciéra véllalkoztak. Az eredeti elképzelések szerint egyébirdnt 1940-ben Tokié, illet-
ve 1944-ben Helsinki adott volna otthont az olimpidnak. Az idé is hasonléképpen
stirgetett, mint 1908 el6tt, és a Szigetorszagban ezuttal is akadtak olyan bator, a spor-
tot szenvedélyesen szeretd, fanatikus és tehetséges, a lehetetlent nem ismer6 vezetd
egyéniségek, mint negyven évvel kordbban.

A torténelmi helyzet azonban merében kiillonbozott a negyven év el6ttitél. A gaz-
daségi viszonyok, a habortus kéarok és veszteségek, az él6, eleven emlékek s a nyo-
mukban tdmadt nyomortisdg mind-mind éles ellentéte volt VII. Edward felhétlen,
szinte idilli korszakédnak. A helyi gondok mellett a habort utdni nemzetkozi politi-
kai helyzettel is meg kellett birk6zniuk a briteknek, illetve a Nemzetkozi Olimpiai
Bizottsdgnak. Most is voltak vesztesek a haboriban - a tengelyhatalmak. A helyzet
azonban egyaltalan nem volt egyértelmd. Széles korben elterjedt hiedelmek szerint
a késébbiekben fgszerepet jatszé amerikai Avery Brundage (a NOB elnoke 1952-72
kozott) amellett kardoskodott, hogy Németorszag és Japan kirekesztése az olimpiai
jatékokbol teljességgel ellentmondana a sport és az olimpizmus alapvet§ elvének.
Ezzel szemben 4llt a nagy tobbségnek az a véleménye, hogy a haborua kirobbantésa-
ért és salyos kovetkezményeiért elsGsorban felels orszédgok azonnali visszaengedé-
se a nemzetkozi sportéletbe rossz vért sziilne. Végiil egyfajta kompromisszum ala-
kult ki. A németek és a japdnok nem kaptak meghivést, de nem a hébordaban viselt
szerepiikre valé hivatkozassal, hanem mert még nem alakitottdk meg ij nemzeti (de-
mokratikus) olimpiai bizottsédgaikat — vagyis nem volt kiknek cimezni az egyébként
sem létezG meghivdkat. De vitdkat valtott ki az olaszok meghivasa is, és kétségek me-
rilltek fel — merében més okokbdl — a szovetségesek oldalan gydztes Szovjetunid
részvételével kapcsolatban.

A chicagéi milliomos Brundage ez utébbi kérdésben mas természetti kifogasokat
hangoztatott, mondvan, mindaz, ami — informéciéi szerint — a versenysport terén a



Szovjetunidban kialakult, meghazudtolja az ,olimpiai csaldad” amatérizmusrdl val-
lott nézeteit. A szovjet birodalomban tulajdonképpen allami profizmus valésul meg,
ahol nagyvonaldan jutalmazzak, premizaljak a kiemelkedd teljesitményeket, a sport-
kival6sdagok munka nélkiil jutnak kivaltsdgosan magas illetményekhez. A brit szer-
vezG@bizottsag kezdetben péartolta a szovjet részvételt, tekintettel arra, hogy egy erds,
nagy létszamu és az eredményekben is varhatéan magas szinvonalat képvisel§ kiil-
dottség jelenléte nyilvanvaléan emelné az esemény rangjat. Maguk a szovjetek is so-
kaig lebegtették részvételi szandékukat. Ez a halogaté ,jaték” jocskan elhuzodott, s
kitartott egészen addig, amig a nevezési hataridg le nem jart, s ezzel a kérdés végér-
vényesen és automatikusan megoldédott.

Az olimpiai jatékok fontossdga mindig is egyértelmd volt Magyarorszagon, a
Nemzetkozi Olimpiai Bizottsagban és a mozgalomban egy évszazadon at rendkiviili
teljesitményekkel vivtunk ki kivételes elismerést és tiszteletet. Hogy eztittal mast ne
emlitsiink: Berlinben 1936-ban a nemzetek nem hivatalos sorrendjében a roppant
el6keld harmadik helyen végeztiink, s az 1948-as londoni jatékokon a megszerzett
aranyérmek tekintetében tgyszintén.

A kiemelkedd sikereket testkultirank fejlettsége, remek szervezettsége és igen
magas szint szakmai hozzéaértés szavatolta évtizedeken at. Nos, mindez a masodik
vilaghaboriat kovetd évtizedekben kifejezett politikai szandékkal pérosult. Igen, a
politikai vonatkozasoknak nemcsak nemzetko6zi viszonylatban, hanem orszdgonként
is érdemes figyelmet szentelni. A sport fokozatosan és mind er6teljesebb mértékben
valt a ,,sztalini tipust szocializmust épité” politikai rendszer kifejezGjévé, annak az
ideolégidnak hirdet6jévé, hogy eredményeink, elsGsorban is olimpiai sikereink a
szocialista vildgrendszer felsébbrendtségének bizonyitékai a nyugati kapitalizmus-
sal szemben. A targyilagossag kedvéért tegyiik azért hozza: barmennyire is hamis-
nak, értelmetlennek, s6t ostobanak téinhet ez a fajta mesterkélt és er6ltetett ideold-
giai megkozelités, tény, hogy ennek kovetkeztében élvezhetett a magyar sport és kii-
l6nosképpen az olimpiai mozgalom évtizedeken at kiemelt allami tdmogatast. Ha-
sonléan a Szovjetuni6, az NDK-beli, illetve a tobbi, tgynevezett szocialista orszag
sportéletéhez, gyakorlatilag a mésodik vilaghaborit kévetd Gjjaépitéstél egészen a
»Tovarisi konyec!” felszolitdssal nyomatékositott rendszervaltasig (1989-1990).

Az olimpiai mozgalmat ért politikai hatasok kovetkezményeit esetenként jol tiik-
rozi az egyes jatékokon részt vevé nemzetek listdja. Példdul, hogy a magunk esetei-
vel illusztréljuk ezt: killdottségiink mindossze két alkalommal hidnyzott eddig nya-
ri olimpiai jatékokrél (1920-ban és 1984-ben).

Masodik hidnyzasunk elétt (1984, Los Angeles) a szovjet érdekszférahoz, az Ggy-
nevezett szocialista orszagok kozosségének kotelékéhez tartoztunk, ahol a szovjet
diktdtum, illetve tiltds érvényesiilt. A kommunista péart akkori f6titkara,
Konsztantyin Csernyenko, illetve a Kozponti Bizottsag dontott, s a szocialista tabor-
lakék — az egyetlen Romania kivételével — bojkottéltak, nem mentek Kalifornidba.

Id6zziink el itt egy keveset, mert a bojkott nem minden el6zmény nélkil tortént.
El6zménye ugyancsak bojkott volt, méghozz4 kifejezetten politikai indittatést, s ter-
mészetesen éppen az 1984-ben olimpiat rendezd Egyesiilt Allamok, pontosabban
Jimmy Carter elnok kezdeményezésére négy esztendgvel kordbban, amikor 1980-ban
a szovjet févaros, Moszkva adott otthont az 6tkarikas jatékoknak.

A politikai kivélt6 okot a szovjetek azzal szolgaltattak — ne feledjiik, javaban dalt
az ideolégiai és gazdasagi téren is megnyilvanulé hideghdbort a kapitalista Nyugat
és a szocialista orszagok tabora kozott —, hogy 1979 decemberében a Szovjetuni6 se-
regei elozonlotték Afganisztant, s Kabulban szovjetbarat korményt juttattak hatalom-
ra. Carter amerikai elnok az olimpia esztendejének janudrjaban ultimatumot intézett
Moszkvéhoz, s ebben kijelentette: amennyiben a szovjet hadsereg nem vonul ki Af-
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ganisztanbél, az Egyesiilt Allamok nem kiild sportolékat a moszkvai jatékokra. A be-
jelentéshez szamos nyugati orszag csatlakozott. Az adok-kapok bojkott kovetkezmé-
nyeként Moszkvatél tobb mint 6tven orszag versenyzdéi maradtak tavol. Los Angeles-
t6l mintegy htsz.

A bojkottnak ennél persze sokkal korabbra tehet6k az ereddi, s elegendd, ha 1j-
bol sajatosan magyar vonatkozasd, 6tven évvel ezel6tti olimpiat idéziink, hiszen
1956-ban a magyar forradalmat elfojté szovjet katonai beavatkozéds kovetkeztében
nem utazott sportkiildottség Melbourne-be Spanyolorszagbdl, Hollandidbol és
Svéjcbdl sem. A szuezi vélsag, az egyiptomi—izraeli hdbortiskodéds miatt maradt ta-
vol tovabba Irak, Libanon s természetszertien az érintett Egyiptom, a Kinai Népkoz-
tarsasig pedig azért, mert a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsdg 6nallé orszagnak ismer-
te el Tajvant, holott azt Kina mindig is sajat részének tekintette, fiiggetlenségét soha-
sem ismerte el. Az elsg szamottevé mértékd bojkott még a moszkvai el6tti jatékokon,
1976-ban Montrealban bontakozott ki. Huszonnyolc afrikai orszdg — egyes forrasok
szerint 22, masok 19-et emlitenek, de ez végtére is nem lényeges — azért dontott a
bojkott mellett, mert egy Gj-zélandi rogbicsapat, tehat egy NOB-tagorszag egytittese
tarat bonyolitott le a faji megktilonboztetés politikdjat folytaté Dél-Afrikdban, amely
nem mellékesen ezel6tt legutobb 1960-ban Rémaban szerepelt olimpidn. Utdna
ugyanis, éppen apartheid politikaja kovetkeztében, a NOB felfiiggesztette tagsdgat a
szervezetben. A fekete kontinens kiildotteihez csatlakozott még Irak is. A kozvetle-
niil kivalté f6 okot az szolgaltatta, hogy a NOB nem emelt kifogast Uj-Zéland kiil-
dottségének montreali szereplése ellen, mondvan, a rogbi nem tartozik kozvetett
médon az Uj-zélandi Olimpiai Bizottsag hataskorébe, végtére is nem egy olimpiai
sportag ellentmondasos esetérdl van szd. Dél-Afrika, nem mellékesen, még ezt kove-
téen hosszi évekig nem vehetett részt az otkarikas jatékokon, egészen addig, amig
végil E W. de Klerk elnok 1991-ben meg nem szlintette a faji megkiilonboztetést
fenntarto torvényeket, s igy az orszag legjobbjai a barcelonai jatékokon, 1992-ben j-
ra megjelenhettek.

A két Kina okozta bonyodalmakhoz hasonléval kellett megbirkézni a masodik vi-
laghaborut kovetd korszakban a kettéosztott Németorszag és az ugyancsak két kiillon
életet é16 Korea esetében is. A németek 1948-ban és 1952-ben még semmiféle kom-
bindciéban nem kaptak lehetdséget a szereplésre, utdna pedig — 1956-ban, 1960-ban
és 1964-ben — a két, egymassal szemben elhelyezkedd politikai kozosséghez tartozas
ellenére a NOB ragaszkodott a k6zos német csapat szerepeltetéséhez. A Német De-
mokratikus Koztarsasag els6 alkalommal az 1968. évi, Mexikovéarosban rendezett
olimpian jelent meg 6nallo6 kiilldottséggel. Sportpolitikaja hiven fejezte ki elsGsorban
a Szovjetunid, de mellette az Osszes szocialista kozosséghez tartozé allam mar is-
mertetett politikai-ideoldgiai felfogasat a sportrél. A nem hivatalos pontversenyben
nyomban az élmezényben, mogottink, az 6todik helyen végzett, mig Nyugat-Német-
orszéag a nyolcadikon. Az NDK hallatlan eréfeszitéseket tett versenysportja fejleszté-
se érdekében, szorosan a szovjetek mogé, szinte mellé zarkozott fel, sportnagyhata-
lomként ismerték el, s a siker érdekében — f6ként néi sportoléi teljesitményének no-
velésében — nem tart6zkodott a tiltott doppingszerek rendszeres, tudoményosan ki-
kisérletezett alkalmazésatél sem. A Szovjetuni6 szétesését koveté nemzetkozi lanc-
reakcié eredményeként egyesiilt azutdn a két Németorszag, amelynek kiildottsége —
ugyancsak Barcelondban — 1épett szinre értelemszertien mar egységben. Az 1992-es
jatékoknak a fentiek mellett volt egy igen sajatsagos és egyedi vonasa, hiszen abban
az idében javdban zajlottak a Jugoszlavia szétesését eredményez6 haboraskodasok,
egy idében a szovjet utédallamok kezdeti 6néallésulasi folyamataival egyetemben. A
Nemzetkozi Olimpiai Bizottsdgnak figyelembe kellett vennie az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete Jugoszlavidra vonatkoz6 szankcioit, korlatozasait, s ezt azzal a kompro-



misszummal oldotta meg a testiilet, hogy a kiilon orszagrészekre szakadt térségekbdl
érkezd résztvevék orszag megjel6lés nélkil, mint egyéni indulék vehetek részt a
kiizdelmekben. Eppen ellenkezé eljellel sziiletett viszont, ha ugyan rugalmas, de
kissé mesterkélten kozpontositott megoldas a szovjet utédéllamok vonatkozaséban,
ahol viszont az onéll6sagot nyert Gj orszdgokbdl érkezett indulék az tgynevezett
Fiiggetlen Allamok Kozossége égisze alatt allhattak rajthoz. Akadtak azonban sza-
balyt erdsitd kivételek, igy példdul onall6 csapattal indult Horvatorszag, Szlovénia,
illetve tobbek kozott Litvania, Lettorszag és Esztorszag is.

A két Korea tigye mutatott ugyan idénként némi javulast, de igazi megoldast
mindeddig nem sikertilt talalni.

A vilag ,Gjrafelosztasat” elvégzd potsdami nagyhatalmi konferencia 1945 juliusa-
ban htizta meg a hatart a 38. szélességi kor vonalan a szovjet szférdhoz tartozé
Eszak- és az amerikai fennhat6sag ala keriilt Dél-Korea kozott. Az északiak 1950-ben
az Ujraegyesités szdndékaval behatoltak a déli orszagrészbe, ennek kovetkeztében
tort ki s dalt 1953-ig a habort Eszak és Dél kozott. Az akkor kotott fegyversziinet van
érvényben ma is, békekotés azéta sem tortént hivatalosan — katonai széhasznalattal
élve —, a hadiéllapot a koreai félszigeten nem sziint meg.

Az elmult fél évszazad alatt id6rél idére akadtak reményt kelt§ kisérletek mind-
két fél részérdl, féként a déliek jovoltabol, a kozeledésre és valamiféle egységesités-
re — elsG 1épésként a sport teriiletén —, az olimpiai jatékokon egységes koreai egyiit-
tes azonban nem jelent még meg. Szoul el6tt mar arrdl is sz6 volt, hogy a déliek,
gesztust gyakorolva, dtadjdk néhany sportdgban a hazigazda rendezési jogat az észa-
kiaknak, végiil azonban nem tudtak megegyezni a felek, s6t az északiak azutan részt
sem vettek az 1988-as eseményen. 1991-ben a Japanban rendezett asztalitenisz-vi-
lagbajnoksagon sikeriilt egységes koreai egytittesnek szerepelnie, s ugyanabban az
évben, Portugalidban az ifjisagi labdartgd-vilagbajnoksagon tgyszintén, am utdna
mégis Gjra merevvé fagytak a kapcsolatok. Barcelona, Atlanta, Sydney, Athén, majd
Peking kovetkezett — Dél és Eszak kiilon-kiilén, bar némi tjabb bizakodésra okot ad6
ktils@ségben mar kézosen mutatkoztak a felek: Sydneyben és Athénban is egy zasz-
16 — az olimpiai — alatt masiroztak, mondhatni kéz a kézben Eszak és Dél-Korea leg-
jobbjai a megnyit6tinnepségen.

A harmadik londoni olimpia kézvetlen el6zményei elGtt most visszakanyarod-
nank még Miinchen 1972. évi jatékaihoz — ahol a nemzetkozi terrorizmus a jatékok
torténetében elsd, haldlos kovetkezményekkel jar6 miiveletét hajtotta végre, s vele
végzetes csapast igyekezett mérni egyben az olimpiara is. Alljunk meg azonban egy
pillanatra, s ad6zzunk tisztelettel, kegyelettel azok emlékének, akik a rettenetes ese-
mények el6tt négy évvel Mexikovaros olimpiaja el6tt sortiz aldozatai lettek. Igaz,
halaluk nem kozvetlentil a jatékok ideje alatt kovetkezett be, de nem tagadhaté logi-
kai és gyakorlati, politikai osszefiiggés az olimpia kozelsége és a tragikus kovetkez-
ményekkel jaré rendéri akcio kozott. A didktiintetések szervezdi ugyanis, annak ér-
dekében, hogy nagyobb nyomatékot adjanak koveteléseiknek, nem véletleniil id6zi-
tették ekkorra tomegtiintetésiiket, mert tudték, hogy a vilag figyelme mar Mexikova-
ros felé fordul az otkarikés sportiinnep okéan. A rendfenntarté fegyveres erék — kor-
manyzati utasitasra — 16ttek a heves indulatokkal tiintet6 fiatalok tomegébe, s jolle-
het a szornytiség utan hirzarlatot rendeltek el, a késébbiekben kidertilt, hozzavets-
legesen 300 halélos aldozatot kovetelt a renddri erGszak. A Nemzetkozi Olimpiai Bi-
zottsdg visszautasitott minden kezdeményezést arra, hogy véleményt nyilvanitson.
Avery Brundage elnok azt nyilatkozta, hogy ami tortént, az Mexiko kifejezett bel-
tigye, amelybe a NOB nem sz6l bele.

Aztdn annal markansabb 1épéseket tett az atlétikai versenyek idején, torténetesen
a 200 méteres sikfutas eredményhirdetése utan, amikor két szines b6rti amerikai, az
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aranyérmes Tommie Smith és a bronzérmes John Carlos csendes tiintetést tartott a
hazajukban megnyilvanulé faji megkiilonboztetés ellen a Black Power, a Fekete Ha-
talom szervezet képviseletében: nem tettek mast, csupan 6kolbe szoritott fekete
kesztyts okliiket emelték s tartottdk mereven a magasba a tiszteletiikre sz6l6 him-
nusz dallamai alatt a dobogén. Brundage elntk tr nyomban intézkedett, a két spor-
tolénak azonnal el kellett hagynia az olimpiai falut, s6t a rendezd orszéagot is.

Tiltakozasuk artatlan csinynek mingsiilhet csupan ahhoz képest, amit négy évvel
késébb a Fekete Szeptember palesztin terroristacsoport, a Palesztin Felszabaditasi
Szervezet szélsGséges frakcidja, a Fedajin (Harcosok a hitért) bortonben 16vé tarsaik
szabadon bocsétasa érdekében hajtott végre Miinchenben, szérnyiilkodést valtva ki
az egész vilagon. A sokkolo, tragikus végkifejletével dsszesen tizenhét életet kovete-
16 (11 izraeli sportember, 1 német rendér és 5 terrorista) miincheni tiszdramat ko-
vetGen a nagy dilemma az volt, mi torténjen a versenyekkel. Willi Daume, a Nyugat-
német Olimpiai Bizottsdg elnoke, a NOB tagja, egyben a szervezdébizottsag elnoke
azon a véleményen volt, hogy a versenyeket azonnal be kell fejezni, elkeriilve ezzel
minden esetleges tovabbi tragédia és vérontas lehetdségét. Avery Brundage, a NOB
elnoke — aki éppen ott, Miinchenben adta 4t tisztségét az ir Lord Killaninnak htisz-
évi ,,uralkodédsa” utdn — masként, ezzel éppen ellenkezé médon vélekedett, s rendki-
vl hatérozottan allt ki amellett, hogy a versenyeket ugyan azonnal fel kell fiiggesz-
teni, a gydszszertartas utdn azonban, amint elhiresiilt mondataval nyomatékositotta:
»A jatékoknak folytatédniuk kell!” ,The Games must go on!”

Igy tortént. A megrendité gyaszszertartason az Olimpiai Stadionban nyolcvanez-
ren vettek részt. Az olimpiai eszme ereje feliilkerekedett, legyézte a félelmet, az ag-
galyokat, a rettenetes 61doklés okozta traumaét. A kiizdelmek tovédbbperegtek, s rend-
ben be is fejez6dtek. Az olimpiai vérfiird6t — részleteit ezattal nem taglaljuk, szamos
filmhez és konyvhez szolgaltatott témat — sohasem lehet mar kitdrélni az emlékezet-
bél. A jatékok biztonsaga 1972 6ta, f6ként a vildgszerte mind kiméletlenebb, az esz-
kozokben nem valogaté s egyre tobb aldozatot kovetel6 nemzetkozi terrorizmus
kényszerhatasdra — minden mast megel6z6 szempontta valt.

A huszonegyedik szdzad olimpiai jatékainak helyszinei — Sydney, Athén, Peking
— kozil ketténél a biztonsagi kérdések jelentdsége ugyan nem csokkent, bar Sydney
esetében a foldrajzi fekvés, a tetemes tavolsag, a korbedlel§ 6ceanok, a Kinai Nép-
koztarsasag tekintetében pedig a politikai-tarsadalmi berendezkedés, kiilpolitikéja,
tovdbba hatalmas mérete és szigoru elzarkdzottsdga egyarant mérsékelte a jatékosok
biztonsagi jellegi kockazatat. A politikai toltetd kiilfoldi zavargasokat mindazonal-
tal képtelenség volt elkeriilni, lasd olimpiai faklyafutds bonyodalmai, zavarai.

Gorogorszag (Athén) 2004-ben ellenben merében mas helyzetet jelentett, és az al-
lam el6vigyazati, megel6z8, majd konkrét biztonsagi intézkedései hallatlanul magas
koltségeket rottak a szervezdkre. A légtér folyamatos ellenérzésében mindezen feliil
még a NATO légierd egységei és az Egyesiilt Allamok szakértéi is jelentés szerepet
vallaltak.

Mielé6tt London olimpidjanak el6késziileteit emlitenénk, néhany sz6t a Nemzet-
kozi Olimpiai Bizottsdg békét sugall6 tevékenységérdl. Kevesen tudjik, a szervezet
nem is verte soha nagydobra, hogy az emlitett 1972. évi terrorakcié 6ta minden
egyes nyari, illetve téli jaték elétt katasztrofa-tervezetet dolgoz ki, mindenekel6tt a
megnyit6- és a zardéceremodnia idejére. Errdl els§ alkalommal Frangoise Carrard, a
NOB akkori igazgatdja szamolt be 2001 végén, Salt Lake City téli olimpiaja elétt,
nem sokkal a New York-i ikertornyokat és a Pentagont ért, csaknem 4000 életet ko-
vetelG rettenetes terrortdmadast kovetden.

A NOB alapokmanya, a Charta szamos helyen nyomatékositja a szervezet minde-
nekel6tti elkotelezettségét és elsGdleges céljat — a békét —, s ez kovetkezik a mozga-



lom minden tevékenységébdl, amely szigorian tiltja a kifejezett politikai szerepval-
lalas valamennyi formajat tagjai szamara. Hat alapelve koziil hdromban is szerepel
a béke jelentGsége.

A NOB mésik ,intézménye” az olimpiai fegyversziinet, amely mar az d6kori jaté-
kokat is kisérte, s azt jelentette, hogy a jatékok ideje el6tt és utan egy hénapig az eset-
leg harcban 4ll6 felek felfiiggesztenek minden harci cselekményt. Ezt kés6ébb két ho-
napra hosszabbitottak.

2011 oktéberében Sebastian Coe, a londoni szervezgk vilaghird elnoke, hajdani
kétszeres olimpiai bajnok kozéptavfuté az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének koz-
gytlésén terjesztette eld a legijabb olimpiai fegyversziineti javaslatot 2012-re, ame-
lyet egyhangtian tamogattak a résztvevék. Az els6 hasonlé ENSZ-NOB egytittmiko-
dés egyébként mar 1993-ban kialakult, amikor részben a NOB megsziiletése 100. év-
forduléjanak jubileumara, illetve az 1994. évi lillehammeri téli otkarikas jatékok
el6tt ekként lehetett biztositani a hdbortiskodés ellenére a volt Jugoszlavia kiilonbo-
z6 1j nemzetiségl versenyzdinek részvételét. (Ezt az esztendé6t, 1994-et az ENSZ
egyébirant a Sport Evének deklaralta.) Hasonlé rugalmasséggal alkalmazta 6j gyakor-
latat a NOB mar a barcelonai, 1992. évi nyari jatékok alkalmaval is, ahol igy indul-
hattak a volt Szovjetunio szétesése ellenére is — egyéni résztvevéként — a versenyzdi.

A legtobb s rdadasul elkeriilhetetlen anyagi 4dldozatot a biztonsag szavatoldsa
okozza a rendezg orszédgnak. London esetében kovetkezetesen komoly ,lehetséges
veszélyekrdl” adtak szamot sajtotajékoztatoikon a biztonsagért felels vezetdk, anél-
kil hogy az ellenintézkedések pontos koltségeit nyilvanossagra hoztdk volna. ,Ha-
talmas kihivasként” jellemezte a rendfenntart6 erék szamara a lehetséges tdamadok
tavoltartasat a nagy sporteseménytél Alan West, a terrorellenes minisztérium iranyi-
téja. ,,A hatésdgoknak meg kell talalniuk a megfeleld egyensilyt a biztonsag, vala-
mint az olimpia szellemisége kozott” — mondta. Ertsd: tigy szavatolni a biztonsagot,
hogy az intézkedések ne okozzanak hangulatront6 kényelmetlenségeket. West az al-
Kaida terrorszervezetet jelolte meg legfébb veszélyforrasnak, amely a legmodernebb
technolégiak felhasznalasaval képes tdmadni. Kilonleges figyelmet kell szentelni a
tenger feldl érkezd esetleges tamadasok eshetségének is, mint ahogyan ez legutébb
2004-ben Athén esetében is tortént.

Tokéletes garancia a terrorcselekmények ellen ugyan nincs, ez nyilvanvalé, an-
nél inkédbb érthetdek a rendkiviili er6feszitések anyagiakban, szakmai felkésziiltség-
ben, elgvigyazatossagban, tdjékoztatasban — mindenben. Ha valakik a britek ezt pon-
tosan tudjédk, hiszen tragikus tapasztalatokat szerezhettek ezen a téren nem olyan ré-
gen. Egyik legemlékezetesebb tragédiajukat éppen akkor élték at a londoniak, ami-
kor onfeledten tinnepelték gy6zelmiiket, azt, hogy megszerezték a 2012-es jatékok
rendezésének jogat. Az egész orszagot 6rom toltotte el, a Trafalgar teret eksztdzisban
tombol6 ezrek toltotték meg 2005. julius 6-an. A szingapuri dontést kovets érdkban
aztén, julius 7-én, sokkol6 események boritottak gydszba Nagy-Britanniat. Ongyilkos
merénylék harom nagy forgalmia londoni helyszinen — metr64llomason, buszon —
robbantottdk fel magukat, 6sszesen 52-en haltak meg, tobb mint 700-an sebesiltek
meg, s hatalmas kéarok keletkeztek. Eppen azt a fold alatti rendszert — a népszert
Tube-ot, a vilaghird Underground héalézatot — érte a pusztitas, amely a habort, a hit-
leri tAmadasok idején nyujtott védelmet londoniak tiz- és szazezreinek, s amely a
2012-es olimpia idején lehetvé teszi majd a gyors és kényelmes kozlekedést az
egyes versenyszinhelyek kozott.

George Orwell (1913-1950), az angolok vilaghird iréja, kritikusa 1945-ben a
Moszkvai Dinamo labdarigéinak londoni vendégjatéka alkalméval cikket irt
(Tribune, 1945. december — A sport szelleme). Némi megbocsathaté tilzassal azt ir-
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ta, hogy ,,A komoly versenysportnak semmi koze a fair play-hez, teli van gytlolettel,
féltékenységgel, a szabélyok folytonos megszegésével, és egyeseknek szadista 6ro-
met szereznek erészakos jelenségei: mas szavakkal ez nem més, mint habora — mi-
nusz 16voldozés.”

Orwell mentségére legyen mondva, hogy az elit sport idénkénti és helyenként ta-
gadhatatlanul beteges tiineteire emlékeztetett — rdadasul habora uténi keserti hangu-
latdban &ltaldnositva —, tovdbbé a nacionalizmusnak is felkinédlkoz6 jellegébdl, lehe-
téségeibdl indult ki, s nem az olimpiai mozgalmat vezérl6 nemes elvekbdl.

A realitas az, amit Juan Antonio Samaranch irt a sport politikai aspektusarél. A
NOB katalan elnoke (1980-2001) igy fogalmazott az olimpiak és a sport viszonyardél
(Thesis, A Journal of Foreign Policy Issues — 1997/3.): ,,Az olimpiai jatékok sajatja,
hogy titkrozik koruk tarsadalmi és politikai allapotait. Mivel szinte egyediilall6an ki-
emelked6 nemzetkozi vilagesemény, a korméanyok elGszeretettel hasznéljak fel pro-
paganddjuk hatédsos eszkozeként. Hasonlé meggondolasbol alkalmazzdk tiltakozé
tlintet6k és terroristak is a jatékok megzavarasat, tudva, hogy ekként a média és a le-
het6 legszélesebb kort figyelem fokuszéba kertilnek tigyiikkel szerte a vildgon.”

Az Olimpiai Charta, ha Ggy tetszik, zar6akkordként nyomatékositva, igy hirdeti
az oOtkarikas igék esszenciajat: ,,Az olimpizmus célja, hogy a sportot az emberiség
harmonikus fejlédésének a szolgélataba éllitsa egy békés tarsadalom elémozditdsa és
az emberi méltésdg meglrzése érdekében.” A modern kori nemzetkozi sport, az
olimpiak lebilincsel§ vilagaban ez a szentiras, a mértékadd, kovetend§ forras.



GERGELY TAMAS

IBRAMANIA

B  Karrierem, egész életem lényege, hogy visszava-
gok” — jellemzi 6nmagat Zlatan Ibrahimovic bos-
nyak-horvat szdrmazast svéd futballista. Szembe-
keriil ugyanis az Inter, vagyis sajat csapatdnak mi-
litdns, Ultra névre hallgaté szurkoldcsoportjaval. Az
ok: el akarja hagyni 6ket, s egyaltalan Olaszorszéagot.
Meg akarja ugyanis nyerni a Champions League-et.
Csapata viszont alulmaradt a vilag legjobb klubcsa-
patanak tartott Barcelonaval szemben, Zlatan kovet-
keztetése: 4t kell igazolni a Barcelonahoz.

2009-et frunk, futballsztar profi karrierje tiz év-
vel kordbban kezdddik a svéd Malmo FF-ben. Majd
mint a rakéta ivel a palya: 2000-ben az Ajax, 2004-
ben a Juventus, 2006-ban az Inter veszi meg. Es mar
az Inter is sztiknek tinik szdmara, ,az én kategéri-
am szdmadra”, ahogyan mondja — az 6nbecsiilés te-
rén nincs hidny.

Az Ultra reakcidja az, hogy kifiityolik a csapat
legfényesebben ragyogé csillagat, barmit is tesz a
palyan. A sztar vélasza, hogy golt 16 a hires San Siro
arénaban, majd Gjabb golt 16, és diadalmas gy6zelmi
gesztus helyett az Ultra lelatéja felé fordulva ujjat
halédntékahoz titogeti, mintegy azt kérdezve: nem
vagytok normalisak?

Ibrahimovicnak vagy ahogy egész Svédorszag
nevezi: Zlatannak gyermekkora a ,visszavagas” je-
gyében telik. Kétszeresen elénytelen helyzetébdl
akar kikecmeregni, tulajdonképpen a futball az, ami
a szerencséjét meghozza. Malmo ugyan az orszag
harmadik legnagyobb varosa, am & hidba él
Malmoben, a véros centrumdba példaul tizenhét
éves kordban jut be elgszor, 6 a hirhedt kiilvaros,
Rosengard lakosa, foglya. A negyed nem més, mint
egy bevandorlégetto.

Ibrahimovicnak vagy
ahogy egész Svédorszag
nevezi: Zlatannak

gyermekkora
a ,visszavagas" >] K
jegyében telik. 2012/6
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Csaladi hattere is hiizza: sziilei kétéves koraban elvédlnak, a gyerekek hol az
egyiknél, hol a masiknal, § végiil az apjahoz keril, aki a s6rozést elényben részesiti
a gyerekneveléssel szemben. A ,kérem szépen a vajat” helyett az ,,add mar ide, te
idiéta” sz6hasznalat jarja. Mig masokat a sziil6k szallitanak az edzésre, és draga fel-
szerelést vasarolnak nekik, addig Zlatan leszéllitott aron vasérol, és tobbdéras utat
kell megtennie a palyaig. Gyalog. Vagy biciklit lop, hogy az utat lekurtitsa. Emléke-
zetes tolvajldsa, amikor a masodedzd bringéjat emeli el... Apja kiilonben lelkes hive
lesz késébb futballista fidnak, lak4sa Zlatan-muizeumma valik.

»Mi lett volna belélem, ha a futball nem jon be, taldn blin6z6” — gondolkozik el
mar pélydja csticsédn, s utal arra, hogy nemcsak biciklit tulajdonitottak el tarsaival.
Akiktdl egy id6 utan megvalik ugyan, de igazan csak veliik tudja megértetni magat.
Iskolai és futballcsapatainak kozosségébdl kilog: akad olyan tanéra, aki szerint soha
rosszabb tanuléja Zlatannal nem volt. Mocskos szaja, erészakos és individualista, az
ifjasagi csapatban alairdst gytjtenek a sziilék, amiben kovetelik Zlatan eltavolitasat.
»,Nem beléliik lett vilaghirt focista” — vag vissza immar a Milan sztarja.

A svéd édllami tévében lehetett hallani egy magyar szarmazasu kisgyerek szajabol,
hogy Zlatan élettorténete arrdl sz6l, hogyan lesz a szegény kisgyerekbdl hires, gaz-
dag ember. Nemrég valaki felfestette annak az aluljarénak a faldra, amelyik
Rosengardot Malmovel 6sszekoti, s amelyik alatt a gyerek Zlatan gyakran elhaladt:
+El lehet venni egy fiat Rosengdrdt6l, &m nem lehet Rosengdrdot elvenni egy fiutol.”
A mondat sajatja, de hogy az oda felkeriilt, biiszkeséggel tolti el a sztart, hazalatogat-
va arra kocogott, hogy maga is lassa...

Visszatérve a recenziot nyité jelenethez: hiaba nyilatkozza Mourinho, az Inter le-
gendas hird edzdje, hogy Zlatan tdl drdga ahhoz, hogy barki, akar a Barcelona is
megvegye, a kovetkezd évadban Zlatan mégis a Barca jatékosa. Raadasul hogyan tor-
ténik a transzfer! Samuel Eto’o, ugye, a vilag els6i kozé tartozik még ma is, a
2008/2009-es futballszezonban harminc golt 16tt a Barcanak, értéke htiszmillié eurd,
az Inter mégis részletfizetésképpen kapja Zlatanért cserébe negyvennégy millié
eurén felil!

A fantaziaGsszeg, amelyért egy futballsztart megvesznek, azt jelenti, hogy még
nagyobbak az elvarasok — a kozonség, a jatékosok, a drukkerek, a szponzorok részé-
r6l. A klubok — Zlatan hasonlataval — gy tekintenek a draga jatékosra, mint egy na-
rancsra, amelyikbdl kicsavarjdk a levet, majd amikor mar semmi sem marad benniik,
eladjak. ,Minket a klubok birtokolnak — mondja a réla szélé En vagyok Zlatan
Ibrahimovic cimd konyvben —, s mi naluk nem azért vagyunk, hogy az egészségiink-
re vigyazzunk, hanem hogy gy6zztink. A klub orvosa nem tudja, kinek az oldalan
alljon: paciensnek vagy a klub termékének tekintse a jatékost?”

Balsikernek bizonyult mégis a kataloniai fejezet. Annak ellenére, hogy jél indult,
és Zlatan szolgaltatta a go6lokat. Hol cstiszott meg az egész? Zlatannak két magyara-
zata van ra: az egyik, hogy Lionel Messi elvette a helyét. Elérte Pep Guardiolanal,
hogy az a szélrél bevigye kozépcsatarnak, vagyis az 6 helyére. A svédnek az az érzé-
se, hogy felaldoztak. Igy fogalmaz: ,a Barca megvett egy Ferrarit, de tigy hasznalja,
akér egy Fiatot.” A mésik ok, hogy a mindenben kittinni vagy6 Zlatan kil6gott a csa-
patbol. Xavi, Iniesta, Messi a klubban néttek fel, s hidba a vildg legjobb jatékosai, a
csapatban ugy viselkednek, mint valami iskolas gyerekek, az edz§ szava szent. ,,Uni-
formisban”, vagyis Audikban jarnak példaul az edzésre, mert a klub vezetGsége azt
irja el6, a palydn meg a magéanéletben is fegyelmezettek. Zlatan ezzel szemben
Ferrariban jelent meg egy id6 utén, és szabadon engedte az indulatait. Nem végz4d-
hetett méasként, mint hogy Guardiola kikozositette. Kovetkezésképpen a klub szive-
sen valt meg t6le, de 6 maga is menekiilt...



Italidba vissza. Nem az Interhez, hanem a rivalis Milanhoz, ahol e sorok irdsakor
jatszik, s a megbecsiiléssel nincs baj! Tarthatjuk Berlusconit csirkefogénak, de Zlatan,
illetve Ibra, ahogy a taljanok nevezik, olaszorszégi statusat jellemzi, hogy a volt mi-
niszterelnék magénrepiilégépét hasznalhatta. Es az iinneplés... Mar a Barca varéaban,
a Camp Nouban olyan fogadtatdsban volt része, amitél szeme-szdja tdtva maradt,
egész testében remegett, amikor a szurkol6knak bemutattak. Akkor kezdték kiilonben
a jelenséget az ,Ibramania” széval illetni. Amikor Ronaldinho megérkezett a Camp
Nouba, harmincezer ember varta, amikor Thierry Henry, ugyanannyi, amikor Zlatan,
annak a dupléja... A San Siréban tgy tinneplik, mintha Obama érkezett volna Mila-
noba: a klub reptilégépe szllitja el Barcelonabdl, voros szényegen lépdelnek a repi-
16t6] a varakoz6 autésorhoz, a repiilGteret korbedllo drukkerek skandaljak: ,Ibra!
Ibra!” Tiszta kdosz van a varosban és a stadionban, ahol a megilletddéstdl a sztar wj-
ra kisfianak érzi magat, és arra gondol, hogy az élet igazsagot szolgéltatott neki.

A konyv, amelyikben mindezt elmeséli (Jag dr Zlatan Ibrahimovic — En vagyok
Zlatan Ibrahimovic), el6bb az egyik legnagyobb svéd kiad6nal, az Albert Bonniers
Forlagnal jelent meg az elmilt év masodik felében svédiil, de tiz nyelvre leforditjak,
és film késziil beléle. Szerzdje David Lagercrantz, a magyar olvasé szamaéra ismeret-
len, illetve olvasta volna valaki Erdélyben a Goran Kropp vildgutazéroél szé6lé best-
sellerét?... Interjuibdl kideral, Ibra nem a sz6 miivésze, ezért mddszerik az, hogy el-
mesélte az életét, amit Lagercrantz irodalmi forméaba ¢ntott. Nem adatolnak, a szo-
veg téma szerint fejezetekre osztott monolég. A kényv annyira népszertvé valt, hogy
messze meghaladta a nagy svéd szerzdk: Strindberg, Ingmar Bergman eladési szama-
it. ,E-konyv” formajaban — nem papir, hanem digitalis szovegként — is gyorsan ter-
jedt, egyes konyvtaraknak le kellett &llitaniuk a kolcsonzését. Nem birtak anyagiak-
kal, ugyanis minden ,elektronikus kolcsén” pénzbe keriil az intézménynek.

»A konyv megjelenése utan az az érzésem, mintha mezteleniil jarnék az utcdn” —
nyilatkozta Zlatan. Elhissziik neki: valészintileg nem szépiti gyerekkora kortilmé-
nyeit, s nem kiméli a futball vildgit sem: Messirél, az edz6 Guardiolardl, egykori
malmdéi edz6jérdl, aki 6t anyagilag megkurtitva adta el az Ajaxnak, egyaltaldn nem
hizelgé a véleménye.

Oszinte hangjan kiviil eréssége még, hogy bepillantast nyerhetiink az adas-vétel,
vagyis a futballista-piac részleteibe, tovabba orvendiink a kozelképeknek, amiket
egyes edzdkrdl fest: Fabio Capellérol (Juventus), José Mourinhérdl (Inter). Magyar vo-
natkozasa is akad a sztorinak: a svéd valogatott néhany sorsdont6 meccse a magyarok
ellen, amelyekben Zlatan Svédorszag szamara rendkiviil értékes gélokat szerzett.

Humora is van a konyvnek — részben a mesélg jovoltabdl: szines rosengardi
szlengben dumal, masrészt a helyzetekbdl ad6ddan: példaul az, hogy elhagyja az
Intert a Barcelona javara, hogy Champions League-et nyerjen, mire a rdkovetkezé év-
ben az Interé lesz a hén ahitott kupa...
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ESTERHAZY PETER

A KANTOR-NAPLO

A legszebbet valasztani,
a szépek szépét, nem
pedig a ,mieinket".
Nincsenek mar mieink:
ez a helyzet. Amely igy
sivar.

age mottéja szerint sziiletik ez a naplo,
I have nothing to say, I am saying it,
that is poetry, nincs mit mondanom, ezt
mondom. Hogy ez koltészet volna, nem
hinném. Rajtam ragadt ez a sport-izé. Futballcaf-
rang. Hogy volna k6zom hozza, tudnék rdla vala-
mit. Alig van kozom hozz4, és vannak emlékeim,
igaz, elemi emlékeim. Még azt is mondhatnam egy
régi regény hangfekvésében, hogy sorsomat meg-
hatarozé emlékek. De legalabbis az életemet.
Ennek kapcsan jut eszembe, hogy mennyire
nem tudok gondolkodni a sorsrél. Az is lehet,
hogy ezt azért gondolom most, mert reggelente,
ahogy maskor, tébbnyire Arany Janost, Kertész
Galyanapldjat olvasom, nem elészor. Folemeld
munka (és érzéki és filozofikus és komoly és ér-
dekfeszit6). Az az ember, aki a kudarc ezer meg
ezer arcat beszéli el (énekli meg, mondandm, ha
ez az G esetében nem volna a nevetségesnél is ne-
vetségesebb), az szolgal szinte minden soraval vi-
gasszal. S6t, reménnyel. Dertivel; bar lehet, hogy
ehhez mar az én olvasasom, olvasatom is kell.

Szo6val ez itt bizonnyal nem poetry, de naplé-
nak naplé. A napldénak alapvet6 foltétele a nap. A
l6val most nem tréfalkoznék, noha lovasnemzet
vagyunk, amit észbe vésniink egyre aktualisabb-
nak tetszik. Ugy ttinik, poganyok és katolikusok
akarunk lenni egyszerre, kuruc 6nsajnélatot, han-
goskodast labanc szemlélettel 6tvozve, s mindeb-
ben semmiféle ellentmondast nem latva. Népi
ir6k a kormanyzoé tr temetésén — ez lehetne a ci-
merallatunk.



Hogy a napot észrevegyiik, ahhoz nem elegendé folébredniink. — J6l alszom, és
rosszul ébredek. Olyan, mintha egy nehezék lenne rajtam. Egy vaddiszn6 nagysagu
vasalé. Tessék, megint a lovasnemzet. Véletlen, mondandm védekezve, ha azonnal
nem ugrana be e szorél (,nekem szavakrodl szavak jutnak az eszembe”) — ki is mond-
ta ezt mindig? Péter Kincs, az osztalyf6nokom a Piarista Gimnaziumbdol?, vagy,
ahogy illik, az apdm avval a kis gunyoros felhanggal, amit akkor is szerettem, ha én
voltam vértelen aldozata? —, hogy a véletlen a butdk istene. Indiai k6zmondas,
mondja nekem az internet.

Igen, a nap. Hogy azt latni is kell, hogy létezzék. (Jesszusom, sikoltanék a nagy-
nénéim hangjén, lehet, hogy én szubjektiv idealista vagyok? Ez a komcsik idején,
rémlik, karhoztatva volt. Vajon most mi lehet a helyzet? Minek keveredek mindig er-
re... Egyébként nyilvan azért, mert keverve vagyok, erre [is] kevernek. De még mie-
16tt kitérnék a szubjektiv idealizmus turulos-séménos valtozatdra, kemény kézzel
bezarom a zéaréjelet.) Széval latni kell a napot, vagyis nézni, és nézéshez szempont
is kell.

Most tehat az a szempont, hogy a ,,sport” hivészora kell ugranom, mint a Pavlov
kutyaja; raportiroznom. (Kéntor Lajos szerkeszté tr a szerzgit ugratja...)

E pillanatban, okot nem talalok, csupan rogzitem, azt szeretném, hogy gyorsan
miuljék az idG. Ritka az ilyen, rendesen ellenkezGleg szokott lenni. Példdul munka
kozben a legjobb, ha megéll az idé. Es persze akkor: az égen néma all6 csillagok, a
foldon csak te vagy és én vagyok stb. Annak idején, a palyan valahogy el is ttint az
id6. Mintha az idé nem tartozott volna a jatékhoz. Legf6ljebb avval az érdektelen
gyakorlatiassaggal, amikor fontos volt tudni, mennyi van még hatra, mert vagy vesz-
tésre alltunk, vagy ki kellett htizni a végéig, mert hirtelen foltételeztitk, hogy van
vég. Mennyi még, mester? Hogy utaltam, ha erre a biré f6lényesen azt valaszolta,
maguk csak jatsszanak nyugodtan, majd én sz6lok. Nyugodt vagyok, mester, csak azt
kéne tudnom, mennyi még? Tobbnyire legyintettek vélasz helyett. Gyongyot a disz-
noéknak.

Maés id6 van a jatékosban, mint az éraban. Illetve nincs idé, vagy meg van allva
(va-va-va-va), vagy mérhetetlen. Hat ez mar majdnem poetry, mikdzben egyszerd,
kvazi foldkozeli tapasztalat.

Ehhez képest nulla poetry, kizar6lag nyugdijas élvezkedés nézéként azt kivanni,
hogy egy izgalmas futballmérkézés mintegy ne érjen véget. Vagy az a mélyen meg-
vetendd, alamuszi vagyakozas, hogy legyen hosszabbitas. Egyaltalan az esztétizald
meccsnézeés...! Tobbszor ostoroztam mar, nem hittem, hogy én is itt végzem. Pedig a
Barcelonédnak szurkolni lényegében ezt jelenti. A legszebbet vélasztani, a szépek szé-
pét, nem pedig a ,mieinket”. Nincsenek mar mieink: ez a helyzet. Amely igy sivar.

Szinte csak tévén nézek meccset. Olykor kisétalok valamelyik kozeli pélyara.
Mar az, hogy kisétalok... De csak ha jo az idé. Elacsorgok a napon, be-becsukom a
szemem, idénként megismernek, koszonok, és roviden elmesélem, mi van a (volt)
futballista 6csémmel. A csapatokat nem ismerem, zommel az eredményt sem tudom.
Ha megkérdezem, Ggy néznek ram, ahogy én néztem volna hajdan egy ilyenre. Nem
varom meg a meccs végét.

Nem tgy latszik, hogy a futballvonal 6roklédnék. Az egyik 6csém egyik gyereke,
6 az egyetlen. Es 6 is csak kapus (hogy a kozhelyszerti hiilyeséggel éljek), és 6 is csak
volt. Belefaradt vagy beleunt, hogy nem sikeriilt neki a kiugras. Még Angliaban is
jart probajatékon. Apja fia, dormogink csaladi vacsorakon. O hagyta mindig elsé-
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ként abba a haz elétti focizast. Vagy el se kezdte, ha esett az es. Mintha az szdmita-
na. Rendes, enbéharmas jatékos lett, j6, hogy bekk, de mégis. O is jobban jatszott,
mint én, de ezt még 6 se mondta ki hangosan (ezt meg biztosan nem fogja olvasni).

Tegnap az egyik unokdmmal - fociztunk, az talzés, labdaval toltottitk az idét, avval
a szamdra meglepd korlatozassal, hogy csak labbal érhettiink hozza. Miért? — kérdezte,
de hallatlanra vettem. Ingeriiltségeimben, ahogy illik, az apdméit ismerem f6l. Ez az
unokédm olyan szép, hogy elall az ember 1élegzete. Mit mondjak, egy Tadzio. (Nem va-
gyok elfogult, f6ként a vejem finom vonasait viszi tovdbb.) Még az idegesit6 nyafogasai
is elegansak. A bére szinétdl a nagylabujja korméig mindene sugarzon elékeld.

Huss, mindez egy pillanat alatt szertefoszlik, ha labda keriil a kozelébe. Annyira
tigyetlen, édesen tigyetlen, hogy konny szokik a szemembe. Szinte bravirosan,
tigyesen tigyetlen. Valahogy mindig az a tdmaszkodd laba, amelyhez érkezik a labda.
Azt akkor, nemdebar, nem tudja megmozditani (legfcljebb csoszogni, csosszantani
egyet). Ezért a masikkal tesz egy valdsziniitlen, de mindenképp érdekes kacsazo
mozdulatot (62 évem soran a kozelében nem voltam ennek a csalafinta mozgasnak),
valahonnét a Fred Astaire és egy makacs sériilésébdl éppen hogy folgyégyult, hossza
labu gazlémadar (kécsag?) kozti mozgaskultarabol.

Az a gyonyord, hogy a legkevésbé sem veszi észre kozmikus tigyetlenségét, egysze-
rien lelkes, ami igy rdm is 4tragad. Ott botladozunk kinosan egy gurul6 izé koriil, rém-
lik, labda a neve, boldogan, mintegy generaciok példas egymaésra talalasédban.

Ez is mozgés (most olvastam a Tétékban): ,Nincs is pénztarcdja. A papirpénzt kis
gombocokba gytrva hordja a zsebében, ha fizetni kell, csak odagurit egy golyét.”

Ma van a sziilletésnapom, ami e naplé szempontjabol aligha relevans. Idevagé. De
mégis, mert a hévnél osszefutottam F-fel, akivel annak idején hosszasan egyiitt fut-
balloztam. J6 volt vele jatszani, mert mindig nagyon akart nyerni. Es rossz volt, mert
kifejezetten sportszerttleniil, sunyin, aljasul durvan jatszott. Marpedig a sajét csa-
patunkban per definitionem senki se aljas. Emlékszem, hogy ezt az ellentmondast
meg kellett oldani. Minthogy sziikségiink volt ré, csak az dncsalds maradt. A hazug-
sag szinesen leleményes bokrétaja. Bokrétajat nyajtottuk 4t — magunknak. A Sanyi
mar csak ilyen, ami a szivén, az a szajdn, keménynek kemény, sarkosan, de becstile-
tesen jatszik, meglehet, olykor tiloz, de hat ez nem kisasszonysport, stb. Tisztan
halljuk a mai politikai maszatolasokat. Ahogy F. ordenéré talpaldasat a mindenre ké-
pes, adaz ellenfél az 6sszefiiggésekbdl kiragadva szemléli (a foldbe dongoltetvén).

Most meglehet6sen alkoholista a feje, egy gramm felesleg nincs rajta. Figyelj,
fizfa, nem ma van a sziiletésnapod? Erre meg hogyan emlékezhet? Egy ideig én ke-
zeltem az igazolasokat, megjegyeztem. A szamok beragadnak az agyamba. Most gon-
dolok életemben el@szor az F. agyéra. Egyéltalan hogy van neki. Komoly, svéjci frank
alapu fogadasom lett volna, hogy nincs. Lehet, hogy ez a pokréc durvaséga, a végle-
tekig onz6 frater, akibdl ész sose, csak valami savanyi ravaszsag szivargott — lehetett
volna valaki egészen mds? Mondjuk, egy megbizhat6 szamitogépes szakember. Es ott
hogyan lett volna tere az aljassiganak? Ami nyilvan alkati. Vagy lehetséges, hogy a
foci hozta ki beléle? Hogy a jatékban volt benne, mi nem is lattuk, csak Galtala, és
az Oncsalés egyik arca épp az volna, hogy ezt rakenjiik? Hogy & viszi el a balhét he-
lyettiink is?

Fekvd csatdr nem gyors csatar, sziszegte volt hidegen a hordagyon levitt ellenfél
utan. Inassagabdl most kiment az erd, csupan egy rossz foga 6regembert latok. Nem
Gszil még.

*Bazmeg. EP



Inasrdl jut eszembe. Belenyugodtam a fiaim focitlansagaba. Kezdetben zavart en-
nek a testi megnyilvanulasa. Masféle izmokhoz szoktam otthon hozza, mi mindnyéjan
fociztunk. Most méar nemcsak megbékéltem, de tudom szépnek latni egyik fiam vizi-
polétdél megerdsodott vallait, elblivolGen széles hatat vagy a masik kovethetetlen spor-
tolasi szokasoknak (sziklamaszas?) koszonhetd inas, csontos erejét, szigori testét.

Azt reméltem, ahogy a nap, igy e naplétoredék is szép nyugodtan ér véget. Mint-
ha gyomron végtak volna, olyan, mintha még régen volna, mintha még val6sagosan
érdekelne a foci: kiesett a Barcelona, semminek sincs értelme, a nap holnap nem fog
folkelni (naplok se lesznek). Es az edzéjiik, Guardiola is folmondott. Korszakvaltas.
Eggyel kevesebb j6 (szép) lesz a vildgban. Jok jonnek, mennek. Valami véget ért.
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VITRAY TAMAS

A KEZDET ES A CSUCS

Athénban érezhettiik,
hogy kis orszag is meg
tudja csinalni, még ha
imitt-amott docogve,
hibazgatva is, mig
Pekingben
bebizonyosodott, hogy
Kinaval tanacsosabb
baratkozni, mint
mérkozni.

ezdetben volt hdrom kamera. Ennyi

tartozott ahhoz az egyetlen kozvetit6-

kocsihoz, amellyel a Magyar Televizi6

1958-ban rendelkezett. Maga a kozve-
tit6kocsi egyszersmind a stidié miszaki beren-
dezéseként is tizemelt, vagyis ha kivonult egy-
egy sporteseményhez, a Szabadsag téri kozpont-
bol nem lehetett képet tovabbitani, nem volt mi-
sor. Még a bemondo6nd is a Népstadionba jott, ha
onnan meccset adtunk, és ott kozolte sugarzéd
mosolyaval: ,Kedves nézgink! Labdartgé-mérké-
zést kozvetitiink a Népstadionbdl...” Azt talan
mondanom sem kell, hogy a kamerak képe feke-
te-fehér volt.

Nemcsak a gyerekcipében jard, rendszeres
adéasait éppen csak elkezd6 hazai tévé volt igy. Eu-
ropaban még csak elvétve akadt szines adas akko-
riban, vagy tdn nem is volt még egyaltalan. 1960-
ban, a romai olimpiarél is csak fekete-fehér képet
sugarzott az olasz televizi6.

Harom kamera egy focimeccsrél vagy barmely
mas sporteseményr6l csak bizonyos korlatok kozt
adhatott képet. Az egyikkel, amelyen tigynevezett
»,zoom” optika volt, akar egy latcsével lehetett ko-
zeliteni vagy tdvolodni a képi tématél. Ezt megfe-
lel6 magassagban leallitottak a felezGvonal felett,
és lényegében hol kozelitve, hol tavolitva, vagyis
»,zoom”-olva kovették a jatékot. A masik kettd job-
bara a két alapvonal magassdgaban allt, és legin-
kabb szogleteknél, esetleg tizenegyesrugasnal ke-
riilt hasznélatba. Err6l a kozvetit6kocsiban lé
rendezé dontott, mivel 6 mindhdrom kamera ké-
pét latta, igy 6 valasztotta ki, éppen melyiket ,,vag-
ja be”, azaz mutassa a nézGknek.



A nézé pedig oralt. Boldog volt, hogy karosszékében iilve nézhette a mainal
sokkal, de sokkal jobb magyar focit. A televizids kozvetités fentebb leirt korlatai
nagymértékben meghataroztak a kommentéator vagy ahogyan akkor az idGsebbek
mondtak, a ,szpiker” tevékenységét is. O ugyanis abban a kedvezé helyzetben volt,
hogy a helyszinrdl jelentkezett, nem csak azt a viszonylag sziik képkivagast latta,
amit a kamera mutatott, hanem az egész palyat. Sokkal tobb informéciét gydjthe-
tett 0ssze, amit azutan nézdivel megoszthatott. Fontos, nagyon fontos része volt a
produkcionak.

Mindennek ellenére a kor néz6i — bar nem voltak tal sokan, hiszen 1958-ban
mintegy tizenhatezer késziiléket tartottak nyilvan az orszédgban — tobbnyire elégedet-
lenek voltak a ,,szpikerrel”. Azt mondtak, unalmas, keveset beszél, és amit mond, azt
sem elég lelkesen mondja. Mennyivel izgalmasabb a radids riporter tudésitasa — vé-
lekedett a kor nézGinek jelentds része, és mert gyakorta ugyanazt a mérkézést adta a
radio és a tévé, a ,képes doboz” hivei inkabb a radiés kommentator ,hangjaval néz-
ték” a meccset. Ahogyan az akkoriban sok év utan emigraciébol hazalatogat6 humo-
ros iré és konferanszié Vadnai Laszl6 mondta: a focirajongé tévénézdk jobban szeret-
tek a fiiliikkkel latni. Ugy izgalmasabb volt. Tovabb nehezitette a tévékommentator
helyzetét, hogy néz6i lattak is, nemcsak hallottak a torténteket (mint a rddiéban), és
gyakran — jobbéra indulatuk és csapatpreferencidjuk fiiggvényében — vitaba szélltak
a kozvetit6 észrevételeivel, {téleteivel, majd megéllapitottidk, hogy az fikarcnyit sem
ért hozza.

Sok évbe tellett, mire a néz6k rajottek, hogy alapvetéen kiilonbozik a radiéban,
illetve a tévében kozvetit6 kommentator szerepe. ElGbbi hangjaval megjeleniti az
eseményt, annak minden izgalmaval, érdekességével, a tévés pedig csupan reflexio-
kat fGiz hozzajuk. A nyolcvanas években méar akkor panaszkodott a nézg, ha tal so-
kat beszélt a kozvetits, és evvel zavarta 6t a meccs élvezetében. Addigra azonban na-
gyot véltozott a képi vilag is. Megjelentek a szinek, és gyarapodott az eseményt koz-
vetitd kamerdk szama. Az egykori hdrom fekete-fehér képforras helyébe mar hat, na-
gyobb jelent6ségli vagy bonyolultabb sporteseményen (példaul atlétika, torna) akar
tiz kamera vette kortil a jatékteret. Manapsag, példaul a Bajnokok Ligaja mérkgzése-
in 16-18 kamera, esetenként (a dontében) 24-28 kamera dolgozik. Kezd4 kommenta-
tor koromban sokszor hallottam a nézéi véleményt, hogy ,,azért mégiscsak a helyszi-
nen lehet igazdn élvezni egy-egy meccset”. Mostanra mar mindenki tudja, hogy ott-
hon sokkal jobban, sokkal tébbet, sokkal kozelebbrél 1at, mint ha kint {ilne a tribii-
non, esetleg j6 tavol a jatéktértsl. De még ha kozel is iilne, mikor lathat ott egy-egy
vitas esetet tObbszor, mas-mas nézetbdl, lassitva visszajatszva? Mikor élvezheti az
edz6k minden reagélasat kozelképen megorokitve? Arr6l nem is beszélve, hogy ked-
venc karosszékében tilhet, nem kell 6rdkkal az esemény kezdete elétt, tomegkozle-
kedésben 6sszepréselédve utaznia, a bejarati kapuk el6tt 6rakat sorban allnia, a ka-
punal pedig, sorstarsaival osztozva, a motozas gyonyoriiségében részesiilnie.

Ha hiszik, ha nem: aki otthon nézi napjaink fociderbijeit, gyakorta jobban lathat-
ja még a szabdlytalansagokat is, mint a jatékvezetd a palyan!

A Magyar Televizi6 sportrovataban legendas fénokém, Radnai Janos, aki 1étre-
hozta és magas szinvonalra fejlesztette a hazai sporttelevizidzast, csak agy vallalta
el a kilfoldi események kozvetitését, ha riporterét a helyszinre kiildheti. Ma mar az
esetek tilnyomd tobbségében itthonrol kozvetiti a sporteseményeket a kommenta-
tor. A képerny6rdl, a nézével egyitt, minden adatot, friss hirt, informaciét leolvas-
hat. Amit meg nem, azt az internet, a Google bdségesen rendelkezésére bocsatja.
Jobb a helyzete, mint ha a helyszinen volna.

A kortilmények valtozasaval a kommentator lehetGségei is alaposan megvaltoz-
tak. NézGje, a kép révén, tdl sokat tud! A kép annyi mindent megmutat, a Google
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annyi informaciot szolgaltat, hogy a beszélé mindezekkel nem képes ma maér ,,villog-
ni”. Igy aztan egyre gyakrabban észleljiik, hogy elsorolja még azokat a hattérinforma-
cidkat is, amelyeknek nincs kozvetlenil koziik a lathat6 eseményhez, a meccs jele-
neteihez, legfeljebb a jatékosok elGéletéhez, korabbi produkciéikhoz vagy éppen fel-
mendikhez, hozzatartozéikhoz kapcsolhaték. Merd jé szandékbol ontja mindezt a
nézdre, aki inkabb az eseményt szeretné zavartalanul figyelni, és zavarja a szakadat-
lan beszéd. Roviden: a tokéletes képi kiszolgalas lényegében elvette a kommentator
kenyerét! JelentGsége csokkent, evvel kozismertsége, népszertisége is megfogyatko-
zott. Ugyanakkor kevesebb kritika is éri, hiszen szdvegei nélkiil is jol megvannak a
képi informaciék birtokaban a sportrajongok.

A fentiekre — a téma stilusaban maradva — azt mondhatnam, hogy kozelképben
igyekeztem bemutatni a sporttelevizi6zas valtozatait az elmult fél évszazad soran.
Nézziik meg a fejlédést most egy tagabb optikaval! Erre, gondolom, leginkabb a téli-
nyari olimpiai kozvetitések 6t évtizedének vizsgélata alkalmas. Huszonegy olimpia-
r6l kozvetithettem 1960 és 2004 kozott, szerénytelenség nélkiil batorkodom allitani,
hogy megbizhaté attekintést nyujthatok.

1960-ban a kordbban emlitett Radnai Janossal ketten érkeztiink életiink els6 nya-
ri olimpidjara. Radnai feladata a napi addsok szervezése volt, nekem pedig a har-
mincnégy o6ranyi kozvetités jutott. Mindketten allandé stresszben éltiik napjainkat,
annyira belemeraltiink az olimpia forgatagédba, hogy percnyi nyugtunk nem lehetett.
Mindez persze jaratlansdgunknak volt a kovetkezménye. Hozzateszem, hogy a nem-
zetkozi tévés mez6ny nagy része jart ugyanebben a cip6ben, hiszen ez volt a sport
és a tévé torténetében az elsd eset, amikor Eur6pa szdmos orszaga tovabbithatta a ké-
pet, kozvetithette a versenyeket hazéjaba.

De csak azokat és csak annyit, amennyit a hazigazda, a RAI olasz televizi6 sajat
nézginek szolgaltatott! Ott ébredtiink mi is rd, hogy mikézben boldog biiszkeséggel
mondogattuk magunknak, hogy sport- és telekommunikacié-torténeti fordulattal a
tévé primatusa valésul meg itt Rdmaban a rddidval szemben, a valésagban ez egyal-
talan nem johetett 1étre. Mivel az eurdpai kozvetitélancon akkor még csak egy kép-
forrds volt tovabbithatd, az tgynevezett nemzetkozi program lényegében az olasz té-
vé adaséaval volt azonos.

Hogy mit jelentett ez? Példaul hogy a szdmunkra oly fontos 6ttusét csak a kora
esti RAI o6sszefoglal6 tizenot percének kis hdnyadaban, apré tudésitdsban lathattdk
a nézdink. Vagy és ez volt az egyik, engem személy szerint a kétségbeesésbe kergetd
példa: az olimpia vége felé boldogan késziiltem az 6kolvivas dontSinek kommenta-
lasara a Palazzo dello Sportbdl, hiszen mindjart az els6 parban egy remek kis ma-
gyar, Torok Gyula kiizdott az aranyért. Es akkor belépett a szoritéba Térok ,Béka”
és ellenfele, a szovjet Szivko, a tévéadas is megkezdddott, nagy levegét vettem, hogy
kezdjem... a képen pedig elindult az olaszok esti tizperces 6sszefoglaléja az olimpi-
ai versenynap addigi eseményeir6l. Hidba tiltem a helyszinen, hidba indult baj nél-
kil Eurépa-szerte az adas, a Palazzo-beli szorité csak a mérk6zés harmadik meneté-
nek kezdetére jelent meg a magyar képernyékon.

Az olvasék engedelmével azért részleteztem az elsG nagy olimpiai kozvetitésso-
rozat gyotrelmeit, hogy jobban érzékelhessék, micsoda frusztraciot jelentettek a ro-
mai kozvetitések. Ehhez képest az, hogy a kép fekete-fehér volt, tovdbba hogy sza-
mos orszag tévéseinek nemegyszer nem jutott mikrofonallds a verseny helyszinén,
csak aprésag volt a fentiekhez képest.

1964, Toki6. Hatalmas feladatot kellett megoldania a nemzetkozi tévés kozosség-
nek. A tokio6i versenyek képének foldi tovabbitasa természetesen nem volt megold-
haté. Csak mtiholddal johetett at az 6cean felett a kép az eurépai kontinensre. Ak-
kor mar létezett és miikodott is miihold, alkalmas is volt hang és kép tovabbitésara



egy németorszagi foldi fogad6allomasig, amely azutan szétosztana és tovabbitana az
egyes orszagokba a képjelet. Gondot legfeljebb az Azsia és Eurépa kozti idGeltérés je-
lenthetett. Meg még egy aprésag: az akkori id6k mtiholdja nem forgott szinkronban
a folddel, hanem egy helyben allt a vilagtirben! Vagyis néhany 6rara volt csak képes
a Japanbdl ,fell6tt” képet fogadni és azt a németorszagi f6ldi dllomdsra tovabbitani.
Azutan a Fold elforgott, és sem a fell6vésre, sem a tovabbitdsra nem volt méd mind-
addig, mig bolygonk engedelmesen vissza nem forgott eredeti helyére. Igy aztan a ja-
pén olimpiarél csak napi két-hdrom éranyit lehetett adni. Ami abba az id6zénéba
esett, azt lathattuk, a tobbit — legaldbbis é16, egyenes addsban — nem. Szegényes vi-
gasztalast jelentettek a 24-36 draval késébb kozvetitett versenyek, amelyeket katonai
repiil6gépekkel hoztak at az 6reg kontinensre.

Mellesleg jegyezném meg, hogy a leirt problémékon kiviil az Intervizi6 — vagyis
a szocialistanak nevezett tdbor — orszagai nem kiildtek munkatarsakat Japanba, ha-
nem Kelet-Berlinben, az NDK tévéjének egyik stididjaban kaptak lehetdséget, hogy
képernydrdl kozvetitsék a tobb ezer kilométerre zajlé eseményeket. Tévés sikerélmé-
nyeket tehat nem hozott ez az olimpia sem.

Raadasul a kovetkezé nyari olimpia, hasonlé gondokat jelentett, hiszen Mexiké-
bél is csak miholdas kozvetitéssel lehetett Eur6pédba eljuttatni a képet. Csakhogy
addigra mar tobb mihold is dolgozott odafent, és gy allitottdk be Sket, hogy a reg-
geli, kora délelétti, illetve a kés6 délutani, esti versenyszakaszt t6bb miihold lénye-
gében teljes egészében fogadja és tovabbitsa. Oriasit fejlédott négy év alatt a telekom-
munikaci6. Emlékszem, egyik délel6tt az addigra mér hadsereggé duzzadt olimpiai
tévés szervezet egyik titkarngje avval a hirrel allitott be irodankba, hogy masnap dél-
el6tt elmaradnak a helyszini kozvetitések, mert ,takaritjak a miiholdat”. Felfoghatat-
lan volt szdmomra (jelzem, mai napig az), hogyan lehet takaritani a miholdat, ha
egyszer oda senkit sem 16ttek fel, ott nincs (el sem férne) ember. Ez az ominézus dél-
el6tt éppen a kajak-kenu versenyek dontéinek délel6ttje volt! Képzelhetik, mekkora
zajos tiltakozassal éltiink, és micsoda buzgalommal szerveztiink mas orszagbeli hi-
veket, hogy csatlakozzanak akciénkhoz. Boldog vége lett: egy nappal elhalasztottdk
a nagytakaritast, mi meg nyertiink két aranyat (Hesz és Tatai) ezen a napon. Mind-
ezt pedig 616 adasban kozvetitettiik.

Terjedelmi korlatok sem engedik meg, azt hiszem, nem is érdekelné a tisztelt ol-
vaso6t, ha végigsorolndm, hogy a kés6bbi olimpiak és mas nagy vildgversenyek soran
hogyan fejlédott a televizids kozvetités rendszere arra a fokra, ahol manapsag tart.
Annyi tény, hogy 1972-ben Miinchenben minden tekintetben szenzaciés tévés tech-
nika és szervezés 4allt rendelkezésére az egyes orszagoknak. Bizonysagul csak any-
nyit, hogy mi magyarok, akik — mi tagadas — nem tartozhattunk semmilyen tekintet-
ben a legjelentGsebb televizids szervezetek kozé, minden benniinket érdekld ese-
ményt élében kozvetithettiink, szabadon valaszthattunk és alkothattuk meg 6néllé
programunkat, s6t még stidiémisorokat is készithettiink és sugarozhattunk Min-
chenbél.

Csak az a szornyt terrorakcié ne lett volna!

Montrealbdl is teljes képet adhattunk az olimpiarél, legfeljebb anyagiakkal nem
mindig birtuk képi vagyainkat beteljesiteni. Moszkvaban mar ezzel sem volt gond,
de ahogy négy évvel kés6bb Los Angelest, igy Moszkvat is — tokéletes miiszaki fel-
késziiltség mellett — elrontotta a politika ostobasaga.

1988-ban, Szoulban, a makulédtlan és magas szinvonali lebonyolitds kozben aka-
ratlanul is emlékezhettiink a viszonylag kozeli Tokio 24 évvel korabbi tévés kinjaira.

Barcelona, Atlanta, Sydney lényegében mar mind megvalésitotta a teljes kord,
hibatlan és technikailag csticsmingségli sportkozvetitést. Barcelona ezt spanyolos
elegancidval, Atlanta némileg provincialis modorral, Sydney pedig imadni valé sze-
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retettel tetézte. Athénban érezhettiik, hogy kis orszag is meg tudja csinédlni, még ha
imitt-amott docogve, hibazgatva is, mig Pekingben bebizonyosodott, hogy Kindval
tanacsosabb baratkozni, mint mérkézni.

Annyit el kell még mondani, hogy mar régen nem a hazigazda orszag szolgaltat-
ja a tévés kozvetités miiszaki feltételeit. Tobb orszag — altaldban a legfejlettebbek —
kozosen ,,dobja 0ssze” a szitkséges technikat és — nagy eredmény — a hozza sziiksé-
ges szakembercsapatokat is. Igy lehetséges, hogy igazi specialistak adjak, komponal-
jak egy-egy sportag képeit. Igen, és igy lehetséges, hogy Londonban mar 6todik alka-
lommal magyar kollégdim kozvetitik a vivéds képeit az egész olimpiai vilagnak.

Napjainkban, amikor szazaval keringenek az irben a kommunikaciés miiholdak,
az olimpiai versenyek MINDEGYIKE kozvetithet6vé valt, egyenes, é16 adasban, bar-
melyik napszakban, a legmagasabb technikai szinvonalon. Kévetkezésképpen, és ezt
tessék elhinni, mert igy igaz, aki otthonédban iilve nézi majd a londoni csodéalatos
versenyeket, sokszorosan tobbet 1at az olimpiabdl, mint barki, aki a helyszinen pro-
balja megtekinteni 6ket. Akar 40! képforréds is mtikodhet egyidejiileg az éppen zajlé
killonbo6z6 versenyekrdl, és egy-egy orszag tetszés szerint valtogathatja a képet, hogy
éppen melyik sportag érdekli nézdit leginkabb egy adott id6pontban.

Ennek tudataban kivanok Onoknek szép olimpiét, nagyszerti versenyeket, és mi-
nél t6bb magyar sikert!

(Ami azt illeti, magamnak is, mert 52 év utdn most el@szor latni is fogom az
olimpiat...)




URAY ZOLTAN

GYOZNI ES VIGYAZNI

Kérdezett Jakabffy Tamas

B - Az, hogy egy tudés ember sportol, képzd-
miivészkedik vagy zenél, az nemigen lep meg sen-
kit. De azért egy olimpiai részvétel mégiscsak azt
jelzi, hogy az illetd csticssportold. A kolozsvari Mi-
nerva-épiilet alagsori sporttérténeti gytjteményé-
ben ott vannak a tréfedk, serlegek, a vivisisakod
meg egy téréd. Ez egyfajta ,kanonizacié” jele. De
mi a Te vivo-torténeted kezdete?

— Német elemibe jartam. Tizéves voltam, ami-
kor — a magyarok bejovetelével egytitt — feltiint egy
nagybatyam is Kolozsvéaron, aki katonatiszt volt.
Felelevenitettiikk a rokonsagot, és a taldlkozasok
soran a nagybatyam ‘nagyon megszeretett — nekik
nem volt gyerekiik. O katonatisztként vivé is volt,
nekik tudniillik kotelezg volt a sport, a vivas pe-
dig kiillon becsiiletnek 6rvendett a sportok kozott.
Kaptam a nagybatyamtél két sisakot, négy vivo-
kardot meg két tért.

Szoéval... ,jatékbol” kezd6dott... Kulonosebb
szakszertiség nélkiil, az 1sk01atarsa1mmal kezd-
tink el vivni. Aztdn maér komolyabban is uta-
naolvastunk. Tizenkét-tizenhdrom évesen per-
sze szerelmesek voltunk Dumas-ba, A hdrom
testdr, a Hiisz év miulva nyomdan szabalyosan mi
lettiink a négy testdr, igy rendszeresen vivtunk
nalunk, az udvaron. Edesapémnak asztalosmii-
helye és egy nagy deszkaraktara volt, hatalmas
udvarral, ott tanulgattuk a konyvekbdél az alap-
allast, meg hogy milyen védések, milyen tdma-
dasok vannak. Tehét abszoldt amat6r mdédon
kezdtiink vivni.

Vége lett aztdn a héabortnak, elkezdddtek a
nagy majus 1-jei kivonuldsok. A régi kolozsvari vi-
vok mar 45-ben Gjraszervezték az intézményes vi-

Az olimpiara
megérkezve a
Szovjetunio
kiildottségének
valamelyik korifeusa
kijelentette, hogy 6k
kapitalista sportolokkal
nem hajlanddk egy
taborban lenni.
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vast. 1946. méjus 1-jén odamentem hozzajuk, és megkérdeztem téliik, hol lehet be-
iratkozni a vivéegyesiiletbe.

Az a jaték, amit a negyvenes évek kozepétdl az udvaron Gztiink, oda vezetett,
hogy rendkiviil gyorsan tanultam a vivast. A rendszeres vivést '46-ban kezdtem.
Annyira bennem volt a vivas iranti érdeklédés és a mozgds, a vivomesterem, Ozoray
Schenker Lajos pedig annyit csiszolt rajtam, hogy *47-ben Bukarestben masodik let-
tem az orszagos ifjlisagi bajnoksdgon. Utdna meg, ameddig csak ,ifinek” szdmitot-
tam, végig orszagos bajnok voltam. ’50-ben bekeriiltem a felnétt valogatottba.

’50-t6] ’57-ig a roméan vélogatott tagja voltam, részt vettem minden hazai és nem-
zetkozi mérkézésen, amelybe a roman véalogatott benevezett.

— Hatdrvonalnak szamithaté-e a haborii befejezédése a kolozsvdri vivasban? Es
ha igen, volt-e ennek az tjrainduldsnak igazdn nagy, meghatdrozé személyisége?

— Kolozsvaron nagyon komoly tradicidja volt a vivasnak. Mar a harmincas évek-
ben volt egy ,,osztrdk-magyar” vivomester, az imént emlitett Ozoray Schenker Lajos,
egy katonatiszt, aki elég koran leszerelt, és a kolozsvari piarista gimnaziumban volt
tornatanar. O szervezte meg a kolozsvari vivééletet. Volt mar Kolozsvaron vagy két-
harom vivéklub, az Universitate a romanoknak, a zsidéknak Hagibor néven. A ma-
gyaroknak pedig volt a KAC, a Kolozsvari Atlétikai Club. Késébb, 1946-ban lett be-
16le BEAC, vagyis Bolyai Egyetemi Atlétikai Club. En mar ebbe keriiltem be.

Rendkiviili ember volt Ozoray Schenker Lajos, a ,, Tanar ar”, és korantsem csak
vivést tanitott nekiink. Mint kozépiskolai tanar és mint katolikus gimnaziumi tanar
rendkiviil nagy sulyt fektetett a fegyelemre, és a sport mellett viselkedésre és az élet-
mod tudatos kialakitaséra is nevelte a diakokat. Persze voltak neki nagy mondasai,
amin akkor mosolyogtunk, de — késébb belattuk — életre sz6léan 6ridsi tanacsok vol-
tak: hogy miként étkezziink edzések elétt, hogy egy sportolé milyen médon éllitsa
be a napirendjét; a higiénétdl az illemig mindenfélében utbaigazitott. Nekiink na-
gyon oregnek tint — volt vagy hatvanét éves, amikor hozzé keriiltem. Es 75-76 éves
koraig tanitott, akkor vonult vissza. Nagyon fellenditette a kolozsvari viviéletet...

En inkabb a vivéélet kontinuitasat latom. Természetesen az ifjusagi csapat vivo-
jaként kezdem ezt a kiemelkedd vérosi teljesitményt , értékelni”. 1920 és 1976 kozott
egyéniben 48 orszagos ifjusagi bajnoksagi érmet hoztunk mi, kolozsvariak, négy
fegyvernemben — férfi t6r, néi tér, parbajtér és kard —, a felnétteknél 72 érmet.

Meg kell jegyeznem: ennek a folyamatnak — tudniillik a kolozsvari vivas felviragza-
sédnak — a jol dokumentalt torténetét 2009-ben konyv forméban is 6sszefoglalta harom
szerzG: Killyéni Andrés, Sallai Andras Lorand és Kovacs-Hont Imre. De bizonyara még
tovabbi tényekre, 0sszefiiggésekre, részletekre is fény deriil, amikor Kolozsvar nagy
sportkrénikasanak, Lasz16 Ferencnek a hagyatékat tiizetesebben atvizsgaljak.

Ami Ozoray Schenker Lajos kolozsvari ,életmiivét” illeti, tgy az otvenes évek
elejétsl-kozepétsl kezdett beérni a munkassaga. Eppenséggel lehet a sors irénidjanak
tartani — én inkabb a Tanar Gr nagyszertiségének tudom be —, hogy Roméanianak bar-
mely tipusa érembdl elGszor kolozsvariak hoztak. Az elsd ifjisagi vildgbajnoki he-
lyezést ifj. Gurath Béla hozta el 1962-ben, az elsg két fGiskolas vb-érmet én szerez-
tem meg Budapesten ’54-ben (t6r egyéniben bronz és a kardcsapattal bronz). A fel-
néttek vildgbajnoki trofeai kozil egyéniben Romania els6 érmét Orban Olga hozta
1962-ben (Buenos Aires). Az elsG olimpiai érmes szintén Olga volt, aki ’56-ban eziis-
tot nyert a melbourne-i olimpian, ahol csak néi térben képviseltettiik magunkat.

A rengeteg érem is bizonyitja azt, hogy az 6tvenes és hatvanas években Kolozs-
var Bukarest utan — vagy éppen mellett — vezérszerepet jatszott.

— Aztan feltort a szatmdri vivéiskola is, Csipler Sandorék...

— Persze. Az 6tvenes évektdl mar Szatmar is be-bejuttatta a valogatottba az embe-
reit. Kiemelkedd volt néi térben egy Samsudeanu nevd, félig magyar, félig roman



kislany. Csipler Sanyi bacsinak egyébként — akinek a bronz mellszobra méltan &ll a
szatmarnémeti vivoterem el6tt — rengeteget koszonhetek. Mint egy fanatikus, agy
tréningezett velem. ,Beléled vildgbajnokot csinalok” — mondta allandéan. En meg
mar teljesen kimeriiltem, annyit leckéztiink — igy mondtuk az edzésnek —, olykor erd-
im hataraig jutottam. (Sajnos Sanyi bacsinak nem lett igaza: két tus valasztott el at-
t6l, hogy 1954-ben fgiskolas vilagbajnok legyek. Pedig életemben olyan j6l nem viv-
tam. Nem kertiltem a dontd péarba, Gyuricza Jézsef, illetve Sz6cs Bertalan maga mo-
gé utasitott... Ertheté: Gyuricza tényleg jobb volt nalam, ezt 1955-ben a rémai fel-
nétt vb-n is bizonyitotta. Igaz, Réméaba minket anyagi okokra hivatkozva végiil nem
is vittek el...)

— Eletedet az MTA-tagsdggal is fémjelzett sugdrbiolégusi szakma/hivatds és a vivds
egyarant meghatarozza. Megkisért a gondolat, hogy a biolégus-kutaté és az élsporto-
16 szerepe kozott egyszer-mdasszor konfliktus adédhatott.

— Persze. Volt konfliktus, gy is mondhatnam: egzisztencialis. Es belefolyt ebbe a
torténelem, kozrejatszott a politikum. 1948-ban édesapamnak a hézat, mthelyét,
mindeniinket allamositottak. Edesapam raadasul gyomorfekélyes volt, s az 6ridsi
sokk kovetkeztében hashartyagyulladés allt be, egy héten beliil meghalt. Mindeniink
elveszett, beleértve Edesapamat is. Ott maradtunk ketten Edesanyammal, a maradék
csalad anyagilag 6sszeomlott; kaptunk egy egyszoba-komfortos lakast az akkori
Malinovszkij téren (korabban Bocskai, majd Hitler, ma Avram Iancu).

Csakhogy én "47-ben mar orszagos ifi vivébajnok voltam! Az idé tajt rajottek ar-
ra, hogy az élsportoldkat tdmogatni kell. Ennek nyoman komoly anyagi segitségben
részesiiltem: ingyen kaptam reggelit, ebédet, vacsorat — volt akkor az U-nak egy
sportkantinja —, nemzetkozi versenyekre vittek, s olyankor bizony elég j6 pénzt kap-
tunk, vehettiink bel6le egy-egy rend ruhat, cipét. Vagyis a sportoléi teljesitményem-
bél teljesen eltarthattam magamat. S ez a hattér kimondhatatlanul j6l jott nekem - a
fent emlitett koriilmények miatt.

A kozépiskoldban tehét innepelt sportol6 voltam, mégsem vettek fel az UTM-be
- az UTC vagy magyarul a KISZ elédjébe. Ugy bantak velem mint osztalyellenség-
gel. Ezt ugyanakkor nagyon tompitotta a sportsiker.

Vésérhelyre felvételiztem az orvosira. 9-esen feliil sikerilt a felvételim (az iskoldban
is az els6 harom-négy kozott voltam), csakhogy '50-ben bejott a rendelet, hogy kulak és
kisiparos gyermekeket nem lehet felvenni, vagy csak nagyon korlatozott szamban. Akkor
a magas felvételi jegyem dacara sem volt mit tennem: hazajottem Kolozsvarra.

Itt akkor mas vilag volt, de 1ényegesen kiilonbozott az akkori vasarhelyitél is! Ma
mar nem lehet titok, hogy a székelyek és az 6ntudatos véasarhelyiek is ,,nagy kommu-
nistdk” voltak, er6sen vonalasak lettek. Valahogy ez benne volt a kozhangulatban.
Ossze sem lehet hasonlitani a vasarhelyi egyetemet a Bolyai Egyetemmel vagy aztdn
késébb a romén egyetemekkel. Véasarhelyen kemény osztalyharc volt! Ugy gondo-
lom, mi, magyarok véresen komolyan vettiik ezt az osztalyharcosdit, és olykor tob-
bet adtunk beléle, mint amennyit kértek. (Azt hiszem, az a j6 a romanokban, hogy
semmit sem akarnak épp annyira komolyan venni...)

— Vidsdarhelyen tehdt nem vettek fel az orvosira... és ez szerencsés fordulat. Mert-
hogy Kolozsvaron higgadtabb kérnyezetbe keriiltél. ..

— Miutan kiragtak Vaséarhelyrél, a kolozsvari U-nak volt egy magyar fétitkara, egy
Jenei Miklés nevi, fantasztikus 6sszekottetése volt Kolozsvaron mindenkivel... Va-
sérhelyen viszont megkaptam a ,papirokat”, ezekb4l megtudtam, milyen jegyekkel
jutottam be oda, ahonnan kidobtak. Jenei biztatdsdra 1950 Gszén elmentem tehat
Cstiros Istvan professzorhoz, a kolozsvéri egyetem természettudomanyi karanak ak-
kori dékanjahoz. O nagyon kedvesen fogadott, és ennek nyomén siman, minden ko-
tekedés nélkil felvettek.

39

JAK

2012/6



JAK

2012/6

40

A vasarhelyi ,karrierem” gy egy honapig tartott. Pedig a vasarhelyi vivocsapat-
nak erésen jol jott, hogy oda kertiltem. Kaptam lakast, kosztot, mindent — ingyen. De
hét bejott ez a rendelet oktéberben, repiiltem is haza.

— Az intézményes sportszervezetnek nem volt akkora politikai befolydsa megfeleld
helyeken, hogy esetileg ellenstilyozzon vagy feliilirasson egy ilyen ideolégiai alapii in-
tézkedést?

— Késdbb lett. Majd errdl is beszéliink. Bekertiltem ide, elvégeztem az elsg évet. A
masodévet is elkezdtem, 1952. januér 1-jén azonban megkaptam a behivét az olim-
piai keretbe. Ekkor kezdddott a ,cirkusz” a tanuléssal és a vivassal. Nagyon nehéz
volt mindkettének megfelelni.

Talan nem folosleges elmondanom, hogy egy olimpiai el6készité abbdl 4ll, hogy
felvisznek Bukarestbe, és mindennap hat érat edzel, délutan kotelezd séta vagy ko-
telezd sportjaték. Reggeltdl estig el vagy foglalva. S ez ment januértél augusztusig.

Augusztusban jottem haza a helsinki olimpiarél. S akkor megjelent egy elvtars Bu-
karestbdl, és azt mondta: szamitanak ram, és késziljek, mert a kovetkez6 olimpian
meg kell mutatni, mit tudunk (ez Melbourne lett volna, '56-ban), s hogy kérjek, amit
csak akarok, mert 6k segitenek. Azt kértem: én orvos szeretnék lenni, tegyenek be a ko-
lozsvéri romén orvosira. Az elvtars feljott velem a rektoratusra, és sz nélkil, kedve-
sen, szépen masodéves lettem a romén orvosin. Az igazi kinl6das ekkor kezdGdott. Hi-
szen elkoteleztem magam, hogy hetente legalabb négyszer-otszor megyek edzésre,
plusz amikor hivnak, azonnal rohanok Bukarestbe a ,,lotba” (a védlogatott keretbe).

Kinlédva, fogcsikorgatva elvégeztem a méasodévet és a harmadév elsd félévét. Ek-
kor ,futott be” a rémai vilagbajnoksag. Egyszertien nem tudtam a harmadévi vizsga-
imat letenni, bar a sportpolitikus elvtarsak kozbenjarasdra magam véalaszthattam
vizsgaidépontokat. Széval lehetetlen volt. Evre buktam, ahogy akkor mondtak. Fel-
tevédott hat a kérdés: épp amikor a csticson vagyok, akkor hagyjam abba a vivast?...

S akkor visszamentem a természetrajzra. Ugyanannak a Cstirs professzornak ko-
szonhetem, hogy visszavettek. Mar ismert, és az az érzésem, hogy szeretett is, mert
megértette a gondomat, lathatélag azonosulni tudott a tépel6déseimmel. Visszamen-
tem a bioldgiara, a kiilonbozeti vizsgakat egymas utan letettem. '54 végére mar ren-
desen elvégeztem a harmadévet, majd ’55-ben befejeztem a bioldgiai alaptanulma-
nyokat. K6zben még azt is meg tudtam engedni magamnak, hogy a fgiskolai vilag-
bajnoksagon, Budapesten vivhassak. Eletem egyik legsikeresebb versenye volt. Kap-
tam is érte egy munkaérdemrendet meg ,,A Sport Mestere” kitiintetést.

— Térjiink vissza még az élsport és a politikum Gtvenes évekbeli dsszefonéddsdra.
Mennyiben segitette és mennyiben gatolta a sportteljesitmények kibontakozdsat az,
hogy egy monolit ideolégia mentén hatdroztdk meg a sportpolitika széljarasat?

— Amikor a nemzetkozi ifjisagi, majd pedig a felnétt megmérettetésekre utaltam
kordbban, azoknak a tobbsége természetesen a szocialista tombre értendd. '55-ben
példaul — abban az évben, amikor nagy nehezen elvégeztem az egyetemet (de nem
allamvizsgaztam!) — sor kertilt a varséi Vilgifjisdgi Taldlkozora, s ennek mentén
amolyan kisebb ,szocialista vildgbajnoksagokra” is minden sportdgban. Ami a vivést
illeti, ott volt a Szovjetunid, Kelet-Németorszadg, Magyarorszag, Csehszlovakia meg
persze mi is...

Bar igen szinvonalas megmeérettetések voltak ezek a fGiskolai vb-k, a romaéniai vélo-
gatott vivdinak tobbsége — ezt azért nem hallgathatjuk el — katona volt, tisztek; azt hi-
szem, a vivok koziil egyediil voltam fGiskolas, a tobbiek mind olyan fiatalok, akiket be-
szippantott a hadsereg, rangot kaptak, meg persze beliigyesek is — a ,,dinamdsok”.

A politikum tehat a vélogatott 6sszedllitdsaba kényszerien besziiremkedett, de
ez csak igen attételesen érintette a sportolokat, illetve a felkésziilést. A sportminisz-
tériumban minden sportagnak megvolt a maga hivatala, a vivasnak is. A vivészovet-



ség elnoke, alelnoke, fétitkara, csapatkapitdnya mind régi vivok és/vagy politikai em-
berek voltak, aktivistdk. A Helsinkibe kiutazé olimpiai vivéknak volt két politikai
svezetdjik”, akik koziil az egyik abszolit nem értett a vivashoz, a mésik viszont
igen, de § is politikai karriert futott be. Volt azonban két civil tisztiink is, réluk per-
sze tudtuk, hogy szekus tisztek. Az egyik tiszt a négy magyarra vigyazott, a masik
tiszt az 6t romanra. Allandéan kisértek minket, nélkiilitk semmit nem lehetett csi-
nélni. Sétakon is veltink tartottak, nem mehettiink ki nélkiiliik az olimpiai taborbél,
csak csoportosan, feliigyelet alatt.

De hogy lasd, milyen koritése volt a sportnak a szocialista ,tdborban”: a helsinki
olimpian tortént. Kolcsonkaptam egy fényképezdgépet egy baratomtél. Az olimpia-
ra megérkezve a Szovjetuni6 kiilldottségének valamelyik korifeusa kijelentette, hogy
6k kapitalista sportolékkal nem hajlanddk egy tdborban lenni. Mai szemmel nézve
furcsa megnyilvanulas, ha arra gondolunk, hogy a helsinki olimpia volt a szovjetek
elsé szamottevé megjelenése a vilagversenyen. A finn vendéglatok viszont készsége-
sen kitritettek egy kaszarnyéat egy félszigeten, az olimpiai taborhoz elég kozel. J6 ko-
rillmények voltak, egy zokszavuk sem lehetett. De tigy illett, hogy a szocialista or-
szagok is csatlakozzanak a szovjetekhez. Persze megkaptuk az utasitast, hogy nem-
csak a kapitalistakkal, de a barati orszagok sportoléival sem szabad engedély nélkiil
beszédbe elegyedniink. Nem volt tandcsos nagylegénykedni, kiillonben az ember azt
kockéztatta, hogy egykettére kirepiil a valogatottbdl. Széval vigydztunk, én magam
is tartézkodtam a kapcsolatteremtést6l, hiszen a sportbdl tartottam fenn magam,
nem tehettem kockéra az egzisztencidmat. De nem mindenki volt ennyire 6vatos.
Szantai Jancsi talalt magénak egy portugdl magyart (s6t megjegyzem: az amerikai
térvivo csapatban is volt két magyar!). Amikor azonban a szekus tiszt véletlenil
meglatta, hogy Jancsi a portugaliai magyar fitval ismerkedik, ramutatva a kolcson-
kapott fényképezdgépre, fojtott hangon utasitott, hogy fényképezzem le Gket. Hala
Istennek, hirtelen eszembe jutott, mivel vadghatndm ki magamat: azt mondtam, nincs
tobb filmem. Szerencsére elhitte.

— Es mi lett a melbourne-i részvétellel? Hiszen négy évvel azeldtt azon a cimen
ajanlottak fel mindenféle kedvezményt, hogy a szivis elGkésziilet célpontja az auszt-
rdliai olimpia.

— A vélogatottban benne voltam, januértdl Gszig gyakorlatilag végigvivtuk az évet.
Volt viszont Csehszlovakiaban egy verseny, egyféle szelekciés vagy mingsité ver-
seny. A vélogatottban Tudor volt a legjobb, én a masodik, Marinescu a harmadik...
ezek nem voltak katonak, de volt két katonatiszt, két 6rnagy: Chelaru és Valcea, 1j
roman katonatisztek, a szekusok emberei, 6ket mindenhova benyomtak. Ugy allitot-
tak Ossze a csapatot — ez mar Helsinkiben is igy tortént —, hogy a ,,bizalmiak” kiszo-
ritottak jobb vivokat. Engem Helsinkibe késziilve nem. De a melbourne-i keretbdl
mar igen.

— A Te torténeted az olimpiai valogatottban tehdt igazsdagtalansagok elszenvedésé-
nek torténete.

— Mi tagadas, igen. De nem volt apellata. Vagy alkalmazkodtal, vagy repiltél. A
Bukarest-Kolozsvar, romanok-magyarok rivalizalas ha nem is élesedett ki nagyon,
azért végig fennallt. En valamelyest megértem Gket, allandéan bizonyitani kellett, min-
dig is valamiféle elsGségért folyt a harc nemcsak a sport, de a politika frontjan is.

Minden évben legalabb két-harom helyre mentiink. ’55-ben volt ugye Varso, itt
otodik lettem, a vilagifjasagi taldlkozon, az nagyon kemény verseny volt, ’56-ban pe-
dig Budapesten, a felszabadulasi emlékversenyen nyolcadik lettem, de a vilag legna-
gyobbjai kozott. Azt a bajnoksdgot Eduardo Mangiarotti nyerte, a hatszoros olimpi-
ai és vildgbajnok! Taldn furcsan hangzik, de ez volt a legjelentGsebb eredményem: ez
a nyolcadik hely.
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1955-56-ban méar bevezették az elektromos talélatjelzé berendezést, és minden
orszagbdl két embert hivtak meg. Akkor a mar emlitett Tudor és én mentiink Buda-
pestre. A magyaroknak volt egy nagyon j6 elektronistakbél 4ll6 csapatuk. Ok is gyar-
tottdk a taldlatjelzét, a francidk és amerikaiak aztan atvették. Akkor talan a 15. he-
lyen végeztem.

— Edzdként magad is a ,beliigyinek” szamité Dinamo munkatdrsa voltdl...

— Igen. Miutdn elvégeztem az egyetemet, Kolozsvdron megalakult egy nagyon
erds Dinamo-klub. Ennek volt egy A ligas futballcsapata, kézilabda-csapata, kerék-
pérosok, tornacsapat, egyszéval komplex sportegyesiilet volt, kb. 3—4 évig élt, utdna
feloszlott.

Elvégezvén az egyetemet nyilvan valami allas utan kellett néznem. A Dinamo ek-
kor felajanlotta nekem, hogy alakitsuk meg a sportegyesiilet vivocsapatat. Ezt egy
olasz, Adalbert Pellegrini vezette, engem meg kineveztek az ,ifji dinamovistak”
edzGjének. 1956 januérjatol voltam edz6, harom évig. Utana megsziint a Dinamo. Es
nagyjabol ekkor fejezédott be az én vivéi palyam is. Az az igazsag, hogy mar nagyon
kacsingattam allas utan, mert éreztem, hogy kezd nem menni a dolog. Es meguntam
a rettenetes edzétaborokat. ,,Ideg” kell ahhoz, hogy kibird a reggeltdl estig tarté vi-
vast és hajcsarkodast. Kezdtem tehat utanajarni a klinikakon a jovémnek.

Ko6zben ’'58-ban édllamvizsgaztam. Es akkor 6riasi szerencsém volt, mert akkori-
ban j6tt haza Parizsb6l Holén Tibor, aki szintén vivott, s akinél egy k6zos baratunk
beprotezsalt. Holdn tett pontot a vivokarrieremre, mert amikor ’59-ben felvett a ku-
tatéintézetbe, megint behivtak a valogatottba, hogy késziiljek a parizsi vb-re. Amikor
Holannak el6alltam ezzel, kedvesen, finoman azt mondta: ,Zoli, vagy vivsz, vagy
mesterséget tanulsz.” Végleg befejez6dott tehat a vivas, hiszen a vélogatott felé egy
visszautasitds egyenld volt azzal, hogy azonnal és végleg leirtak. De nem is banom.

— A korlatozasok és az dllando ellendrzottség mellett azért talan mégiscsak sz6vo-
dott néhany kilfoldi sportbardtsdg.

— Persze. Mint mar mondtam, minden év &prilis 4-én felszabadulési versenyen
voltunk Budapesten. A szervezék tsszetrombitaltdk ilyenkor a fél Eurépat — tudjuk,
melyik felét. Komoly nemzetko6zi versenyek voltak, szinvonalasak, vildgbajnokségi
szinttiek. Az ’56-os alkalmaval dontdsként még az éprilis 4-i felvonulasra is meg vol-
tam hiva. Kitltettek a tribiinre, jott Rdkosi Matyés, és a kiilfoldi sportol6kkal sorban
kezet fogott.

Megismerkedtem a nagy magyar vivokkal, Gerevich Aladarral, Kovacs Pallal (6
nyerte Helsinkiben a kardot), de persze Mangiarottival is (6 olimpiai és vilagbajno-
ki arany, 5 eziist, 2 bronz), aztan meg Karpati Rudolffal is kapcsolatban maradtam jé
ideig. O amolyan ,,disz-katonatiszt” volt, a Katonak Hazanak kultirfénoke, nagy ze-
nebarat, 6 rendezte a koncerteket. Emlékezetes szamomra Christian Doriola, vele egy
elektromostér-versenyen vivtam, ahol minden orszagot két ember képviselt. Emlék-
szem: Doriola egyaltalan nem vett komolyan a paston, tigyhogy elhtiztam 3:0-ra. Ak-
kor levette a sisakjat, megnézett, s utdna olyan harmat kaptam téle, hogy azt se tud-
tam, honnan jon és hova sziir. Egy fenomén volt! O is balkezes — akarcsak én. (A bal-
kezesek utaljak egymast, mert ha két balkezes 6sszekeriil, akkor odalesz az elényiik,
amit egyébként a jobbkezesekkel szemben kamatoztathatnak.)

Helsinkibe harom héttel hamarabb mentiink ki, mint a magyarok. K6zos edzéter-
miink volt, s bar nem nagyon volt szabad haverkodni, azért persze mégiscsak szot
valtottunk a magyarorszagi sporttarsakkal. Nem volt ,vasfegyelem”. Kialakultak ba-
ratsagok, példaul dr. Rehrich Bélaval, egy parbajtérozével. Vele igazan mély kapcso-
latba keriiltem. Ugyvéd volt, széles latékort, miivelt ember, elméletileg is foglalko-
zott a vivassal, szakkényvet is irt. O ’56-ban Melbourne-ben meglépett.



(Megjegyzem, nagyon sok magyar 16gott meg abban az évben az olimpiai valoga-
tottakb6l. Majdnem a fele! Rehrich a svéd valogatottnak lett a parbajtéredzéije. Per-
sze '56-ban épp akkor zajlott a forradalom, nem csoda, hogy a java ottmaradt. A Mel-
bourne-be kikaldott sportolék rogton lattak a Budapesten késziilt filmhiradérész-
leteket. Késébb beszéltem Sakovics Jozseffel meg a feleségével is, aki szintén vilag-
bajnok volt: D6molki Lididval, s 6k mondtak, hogy nekik vetitették a filmeket, ho-
gyan jonnek be az oroszok, és 16vik szét Budapestet. Olyan sokk volt ez nekik, hogy
nem is sokat gondolkodtak azon, menjenek-e haza vagy ne. Ezek mind vilagklasszi-
sok voltak, barhol el tudtak helyezkedni. Sakovics és a felesége az Egyesiilt Allamok-
ban maradtak egy évig. Rehrich Stockholmba jutott.)

En biol6gusként *72-ben egyévi kutatéi 6szténdijat kaptam Stockholmba. Mar el-
s6 nap telefondltam Rehrich Bélanak, hogy itt vagyok. Azonnal eljott értem kocsival,
és elvitt abba a vivéterembe, amelyet az 6 tervei alapjan épitettek. Kereken egy évig
rendszeresen vivtam. Azt mondhatndm: negyvenegy évesen magasan a legjobb tér-
vivéja voltam Svédorszagnak, de persze nem indultam versenyeken... Vezettem vi-
szont versenyeket, és nagyon szerették, ahogy birdskodtam. Ugyannyira, hogy meg-
hivtak a svéd kirdlyi palotaba. Az 6reg Gusztav testvére volt Svédorszag korabbi —
akkor mér halott — vivébajnoka. Az ¢ emlékére rendszeresen szerveztek vivoverse-
nyeket. '72-ben meghivtak tehét, hogy a kiralyi palotdban rendezendd emlékver-
senyt én vezessem. Persze nem mertem elmenni. Féltem, annak ellenére — és kissé
amiatt is —, hogy egy nagyon rendes nagykovetiink volt, egy Mezincescu nevi ko-
lozsvari orvos, aki valamikor rég kommunistdkat bajtatott. Kozos kolozsvari ismerd-
seink voltak, orvosként beszdmoltatott a kolozsvari professzorokrél. Amikor
Mezincescunak emlitettem a kiralyi palotaba sz616 meghivast, riadtan intett: ,Ulj le,
olvass, tajékozddj, azért jottél. Itt rengeteg magyar klub van — még olyan is, hogy
»Erdélyt vissza« Klub. Kérlek, ne menj el ezekbe, mindent és mindenkit figyelnek.
Vivjal, tanulj, ne akarj bajt magadnak.” Széval figyelmeztetett: nem kell feltinskod-
ni; ha megjelenik a nevem az Gjsagokban, az csak art mindenkinek, neki is...

De orszagos bajnoksdgot vezettem Svédorszagban! Rehrich sokdig levelezdpart-
nerem volt, kitiintetést kapott a fiatal svéd kiralytdl is.

Nagyon sok magyar vivoval jéban vagyok a régi nagy gardabdl. Sakoviccsal és a
feleségével, Domolki Lidiaval, Rejté [ldikéval... De ez a nemzedék is elapad lassan.

— Erzékeltél-e valamilyen lényegi valtozdst a vivdstechnikaban az elektromos ta-
ldlatjelzd bevezetésekor?

— Fantasztikusan megvaltozott a vivas. Ezek az elektromos fegyverek joval nehe-
zebbek, mint annak idején a mi fegyvereink voltak. Nem engedheted meg magadnak
azt a kimunkalt technikat. A technika nagyon leegyszertisodott, s a helyét atvette a
gyorsasag, a robbanékonysag. A nagy kardvivoink — példaul az el6bb emlitett Kovacs
vagy Gerevich — gy jatszottak egyméssal, mint macska az egérrel. Ilyen ma mar
nincs; en garde, allé — durr... 6ssze. Mindenki azt akarja, hogy 6 legyen a tamado,
hiszen az van elényos helyzetben.

Lehet, hogy furcsan fog hangzani, de szerintem a vivasnak fokozatosan megko-
pott a szépsége.
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SZAKALY SANDOR

SPORT ES HONVEDELEM

Sportolo katonak, honvédo sportolok (1868-1945)

...Az egykori
~horthystakkal”
katonaként tobbnyire
nem szamoltak.
Sportolo
teljesitményiikre
azonban igényt tartott
az uj hatalom is,
elvégre sikereik esetén
a magyar Himnuszt
jatszottak

a tiszteletiikre.

nyari és a téli olimpiai jatékokon elért

magyar sportsikerek kulonosen az

1945-6t megel6z6 idGszakban szdmos

esetben olyan sportolékhoz kotédtek,
akik a csészari és kiralyi kozos hadsereg, illetve a
magyar kirdlyi honvédség hivatasos tisztjei — ki-
sebb részben - altisztjei voltak.

Ha feltessziik a kérdést, hogy vajon miért lehe-
tett ez igy, miért voltak jelent6s szamban hivatasos
katonatisztek — illetve részben altisztek — a sporto-
16k kozott, akik kozil nem kevesen olimpiai, vi-
lag- és Eur6pa-bajnokok, helyezettek, netan ,,csak”
a versenyek résztvevdi voltak, akkor a megfeleld
valasz megtalalasdhoz a katonai neveléshez, a kii-
16nboz4 katonai tanintézetekhez, illetve a tiszt-
képzéshez kell visszanytlnunk.

Az 1867-es osztrak—magyar, avagy magyar—oszt-
rak kiegyezést kovetGen 1868-ban jott 1étre a magyar
kirdlyi honvédség és kezd6dhetett meg a magyar
honvéd tisztképzés a ténylegesen 1872-t6l miikodd
Ludovika Akadémién. Ez az 1808. évi VII. torvény-
cikkel létrehozott intézmény kezdetben tanfolyam-
szerl képzésben nevelte a jovend§ hivatasos hon-
védtisztjeit, majd 1883-t6l négy évfolyamos hadap-
rodiskolaként mikodott, mig 1898-ban végil is a
kozos haderd katonai akadémiaival azonos rangu,
harom évfolyamos katonai akadémiava valt.

A mindenkori képzésnek fontos részét képezte a
testi nevelés és a kiilonb6z4 sportokban val6 jartassag
megszerzése. A katonai hivatasra torténd felkésziilés
soran a novendékek, illetve hallgatok alapos jartassa-
got szereztek az tn. ,katonai sportokban” — értsd 16vé-
szet, vivas, lovaglds —, de a kiképzésiikben, felkészité-
siikben fontos szerepet kapott az tiszés, a szertorna is.



Ugyanez volt elmondhat6é a kozos hader6rdl is, amelynek a képzési rendszere
szolgalt mintaul a Ludovika Akadémia, majd — az 1898-ban 1étrejoétt — pécsi és nagy-
varadi magyar kiralyi honvéd hadaprédiskolak szamara is.

A katonatiszti hivatast valasztok el6tt a 19. szazad harmadik harmadéban olyan le-
hetéségek voltak, hogy akar mar tizévesen katonai iskolakban tanulhattak. A katonai
alrealiskoldk — négy évfolyamosak és a 10 és 14 éves életkor kozotti gyerekek iskoldi —,
a katonai féredliskolak — harom évfolyamosak és a 14 és 17 éves életkor kozotti fiata-
lok iskolai — és a katonai akadémidk — a 17 és 21 éves életkor kozotti, katonai f6redlis-
kolabol kikertiltek vagy érettségivel rendelkezd, polgari tanintézetekbdl kikertiltek
~képzési szinterei” — gyakorlatilag ,,egymasra épiiltek”. Képzési terveikben a minden-
napos testnevelés természetes volt. A mindennapos testnevelés mellett a legfontosabb
sportagak alapjaival is megismerkedtek, de a katonatiszti hivatas esetében nélkiilozhe-
tetlen lovaglas, 16vészet, vivas, iszas a tobbség szaméra egyben versenysportot is je-
lentett. Ezek mellett természetes volt, hogy a szertorndban, a korcsolyazasban, evezés-
ben is kell§ ismeretekre tettek szert, és a kiilonb6zd szintd tanintézeti, illetve hadse-
regbajnoksagokon hallgaték és novendékek, illetve tisztek szazai vettek részt.

A ko6z0s — csészari és kirdlyi — hader§ harom kiilén intézményt is fenntartott,
amelyek a sportban alapos ismeretekkel ruhéztdk fel az azokat elvégzdéket. Ezek a
Bécsben 1875-t6l miikods két évfolyamos ,Katonai Lovaglotanar Intézet (Militér-
Reitlehrerinstitut), az 1899-ben létrehozott — és ugyancsak két évfolyamos — Katonai
Lovaglo6- és Hajtotanér Intézet (Militar-Reit- und Fahrlehrerinstitut) — utébbi SlofShof
bei Marzheggben mtikodstt — és a Bécsiijhelyen, 1881-ban alapitott Katonai Vivo- és
Tornatanar Tanfolyam (Militar-Fecht- und Turnlehrerkurs), amely a vivomesterkép-
zés egyik fontos szinhelye volt.

1918 elétt a magyar kirdlyi honvédségnek nem volt sem 6néllé vivé- és tornatanér
intézete, sem lovaglé- és vagy hajtétandr intézete, ezért a honvédség hivatasos tisztjei
koziill minden esztend6ben néhényat a kozos hader6 nevezett képzdintézményeibe ve-
zényeltek, ahol annak ,rendkiviili hallgat6i” lettek. Ugyanez volt a helyzet egyébként
az osztrak k. k. Landwehr (az osztrak ,,csaszari kiralyi honvédség”) esetében is.

A fentebb megnevezett iskoldkat elvégzett hivatasos tisztek az ott megszerzett is-
mereteiket igyekeztek tovabbadni a tarsaiknak, illetve az altiszti és legénységi allo-
manynak is.

A tisztképzésben is jelentds valtozast hozott az elsd vilaghaboris 6sszeomlast ko-
vetden létrejott onédllé magyar dllam haderejének, a Nemzeti Hadseregnek — 1922. ja-
nudr 4-ét6l magyar kiralyi honvédség — a megalakulasa és az 1920. junius 4-ei tria-
noni békeszerz6dés katonai elGirasainak végrehajtasa, illetve az elGirasok lehetdség
szerinti ,kikeriilése”.

A trianoni békeszerzddés — amelyet a magyar tarsadalom tagjainak tobbsége csak
sbékediktatumnak” nevezett — el6irdsai szerint a magyar allam minddsszesen 35
ezer fGs hader6t tarthatott fenn, amelynek egyhuszadét — 1750 f6 — alkothattak a hi-
vatdsos tisztek és egy tizenotodét — 2334 {6 — a hivatédsos altisztek (késébbi elneve-
zésiikkel: tiszthelyettesek). A haderd legénységi dlloményt tagjai pedig csak 6nkén-
tes jelentkezékként, szerzédéssel lehettek a haderd tagjai.

Ezek a megkotések azt jelentették, hogy a magyarorszagi férfilakossag katonai ki-
képzése gyakorlatilag teljesen ellehetetlentilt, és egy esetleges hdbora esetén a ma-
gyar allam katonai kiképzésben nem részesiilt férfiak mozgositasaval kellett volna
hogy felvegye a harcot az ellenséggel szemben.

A politikai és a katonai vezetés pontosan tudta, hogy egy ilyen helyzet az orsza-
got a végs6 romlasba dontené. Ugyanakkor a kordbbi évtizedek tapasztalatdbol azt is
tudtak, hogy a katonai el6képzés egyik legmegfelelébbje a testnevelés és a sport. Mi-
vel e két utébbit nem tiltotta a trianoni békeszerzédés, annak a fejlesztése a honvé-

45

JAK

2012/6



JAK

2012/6

46

delem szempontjabol is fontos volt. A katonai vezetés tagjai j6l érzékelték, hogy a
sport és a testnevelés keretein beliil nyilhat lehetdség a rejtett katonai el6képzésre,
amely a korban megfogalmazottak szerint a ,,haderdén kiviili kiképzést” jelentette.

A sport és a testnevelés, illetve a katonai el6képzés sajétos egységét jelentette az
1921. évi LIIL. torvénycikk, amelyet az utékor a térvényben megtalalhaté leventeki-
képzéssel kapcsolatos elGirasok okan ,leventetorvénynek” is nevezett. Az utébbi —
marmint a levente intézmény — az iskolai oktatasbdl kikertilt fiatalok szdmara 21.
életévik betoltéséig irta el kotelezGen heti két alkalommal az an. ,leventefoglalko-
zast”, amely els@sorban testnevelést és sportot jelentett, illetve katonai formagyakor-
latok elsajatitasat és a 16vészkiképzést takarta. Ugyanakkor ezen térvénynek koszon-
het6en johettek és jottek létre a kiillonbo6z6 levente sportegyesiiletek, amelyek a vi-
déki sportélet alapbazisat jelentették, hasonl6an a Magyar Orszégos Véderd Egyesii-
let — a MOVE - kiilonb6z6 sportegyesiileteihez.

Az 1921. évi LIII. torvénycikk kotelezGvé tette ugyanakkor a kiillonb6z6 kereske-
delmi, ipari és mezdgazdaségi vallalatoknak, tizemeknek, hogy a munkaslétszamuk-
nak — minden ezer f6t meghalad6 alkalmazotti 1étszdm esetén — megfelelGen sport-
tereket, fiirdéhelyeket és gyakorlétermeket kell épiteniiik. Ez a gyakorlatban a sport
tomegesitését (is) jelentette egyben.

A hivatkozott térvény gyakorlatilag a honvédelmi, katonai el6képzés folytonossa-
gét biztositotta és egyben a kiilonb6zd sportdgak, versenyszamok megismertetését,
illetve az abban val6 jartassagot. A kiilonb6zg levente sportversenyek, bajnoksagok
nem egy késébb ismert és jelentds sikereket elért sportol6 , kiemelkedésének” a szin-
terei voltak.

A fentebb jelzett trianoni békeszerz6dés katonai elGirasai a honvédtisztképzés
szdmara mindossze egy intézményt, a Ludovika Akadémiat engedélyezték, azt is
korlatozott 1étszamu hallgatéval. Az ott foly6 képzés ,,mikéntjét” azonban nem irtdk
el6, és a képzésben az intézmény vezetése jelentds teret biztositott a sportnak is.

A honvédség ugyanakkor az egykori kozos haderd j6l bevalt intézményeit példa-
nak tekintve létrehozta a honvéd sportoktatéi tanfolyamot, amely az 1920-as évek
masodik felétél Magyar Kiralyi ,, Toldi Mikl6s” Honvéd Sporttanar- és Vivomester-
képzb Intézetként miikodott, mig a lovas kiképzés és oktatas szamara — de egyben a
honvédség lovassportokat ,,(iz3” tagjai felkészitésére is — 1étrejott az 6rkénytabori Lo-
vagl6- és Hajtétanarképz6 Iskola.

Ezen ut6bbi intézményekben féleg azon tisztek ki- és tovabbképzése folyt, akik
valamely sportagban kiemelkedd teljesitményt mutattak fel és a magyar sportéletben
aktiv tevékenységet fejtettek ki.

A sport és a honvédelem szoros kapcsolatat mutatja az Orszagos Testnevelési Ta-
néacs — OTT - létrejotte is, amelynek a tarselnokét mindig a magyar kiralyi honvéd-
ség adta altabornagyi rendfokozatt tdbornok személyében, mig a szakbizottsagok ko-
ziil szamosat a magyar kiralyi honvédség tabornokai vezettek.

Fé6leg a két vilaghabora kozotti években a hivatasos katonatisztek szerepe a ma-
gyar sportéletben mind sportvezetéi, mind versenyz6i szinten meghataroz6 volt.
Egyes sportagi szakszovetségek létrehozasa, vezetése nélkiiliik szinte elképzelhetet-
len volt. A Magyar Labdartigé Szovetségben, a Magyar Okolvivé Szovetségben, a
Magyar Vivo Szovetségben, a Magyar Si Szévetségben, a Magyar Usz6 Szovetségben
— és a sor folytathat6 lenne — mikor elnoki, mikor alelnoki tisztséget toltott be egy-
egy hivatasos katonatiszt, és ¢k alltak a mar emlitett Magyar Kirélyi ,, Toldi Miklés”
Honvéd Sporttanar- és Vivomesterképzd Intézet élén is. Csak néhany név az ismert
~tdbornok, ezredes” sportvezet6k kozil, akik kordbban maguk is ismert sportolok
voltak: vitéz Béldy Alajos vezérezredes, vitéz Somogyi Endre altabornagy, vitéz dr.
Shvoy Kalman altdbornagy, vitéz Kalandy Imre altdbornagy, vitéz Rady Jézsef cim-



zetes vezérdrnagy, Berti Laszl6 ezredes, vitéz Somfay Elemér ezredes, és a sort
hosszan lehetne folytatni.

Ismeretes az is, hogy szdmos hivatasos honvédtiszt vett részt az oktatasban az
1925-ben alapitott Magyar Kiralyi Testnevelési Féiskolan.

A sport és a testnevelés a honvédelem kérdésével szorosan 6sszefonddott, és az
egyik teriilet erds hatast gyakorolt a masikra. A katonatiszti képzés sajatossagaibol —
komoly hangstly a sporton és a testnevelésen — adéddan tobb tucatnyi kiemelkedd
sportolé keriilt ki a hivatasos honvédtisztek koziil 1918 utan, mig az 1918 elétti esz-
tendékben mind a k6zos haderébél, mind a honvédséghdl.

A kiemelkedd sportolé hivatasos katondk a versenyzéstél tortént visszavonula-
suk utan sportagi vezetékként, nem egy esetben edzdéként (is) tevékenykedtek. A tel-
jesitménytikkel igazolték a kiképzésiik sordn a sportra és a testnevelésre forditott idg
és energia ,,megtériilését”.

Ha az 1896 és 1936 kozott a nyéri és a téli olimpiai jatékokon elért magyar sike-
reket végignézziik, akkor azt tapasztalhatjuk, hogy a résztvevdk és a bajnokok, illet-
ve helyezettek kozott igen nagy szdmban vannak/voltak hivatdsos katonatisztek,
olyanok, akik a késébbiek soran mind az els§, mind a masodik vilaghabortban ka-
tonai teljesitményiikkel példat adtak/adhatnak az utédoknak. A hivatasos katona-
tiszt és altiszt (tiszthelyettes) sportolok koziil szdmosan haltak hési halalt, szenved-
tek el sulyos sebesiiléseket, illetve hadifogsagot. A masodik vildghdbora befejezését
kovetden koziiliik tobben maradtak Magyarorszagon, mint ahanyan kalféldre tavoz-
tak. A fiatalabb korosztélyhoz tartozok szinte kivétel nélkiil folytattdk sportoléi pa-
lyafutasukat és szereztek elismerést a magyar sportnak olimpiai, vilag- és Eurdpa-
bajnoki gy6zelmekkel, helyezésekkel. A tobbségiik azonban ezeket a sikereket mar
nem hivatasos honvédtisztként, illetve tiszthelyettesként, hanem ,civilként” érte el.
Az egykori ,horthystakkal” katonaként té6bbnyire nem szdmoltak. Sportolé teljesit-
ménylikre azonban igényt tartott az Gj hatalom is, elvégre sikereik esetén a magyar
Himnuszt jatszottak a tiszteletiikre.
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SZILAGY!I AKOS

SPORTVALLAS

...Azt mondhatnank,
valamelyest mindennek
sportta kell valnia, a
sport felé kell
eltolddnia,

a sportszerliség
jellegzetes jegyeit kell
magara odltenie, ha jo
szinben akar fdltiinni,
ha a nézok hitéért folyo
piaci versenybe be akar
szallni.

B ,Mivel Hegel-konferencidn voltunk, sorozés
kozben azt a kérdést tettem fel: ha élne Hegel, va-
jon nem tartand-e a sportot azon kategéridk egyi-
kének, amelyekben az abszolit szellem mutatko-
zik meg? Miként a vallasban, a filozéfidban és a
miivészetben. Mert a sport ma olyan jelenség, ami-
Iyennek Hegel nem ismerte. A sport mar-mdr a val-
last helyettesiti. Hegel koradban még nem hozta laz-
ba az emberek tomegeit. Szamomra az esemény-
szamba mend futballmeccsek: misék!”

Bohumil Hrabal emlékezik vissza igy egy haj-
dani beszélgetésre, melyet Herbert Marcuséval
folytatott valamikor 1968 tdjan. A szellem feno-
kus tovabbfejlesztése bizonyéra szérakoztatta a
néhai ,frankfurti iskola” filoz6fusat, aki Egydi-
menzids ember cimi konyvével a 68-as radikalis
mozgalmak ideolégiai mixtarajdhoz az egyik
fontos OsszetevGt szolgéltatta. Az a tétel azon-
ban, hogy a sport a vallds szerepét tolti be a mo-
dern tdrsadalmakban, aligha lephette meg, hi-
szen mar fiatal emberként talalkozhatott vele
Németorszagban, elsGsorban Hans Seiffert nagy
visszhangot kelt§ irdsdban, aki a sportot a hu-
szadik szazad vildgvallasaként jellemezte,” s aki-
tél alighanem a filoz6fiat fiatal éveiben nagyka-
néllal habzsolé Hrabal is merithette az otletet,
anélkil hogy a forrasra annyi évtized tavolabdl,
meg kiilonben is, emlékezett volna. Persze kon-
nyen juthatott ilyen felismerésre magatdl is, kii-
lonosen abban a vilagallapotban, amely alapta-
lannd, iiressé, vardazstalannd, idegenné, gyckér-
telenné valt, és amelyben az ,Isten halaldval”®
létrejott metafizikai Gr szivo hatasa kovetkezté-



ben szinte minden elkiilonilt kultirateremtd gyakorlat hajlamos volt 4j vallas-
ként meghatarozni magat, valamilyen - egyéni, egyetemes vagy politikai — érte-
lemben vallassa valni a régi vallas helyett. Mivel a vallasi vilagéllapot megsziint,
barmi vallassa valhatott, pontosabban vallasként funkcionalhatott az izolalt egyé-
nek és az illuzorikus kozosségek szamara. Egymas utan — gyakran egymassal ve-
télkedve — bukkant fel a mtvészetvallas, a politikavallas, a tudoményvallés, a
pénzvallas (vagy piacvallas) és aztan végelathatatlan sorban a forradalomvallas,
szerelemvallds, szexvallds, munkavallas, nem beszélve a torténelmi egyhazakkal
eljegyzett valldsok felbomlaséarél és a helyiikre nyomulé ,new age”-es maganval-
lasokroél, szektavalldsokroél, fogyaszt6i médon athangszerelt élményvallasokrol.
Az ,Istentél elhagyott” vilagban — paradox médon — barmi helyettesitheti Istent:
a metafizikai dr szivdermeszt§ sotétségében, a Semmivel szemben szé szerint
barmi vallassé valhat (bizonyos értelemben vallassd fajulhat). A hagyomanyos
vallas helyére 1ép6 — alkalmi vagy tobbé-kevésbé ritualizalt — pétvallasok hosszi
és mindmaéig egyre b6viilé soraban a sportvallas csak egy volt a sok kozil, még ha
talan a legnagyobb hatéastu is, hiszen a forméal6dasa soran eltelt masfél szaz év
alatt csakugyan vildgvallassa valt, még ha egyhédzat a nemzetek folotti
»sportvilagallam” hierarchikus szervezetei, papsdgat a latvanyossagipar mene-
dzserei, hiveit pedig a vildgrendezvények ,liturgidinak” felheviilt nézgi tomegei
alkotjak is — képernyékon innen, lelatékon tal.

De Hrabal és Marcuse sorfilozoéfiai sétajanak a sportvallasra valé utalason kiviil
volt még egy Gjdonsaga, és ehhez mar val6ban egy mindenféle szemellenz6tél — az
akadémiai filozoéfia szemellenzgitél is — mentes ir6 képzelGerejének szabad szarnya-
lasara volt sziikség, jelesiil, hogy a sport egyéltalan széba hozhat6 filozéfiai kérdés-
ként, tekintettel a filozéfia akkor mér csaknem szaz éven at tart6 hallgatdsara, teljes
érdektelenségére vagy tanacstalansdgéra a sport minden életszférat — a mindennapi
élett6l az tzletig és a politikaig — atfogd és athatd kulturélis képz6dménye elétt. A
hatvanas évek vége, amikor Hrabal Marcusénak a sportrél beszél, egyszersmind a
sportfilozdfia — egy 1Gj filozéfiai szakdiszciplina - sziiletésének idGszaka is, legalabb-
is Amerikaban. Az 1960-as években jelennek meg az elsé amerikai sportfilozéfiai
alapvetések,* és 1974-ben indul a Journal of Philosophy of Sport, amely a sportfilozo6-
fiai gondolkodas val6sagos kincsesbdnyajava lett az azéta eltelt évtizedek soran.

A sportfilozéfia persze inkabb az amerikai filozo6fiai pragmatizmussal, semmint
a hegeli szellemfilozéfiaval jegyezte el magat,” marpedig a sportfilozofiai pragmatiz-
mushoz Marcusénak — noha Németorszagbdl tortént emigraciéjat kovetGen élete
nagy részét Amerikdban élte le — vajmi kevés koze volt. Ugyanakkor a 68-as ifjasagi
mozgalmakat meghatarozo ellenkultarédnak ideologiat adé ,érzéki felszabaditas” te-
oretikusatél aligha lehetett idegen az 6rommel, egészséggel, szelidséggel (és nem a
szenvedéssel, a betegséggel és erdszakkal) eljegyzett testiség kultaraja, annél is in-
kabb, mert a sport — szorakoztatéipari szolgéltatassa, latvanysportpiaci termékke,
pénztermel6 nagylizemmé valdsanak mértékében — éppen azt mutatta meg, hogyan
alakul at a felszabaditott érzékiség, a szabad emberi test oncéla erdkifejtése, a kozos
jaték 6rome sivar hajtassa, robotta, hogyan tagozédik be a szabad jaték a fegyelmi
tarsadalom munkaszervezetébe, az amatGrsport és tomegsport a profikkal dolgozé és
profitszerzésre iranyulé szdrakoztatéipari termelés rendjébe,® hogyan vilik a sport
egyfajta galyarabsagga, amelyben a galya szerepét maga a test tolti be, a galyamun-
kas pedig a teste kizsakmanyoldsabdl él6 sportold, aki legjobb vitélis értékeit — élet-
erejét, jatékkedvét, egészségét — dldozza fel a profitmaximalizalés oltardn, amely ko-
rill a nagy tizlet — a latvanyossagiizlet, a sportfelszerelés-iizlet — ,,aldozépapjai”: a
klubok tulajdonosai, a sportmenedzserek, a médiakonszernek urai, a sportfelszere-
lések gyartoi, a sportmarkak fejlesztéi talalhatok.
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A sportvallas mint tomegkulturalis éiményszolgaltatas

B A sport az utébbi szaz évben valt a modern tarsadalmak legjellegzetesebb és leg-
hatalmasabb tomegkulturalis képz6dményévé: egyszerre tomegsport és latvany-
sport, unalomtiz6 szabadidé-tevékenység és szérakoztaté néznivald, hobbi, szakma,
ipar, kereskedelmi iizletag. A sport — a sziil6hazajanak’ tekintett — Anglidb6l indult
el vilag koriili hodito tjara, és jutott el az arisztokratikus 18-19. szazadi kezdetek-
t6l a kotelezvé tett kollégiumi sportolason, majd a tomegsporton, az elsé klubokon
és sportszovetségeken, az olimpiai eszme 19. szdzad végi liberalis-pacifista szellemd
Gjraélesztésén keresztiil a totalis allamok sportkultuszaig, és valt a 20. szézad utol-
s6 évtizedeitdl kezdddGen a globalizalt-mediatizalt tomegkultara legjovedelmezébb
latvanyossagipari szolgéaltatdsava.

A sport mindazonaltal a tomegkulttara leginkébb ritualizalt rendszere, melynek
szigorian kotott szabalyai, dramatikus felépitése mindenki szdmara attetszéen ért-
hetéek (barki konnyen beavatast nyerhet a jaték rendjébe a jatékosi vagy a szurko-
16i-néz6i részvétel altal); a sportjatékokban, kiilonosen a csapatjatékokban minden
alkalommal ugyanaz ugyanigy és ugyanazért jatszédik le, mikozben a jatékosok és
a nézdk folyamatosan cserélédnek, és mikozben minden egyes jatszma egyszeri és
megismételhetetlen; a sport végletes tomegszenvedélyekkel dolgozik, és eksztatikus
élménykozosségbe forrasztja az izolalt privéat egyéneket az 6véik irdnti rajongas és az
ellenfél iranti harag, megvetés vagy gytilolet jegyében; a sportnak is megvannak a
maga szentjei, martirjai (avagy hét balvanyai, fétisei), akik el6tt kozonségiik leborul,
és akiket valldsosan tisztel; megvan a jaték liturgiaja és a hozza tartozoé ritualis kel-
lékek (zéaszlok, cimerek, jelszavak, indulék, himnuszok, lelatéi raolvasé rigmusok:
aldas- és atokmondoékak, dics6ité kérusénekek, torzsi-szurkoléi identitast kifejezd
ruhadarabok, testdiszek és bértetovalasok); megvannak a sportvallas szent ereklyéi
és ikonjai is (a sportolok érintésereklyéi: autogramok, mezek, nézétérre kipattant
labdak és persze a sztarok ,,szentképei”: minden elképzelhetd feliileten és elképzel-
het6 médon megjelend ,kidbrazolasaik”: fotok, kisplasztikak, jatékfigurak); végeze-
ttl a sportnak is megvan a maga masvilaga, tidvigérete és iidvgyakorlata is.

De ha igaz, hogy a sport vallasi funkciét télt be a modern tarsadalomban, akkor
mindenesetre élményvalldsként t6lti be ezt a funkciét. A sport a késé modern él-
ménytarsadalom (Erlebnisgesellschaft®’) tomegvalldsa: élményszolgéltatdas, melyhez
a magéanyos tomeg (a lelatékon szorongé vagy képernydk elétt 11dogélé izoldlt privat
emberek tomege) juthat hozza megfeleld ellenszolgéltatasért. A tomeg nem térsas
egyiittlétet jelent, hanem atomizélt piaci bamészkodok és csellengék egymds mellet-
tiségét, akiket ugyanolyan jeges (r valaszt el egymastdl, mint barkit, aki a modern t6-
megtarsadalom helyszinein a tomegkozlekedésben, a tomegkereskedelemben, a to-
meglatvanyossagokon, a tomegtiintetéseken — akarva vagy akaratlanul a tomeg részé-
vé valik. A tomeg persze nemcsak tavollét, idegenség, magany, hanem — mint azt mar
Baudelaire felfedezte® — egyfajta mamor is: sodrédas és feloldédas a kdoszban, sem-
mivé valas, eksztatikus 6Gnmagunkon-kiviil-1ét, vagyis 6nfeledés és létfeledés, ennyi-
ben pedig az izolalt maganegyének szamara a ,,cellaikbol” vald szabadulassal egyen-
16. A teatralizalt latvanysport, a sportiitnnep mint tomeges néznivalé biztositja az
er6feszités és ellenallas nélkiili feloldddast — felszivodast, eltinést — valami mdasban,
ami az egyéneken til van. A véletlen egyének mar csak igy, 6nmaguktél megszaba-
dulva, eksztatikusan képesek kapcsolatra egymassal, mar ha az on-kiviiletben beko-
vetkez6 eggyé valas kapcsolatnak nevezhetd. Ha igaz, hogy éIni annyi, mint embe-
rek kozott lenni,’ mint egytitt lenni masokkal, mint egymaés tarsanak lenni, akkor a
sportvallas feltétlentil életpdtlék is. Potlék, hiszen az egymastél végteleniil elvalasz-
tott, izolalt privat egyéneknek be kell érnitik az egytitt-1ét, a tarsas 1ét latszataval, a
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kozosség illizicjaval. Az eksztatikus (gyakran erGszakkal parosuld) kitorések — lela-
tékon és a jatékpalyan is — maguk koriil porgé-forgd dervisek onfeledt rajongasara
emlékeztetnek. A tomegben elolvadnak az egyéneket egymastol (valéjadban onma-
guktol is) elvélaszto jégfalak, lehullanak a fegyelmi tarsadalom béklydi, meggyengiil-
nek a civilizaciés elfojtasok és tarsadalmi gatlasok, és az izoldlt privat egyének visel-
kedése fel- s olykor elszabadul. Ebben az eksztatikus légkdrben keriil sor aztan a hu-
liganizmus cimsz6 alatt 9sszefoglalt lelat6i és utcai rendbontasokra, erdszak-kitoré-
sekre, nemkiiléonben azokra a maganszamokra, amelyekkel a lelat6i tomegbdl kitling
narcisztikus privat egyének egy pillanatra a kamerék figyelmének kozéppontjaba ke-
riilhetnek, egy percre vilagsztdrokka valhatnak. Ezek a stadionattrakcidk vagy lela-
t6i magédnszamok semmiféle kozosségi vagy szellemi jelentést nem hordozé 6nmu-
togat6 show-k, fiiggetleniil attdl, hogy a tomegbdl kiemelkedd alkalmi ,,showman” a
torvény hatarat is 4tlépi-e, vagy az utolsé pillanatban megéll a hatarnal, esetleg csak
szimbolikusan, a verbalitas, a jelmez, a testi viselkedés sikjan 1ép at minden hatart
— fenyeget6 mutogatdsok, gyalazkodd fogadkozasok, lelatéi korusmiiként elGadott
megsemmisit atkozédasok forméjaban.

A sportvallas — megvaltasvallas: a tarstalansdgtol, az élet sivarsagatdl véalt meg.
Ezért is olyan fontos az illuzérikus kozosség, amelyre a sportolék teljesitménye, az
egyéni vagy csapatgy6zelem vonatkozik, merében fuggetleniil attél, hogy ennek az
illuzérikus kozosségnek politikai szinezete van-e (nemzet vagy kiilonféle etnikai-
kulturalis csoportok), vagy merében privét jellegd, a fogyaszt6 piaci markavalaszta-
sédnak korén beliill marad. Ahogyan a globalizalt piaci termékként forgalmazott divat-
stilusoknak/életstilusoknak, popsztaroknak, médiacelebeknek bdrki lehet a ,fan”-ja,
Ggy ma mar, a globalizalédott — a helyi, nemzeti, etnikai kulturalis vagy politikai
kontextusokbodl kiagyazddott — sport vilagaban barki barmely, nemzeti vagy etnikai
tekintetben altalaban igen tarka Osszetételd csapattal azonosulhat, barmilyen nem-
zetiségl csodacsatar vagy teniszvirtudz ,fan”-javé, azaz fanatikus szurkoléjava, ra-
jongéjava valhat. A valasztas a globélis piacon zajlik, és tétje sem tobb a fogyaszt6i
élvezetnél, barhogy csomagolja is aztadn ezt ideolégiailag valaki a maga szadmara
(vagy csomagoljék szaméra mésok: a latvanyossagipar mtikodtetdi és/vagy a sporttal
kereskedd politikai szereplék).

A posztnemzeti politikai vildgallapotban," amikor a szuverén teriileti nemzetal-
lamok fennéllnak még, de mindinkabb elveszitik gazdasagi 1étjogosultsdgukat, kul-
turalis és politikai integrativ erejiiket, erkolcsi kohézidjukat, tgy latszik — a husza-
dik szazad nagy kitéréje utan —, a sport is depolitizalédik, privatizalédik, puszta szo6-
rakozdassa, latvanyossagga, szabadidg-tevékenységgé valik, s ezért egyre kevésbé al-
kalmas arra, hogy a politikai nemzetvallds jol bevalt identitasképz6 eszkozeként
hasznaljak fel. Ez a képlet a multé, bar van helyette mas. A politika — els6 hallasra
paradox médon — maga is depolitizalédéban van: mindinkébb kénytelen a tomegkul-
tara esztétikai hataseszkozeivel dolgozni, ideoldgiai témait és megjelenésmaodjat pri-
vatizalni, bulvarositani. Mar nem az ideologikusan értelmezett magaskultara repre-
zentansaihoz, hanem a tomegkultira sztarjaihoz, celebjeihez dorgolézik, ezek tarsa-
sdgiban és miifajaiban igyekszik leggyakrabban megjelenni. Ilyen szempontbél a
sport mint a privat emberre épiil6 kommersz vildgvallas a politikdban még ma is ara-
nyat ér. Mindenesetre a ,sportnemzet” ideologikus és valtozatos politikai célokra
hasznalt huszadik szézadi fogalma szertefoszléban van: a sport — mint latvanysport
és mint tobmegsport egyarant — ijra privat iiggyé vélik. Ujra, hiszen a 19. szazad vé-
géig, st egészen az els6 vilaghaboriig alapveten még az volt, csak aztan lett poli-
tika, mig ma mindenekelétt globalis tizleti vallalkozas,"” és mind a sportlatvanyossag
elgallitéja, mind ennek fogyasztdja a sajat privat hasznat, illetve sajat privat 6romét
keresi és taladlja meg benne. Nem csoda, hogy a hagyomanyos futballkdzvélemény
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megrokonyodve vagy aggodalommal konstatdlja, hogy a labdartgas kommercial-
izédlédasa a szurkoldi vagy nézéi attitidok mélyrehaté atalakulasahoz vezetett.” A
mediatizalt labdartagas néz6inek milliéi, s6t szazmilli6i (k6zottitk ma mar legalabb
felerészben ndék) a futballt pusztan a jaték oroméért, izgalmaért — kikapcsolédasként,
szérakozéasként — nézik, hol ennek, hol annak a nagy hirti csapatnak szurkolva, Ggy
valtogatva kedvenceiket, mint az inget, ami kordbban elképzelhetetlen volt, olyan
szoros kotelék fiizte a szurkoléi tdborokat sajat klubjaikhoz vagy nemzeti véalogatott-
jaikhoz." Ezek a szurkoldi tdborok ma is léteznek kiulonféle aktiv, fanatikus kisebb-
séget képezve a klubok koriil, amelyek azonban — 1évén, hogy a bekamerazott globa-
lis palya vilagkozonsége el6tt jatszanak — anyagilag mar nem szorulnak ra a szurko-
16i torzskozonségre, a fanatikus szurkoldkra pedig kiilonosképpen nem tartanak
igényt, mert ezek gyakran nemcsak erkolcsi, hanem anyagi kart is okoznak a klub-
nak, amely felelGsséget visel kozonségének viselkedéséért, a palyan zajlé eseménye-
kért, és nemzetkozi biintetészankcidknak teszi ki magat, ha nem képes megfékezni
fanatikusai 6rjongését.

Az wjfajta, nagyrészt televiziés néz6kozonség kotédése a klubokhoz egészen laza:
az ilyen néz6 tetszetGs jatékot, sok golt, dramat akar latni, inkabb a sikerre, mint egy-
egy klubra oriental6dik. Hasonléképpen: a futballcsapatok is egyre kevésbé orienta-
l6dhatnak valamilyen jellegzetes szocialis (leggyakrabban szarmazasi) csoportra: a
kamerék elétt a vilagkozonségnek kell jatszaniuk, ezért aztdn a mérkézések — kultu-
ralis vagy politikai értelemben — egyre sterilebbé, egyre absztraktabba vélnak. Még a
valogatottak kozotti dsszecsapasok nemzeti emblematikdja is egyre formalisabb,
amit nem céfol, inkabb megerdsit a lelatékon nemzeti zaszldkba 61tozott, dridsi mé-
retd nemzeti jelképeket felmutatd, transzparenseket magasba emeld, himnuszokat
énekld tomeg: a jelképeknek ez a talzé, extravagans hasznalata nem annyira a k6zos
identitéast fejezi ki, mint inkabb a jelképhaszndlé privét egyén krénikus identitéshi-
anyat, kétségbeesett identitaskeresését és illuzérikus identitdsat. Eppen a jelképi
reprezentéacié barokkos talburjdnzéasa és groteszk felnagyitasa vall a val6sagos kozos-
ség, a kozos identitds, a kozos érziilet hidnyara vagy megfogyatkozasara: mar csak
ilyen tilzé médon, az identitdskellékeknek ezzel a mértéktelen felhalmozasaval, fel-
nagyitdsaval lehet a k6zosség — a kozos identitas — helyén tatongo trt elfedni és a ko-
z0sségbe vetett hitet — latszolag legalabbis — pétolni. Rdadasul a hagyomanyos jelké-
pek meghokkentd télalasa, kiillonckodé tilfeszitése mogott nem a kozos identitas,
koz6s hagyoméany, kozos érziilet htizédik meg, hanem a képbe keriilésért mindenre
kész privat egyének feltlinési vagya, 6nimadata: a lelatokon nemzeti szinekbe 61t6-
zOtt egyéni és torzsi narcizmusok vetélkedése zajlik.

A jaték jatéktalanitasa

B A tisztan szorakoztatd jatéktevékenység a 18. szdzadban alakult at Anglidban
(legalabbis részlegesen) sporttevékenységgé, amiben a jatékszabalyok szigort racio-
nalizélasén, a specializacion kiviil a jovedelemszerzés jatszott meghatarozé szerepet
(maga a jovedelem részben a munkaként, professzionalisan végzett jatéktevékeny-
ségbdl, részben a fogadasokbdl szarmazott). ,A sport fejlédése a 19. szazad utolsé
negyede 6ta olyan, hogy a jatékot mind komolyabbnak fogjak fel — irja sokat hivatko-
zott miive zar6 részében Johan Huizinga. — A szabalyok szigortibbakka valnak, és
mind finomabban dolgozzak ki éket. A teljesitmények mind jobbak lesznek. [...]
Marmost a jaték egyre novekvd fegyelmezésével és rendszerezésével hosszabb idére
elvész valami a tiszta jatéktartalombol. Ez nyilvanul meg a jatékosoknak professzio-
nistdkra és amatdérokre vald felosztdsaban. A jatékcsoport megkiillonbozteti azokat,
akiknek a jaték mar nem jaték, és azokat, akik bar sokat tudnak, mégis igazi jatéko-



sok maradnak. A professzionista magatartdsa nem igazi jatékattitdid mar; a jaték on-
kéntessége és gondtalansdga hidnyzik beldle. Lassankint a modern tarsadalomban a
sport mind jobban eltavolodik a tiszta jaték-l1égkértdl és sui generis-elem lesz beldle:
mdr nem jaték, de mégsem komolysdg. A mai tarsadalmi életben a sport a voltakép-
peni kultirfolyamat mellett fut, rajta kiviil zajlik le. Az archaikus kultirakban a ver-
senyek szent tinnepek részei voltak, és mint szent és t1dvos hatasa cselekvések nél-
ktlozhetetlenek. A kultusszal valé ily bens6 6sszefiiggés elvész a modern sportban:
teljesen dhitatmentes, nincs mar organikus kapcsolata a k6zosség szervezetével, még
akkor sem, ha valamely kormanyzé hatalom irja el gyakorlasat. [...] Ez a felfogés
egyenesen ellentmond az elterjedt véleménynek, amely szerint kultirdnk legjelleg-
zetesebb jatékeleme a sport. Sajnos egyaltalaban nem az, hiszen jatéktartalmanak
legjobb részét vesztette el. A jaték tilsagosan komollya valt, a jatékhangulat tobbé-
kevésbé elttint bel6le. [...] A sportnal olyan tevékenységgel van dolgunk, amely tu-
datosan és elismerten jaték, de technikai szervezettség, anyagi felszerelés és tudoma-
nyos atgondoltsag oly magas fokra emelték, hogy a kollektiv, nyilvanos gyakorlatbol
csaknem kiveszett a jatékhangulat. [...] A sport tehét olyan jaték, amely komollya
merevedett, de amelyet még jatéknak éreznek; a masik komoly foglalkozés, amely ja-
tékka lesz, de tovabbra is komoly munkénak szdmit.” *°

Huizinga gondolatmenetében a sport professzionalizalédasa, munkava, szakma-
v4, lizletté valasa all szemben a kultarét konstitudlé és minden kulturélis megnyilat-
kozast athato jaték ,komolytalansagaval”, ami azonban valéjaban a lehetd legna-
gyobb, mert a szitkségesség és hasznossag vildganak hamis és egyoldald komolysa-
géan tulemelked6 komolysagot, a szakralitds komolysagat, egy minden f6ldi komoly-
sdgon és komolytalansagon tilmend komolysagot jelent. A paradicsomi egész-1ét, az
eredendd biin torését még nem ismer6 egység isteni vagy angyali komolységa (vagy
legalabbis ennek visszfénye) jelenik meg a jatékban. Innen a jaték szakralis jelentd-
sége az archaikus tarsadalmakban, az 6korban és kozépkorban is, ezért hatja at a jd-
tékelv (az agonalitas szelleme) az archaikus élet minden nagy képzédményét és je-
lentésebb vallalkozasat — vallasi kultuszt6l a vadaszaton 4t a habortig. A jaték a
mindennapi élet nytigeitdl és gondjaitél, a gyakorlatias hasznosséagtél és a biologiai
szitkségességtdl valé szabadsagot — az anyagi élet komolysagénak felfiiggesztését, az
tinnep mdasik vildgaba valé belépést — jelentette a vallasi vilagallapot emberei szama-
ra, aminek vajmi kevés koze van az életfolyamattdl elkiilonilt jaték mai értelemben
vett szorakoztaté funkciéjahoz (annél is inkabb, hiszen a jaték ezekben a kultarédk-
ban eleve nem is kiiloniilt el az életfolyamattél, tovabba nem unalomtzd, kikapcso-
16, létfeledtetd funkciot toltott be, hanem az igazi 1étben val6 megmeritkezést, az iga-
zi életbe vald visszatérést vagy atlépést szolgalta).” Pontosan ennek az eleven valla-
si szellemmel eljegyzett jatékossagnak a kitiresedése (a jaték varazstalanodasa) ered-
ményezte azt, hogy az archaikus jatékb6l nem maradt mas, mint iiresen zorgd héja:
szorakoztatoipar és szorakoztatas - az ipari tarsadalmakban gyorsan névekvd egyéni
szabadidé6 — a sivar munkatol szabad id6 — pokoli unalménak, tatongé trességének
éppoly sivar tartalmakkal valé kitoltése.

A sport egyfeldl tehat a szorakozdssa és szdrakoztatdssa (szabadidg-kitoltéssé,
unalomitizéssé, privat 6rommé) degradéalédott-iiresedett jaték — a jatéktalanitott jaték
-, melyet egy profitra orientalt iparag produkal. Mdsfeldl viszont a hasznossag és
sziikségesség oltaran felaldozott jaték: a pénzre hajté profik komoly munkaja és a
maganemberek éppoly komolyan felfogott, céliranyosan — példaul egészségiigyi vagy
kozmetikai céllal - végzett testmunkaja (a felesleges kil6k leadasa a fiatalossag, a fitt-
ség, kicsattan6 egészség latszatdnak megteremtése érdekében, ami nem mas, mint
megfelelés egy olyan testképnek és emberképnek, amelynek hidnyaban jelentésen
romlananak az egyének munkaerd-piaci esélyei). Ezzel a munkavé és hasznot hozé
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tevékenységgé valo atalakulassal azonban a jaték lényege vész el. A jatékot munka-
ként végzdk tobbsége, a profi jatékosok épptigy, mint a konditermek fegyelmezetten
szenvedd robotosai, ha tehetnék, szivesen szabadulndnak meg ett6l a munkatél,
melyben a jatékszertiségnek mar nyoma sincsen. Persze az amatérok csapatjatékai-
ban ma is jelen van a komoly célok vilagaban értelmezhetetlen versengés élvezete, a
testmozgas fizioldgiai 6rome, az 6sszehangolt csapatjatékban megtapasztalt egység
boldogsaga: a jaték még totalis kitiresedésének mai szakaszaban is ériz valamit ere-
deti atmoszférdjabol. De még e tavoli visszfény is csak az amatér sport vilaganak ha-
tarain beliil jelenik meg; a sportiparban foglalkoztatott mai profik jatékaban'® nyoma
sem maradt, annak ellenére, hogy a sportiparban éppen a jaték az eladasra szant pro-
duktum, 4mde nem elGallitéi, hanem fogyaszt6i szdmadara, nem mint 6ncéla tevé-
kenység, hanem mint néznival6."

Maga a sport mar régen nem jaték, hanem termelés: a legjovedelmezgbb tizleti
vallalkozasok egyike, legalabbis azéta, hogy a globalizalt média feliiletein a jaték
folyamatosan millickhoz és szdzmilliékhoz jut el. Ennek megfelelen alakulnak 4t
nagyszabast kereskedelmi véllalkozdsokka a sportklubok, sportszervezetek, éli-
kon a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsaggal, ,,amelyet — mint Pierre Bourdieu irja —
sportvezetékbdl és ériasvallalatok (Adidas, Coca-Cola stb.) képvisel6ibsl allo ka-
marilla ural, ellenérzése alatt tartva a kozvetitési jogdijakat és a szponzori dijak el-
adasat, valamint az olimpiai rendez6 varosok kivalasztasat, a kozvetitési jogok
megszerzése sth”.”® A képernybk kozvetitésével milliokhoz eljuté jatékok* a legha-
talmasabb és leghatékonyabb hirdetési feliiletek, amelyeken keresztiil észrevétle-
niil irédnak bele a latvanyossagba a markanevek, a termékek reklamképei. Ehhez
képest egyre inkabb visszaszorul a sportgy6zelmek politikai lesziiretelése: a sport
mint az allami reprezentacié kiemelt szintere, mint presztizsnovel§ és legitiméaci-
6s forras. Emlékezetes, mekkora szerepet jatszott a hideghdboru idején a vilagrend-
szerek kozotti versengésben a sport: az élsportolok és csapatok az ellentétes vilag-
rendszereket jelenitették meg, gy6zelmeik pedig egyik vagy maésik vilagrendszer
folényét szimbolizaltdk, a jatéktdl idegen politikai téttel kiélezve a kiizdelmet és
felfokozva a teljesitménykényszert.

A sport politikai dehumanizécidjanak kezdete paradox médon (vagy latszélag pa-
radox mddon) az 1936-os berlini olimpiaval vette kezdetét és folytatddott aztan a hi-
deghaboru évtizedeiben. A politikai dehumanizaciét csak a mult szazad kilencvenes
éveitdl valtotta a sport piaci-kereskedelmi dehumanizacidja, amelyben a politika mar
csak aldrendelt szerepet jatszik, anndl is inkdbb, mert a politikai reprezentaci6 idé-
kozben maga is a kereskedelmi marketing, a mediatizalt tomegkultara részévé valt.”
A sportipar kezdetben ideologikus politikai célok szolgalataban &llt (vilagrendszerek
eréprobaja), jelenleg azonban tisztan kereskedelmi célokat szolgél. A hangstly a jaték
orome, szépsége fel6l mindinkabb eredményessége felé tolddik el (barmi aron, de ne-
kiink kell gy6zniink), ami folyamatosan dehumanizalja a sportot, mivel a dopping
egyre rafinéltabb és egyre veszélyesebb mddszereinek alkalmazasahoz és drakéi szi-
gortsagu edzési modszerekhez vezet: ,,Az élsport egyre inkabb alkalmazza az embe-
ri test hatékony és kimerithetetlen teherbirdstu gépezetté val6 atalakitasat, killonbozd
— biolégiai és pszicholégiai — tudoményos eredmények felhasznalasaval. Az egyes
nemzeteket képvisel csapatok és az allamok kozotti verseny egyre inkabb megkove-
teli a tiltott ajzészerek és a kétes edzéstechnikék alkalmazasat.”*

Az eredménycentrikussag, teljesitménycentrikussag, sikercentrikussdg nem a
sportbdl kerult 4t az életbe, ellenkezdbleg: a piaci siker kategéridja formdlja sajat ké-
pére és hasonlatossdgdra a versenyjatékokat, és ezért kertil kézéppontjaba a gydze-
lem, a sikeresség. Hol van mar az olimpiai mozgalom erkolcsi szabalya: a részvétel
szamit, nem a gyézelem. Nem beszélve az 6kori olimpiarél és altaldban minden ver-



senyjatékrdl, melyeken a derekasan kiizdé vesztes (aki a jatékban megengedett erd-
szak folytdn gyakran életét vesztette az 9sszecsapasokban) kiemelt tiszteletben ré-
szesiilt, mivel a versenyjaték lényege nem a puszta gy6zelem, hanem a harci szel-
lem, a harci erények bizonyitdsa volt. Ami a nagy ékori tinnepeken — gyakran halal-
lal végz6dé — testi 6sszecsapasok végén bevett gyakorlat volt, hogy ugyanis a gy6ze-
lem koronaja azé lett, aki belehalt a kiizdelembe, mig a gy6ztes tilélé megkoronézat-
lan maradt, és ha nem is részestiilt biintetésben, megszégyeniilt, ma elképzelhetetlen
volna, mert tokéletesen dsszeilleszthetetlen a vildg anyagi sikjan aratott gyGzelem és
siker kultuszaval.*

A sport azért is valhatott a legnépszertibb tomegkulturalis pé6tvallassa, mivel — az
Gsi versenyjatékokon keresztiil — valéban a vallasi kultuszra megy vissza. Nem hia-
ba karolték fel az addig 1ényegében privat tigynek tekintett sportolést és a verseny-
sportot a huszadik szazad derekén a totalitarius 4llamok, amelyek a politikabdl is
igyekeztek vallast csindlni. A sz6ban forg6 dllamokban a sportra helyezett ideologi-
kus (kvézi vallasos) terhek azéta nagyrészt semmivé foszlottak. Az tidvkeres6 hit
nem az allam ideologikus kollektivitasdhoz és utépisztikus igéreteihez kapcsolodik,
hanem a privat ember fogyasztéi hitéhez (,mert megérdemlem”). A gy6zelem é&llami
vallasa a piaci siker privat vallasaba alakult at, és csak igy, a privat ember hitén ke-
resztiil csatolhat6 vissza valamelyest a piacot is ellenérzésiik ald vono allamok gy6-
zelem- és idvpropagandajahoz.

A kiindulépont megvaltozott (allam helyett piac, ideologikus kozosségek kodkeé-
pei helyett a hts-vér fogyasztd, a privat ember), de a politikai cél — reprezentacio, le-
gitimacio, presztizsnovelés — véltozatlan. Csak most mar ennek is a fogyaszt6i piac
keriil6 atjan lehet érvényt szerezni, ami az dllam végsé ideologiai kitiresedését mu-
tatja. A sport egyike azoknak a nagy, tomegeket megmozgat6 és tomegeket rabul ej-
t6 latvanyfeliileteknek, amelyeken a globalizal6dott tomegtarsadalmakban a latvany-
politika és élménypolitika megjelenhet. A sportvallds tehdt az dllami tomegkultiira
politikai vallasabél mindinkabb privat vallassd valik, s most mar csak mint ilyet hasz-
ndlhatja fel politikai identitdsteremtésre vagy hatalomlegitimdcids céljaira az dllam.
Ennyiben a sportvallas mindeniitt, még a sportot Gjra allami tiggyé emeld autokrati-
kus rezsimekben is poszttotalitarius jellegti, mert allami reprezentaciés célokra mér
csak a sport privat vallasi elemei hasznalhatok fel, csak ezekbdl épithetd fel a keres-
kedelmi tomegkultiira eszkozeivel és szervezésmaodjaival valamilyen allami tipusi
sportvallas.”

Minden sport

M A sport mint 4j értékrendet, viselkedési mintakat, emberképet teremtd tomegval-
las egyre inkdbb mindenre ranyomja bélyegét az emberi vilagban. Azt mondhat-
néank, valamelyest mindennek sportté kell védlnia, a sport felé kell eltolédnia, a sport-
szerliség jellegzetes jegyeit kell magara 6ltenie, ha j6 szinben akar folttinni, ha a né-
z6k hitéért foly6 piaci versenybe be akar széllni. A sportosodas vagy sportizdlodas
(a sportization angolul sem til jol hangz6, am annal hasznosabb fogalmét Norbert
Elias vezette be a szakirodalomba) azt jelenti, hogy hovatovdbb minden élettevé-
kenység, minden versengésen alapuld tarsadalmi praxis (gazdasagi verseny, politikai
verseny, munkaverseny, vilasztisi kampany, hadviselés) a versenysporthoz vélik ha-
sonlatossa.

Ha — mint Huizinga mar idézett kultarkritikai alapmiivében oly meggy6z6en be-
mutatta — valaha az élet minden szférdja a jaték szakralis agonalitdsaval volt atitat-
va, akkor ma a sport versenyszelleme hatja at. Csakhogy a sport versenyszelleme a
piaci versenyt honositja meg a jaték vilagaban. A sport a kitiresedett agonalitas vila-
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ga: ures jaték és varazstalanodott versengés. A sportvallas maga is tires vallas, egy-
fajta érztileti és mentélis séma, amelyet mindenki olyan tartalommal t6lt meg, ami-
lyennel akar, az tires versenyforméat barmire rahtzhatja. A jatékforma tolti be az édes
ostya szerepét, melyben a sivar ipari-kereskedelmi civilizacié6 legkesertibb pirulai is
lenyelhet6vé valnak. Innen nézve nincs 1ényegbevagé killonbség a tézsdejaték rekor-
derei és a munkaversenyek élmunkdsai kozott: élsportoldk ezek is, azok is a maguk
sportagaban. A véllalkozokbdl, brékerekbdl, politikusokbdl, katondkbdl, miivészek-
bél, ir6kbol, tuddsokbdl, a gyari munkasokbdl ilyenforman versenyzdk, a teljesitmé-
nyekbdl rekordok, az egyes szakmak mtvelésébél pedig sportversenyek lesznek. igy
valtja f6l a homo Iudenst a homo sporticus — helyesebben szdlva, a sportsman — mint
az ember 1j, fels6bbrendd tipusa: a sportember.

Mar Johan Huizinga folfigyel egy kiilonos jelenségre: megjelent — irja — egy
»kiilsg, a kulttara szellemétdl idegen tényezs”, amely ,,a jaték irdnyaba hajtja a vi-
lagot”, az ,agonalis érzék” (a versenyszellem) fokozodasat eredményezve, és ez
nem mas, mint a kereskedelmi verseny, amely a technika, a propaganda, a kereske-
delem révén a gazdasagbdl kiterjed a tarsadalmi élettevékenység szinte minden te-
riiletére. ,,A kereskedelmi verseny — olvassuk Huizingdnal — nem tartozik az &si,
régi szent jatékokhoz, az csak akkor kezdddik, amikor a kereskedelem olyan mi-
kodési teriileteket teremt, amelyeken az egyiknek til kell tennie a masikon, rava-
szabbnak kell lennie néla. Itt hamarosan szabélyokra van sziikség: ezeket hivjak
kereskedelmi szokdsoknak. Aranylag késGi korokig primitiv marad a kereskedelmi
verseny alakja. Csak a modern kozlekedés, a kereskeddi propaganda és statisztika
tették intenzivvé.”*® Huizinga ezen a ponton a rekord fogalmara utal, amely — mint
mondja — ,a sportbdl ered”, és egyszeriben a gazdasag, a kereskedelem terén is fel-
bukkan: ,,A rekord mai értelmében eredetileg olyan feljegyzést jelentett, amely va-
lami emlékezetes [pontosabban: az emlékezetben valé megtartdsra mélté — Sz.A.]
tettrdl szolt, és akar egy vandor, akér egy elsének érkezett lovas a kocsma gerenda-
jara véste fel. Az 6sszehasonlité produkcié és a kereskedelmi statisztika annyira
vitte, hogy ez a sportelem belekeriilt a gazdasagi és technikai életbe. Mindeniitt,
ahol egy ipari ténykedésnek sportszeri oldala van, val6sdgos diadalt il a rekord-
ériilet: ilyen pl. egy 6cednjaré legnagyobb tonnatartalma vagy a tengeren legrovi-
debb idé alatt val6 atkelésért adott Kék Szalag. A tisztan jatékszerd elem itt hattér-
be szoritotta a hasznossagi elvet — a komolysagboél jaték lett. Nagytizemek tudato-
san szuggeraljak a jatéktényez6t munkésaikba, hogy teljesitményeiket noveljék.
Igy fordul meg ismét a folyamat: a jatékbol ismét komolysag lesz. Egy vilagcég ve-
zetGje a rotterdami kereskedelmi fGiskolan tortént diszdoktorra avatdsan ezt
mondta: — Egyszer egyik gydz, mdskor a masik: batyam és én voltaképpen sohasem
tekintettiik mdsnak iizemiinket, mint valami sportnak, amelyre igyeksziink megta-
nitani munkatdrsainkat és a fiatalabbakat.”

A kereskedelmi vagy piaci verseny azért hasonlit a sporthoz, mert a sport eleve
a versenyjaték piacositasaként jon létre. A latszat az, hogy a kés6 modern tarsada-
lomban mindenbél sport lesz, a valésag pedig az, hogy a piaci verseny — a profitma-
ximalizéalas — elvét terjesztik ki mindenre (a jatékra is). Ugy csinalnak jatékot min-
denbdl, hogy megdrizve az agonalitas tisztan formélis, kiilsGdleges jegyeit, megfoszt-
jak a jatékot lelkétdl, szellemi tartalmatdl, oncélisagatél, mindattél, ami a szitkséges
és hasznos vildgan talemelte, és ami az osztatlan 1étezés paradicsomi 6romével kap-
csolta 6ssze. Egy perc ideje sem marad senkinek semmire, mert szabadidejét is gyar-
matositja a piaci verseny. A munka és a szabadid6 kozott a hatarok gy mosédnak
el, hogy a munkébdl sportot csinalnak (vagyis csapatjatéknak alcazzak a kizsakma-
nyolason alapulé giircolést), mig a sportbél kiméletlen munka lesz, amit a latvanyos-
sag nézGi el6tt megint csak a jaték latszata takar el.



Huizinga szerint a sportta valt, vagyis kitiresedett, eredeti jatéktermészetét elvesztett
versengés formdit veszi at a kereskedelem. Valdjaban éppen forditva torténik: a sport a
haszonszerzésre iranyul6 kalkulativ racionalitds vezérelte piaci versenynek (a szellemi
értelemben lres agonalitasnak) a jatékba valé behatolasaval és a jaték kitiresitésével jon
létre. Huizinga szerint amikor ,,egy nagytizem megalkotja sajat sportk6zosségét, sét oda-
ig megy el, hogy egy futball-tizenegyes [futballcsapat] kedvéért vesz fel munkésokat és
nem alkalmassdguk miatt”, akkor ,,Gjra megfordul a folyamat”, amennyiben a sport olta-
ran felaldozzék az tizleti racionalitast, holott a sport eleve a jatéknak az tizleti haszon ol-
taran val6 felaldozasabdl sziiletett meg a 20. szazadban, és az idézett példaban sincsen
masrol sz6. A régi id6k nagytizemi futballcsapatanak létrehozasa és felfuttatésa is kifeje-
zetten tizleti érdeket szolgalt, ahogyan ma ilyen-olyan klubok felvasarlasa, szponzorala-
sa, sportklubok markanevének hasznalata mogott is az tizleti érdek hizédik meg, nem
pedig egy-egy nagyvallalkozé vagy bankelnok sporttébolya. Huizinga példajanal marad-
va: a munkast csak latszdlag a gyéarba, valdjaban kifejezetten a gyar csapataba vették fel,
mert egy ilyen csapat sikeres szerepeltetése a helyi vagy nemzetk6zi bajnoksagokon fo-
lyamatos reklamot biztositott a gyarnak, a gyar termékeinek. Jarulékos tizleti haszna pe-
dig pszicholdgiai volt: segitett tompitani a t6ke és a bérmunka ellentétét azzal, hogy az
elidegentilt munka rabszolgaival elhitette: egyetlen csapatot alkotnak, nem bérrabszol-
gak, hanem sportversenyek bajnokai. Ugyanez a totélis ipari allamok minden gyarra,
tizemre, vallalatra kiterjedd rendszerében még tovéabb fokozddott: elég taldn az éllamszo-
cialista korszak munkaversenyeire, a munkaversenyek héseire — az élmunkasokra — és
ettdl elvalaszthatatlanul az tizemi sportklubokra és dllami sportkultuszra utalni.

De nem csak a kereskedelem valik sportta, miutan a sport kereskedelemmé valt.
A tomegkultira iizleti szemlélete, amely mindent az eladhatésag, a hatasossag olda-
larol fog fel, barmely teriiletére hatol is be az életnek, versenyszdmma, sportta alakit
at szinte mindent. Ismerjitk a k6zbeszédben azt az ironikus fordulatot, mely szerint
valaki ,sportot csindl valamibél”, példaul valamilyen rossz szokasbél (mondjuk,
sportot csindal abbél, hogy nem koszon beosztottainak, vagy nem adja meg a tartoza-
sét), amin az értendd, hogy ugyanolyan faradtsdgot nem ismer6 konok kovetkezetes-
séggel ismétel meg valamit az életben, ahogyan mondjuk egy sportolé kergeti farad-
hatatlanul a labdat az edzéseken.

A piac gy ,csapja agyon” az unalmat és gy6zi le az érdektelenséget, hogy min-
denbdl versenyt, versenyszamot, vetélkedét csinél. Sportgy6zelemként tinneplik a
miivészeti és tudomanyos dijak elnyerését. Az idei berlini filmfesztival dijainak at-
adasa utan a kozradié reggeli hireiben ez hangzott el: ,a filmfesztivalon a magyar
rendezd két dijat is besoport.” Vagyis ,tarolt”. ,Leiskolazta” a tobbi filmrendezét. A
gy6zelem minden, minden mas semmi. Legf6bb ideje az irodalom- és mtivészetok-
tatas ,sportizdlasa”, vagyis a szellemi kultiira egész torténetének a versenysport és
élsport értelmezési keretébe foglalasa: az unalmas torténeti elbeszélésnek filozofu-
sok futéversenyévé, miivészek loversenyévé, koltk futballmérkszésévé kell atala-
kulnia. A szépirodalom, a filmmiivészet, a természettudomany is legitim sportdgak
most mar. Miért is ne lehetne a filmmiivészet vagy a tudomény versenysport, ha még
a vallas is azza vélik: hol egyhazak versenyfutdsava a hivek addéfilléreiért vagy az al-
lami tdmogatasért, hol pedig papok versengésévé: Indonéziaban példdul nemrégiben
televiziés imamversenyt rendeztek, az Egyesiilt Allamokban pedig bevett televizids
miifaj az evangéliumi tériték versengése. Mindenbdl sportot lehet csindlni. Ez csak
tizleti fantazia és politikai ratermettség kérdése.

A sport egyfajta masvildgot alkot. Ellenvilagot, talvilagot, amely id6tleniil honol
e vilagon kivill, s amelynek kapui mindig nyitva allnak az ipari-fogyasztéi vilag si-
varsagabol, a fegyelmi tarsadalom, a piaci és a buirokratikus gépezetek 6rlé allkap-
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csai koztl menekiilg tomegek elétt. Nyitva 4ll, ha valéjaban nem vezet is méshova,
mint e vildg egyik bugyrabdl a masikba: a megélhetésért vagy fogyasztéi javakért fo-
ly6 sivér hajsza bugyrabdl a szérakoztatéipari sivarsag bugyraba, amelyben a leme-
riilt ,,ember-elemet” nap mint nap feltoltik.

A jaték masvilagaban valéban a Foldi Paradicsom, az Aranykor jelent meg, éspe-
dig nem megrendelheté médon, barmikor barkinek leszallitott vigaszként, hanem az
egész kozosség altal megélt valésdagként, az ember foldi 1étezésének legjobb lehetdsé-
geként, amely a jatékban valéra valt. A jatéktalanitott jaték — a sport — masvilaganak
liressége és a valGsagos élettdl valo izoléltsdga ezzel szemben mindinkébb a pokol, a
gyotrelem és rabsag helyének szcénait idézi: iparilag allitjak eld, piacon értékesitik,
barmikor barki megveheti és tetszése szerint hasznalhatja 6nboldogitasra vagy nép-
hiilyitésre, privat paradicsomként vagy allami paradicsomként az ipari-fogyasztéi
tarsadalom politikai berendezkedésétél fiiggéen.

A jatékban megvaldsuld kozos szabadsagot és boldogsédgot kitiresitd sportvallas
udvozilést igér, de a sivarsag e vilagabdl csak a sivarsdg masvilagat képes szembe-
allitani. A sportvallas hivé tomegei egy helyben taposnak, vagy éppen menetelnek,
ugyanannak a ,valovildgnak” sarat dagasztjak az ipari termelés és a termeld fogyasz-
tas, a munkarobot és a szérakozéasrobot idejében egyarant. Ebbdl a velejéig hamis vi-
lagbdl nincs menekvés. Azért nincs, mert — mint Kafka irja egy helyiitt — ,,egy hazug
vilagbdl a hazugsdgot még az ellentétével sem irthatjuk ki; csak tgy, ha egy igaz vi-
lagra véltjuk”.” De hogyan? Nos, nem kell ehhez més, mint egyetlen, teljes belsd for-
dulat. A vilagban valé emberi 1étméd teljes megvéltoztatasa, hogy Gjra, bar most mar
nemcsak érzékileg, hanem szellemileg is megpillanthassuk azt, aminek a btinbeesés
6ta egyfolytdban hattal allunk: a F6ld bolyg6 kozmoszban kering6 paradicsomkert-
jét, és kezdetét vegye végre az igazi idG: a jaték ideje.
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angol fels6bb osztalyok szabadid6-t6ltésének ,sportizalédasarél” lasd még Norbert Elias: Esszé a sportrdl és az
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naciondlis piaca jott 1étre, és hovatovabb teljesen a gyartok ellendrzése ald keriil a sportlatvdanyossdgok meg-
szervezése, gyakran maguk a sztarsportol6k és sztarklubok is; 3. a sport globalis mediatizaci6ja: a latvanysport
minden médiafeliileten jelen van; szakositott sportcsatorndk sokaséga jelent meg; sportcelebek vagy sportszta-
rok nemzetkozi marketingje; Gj — dontéen amerikai eredeti — nemzetkozi mintdk megjelenése a piacon, ame-
lyekhez a nemzeti sportdgak kénytelenek alkalmazkodni. Lasd errl bévebben J. Maguire: Global Sport:
Identies, Societies, Civilizations. Cambridge, 1999; D. Rowe: Sport, Culture and the Media: The Unruly Trinity.
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Gondolatokban az tjkor hajnalén, a 17. szazadban. De 6 még nem a kozosség életétdl elvagott, ,,szobdjabol
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radobbenjen arra, micsoda is, honnan jon, és hova tart. Ez természetesen mar jellegzetesen modern reflexiéja
az ember helyének és helyzetének a vildgban. (Lasd Blaise Pascal: Gondolatok. Gondolat Kiadd, Bp., 1978.
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piaci véllalkozés felé tolodik el: munkafutballd, eréfutballd, teljesitményfutballd, sikerfutballa valik. Az arany-
csapat legnagyobb teljesitménye ilyenforman nem a virtudz jatékkal aratott vilagrasz6lé gy6zelmek sora, ha-
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19. A NOB alapité chartdjaban a versenyeken val6 indulas feltételei kozott mintegy szaz éven keresztiil ez a
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20. Pierre Bourdieu: Az olimpiai jatékok. In UG: Eldaddsok a televiziorél. Ozirisz, Bp., 1992. 106.
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23. P. Bourdieu, i.m. 106. Lasd errdl bGvebben J. Hoberman: Mortal Engines. The Science of Performance and
the Dehumanization of Sport. The Free Press, New York, 1992.

24. A kiizdelemnek mind a jatékokban, mind a hédbortban a harcos erényeit kellett megmutatnia. Nagy presz-
tizst jelentett a versenyekbdl gydztesként kikeriilni, de a megbecsiilés a vesztesnek is kijart, ha teljes erejébdl
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mérkézésén vagy a kotetlen birkézasban életét vesztett ifjut vagy felndttet gyakran mint gy6ztest koszoraztak
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MILYEN CSAPATBAN JATSZOTT?

Egy erdélyi amator gondolatai

egyész, politikus — all a nevem utén a

Ki kicsoddban. Nagy banatomra a spor-

tol6 mar kimaradt. Igaz, nem voltam én

élsportold, de egész életem valamilyen
formaban mindig kot6dott a sporthoz. Még nem
voltam hatéves, amikor elkezdtem focizni. Hat-
vanot évesen még ragtam a labdat az oregfitk csa-
patdban, hetven folott még évekig teniszeztem, és
csak egy gerincsérv kényszeritett csupan szurko-
16i szerepre. S tettem mindezt a legnagyobb 6rom-
mel, rajongassal, szenvedéllyel. Imddtam a moz-
gést, a gy6zelmet, a csapatszellemet, a jélesd fa-
radtsagot, a dicséré hatbaveregetéseket, és ha volt
lelkier6m az engem legy6z6 ellenfélnek még gra-
tulalni is, akkor nagyon biiszke voltam magamra.
A konyvtaram legalabb negyede sporttargya kony-
vekkel van tele. Mondhatnam a sport volt életem
nagy hobbija. Mondanam is, ha azonnal nem ug-
rana be j6 emlékd baratom, Bélint Tibor bolcs
mondasa: ,Aruld el, mi a hobbid, és megmondom,
mihez nem értesz.”

Némi vigaszomra szolgdl, hogy az emlitett élet-
rajzi lexikonban van egy elejtett félmondat, ami
azért sejtet valamit: ,Lelkes focirajong6ként tagja
az RMDSZ parlamenti csapatdnak.” Ennyi és nem
tobb. Persze itt is ink4bb a rajongdsomon és nem a
tuddsomon van a hangsuly, de hat mit tehet a sze-
gény ember, ha nem volt versenysportolé. Még igy
is, annak ellenére, hogy messze én voltam a rang-
idés (mér kozelebb a hatvanhoz, mint az 6tven-
hez), siman befértem a parlamenti csapatba. Ab-
ba, ahol Borbély Laszl6, Frunda Gyorgy vagy az
akkor még RMDSZ-es képvisel§ Szilagyi Zsolt is
egészen jol mozgott a zold gyepen, nem beszélve

A nemzetallamokban
eloszeretettel probaltak
eltitkolni, s6t

a homogenizalas
politikajaval eltiintetni
a szambeli
kisebbségben jelen levo
nemzetiségeket.
Romania mellett jol
ismert példaja ennek a
bolgar sulyemelést
egykor dominalo
torokok helyzete...
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az akkor még csak az elnoki hivatalban dolgozé huszonéves fiatalokrél, a kozben al-
lamtitkarra lett Niculescu Tényrodl vagy a mér sokadik évét Csikszereda polgarmes-
teri székében tolté Raduly Robirdl.

Oriési csatdkat vivtunk a magyar nagykoévetség kispalyas csapataval. A sokkal in-
kéabb sorre, mint vérre mend mérkézések mérlege gy emlékszem, inkabb feléjiik bil-
lent. Ennek oka elsGsorban az volt, hogy a nagykovet Rudas Erné mellett, aki maga
is jol focizott, csapatukban volt egy igazi profi is. Az a kultdrattaséként ott dolgozé
Borsi-Kalman Béla, aki az Albert Florian nevével fémjelzett Ferencvéros ifi csapata-
ban nevelkedett. A Kicsi becenévre hallgatd, egyébként torténész, esszéir6 — akinek
lebilincsel6 Az aranycsapat és a kapitanya cim@ konyvérdl még lesz sz6 ebben az
irasban - focitudaséval egy fejjel kimagaslott koziilink.

Nagyon koran kezdtem el focizni. A bécsi dontés utdn az 1941-42-es labdartgo
évadtol kezdve két erdélyi csapat is szerepelhetett a magyar bajnoksagban: a Kolozs-
vari AC és a Nagyvaradi AC. Mi az, hogy szerepelhetett!? Az 1943-44-es évadot a
NAC f6lényesen, 13 pont elénnyel nyeri — elsé vidéki csapatként a magyar labdar-
gés torténetében, és a KAC csak gélarannyal szorul a harmadik helyre a mar akkor is
istenitett Ferencvaros mogott. Edesapank minden mérkézésre kivitt az akkor még
csak egy rozoga fatribiinnel ellatott varosi palyara, igy, gondolom, a vilag legtermé-
szetesebb dolgdnak tekinthetd, hogy a két fitgyermek (batyam nalam 6t évvel id6-
sebb volt) rdkapott a focira. A kdzeliinkben ott volt a Harompiispok téri park, akkor
nem létezett még se tévé, se szamitogép, mi mast csindlhattunk volna. Raadasul még
kozvetlen szomszédunk is egy futballista volt, Vass Mézes, a KAC kivélé balhatvéd-
je. A csak ,puha vagy, Jend” jelz6vel emlegetett rimends hatvéd Dalnoki valészindG-
leg még csak elemibe jarhatott, mikor a kékemény kolozsvari bekket mar mindenki
csak ,gyotord, Mézsi”’-ként biztatta. T6le kaptunk ajandékba egy igazi focilabdat.
Oriasi tekintélyt szereztiink ezzel az addig csak j6 esetben selyemharisnyabdl ké-
sziilt rongylabdat latott tarsaink elétt.

Nem érdektelen az akkori KAC ¢sszeéllitasat megemliteni. A két hatvéd (bekk) —
harom kozéppélyas (két half és egy centerhalf ), valamint 6t csatérral feldllé csapat
a legtobbszor igy nézett ki: Mérki — Szaniszl6 II Vass — Radnai, Pall, Csdkany — Far-
kas, Kovacs IV, Bonyhadi, Fistos, Tolnai. A jobbdsszekotd Kovacs IV nem més, mint
a Kopek névre is hallgat6 sokszoros valogatott, aki majd Stefan Kovacsként a roman
valogatott és a holland Ajax edzGje lesz. Radnai, eredeti nevén, mint Reinhardt, még
sokéig szerepelt a roman élvonalban. Kés6bb, mar a habor utan, ebbdl a csapatbol
viszi el az aradi textilgyar akkori tulajdonosa, Neuman béar6 Markit, Vasst, Pallt,
Radnait és Bonyhadit; 6k szintén kivald par jatékossal kiegésziilve ITA néven 1950-
ig hdromszor siman nyerik a roman bajnoksagot. Csak mint érdekességet emlitem
meg, hogy az ITA balszélsGje a magyar allampolgarsagi, Matyi néven is emlegetett
Té6th III volt. Nem lévén romén allampolgér, a valogatottban nem jatszhatott. Igy a
roman valogatott stabil balszélsGje az a Dumitrescu Nicolae lett, akinek az ITA-ban
T6th mogott csak a tartalék szerepe jutott. Erdemes felsorolni az aradi bajnokcsapat
1946-1950 kozott leggyakrabban szerepld jatékosait: Marky — Vass, Farmati —
Reinhardt, Lorant, Pall — Kovécs Béla, Stiebinger, Bonyhadi, Pecsovszky, Téth M.
Lathat6, hogy a magyar bajnoksagban csak Barna néven jatszo Stiebinger mellett itt
mar Radnai és Perényi is az eredeti nevén szerepel, és a centerhalfként feltiintetett
Loérant pedig nem mas, mint a késébbi aranycsapat sziklakemény kozéphétvédje.

A nyéri vakacidkat az aradi rokonoknak koszonhetéen mi gyerekek altalaban a
Maros partjan toltottiik, igy, mondhatnam, zavartalanul szurkolhattunk eredeti ked-
venceink legtobbjének. Taldn a mai botrdnyos mérkdgzések latogatéi el sem hiszik,
hogy mind Kolozsvaron, mind Aradon nemcsak mi gyerekek, hanem teljes csaladok
nyugodtan tlhettek a nézétéren, nem kellett attol félniiik, hogy tokmaghéjjal leko-



pik, megdobaljak — esetleg jol megverik Gket. Még a bekiabalasok is altalaban j6cs-
kdn a nyomdafesték tdrési hatdran beltil maradtak. (Szemiiveget a birénak!) Az
anyazas még nem volt divatban, pedig alig voltunk tdl a fejekben is sz6rnyd rombo-
last okozo vilagégésen. Rendes, mondhatni szertartasszerd hétvégi programnak sza-
mitott mérkézésekre jarni. Igaz, volt is mibdl valogatni. 1947—48-ban, a XXXI. roman
bajnoki évadban harom kolozsvari csapat is szerepelt az NB I.-ben. A mar az addig
is elsGosztalyd egyetemi csapat, az Universitatea és a hallgatélagosan a KAC utédja-
nak tekintett Vasas, majd CFR nevet visel6 csapat mellé felkeriilt a bérgyariak
Dermata nevet viseld egyesiilete is.

Annak ellenére, hogy a hdrom csapat kozott még etnikai toltetd rivalizalas is volt
— hiszen az Universitatea a varos romanséaganak volt az emblematikus csapata, a ma-
sik kettd szurkoléi kozott viszont a magyarok voltak tobbségben —, a hangulat tavol-
r6l sem volt annyira ellenséges, mint ahogyan azt mai esziinkkel gondolnéank. Igaz,
akkor még a proletér internacionalizmus volt divatban, s ez jéocskan lappangé6va rej-
tette a nemzetiségi ellentéteket. Ezek majd csak a nemzeti kommunizmus térnyeré-
sével keriilnek felszinre és maradnak meg mind a mai napig igen komoly konfliktu-
sokat gerjeszt§ tényezdéknek. Sajnos nemcsak a sportban. Emlékszem, gyerekfejjel
akkor még milyen élvezettel olvastam a helyi, magyar nyelven megjelené sportijsag-
ban a Derma Tamés, Ubul és Vas Anti néven megszemélyesitett csapatok egymast ci-
kiz6 kommentarjait.

Természetesen mi is 6raszamra kergettiik a labdat. A mér emlitett Hirompiispok
téri grund; a Reformatus Gimnéazium — ahol 1943 Gszén elkezdtem az elsG elemit —
egyenesen focizdsra hivogaté hatalmas udvara; majd az egyetemistak Babes nevét vi-
sel6 csodalatos, harsfaillata parkjanak pélyai tantsithatjak, hogy szabadidém donté
tobbségét rajtuk toltottem. Nem is akarmilyen jatékostarsakkal. Kécskei Oka, Csegezi
Jani évekig jatszottak a roman elsGosztélyban, akdrcsak Raab Miki, aki még ifjuséagi
és utanpotlas valogatott is volt. Erettségi el6tt két évvel elkezdtem teniszezni. Vala-
mi kis tehetség mocoroghatott bennem, mert az 1953-as bajnokség elétt egy honap-
ra behivtak az ifjusagi valogatott edz6tdboraba. A bajnoksdgon viszont méar nem sok
vizet zavartam.

Vegyes parosban egy hatodik hely, ennyivel dicsekedhetem. Az igazsdghoz még
az is hozzatartozik, hogy a parom a véarosi palya gondnokédnak egész nap teniszezd
Jana nevi lanya volt. A rossz nyelvek szerint ebben a parosban én voltam a gyen-
gébbik nem.

A kozelgd érettségi és az egyetemi felvételire valo felkésziilés miatt az aktiv spor-
tolasom kissé hattérbe szorult. Pétoltdk ezt és még oriasi élményt is nyujtottak vi-
szont a radiokozvetitések. Az 1952-es helsinki olimpia és az 1953. november 25-i
emlékezetes 6 : 3 olyan fergeteges, fenntartasok nélkiili maradandé 6romot okoztak
nekem, amilyent sportvonatkozasban azéta sem tudtam &télni. Igaz, a legfogéko-
nyabb tizenéves korban szakadt rdm ez a felhétlen boldogsag, de én az6ta szamitom
magam a magyar sport nemcsak lelkes szurkol6janak, hanem mar egyenesen rajon-
gb6janak is. Tegyem gyorsan hozza, hogy sajnos egyre tobb csalédéssal. Nem hiszem,
hogy egyedi eset volnék. Meggy6zGddésem, hogy ez egész generaciémra jellemzd. A
lassan tudatosodé kisebbségi sors és az egyre inkdbb hangsilyt kapé tobbségi naci-
onalizmus, a méasodrendd allampolgari status kovetkeztében jelentkezd frusztracio
mind-mind kompenzécidt, pétcselekvést kivant, és mivel a sport és ezen beliil els6-
sorban a labdarigas iranti szeretet maradt szamunkra mondhatni az egyetlen lehe-
téség, hat itt éltiik ki nemzeti osszetartozasunk, onkifejezésiink minden valfajat. Ori-
asi szerepiik volt ebben a zsenialis sportriportereknek, Szepesi Gyorgynek, Gulyés
Gyulédnak, majd késébb Vitray Tamasnak. Aggodalommal teli dobbenettel olvastam,
hogy annak idején az aranycsapat ,tizenkettedik jatékosat”, Szepesit is beszervezték
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jelenteni a kiilf6ldi utakrél. Csak remélni merem, hogy csupan zsaroldsnak engedett,
de 4rtani nem éartott senkinek.

A helsinki tizenhat aranyérem és az angolok legyézése az évszazad mérkézésén
azota is hivatkozéasi alap a magyar sport torténetében. Szdmos jelentds sportsiker
sziiletett azéta, de majdnem mindegyikhez valamilyen hidnyérzet is tarsithatd.
Szép, szép a tiz aranyérem, na de a kardcsapat!? — hallhattuk a kabaréban. (Es most
még csak ki sem jutott Londonba...) Persze, mert a kibicnek semmi sem draga. Mi
sem jellemzG3bb erre a mentalitdsra, mint az, hogy a magyar labdartgés taldn eddigi
legjobb teljesitményébdl teljes kudarc, st nemzeti tragédia lett, legaldbbis annak te-
kintjitk. Természetesen az 1954-es viladgbajnoksag berni dontGjére gondolok, amikor
az NSZK csapata 3 : 2 ardnyban legyGzte Magyarorszag verhetetlennek hitt egyttte-
sét. Szegény Szepesi alig tudta befejezni a rddidkozvetitést, gy elcsuklott a hangja.
En viszont keservesen zokogtam. Gondolom, mint a fél orszag, no meg a hataron tu-
liak. Igy utélag persze most konnyt okoskodni, hogy bar csak érné még egy olyan
skudarc” a magyar labdartgast, hogy bejusson egy vilagbajnoki dont6be. Na de ak-
kor!? Kényvtarnyi irodalom foglalkozik mind a mai napig a vereség okéaval. En itt
most csak Borsi-Kdlman Béla mar emlitett konyvére utalnék, mert részletes elemzé-
se és kovetkeztetései megszivlelendék. Mintha csak nekiink, az utédallamokban ki-
sebbségi sorban él6knek szdnta volna. Szerinte a futball 1920 és még inkdbb 1947
utdn Magyarorszagon torténelmi dimenziéba kertilt, mert latvanyosségénak és nép-
szertiségének koszonhetden alkalmassa valt a rejtett tarsaslélektani és torténelmi-
nemzettudati folyamatok leképezésére: az elnyomott hazafias érzések tomeges meg-
élésére és viszonylag akadalytalan kinyilvanitdsara. Ez a lehet6ség a berni sikerte-
lenség utan megszlinik vagy nagymértékben csékken. A donté pedig, mint az a bi-
zonyos allatorvosi 16, magan viselte ,nemzeti gyarldsdgainkat, a tehetség elfecsérlé-
sének moddozatait, a rossz szervezést, a széthtizast, a kisebbségi érzésekbdl fakado ki-
vagyisagot, az 6nbizalomhidnybdl eredé melldongetést, az er6k hibas el- és beoszta-
sét, a kapkodast, a kovetkezetlenséget, az intrikakat és végiil a panikreakciék soroza-
tat”. Ergs szavak. Lehet veliik vitatkozni, de mindenképpen érdemes elgondolkozni
rajtuk. Es nem csak egy elvesztett labdartigé mérkézés utan!!

A magyar labdartgés ,,Mohécsa”, a berni dont§ szamomra még egy elementa-
ris és fajo meglepetést is hozott. Kolozsvar akkor, 1954-ben még bdven magyar
tobbségi varos volt. A varva vart labdaragé vilagbajnoki dont6t népiinnepélyre
felkészulve, ablakokba kitett radidkkal véarta a varos magyarsdga. De még az utcai
vezetékes hangszorokbol is Szepesi hangja zengett. A vereség utdni dobbent
csendben, innen-onnan mintegy a fdjdalom ellenpontozasaként 6romteli tidvri-
valgas is felhangzott. Mint kideriilt, romanok, feltehetéen tobbségiikben egyete-
mistadk, diadalmenetben ,,iinnepelték” a szomszédos ,testvéri szocialista Magyar-
orszag” csapatanak vereségét.

Bevallom, én ezt akkor nem teljesen értettem. Nemcsak azért, mert tulajdonkép-
pen akkor taldlkoztam el@szor a késébb egyre gyakoribb ellendrukkolés jelenségével,
és én mar a tenisznél megtanultam, hogy az ellenfél hibajat nem illik megtapsolni,
hanem mert a mindennapi életben akkor még nem érzékeltem a magyar-romén el-
lentétet. Az 6tvenes évek elsd felérél van szé, tulajdonképpen a legsotétebb sztalini
idGszakrol. Magyar iskoldban tanultunk, a kilvarosi utcank harminc-negyven ma-
gyar csaladja mellé éppen csak megjelent az elsé roman (milicista), focimeccsekre
nem jartunk, mert az 1951-es bajnoki évadra mar csak az egyetemistédk csapata ma-
radt az els6 osztalyban, ha meg néha mégis romanokkal keriiltiink egy tarsasagba,
akkor egyiitt szidtuk minden nyomorunk egyetlen okozdjat, a Nagy Szovjet Testvért.
Addig tulajdonképpen csak olvasmanyélményeim voltak errél a jocskan elhallgatott
témarol.



A mésodik vilaghdbora utan ugrasszertien megndtt a versenysport politikai jelen-
tésége. A frissen megalakult szocialista orszagok a Szovjetunidval az élen, tarsadal-
mi berendezkedésiik fels6bbrendtiségének bizonyitasa érdekében o6ridsi hangsulyt
fektettek a sportra. Az el6nyos propaganda érdekében — mér régen nem a részvétel,
hanem a gyGzelem volt a cél — igen gyakran meg nem engedett médszerekhez is fo-
lyamodtak. Gondoljunk csak az NDK-s tizenéves tiszélanyok elképeszté eredménye-
ire vagy a szovjetek enyhén bariton hangon megszélal6é néi dobdatlétaira. A kilon-
bozé vildgversenyek, elsGsorban az olimpidk éremtébldzata és pontversenyei egyre
jobban felforrésitottdk a sportot koriilvevé hangulatot. Fokozatosan teret nyer a
sportsovinizmus. Megjelennek a szurkol6k kemény magjai, akik inkdbb a balhéra
koncentrélva kisérik mindenhova kedvenc csapatukat. Hirhedt, hevesen rivalizalé
kozpontok alakulnak ki. Még orszégok kozti haborit is kirobbantott a labdartgés. A
futballhdboriként nyilvantartott fegyveres konfliktus Salvador és Honduras kozott
1969. jalius 14-18. kozott legaldabb 6000 halottat és tizezernél tobb sebesiiltet ered-
ményezett. Igaz, itt mar a 3 : 2-es salvadori gy6zelemmel zarult mérkézés elétt pat-
tanasig fesziilt volt a hangulat. Az ok a salvadoriak massziv hondurasi bevandorla-
sa volt. Ugyancsak jol ismert tradicionalis ellenfél a skdciai Glasgow véros két pati-
nés csapata. Itt nem etnikai, hanem vallési ellentét stilyosbitja a katolikusok altal ta-
mogatott Celtic és a protestdnsok tdboraval rendelkezé Rangers rangaddinak hangu-
latat. De ismerds a brazil-argentin, izraeli-arab, kataldn-spanyol, horvat-szerb és
még nagyon sok, a sportban is jelentkez6 hagyoményos — eufemisztikusan fogalmaz-
va — ellentét.

E vilagjelenség természetesen minalunk is jelentkezik. Ahogy a proletar interna-
cionalizmus egyre inkdbb hattérbe szorul, tgy keriil el6térbe a trianoni utddalla-
mokban a magyarellenesség. No meg az erre adandé, sohasem késé valasz. Ha ez a
mindennapi életben a politikai konjunktaraktél fiiggen hol fellangol, hol csillapo-
dik, itt nalunk a romaéniai sportéletben, ritka kivételektél eltekintve, mind a mai na-
pig inkdbb csak fokozédik. Erdekes, hogy a romén kézilabdazé Cosma veszprémi
meggyilkolasa utan volt egy momentum, amikor azt lehetett hinni, hogy talan beko-
vetkezik valamiféle meghékélés. Az ellentétek legtobbszor labdartgs- vagy jégko-
rongmérkdézések kapcsan jelentkeznek a legpregnénsabban. Ez nagyjabdl érthetd,
mert a két vildghadbort k6zott Romanidban nagyjabol csak Erdélyben és a Banatban
létezett érdemleges labdartgdélet, és a jéghoki fellegvara akkor is, azéta is a székely-
foldi Csikszereda.

Mar az dllamositas utdn csokkentik az erdélyi csapatok 1étszamat a labdartagas el-
s6 osztalydban. A bécsi dontés elétti utolso két, egy csoportban megrendezett roman
elsé osztalyban 36-37-ben a 12 csapatbdl nyolc erdélyi és csak négy regati. 38-39-
ben ez az ardny 7 : 5-re valtozik, és még 1955-ben is tobb mint a fele a csapatoknak
nem Oromaniabél valé. Jelenleg, 2012-ben a 18 csapatos elsG osztdlyban mar csak
hat csapat tekinthetd erdélyinek. A roman valogatottban nagyon sokdig szép szam-
ban szerepeltek magyar nemzetiségtiiek is. Az 1930-as montevideoi vilagbajnoksagon
hét magyar, a helsinki olimpian a késébbi aranyérmes magyar vélogatottat megszo-
rongaté romén vélogatottban még mindig 6t (Zavoda Ferenc, Kovécs, Farmathy, Ser-
{626 és Pecsovszky) jatszik. ,Loci” Boloni volt az utols6 nagy mohikan, aki még osz-
lopos tagja volt a roman valogatottnak. Elétte is taldn még sokan masok, még ha nem
is mindig deralt ki a nemzetiségiik, mivel elGszeretettel és mdodszeresen roménosi-
tottak. Csak a beavatottak tudtak, hogy Vigu II vagy Ludovic Satmareanu neve mo-
gott a szatmarnémeti Vigh Jozsef, illetve a nagyszalontai sziiletésti Szatmari Lajos
rejt6zik. Persze hogy berzenkedtiink, persze hogy ez is bantotta halalos sebet kapott
magyar fociszurkol6i sziviinket, persze hogy morgolédtunk. Igaz, jobbara csak ma-
gunk kozott, de néha még akkor is, mikor nem kellett volna.
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Egyik, nalamnal jéval fiatalabb csapattarsam, aki nem élte at a haborts idGket,
egyszer kesertiségében igy fakadt ki: ,,Ezek még Perényibdl is Petschovschit csinél-
tak!” A haromszoros magyar és harminckétszeres roman valogatott jatékos legtobb-
szor valéban ezen a néven szerepelt a sportsajtéban, de a szlovak eredete ellenére
magat németnek vallé apatél és magyar anyatdl szarmazo, a labdarigéast Temesva-
ron, majd Nagyvaradon és Aradon folytaté Pecsovszky Jézsefet nyilvanval6an a bé-
csi dontés utdn magyarositottdk Perényire. Tavolrél sem akarata ellenére. Egykori is-
kolavalogatott csapattarsamnak, Oroszhegyi Karolynak, a Népsport, majd a Nemzeti
Sport Gjsagiréjanak tollba mondott életrajzédbdl vilagosan kideriil, hogy 6 mindig is
magyarnak tartotta magat. Itt két megjegyezésem lenne. Az elsG az, hogy akiket én
valaha is él6ben lattam jatszani, tehat nem a tévében vagy felvételrdl — és hetven év
alatt volt alkalmam egypar igen jo jatékos pélyafutasat végigkisérni —, Albert Florian
mellett ez a Csala becenévre hallgat6 széke csoda, Pecsovszky tette ram a legmé-
lyebb benyomast. A masik az, hogy felhivnam az olvasé figyelmét arra, ahogyan ha-
borgé bardtom mondandoéjat kezdte: ,,Ezek még Perényibdl is.....” Ez egy kettészaka-
do tarsadalom elsd jelzése. A ,,mi” és ,6k” jol ismert szindréma megjelenése. Az
~ezek” mindig 6k, a hatalom, a tébbség, az ellenség, aki nekiink mindig rosszat akar,
természetesen forditott helyzetben mi nekik. A kiillénbség lehet vildgnézeti, vallasi
vagy etnikai vagy akdarmi mas, az eredmény ugyanaz: az elGitéletekre alapozo ellen-
ségkép megjelenitése és fenntartdsa, ami 6hatatlanul a zsigeri gytilolet eluralkodasa-
hoz vezet. Igy lesz a sportbéli ellenfélbél is ellenség.

A névcsere vagy 4j név felvétele nem eleve o6rdogtél vald. A lengyel szarmazasia
Kopaszewskibdl azért lett a francia valogatott, majd a Real Madrid Raymond Kopa
néven ismertté valt, aranylabdas jobbszélsdje, mert eredeti nevét a francidk nem tud-
tak kiejteni. Edson Arantes do Nascimentébdl meg Pele, mert ilyen hosszt nevet
nem lehetett mezének hatéra felirni. Waldir Pereirab6l pedig valészini ugyanilyen
okbd6l Didi. Az a szintén brazil vilagsztar, aki azon a nagyon balhés, 4 : 2-es magyar
gy6zelemmel végz6dott svéjci vilagbajnoki mérk6zésen balosszekoté6t jatszott, s aki-
r6l Bozsikot kiéllitottak. A mindig frappans magyar sporthumor szerint azért, mert
tal keményen fogta. De maradhatunk nyugodtan sajat hazunk tdjan is. Az aranycsa-
patban 6t jatékos nem a sajit nevén szerepelt. Lorant — Lipovics; Lantos —
Lendenmayer; Budai — Bednarik; Puskas meg Purczeld volt eredetileg, mig Hidegkuti
Nandor hol mint vitéz Hidegkuthy, hol mint Kaltenbrunner vagy Dvoracsek szerepel
az annalesekben. Raadasul még a szovetségi kapitiny Sebes Gusztavot is
Scharenpecknek hivtak.

Kik a jok? Magyarok!! Humorizdlhatnank, felidézve a valogatott szurkol6inak
csatakialtasat, anélkiill azonban, hogy megkérddjeleznénk a jatékosok magyar
identitasat.

A magyar sport torténetében divatos gyakorlat volt az Osztrak—Magyar Monarchi-
abo6l megorokolt idegen hangzasti nevek magyaritisa. Nézem az Antal Zoltdn és
Hoffer J6zsef altal irt Alberttdl Zsdkig kiadvanyban lexikonszertien felsorolt valoga-
tott jatékosok névjegyzékét, és majdnem minden negyediknél zardjelben ott szerepel
eredeti neviik is. Még olyan tGsgydkeres magyar névrél, mint Toldi is kidertil, hogy
eredetileg Tunigold volt. Nincsen vagy legalabbis én nem ismerek olyan tanulmanyt,
amely ezt a jobbéra tabutémat feszegetné, és csak remélni merem, hogy sajat kivan-
sédgukra vagy legalabb beleegyezésiikkel tortént nevitk megvaltozasa. Nem tigy, mint
nek végét is jelenthette.

A nemzetallamokban ugyanis elGszeretettel probaltak eltitkolni, s6t a homogeni-
zalas politikdjaval eltiintetni a szdmbeli kisebbségben jelen levé nemzetiségeket. Ro-
maéania mellett jol ismert példéja ennek a bolgéar stlyemelést egykor dominalé tors-



kok helyzete, akik a versenyeken nem szerepelhettek csak bolgarositott nevitkén
(lasd Szulejmanov — Sulejmanoglu).

Slusszpoénnal is rendelkezd, anekdotaba ill6 torténet az, ahogyan én magam sem
Gsztam meg nevem megvaltoztatdsat. Nem irhatom, hogy romanositasat, mert nem
egészen arrol van szé. Egyetemista korunkban a katonasagot a nyéri vakaciéban tud-
tuk le. A vegyészhallgatékat egy olténiai kisvarosba hivtak be 0sszetartasra, ahol a
kb. 400 egyetemista baka koziil tizenkilencen voltunk magyarok, a Bolyairdl. Ritka
szabadid6nkben még focizgatasra is tellett. Reank jellemzg szerénységgel kihivtuk a
romén fitk védlogatottjat. Nagyon motivaltak lehettiink, mert 2 : 1-re megvertiik Gket.
Itt lathatott meg a romén mésodosztidlyban szerepl§ varoska katonacsapatdnak
totumfaktuma, egy ezredes. Egy meggyesi szasz fitval egytitt, aki az ellenfélnél jat-
szott, behivott az irodajaba. Elmondta, hogy két nehéz meccs elétt dllnak, szeretné,
ha hétvégén besegitenék a csapatnak. Mondtam, hogy nagy érommel, és még a ma-
jam is hizott. Erdeklédott, hogy nem vagyok-e leigazolva mas csapathoz, majd kér-
dezte a nevem, hogy a ,villamigazolas-
hoz” sziikséges formasdgokat megejtse.
Megmondtam. Nem egészen értette. Er-
re leirtam. Csak fejcsévalas volt a va-
lasz. Az egészben volt valami groteszk
béj, ahogy ez az Gszesedd f6tiszt velem,
a taknyos bakaval kinlédott: Mit szdl-
nék ahhoz, ha Petre Maghiaru néven
szerepelnék, kérdezte, ami ugye szaba-
don ,Péter a magyar’-nak fordithaté.
Semmi kifogasom ellene — valaszoltam,
majd ki tudja, milyen kisérdogre hall-
gatva, vagy talan a mivészettorténeti
ismereteimet akartam fitogtatni, azt ta-
laltam mondani, hogyha Domenico
Theotokopulib6l Spanyolorszagban le-
hetett El Greco, akkor itt bel6lem miért
ne Maghiaru?! Mire a feltehet6en nem
tal magas IQ-val rendelkezd futball-
szakért§ tiszt megkérdezte: JEs az a
Greco ott milyen csapatban jatszott?”

Gondolom nem vallottam kudarcot,
mert egy helybéli karikaturista lerajzolt. A mezemen jél lathaté ,Maghiaru” felirata
»mestermiivet” bekeretezve szobam falan ma is 6rzom mint egyetlen valamirevald
sporttréfedmat.

A hatvanas években Kolozsvaron csak ritkdn jartam labdarigo-mérkézésre, pedig
az egyetemistak Kolozsvari Tudomany névre atkeresztelt csapata 61-ben és 63-ban is
a negyedik helyen végzett, a harom nagy bukaresti csapat (CCA, Dinamo és Rapid)
mogott. Ez volt a csapatnak az a nagy generacidja amelyet Petre Emil, Ivanszuk Zol-
tan és Mateianu neve fémjelzett. Néha remek dolgokat miveltek a palyan. A szintén
sz6ke Mateianu gyakran Pecsovszkyra emlékezteten csillogott. De mivel az én szur-
koléi vegyértékeim itt helyben nem voltak lekotve, érdeklédésem a magyarorszagi
foci felé fordult. Tobb ezer erdélyi magyarhoz hasonléan természetesen engem is el-
s6sorban a valogatott mérkézései hoztak lazba. Itt legalabb, taldn elészora 6 : 3 és 7
: 1 utdn azon a liverpooli dlomdélutdnon a brazilok elleni 66-os vildgbajnoki cso-
portmérkdgzésen wjra atélhettiik a teljes siker élményét. Farkas bomba kapésgéljanak
vagy Albert mondhatndm kecses atkigydzasainak emlékei ma is libabért hoznak a
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karjaimra. Aztan jott a kij6zanodas, és bar félve, de lefrom, hogy azéta a tobbi jobba-
ra csak néma csend.

Azt a mérkgzést még a roman televizié is kozvetitette. Késébb, a hetvenes-nyolc-
vanas években az adasidé egyre csokkent. A végén mar az alig négy 6raban jéforman
csak a partf6titkar-dllamelnok napi tevékenységével foglalkoztak, sz6 sem lehetett
sportkozvetitésrél. Egyediilalléan groteszk, de a huszonot fényév diktatarajara na-
gyon is jellemz6 eseményeknek lehettiink részesei ekkor. Ha valamilyen jelent6sebb
sportesemény zajlott valahol, azt a roman tévé nem, de a magyar viszont éltaldban
kozvetitette. A magyarorszéagi adast ellenben Kolozsvaron nem lehetett fogni. A nyu-
gati orszaghatar felé téliink o6tven kilométerre levé Banffyhunyadon viszont mar
igen. Elég volt egy magyar véalogatott mérkdzés kozvetitése ahhoz, hogy beinduljon
a zarandoklas. Autok szazaival fél Kolozsvar Hunyadra koltozott. Oda, ahol lelemé-
nyes hazigazdak az udvarba vagy cstirokbe kitett késziilékek elé padsorokat allitot-
tak, és a beszedett minimalis 6sszegl belépddijakbdl potoltak sziikos keresetiiket.
Késébb, amikor valamelyik hozzank kozelebb esé atjatszétorony beindult, mér a Ko-
lozsvér kornyéki bikki erdében is lehetett fogni a kozvetitéseket, tizezrével szélltuk
meg a kornyez6 dombokat. Mindenki vitte a maga kis hordozhat6 antennajat meg a
kotelezd szilvériumot, esetleg némi elemozsiat. Néptinnepély volt ez a javabdl. A st-
rd jovet-menet forgalom irdnyitasara kelletlentl ugyan, de nagy erékkel kivonult a
kozlekedésrendészet, és annak ellenére, hogy a fiivet jol letapostuk, és altaldban a
hangulat is emelkedett volt, a tébbszorosen beigért birsagoldsok elmaradtak. Mai na-
pig is csodalkozom, hogy nem tortént valami komolyabb 6sszezordiilés, pedig a kii-
16nb6z6 helyekrél mas-més pillanatban felcsattané tidvrivalgasok jelezték, hogy
nem csak magyarok vannak a helyszinen.

A nyolcvanas évek elejéig, amig még adtak ttlevelet, el6bb csak a feleségemmel,
majd késébb a gyerekekkel egytitt, minden év 6szén legalabb egy hénapot Budapes-
ten toltottiink. Mondanom sem kell, hogy a hétvégi programbdl nem hidnyozhattak
a kettés rangadok. Micsoda élmény volt latni egy Fradi-MTK vagy egy
Honvéd—Ujpesti Dézsa mérkézést, hat még egyszerre a kettét. Csak dhitattal tudtam
nézni olyan csatérsorokat, mint az FTC: Széke, Varga, Albert, Rékosi, Fenyvesi vagy
a Dozsa: Fazekas, Gorocs, Bene, Dunai II, Zdmbo otosfogata, és azdta sem értem,
hogy ezek a szdmomra még mindig aranylaba gyerekek miért nem szerepeltek job-
ban a nemzetk6zi mezényben. Aztan a lelaton és a biifében megtanulhattam, hogy
ezek a szemetek az aranycsapat jatékosainak még a cipgit sem pucolhatnik; hogy a
Vasas Kadar csapata, és torténhet a palydkon barmi, a bajnoksagot tgyis nekik kell
megnyerni; hogy az MTK a libasoké, a Doézsa pedig az AVH-soké; és hogy széles e
hazéban tulajdonképpen csak harom igazdn magyar csapat van: a Fradi, az FTC és a
Ferencvaros. Igy omlanak le a balvanyok. Aztan mind ritkdbban adtak ttlevelet, és
a magyar sport s benne a foci csillaga is egyre csak halvanyult...

A rendszervéltas vagy mondjuk inkébb a 89-es fordulat utan a sport vildgaban is
sok minden megvéltozott. A mar jécskan jelen 1évé tizleti szellem mellé betor a glo-
balizacié, és a szurkoldk taboraban elszabadul a pokol. Ez a sokszor nehezen magya-
rdazhato6 féktelen szurkol6i magatartas nagyon gyakran bearnyékolja azt, amit valami-
kor olimpiai szellemnek, fair play jatéknak tudtunk, s amit sportnak neveztiink.

A televiziés kozvetitéseknek koszonhetGen 6ridsi pénzosszegek jutnak a sportba,
ami egyre inkdbb beolvad a szdrakoztatéiparba. Kevesen tudjik, hogy a teniszverse-
nyek hatalmas pénzdijai annak koszonhet6ek, hogy a jatékok — a gémek — kozti egy-
perces sziinetek rendkiviil alkalmasak reklamokra. Az élsport mddszeres tdmogata-
sa ma mar a sportfelszereléseket gyarté cégeknek is els6rendd feladata, hiszen a
nagymend, népszer sportolok példajat kovetd, szabadidejikben sportolé milliok
rendkiviil sokat koltenek példaul tenisziitékre, labdékra, siruhdkra vagy sitalpakra.



Mindenen eluralkodik az anyagiassdg. A hirtelen jott szabadsag gyakran &tcsap
rosszul értelmezett szabadossagba, ami itt az addig lefojtott alantas indulatokat is
felszabaditotta. Kialakult a meccsre jaréknak egy olyan rétege, akiknek a tulajdon-
képpeni szurkoldshoz az égvilagon semmi koziik, csak obszcén, nacionalista és
rasszista bekiabalasokkal prébaljak megzavarni a mérkézéseket, és alig varjak, hogy
a palyara berohanva, sokszor komoly sebesiiléseket okozé verekedésekben éljék ki
alantas 0sztoneiket.

Ismert, hogy a roméan jégkorongsport fellegvara a székelyfoldi Csikszereda. A baj-
noki cimért éveken at a helyi Sport Klub vetekedett a bukaresti katonacsapattal. Ha
a két csapat rangado6ja Bukarestben zajlott, csak igy zengett a stadionban az titemes
»Ki a magyarokkal az orszdgbol!” kérus. Ha Csikszeredaban, akkor meg a stirdi ciga-
nyozas. Az érdekes az, hogy a szeredaiak szdz, a bukarestiek legalabb kilencven sza-
zaléka székely-magyar fiatal. (Plusz a 1égidsok.) Na, most akkor kinek is sz6lt a kites-
sékelés meg a ciganyozdas? Ha a zsigeri gytlolet kap szerepet, a logikdnak nemigen
van helye. Igen jellemz6 eset zajlott le az elmult év decemberében. Bukarestben ta-
lalkozott Magyarorszag és Romadania hoki utdnpdtlas-valogatottja. A romén csapat
tagjai is, egy kivétellel, mind magyarok voltak. A szokas szerint eljatszott himnu-
szokbol a romént csak a k6zonség egy része, a magyarokét viszont a roman szinek-
ben jatszo székely fitk is elénekelték. Jelenlévik szerint teli torokbél. A romén saj-
t6 mindig ugrasra kész nacionalistabbik fele napokig csdmcsogott a témén. Roménia-
ellenes megnyilvanulast, lojalitdshidnyt emlegettek, és eltiltasokat koveteltek. A két-
ségteleniil nem éppen legbaratsagosabb gesztus ugyan kissé bizarr volt, de a székely
legénykéknek van ment6 koriilményiik. A gyakran valtozo, most éppen aktudlis és
kismilli6 szakaszb6l all6 roman himnusz szovegét nem tudtak. Jellemzd, hogy egy
kandikamera-szeri miisorban még a roman parlament tagjai is leszerepeltek ebben
a témaban, pont a romén tévé egyik csatornajan. Erdekes, hogy ami viszont a lojali-
tast illeti, azt mar senki nem emlegette, hogy a ,roméan” gyerekek a palyan magyar
testvéreiket igy megverték, hogy azt szegények még ma is emlegetik.

Amig tgymond kozszerepld voltam, hanyszor, de hdnyszor tették fel nekem is a
roman Gjsdgirok azt a szerintiik ,firés”, lojalitdisomat megcélzé kérdést, hogy ami-
kor a romén vélogatott a magyarral jatszik, akkor én kinek drukkolok. Természetesen
a magyarnak — véalaszoltam, hiszen ez is olyan, mint a szerelem. Kotelességhdl vagy
plédne parancsra nem megy. Ellenben, ha majd egyszer val6ban itthon fogom magam
érezni ebben az orszagban, és a romén csapatban esetleg jatszik két-harom Gergely,
Boloni, Szatméri vagy Raksi kalibert jatékos, akkor lehet, hogy majd jobban fog es-
ni nekem a hazai csapat mellé 4llni. Kérdezzenek csak meg egy svajci németet,
olaszt vagy franciat, hogy 6k kivel tartanak, mikor csapatuk Német-, Olasz- vagy
Franciaorszaggal jatszik. Nem allitom, hogy meggyd6ztem Gket, de a valaszaimat alta-
laban korrektiil kozolték, és a kommentérok is nagyjabdl a ttirési hataron beliil ma-
radtak. Lehet, hogy az Gszinteség hatott?

A ,Ki a magyarokkal az orszagbdl!” csatakialtds sajnos elég gyakran felhangzik
mas hazai sportpalydkon is. A kilencvenes évek elején Németorszdgbdl hazatelepe-
dett Paszkany Arpad nevi vallalkoz6 az elsG osztalyba hozta fel az addig jobbara
csak harmadik vonalban szerepld Kolozsvari CFR labdarigé csapatéat. Nem kis meg-
lepetésre bajnoksagot és kupat is nyertek, nem is egyszer. A rivélis egyetemistak ta-
volr6l sem csupan lokélpatriéta szurkol6i a helyi rangaddkon elGszeretettel szoktdk
tivolteni az emlitett rigmust. Az érdekes csak az, hogy a vasutascsapatban jatszik ha-
rom-négy roman mellett brazil, argentin, portugal, spanyol és még ki tudja milyen
nécid, de magyar még egy szal sem, és tudomasom szerint amiéta Paszkany a tulaj-
donos, még nem is jatszott soha. A kétségtelenill magyar nevi és magyarul tokélete-
sen beszél6 véllalkozé onmagat szasznak deklaralja. Akkor most ki az, akinek el kel-
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lene hagynia az orszagot? Talan Paszkanynak? Annak a szasznak, akinek Kolozsvar
gazdasagi és sportélete is nagyon sokat koszonhet? Vagy ezredszer is bebizonyoso-
dik, hogy nem az szamit, ki minek vallja magat, hanem hogy masok minek tartjak?
Vagy maradhatunk djfent csak annal a megéllapitasnal, hogy ahol a zsigeri 6sztonok
dominéalnak, ott a logikanak nincs helye? Vagy talan a magyar nemzetiségl szurko-
l6knak? De ilyen, ha sok nem is, akad az ,,U” haza tajan is. Kiilonben is globalizalt
vilagunkban elég nehéz helyzetben lenne az a szurkold, aki etnikai alapon akarna ki-
valasztani kedvenc csapatat. A klubcsapatokban csak tgy hemzsegnek a kiillonb6z6
kontinensekrdl nehéz pénzen megvasarolt jatékosok. Az angol bajnoksagban van
olyan csapat, amelyben joszerével egyetlen angol jatékos sem jatszik. De ma mér a
nemzeti valogatottak is tele vannak honositott jatékosokkal. Egyéltalan nem ritkasag,
ha a dén, holland vagy német csapatban szines bértek jatszanak.

Annak ellenére, hogy a NOB, az UEFA és a FIFA 4lland6 kampényt folytat a rasz-
szizmus ellen, a sportpalyakrél ez a rdkfene még mindig nem tiint el. Dél-Amerika-
ban, Afrikaban — legutébb Egyiptomban — a sebestiltek mellett halottai is voltak az
ilyen indittatast Osszetlizéseknek. A szines bériiek vagy a romak elleni huhogas
mondhatni altaldnos jelenség mindlunk is. A Budapesten elhangzott ominézus ,,In-
dul a vonat Auschwitzba” bekiabélast pedig napokig tart6 sajtéhadjarat és politikai
botrany kovette. Mikor az egyik vezetd politikus erre vonatkozé véleményét kérték
az 0jsagirdk, a vélasz az volt, hogy nem tud nyilatkozni, mert nem ért a futballhoz.
Lehet, hogy valéban nem értett hozz4, hiszen ng volt az illets. Ellenben a kérdés
nem néi mivoltanak, hanem az igazsagiigy-miniszternek szolt.

Mélyrehaté tudati valtozasokra van sziikség ahhoz, hogy a politikabdl, a sport-
bol, egyaltalan életiink minden szegmensébdl eltiinjon mindenfajta eléitélet és
diszkriminédcié. Hogy ne mindig csak a vert helyzetben levé politikai, faji vagy nem-
zeti kisebbség hivatkozzon demokraciara, toleranciara. Hogy a fabulabél ismert far-
kas ne csak az oroszldnnal akarjon egyenld lenni, hanem a nyuszikaval is. Hogy éle-
tinket a kolcsonos megértés, az empatia, a racionalitds iranyitsa. Csak héat amint
tudjuk, a tudati véltozdsok mennek végbe a leglassabban.

»,Mens sana in corpore sano” — szoktuk idézni, 4ltalaban akkor, amikor a sport
fontossagara akarjuk felhivni a figyelmet. Az ép testben ép 1élek szalldige gy él ben-
niink, mint ami az egészséges, kisportolt emberi test megteremtését tiizi ki célul,
mert azutdn mar minden megy magéatol, hiszen ép testben lakozik az ép lélek.

Igen 4m, csak mint a szall6igék 4ltaldban, ez is szovegkornyezetébdl kiragadva
valt ismertté. Igy kijelenté médban ez az idézet ugyanis megtéveszts. Nemcsak arrol
van sz6, hogy fogyatékkal rendelkezd testben is lehet ép, s6t akar emelkedett szel-
lem is, hanem féleg arrél, hogy a legkisportoltabb, aranyos, de még kigyturt testalkat
sem biztositék egészséges, ép elmére. Juvenalis eredeti szovege igy van leirva:
»,Orandum est, ut sit mens sana in corpore sano: fortem posce animum, et mortis ter-
rore carentem.” Ez magyarra leforditva igy hangzik: kivdnandé (ahitsd vagy imad-
kozzal azért), hogy ép lélek legyen ép testben: kivanj magadnak bator lelket, hogy ne
kelljen félned a haléltél. Mint l4thatd, itt pont az egészséges, ép lélek megteremté-
sén van a hangsily. A tudat és nem a test pallérozasan. Talan erre kellene jobban
koncentrélni. Ha ez sikeriil, akkor majd a sport is azza valhat, aminek eredetileg is
szantak: egészséges fiatalok nemes vetélkedésének, felnéttek szorakozasanak, éle-
tiink egyik nagy ajandékéanak. S akkor taldn majd joggal elmondhatjuk, hogy sport
nélkiil lehet ugyan élni, de nem érdemes.



KANTOR LAJOS

REGI DICSOSEGUNK..

(ES AZ UJ?)

ifjak (szobrok, plakettek), cimek (dip-

loma&k), kitiintetések &atvétele-atadasa

eléggé természetes velejaréja egy

hossza életpalyanak; legfeljebb az a
megkiilonboztets, hogy az tinnepi aktus hol tor-
ténik: a Duna-parti Parlamentben, az MTA palo-
tajanak disztermében, a legendas emlékd Pilvax-
ban, valamelyik (magyarorszagi vagy romadniai)
irészovetségi, Gjsagird-szovetségi rendezvényen,
Kolozsvart vagy Budapesten, Fadrusz Matyas-
szobranak kozelében vagy az Andrassy dton. Ha
nekem kellene rangsorolnom a megtiszteld alkal-
makat, nem egy ilyen hivatalos koszontést emel-
nék ki emlékeim koziil, hanem az udvarhelyi
szalloda bejaratanal egyetlenben egyszer megél-
tet: székely ruhdba 61t6zott szépséges szilizledny
(husz év koriili, tehat a mindsités masodik fele
megkérddjelezhetd) virdgesokorral varta az auto-
bol kiszall6 vendéget. Az emlékezb persze barmit
mondhat - kiillonosen sok évtized tavol4dbdl —, d&m
a torténet igaz. Egy kis helyesbitéssel. Ugyanis
harman érkeztiink, ketten a szerkesztfségbdl és
az igazan vart, inneplendé varosvendég, a vilag-
hird kolozsvari labdartigé szakember, a sikert si-
kerre halmozott volt Ajax-edzd, Kovacs Istvan,
éppen mint Korunk-munkatars.

Ebbdl a magassagbdl illik visszatérnem sport-
hoz kapcsolédé, joval szerényebb korabbi és ké-
s6bbi, valoban sajat élményeimhez. Mert az iro-
dalmi, netdn tudoményos vagy kozéleti esemé-
nyekhez fiiz6d6k esetleg megérintik a csaladot,
jobb esetben egy sziikebb-tagabb kozosséget — az
igazi, az orszagos vagy vilagvisszhang csak ,spor-
tos” (meg konnytizenei) lehet.

A mi fiaink és lanyaink,
unokaink melyik
kategoriaba sorolhatok?
Akik sokkal tobb idot
toltenek a szamitogép
mellett, mint a
grundon, a szabadtéri
palyakon,

a tornatermekben?
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Hat az iskoldban, a Farkas, illetve Pet6fi utcai kolozsvari Reformatus Kollégium-
ban és utédjéban, a 2. szamt Allami Magyar Fitliceumban, a ma mér diiledezé tor-
nateremben a negyvenes évek végén, az 6tvenesek elsé felében mi is ebbe az irany-
ba igyekeztiink — ki tobb, ki kevesebb sikerrel. A legtobbre, azt hiszem, az alattunk
jart, akkoriban a tagas iskolaudvaron reményteleniil kalapacsot dobélé termetes ifji
vitte, akit Karolyi Béla néven ismertek meg és dicsGitettek vildgszerte, miutan 6 ne-
velte sokszoros olimpiai és vildgbajnokka a csdng6 szarmazésu torndszlanyt, Nadia
Comaneci-et s aztdn még tobbeket, Romanidban, majd Amerikéban. (A kezdetekrdl
két irast kozoltink a Korunkban, 1976 jiniusaban, a montreali olimpiai jatékok el6tt.
Felhivnam ifja sporttorténészek figyelmét Aradi Jézsef Sztdrhelyzet cimd, a Karolyi
hézasparral készitett, Gheorghe Gheorghiu-Dej véarosi, azaz onesti-i [6nfalvi] interja-
jara — miifajilag sem érdektelen. Egyébként Aradi a megmondhatéja, hogy Nadia
Comaneci apja még olvasott magyarul.) A nélunk idgsebb, fels6bb osztalyt iskola-
tarsakat, a vivé Uray Zoltant, a jeles sportijsagiréva lett és a Korunkban ugyancsak
tobbszor kozolt Laszlé Ferencet s a tobbieket nem az én feladatom most megidézni;
a mi osztdlyunkban (és a parhuzamos ,,A”-ban, Buchwald Péterékkel) viszont annyi-
an torekedtiink az iskolavalogatotton kiviil is, sportegyesiiletekben eredményt elér-
ni, hogy a kimeritd felsorolast6l inkébb eltekintek. Csak két padtdrsamat, a kisisko-
las koraban tavolugrasban, majd kosarlabdédban iranyitoként jeleskedé Bodola Tibit
és a tobb mint kétszazszoros vélogatott vizilabd4dzé Szab6 Sanyit emlitem itt, no és
a mogottiink 16 masik ,vizit” (akinek épp vizbe nem volt szabad mennie, a fiile mi-
att); Vizi Imrének a mienknél jobb volt a keze, a rugalmasséga és a gyorsasaga, igy
ugyancsak magas valogatottsagi szamot ért el Romania szineiben.

De ha emlékezésrdl, régi dicsGségrél van szo, a tandrainkkal kellett volna kezde-
nem, Kovacs Bélaval (Picu bacsival), az egykori Balkan-bajnok rovidtavfutéval, a ko-
sarlabdézas kolozsvéari meghonositéjaval, a mi ,elronténkkal”; a sportemlékeket
megszéllottan gyjté kerékparozod, igazabdl azonban gyorskorcsolyazé Boldis Lész-
l6val (,Na még egyszer, kétszer, haromszor, négyszer, utoljara kétszer, haromszor,
négyszer” — cseng vissza fillemben a tornadrai gyakorldsokrol, melyeknek végén ju-
talmul pér percre labdat is kaptunk); Réthy ,kollégaval” (Boldis emlegette igy, rajta
maradt a ,.kolléga”), a hajdan kivalé szertornasszal, a szigora, de igazsagos kis em-
berrel. Es itt emlegethetném Arkossy Sandor volt osztalyfénokiinket és igazgaténkat;
6 ugyan foldrajzot tanitott, de az iskolai sportélet aktiv résztvevdje, tdmogatdja, a
sportszertiség hétk6znapian példas képviselGje volt — egy mind sportszertitlenebbé
valé tarsadalomban.

A magam sportkarrierjérdl aligha volna érdemes beszamolni — ez inkabb nekem,
esetleg utédaimnak tanulsigos, a szimomra merében Gj helyszinekkel, nem éppen
értelmiségi kornyezetben: a Dermata gyari vilagat jelent6 idGsebb csapattarsakkal, az
orszagos elsG osztalyban szereplé egyetemi kosarcsapat roman mendgivel; Piatra
Neamt (orszagos ifi bajnoksédg) és Rimnicu Vilcea (egyhdénapos ifjisagi tabor), egy-
szer pedig a bukaresti Dinamo stadion palyaja. Es egy maig fickban maradt 6sszeko-
tés-kisérlete sportnak és nyelvtudomanynak; els6éves didkként a Bolyain (barmiféle
plagiumgyantitél a lehet6 legtavolabb!) szakdolgozatot irtam a kosarlabdajaték szo-
kincsér6l. Professzorunk, Marton Gyula nagyon megdicsérte (késébb elmondta,
hogy lehettem volna valaki, ha maradok a nyelvészetnél), én pedig elkiildtem a ta-
nulméanyt Budapestre, valamelyik sportelméleti folydirathoz. Folyt a levelezés, vala-
hol 6rzém dr. Hepp Ferenc elismerd levelét. (Olvasom réla a Magyar Nagylexikon-
ban, hogy egyetlen magyarként a Kosarlabda Dicséség Csarnoka, a Hall of Fame tag-
ja lett 1980-ban, el6z6leg az UNESCO Testnevelési és Sport Vilagtandcsa alelnoke is
volt, masfél évtizeden &t.) Folydirat-atszervezés, ajanlott javitasok miatt htizédott az
ugy, aztan szamomra targytalan lett, az irodalom jobban érdekelt, persze.



Anélkul azért, hogy az aktiv sportolasnak hatat forditottam volna. Levezetd
sportnak — szeretem mondani — huszonéves Korunk-szerkeszt6ként ratalaltam a te-
niszre (valtozo palyakon és véltozé partnerekkel; a hosszabb listardl alljon itt a dra-
mair6 Kocsis Istvan, a mérndk-professzor Kelemen Arpéad, a nyolcvankét éves kora-
ig meccseinken példédsan kiizdé Senkalszky Endre, a szinhazszeretet és a sportsze-
rliség o6rokos bajnoka, az utébbi évekbdl pedig — az elsé elemiben megismert —
Buchwald Péter). A szerkesztdségben aztan id6rél idére kindlkozott a lehetdség,
hogy f6ként olimpidk el6tt kiéljem a nem sziing (taldn 1952-ben, a helsinki 16 arany
heteiben csticsra jaratott) sportszeretetemet. Visszalapozva a Korunk-évfolyamok-
ban, elGszor az épp negyven éve megjelent lapszdmunk gazdagsagat, sokszintiségét
vélem ma is kiemelhetdnek, olyan témakkal, mint A gydzelem és vereség lélektana
(Zorgs Benjamin), Epitészek maratonija (Horvéth 11diko), A sport intellektualizmusa
(Romulus Rusan interjija az olimpiai bajnok Lia Manoliuval - akirél Bukarestben
Gjabban stadiont neveztek el), A labdartigas fenomenolégidja (Aradi Jozsef), A fair
play — sakkozok erénye (Lang Gusztav). Es irtunk Nagy Albert hires, vitatott festmé-
nyér6l, a szétvert arct okolvivordl (A gydztes), kozoltitk Bardocz Lajos és Kazinczy
Gébor j6 grafikait. 1984 jaliusdban, alaposan romlé politikai légkorben, ,,Sport —
helytallas — béke” cim alé sorolva (a mar megkezdett, el6irt inneplés, a ,Négy alko-
t6, forradalmas évtized” stlypontja mogé rejtve) sikeriilt megszélaltatnunk az emli-
tett népszertd Kopeket, azaz Kovacs Istvant, a romén labdartgé valogatottba vissza-
keriilt Boloni LaszI6t, a gerelyhajité Zorgs Evat (Zorgé Benjamin lanyat), a sportpszi-
cholégus O. Bogathy Zoltant, a prézairé Mozes Attilat és D. R. Popescut.

1992-ben méar nem kellett ,,felsébb” elgirdsokhoz igazodnunk, ,Sportvilag és ver-
senyhelyzet” témajt majusi lapszamunk szerkesztése, 6sszeallitasa csak rajtunk ma-
lott. Megszolithattuk Mandy Ivant, Esterhazy Pétert, Kukorelly Endrét, Bécsben el-
hangzott, a politikai rendszervaltas és sport 0sszefliggésérél szolo el6adasat bocsa-
totta a szerkesztéség rendelkezésére Foldesiné Szabé Gyongyi. Rézsa Andras irta a
bevezetd tanulmanyt (Olimpiai dimenziok), Umberto Eco-szoveget forditottunk (A
gollové listatol a slager-kupdig), és az 1984-ben a cenzura altal kidobott Bustya End-
re-irds (Sportfilolégia?) is bekeriilhetett a lapba. Itt jelent meg el§szor Laszl6 Ferenc
fontos, korabban (itthoni kozlésben) elképzelhetetlen Gsszefoglaldsa: Adattdr egy jo-
vendd kisebbségi sporttérténethez, az olimpiai jatékokon Romaénia szineiben szere-
pelt 163 erdélyi magyar sportolé feltérképezésével (a cstcstartd ot-6t részvétellel a
térvivé Orban Olga és Jencsik Kat6), amihez hozzdadando a téli olimpiak 37 részve-
vGje — 6sszesen tehét 200 nd és férfi. Mindezt pedig Tettamanti Béla szellemes rajzai
kisérték.

Régi dicséségiink?

Es mi van, mi lesz 2012-ben? Gyarapodik-e a dicsségtabla? Hogy a Korunk olim-
piai és labdarig6-Eurépa-bajnoksagi ,.elékésziiletével” mi a helyzet, azt az olvasé
ezeken a lapoldalakon lathatja, olvashatja. Hogy mi torténik a vildgban s a mi szi-
kebb vildgunkban a sporttal, a ,sportvallassal”, azt ugyancsak tobben, t6bbfélekép-
pen foglaltdk Gssze, a korabbiaknél semmivel sem kevésbé jeles személyiségek, ta-
nulményokban, esszékben. (A ,svéd Ibrahimovictdl a kolozsvari ,,magyar” CFR-ig, a
Real Madrid és a Barcelona edzdinek rivalizélasaig, a nemzeti és nemzetkozi politi-
ka s az olimpiai jatékokon valé részvétel dsszefiiggésétsl az olimpiai tévékozvetités
lehetdségeinek véltozéasaig sok minden széba keriil — és sok minden nem; érdekes té-
ma lehetett volna példaul a karatézo és hokizé Putyin, allamelnokké tortént Gjrava-
lasztasa alkalmabdl.)

En most — nem annyira szerkesztéi mindségemben — megprébalok visszatérni a
cimben idézett Vorosmartyhoz, a Zaldn futdsdhoz. Utévégre ebben a ,régi dicsésé-
giinkkel” kezd3d§ epikus kélteményben ugye futésrél van szo... Parducos Arpad el-
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lenségének futdsarol. 1825-ben (az Els6 ének elsd soraiban) a kéltd a honfoglal6 ve-
zér Arpad hadront6 népe hatalmat aposztrofélja:

Hol vagyon? Ah ezeren néman fordulnak el: dlom
Oldosi sziveiket, s velok alszik az Gsi dicsdség.

A tehetetlen kor jott el, puhasdgra serényebb
Gyermekek dlltak el az erdsebb jambor apdktdl.

A Tizedik ének végén pedig Arpad igy kiélt a futé Zalan utéan:

Bajnokaim s az erds fiak anyjai, diszleni termett
Hajnal 6lii hélgyek fognak telepedni mezddén:
Rajta tenyészend e nemzet s orszdgokat allit.

Kozel kétszaz év multan ne azt vitassuk, hogy a nemzeti romantika jéslata ho-
gyan valt be (az ,,orszégokat 4llit” helyébe az orszagokra szakadt a redlisabb meg-
kozelités); de mi a helyzet a ,puhasagra serényebb gyermekekkel” — az ,,er6sebb
jdmbor apakhoz” viszonyitva? Vagy mégis bajnokainkroél, a diszleni termett anyak-
16l és fiakrél beszélhetiink inkabb, az erésekrél? (Vorosmarty ezt persze Arpad ko-
rara értette.)

A mi fiaink és lanyaink, unokaink melyik kategoriaba sorolhatok? Akik sokkal
tobb id6t toltenek a szamitdgép mellett, mint a grundon, a szabadtéri palyakon, a
tornatermekben? Jatékaik pedig elsGsorban virtualis hadviselésrél, (auté)versenyzés-
r6l, 1ldozésrdl szélnak. Nem vér folyik persze, ami nyilvan jo, legfeljebb az dramfo-
gyasztas né. Es sorvadnak az izmok? Behatarol6dik, mechanikussa valik a gondolko-
déas? Visszaszorul a kreativitis? Am ha a sikeres — tébbnyire aztan lebuké — ha-
ckerekre gondolunk (Kolozsvér s a nemzetiség nem maradt le ebben!), valdszintleg
nem altalanosithaté a megallapitas.

Csaladi tapasztalatra lesziikitve (nem hackerileg!) egy ilyen sportvonalat tudok
felallitani: kosarlabda (tenisz) — vivés, tiszas (gyermekszinten), vizilabda (nagy remé-
nyek) — amerikai futball (merében Gj kezdet). Hat bizony ahol Bélint unokdm tizen-
hét évesen kikotott, nyilvan az a legkeményebb. Nehezen kévetem (negyvenet elra-
gott, otvenhez kozelibb, p6léedzésekre ma is jar6 apja Budapesten mar tanulja leg-
nagyobb fia sportjat érteni), de elgondolkodom: ez volna a — vivasban példaul ka-
tasztrofalisan visszaesett, labdartigésban nehezen tdpészkodd — magyar sport jovGje?
Temesvar adott egy kival6sagot Amerikdban az amerikai futballnak... Netédn (csala-
dilag) mi is erre az ttra térink? (Egy orszagos ifibajnoksdg megnyerése utan?) Balint
Occse viszont, Bence most legfeljebb kutyakat futtat (nem kutyaszanba fogva, télen,
ahogy a székely hegyekben teszik, immar turistacsalogat6 sportként); a hiiga, Déra
Borbaéla egyeldre felhagyott a sportkezdetekkel, de a hdroméves Davidnak van mar
amerikai futball-labdét utdnzé jatéka. Széval itt terem majd nekiink Gjra a (magyar)
sportdicséség?

Vagy egyszer majd visszatériink — dédunokaink visszatérnek — a jatékhoz, a ,tisz-
ta”, iizlet- és politikamentes jatékhoz, ahogy Szilagyi Akos akadémiai igény( tanul-
manyanak végén felvillan a remény, inkabb 6haj?

Egyelére maradhatunk a (nagyapai) kivanalomnal: a laptop mellett jusson idé,
kedv a nem virtualis mozgasra. Persze nemsokéra valamennyien a tévékésziilék elé
covekeljitk magunkat, oregek és fiatalok, hogy minél tobb érmet szurkoljunk ki Lon-
donban - a tavolbdl.



1] EUROPAI NAPLO

OPLATKA ANDRAS

AZ IRODALOM OROMIE,
A POLITIKA BOSSZUSAGA

B Vasarnap Parizsban. Valaha csaknem hét szép esztendét éltiink ebben a varosban
(Szépet? Persze, fiatalok voltunk.) Ezuttal egy kerek sziiletésnap dromére tértiink ide
vissza. S e sziiletésnap — mi tagadés, jelen sorokat az tinnepelt irja — minden varako-
zason felill ment végbe. A boldogség, véltem mindig, nem é&llapot, hanem felemeld
élmény, mely az életben néha kivételes percekre adatik meg. Most igy érzem, talan
egy-két orara is.

Délel6tt a Théatre des Champs Elysées-ben. Elisabeth Leonszkaja, a mér régen
Bécsben 616 orosz zongorista Beethoven-szonatakat jatszik. Két fiatalkorit, majd az
opus 111-et, a komor mester egyik kései, atszellemiilt mivét, mellyel biicstazott a vi-
lagtdl. A szinhédz, most koncertterem, az utolso helyig tele. A szokédsos zsongés a kez-
det el6tt, majd Leonszkaja jatéka alatt szokatlan, szinte templomi csend. Pedig az
oreg holgy a pédiumon nem ,sztarzongorista”, fellépése egyszertibb nem lehetne:
bejon, kissé nehézkesen meghajol, majd azonnal letil, azonnal jatszani kezd. Nincse-
nek szinhazi kézmozdulatai, nem biivészkedik, fejét egy-egy befejezé akkord utan
nem kapja fel, keriil minden pézt. Aki itt jatszik, nem 6nmagat mutatja be, hanem
egy miivet szolgal. Onzetleniil, nagyon pontosan, a zene strukttrajanak finom felta-
rasaval, odaadassal. Alazattal is.

A tapsot elfogadja, persze, 6romet okoz neki, de a hosszi tinneplés nem kenye-
re. Hamar elhagyja a p6diumot. A teremben maradt k6zonség egy ideig még nem
szedel6dzkodik. Sokan iilve maradnak; ismeretlenek, idegen emberek elegyednek
egymassal halkan széba: igen, Monsieur, igen, Madame, ez kivételes, ez 6riasi volt,
amit itt hallhattunk. Mintha valamennyien kissé meghatédottak lennénk.

Zene és irodalom. Gondolatok utélag Beethoven kés6i szonatdjarol, mely a 111-
es opus szamot viseli. Avagy gondolatok inkdbb arrél, hogy a zenei élménynek va-
jon az irodalomhoz is van-e koze. Ahhoz, hogy a szonata Thomas Mann Doktor
Faustusaban bizonyos szerepet jatszik, s az olvasé a regényben Beethoven miivének
részletes elemzésével talalkozik. Vajon ugyanezzel a figyelemmel kisértem volna-e
Elisabeth Leonszkaja zenei tolmacsoldsat Thomas Mann konyvének ismerete nél-
kal? Az efféle kérdés mindig aktuélis, de nem kifejezetten Gj vagy eredeti. Kultura-
lisan telitett korokat régen — német nyelvteriileten a 20. szazad kezdete 6ta — foglal-
koztat a felvetés, hogy mit éliink 4t spontdn médon személyesen, és mennyiben be-
folyasol minket kezdettdl fogva az, amit jelentds szellemek mar el6ttiink maradan-
déan megfogalmaztak.

Délutan a Musée d’Orsay-ban. A valahai palyaudvarbél szellemes megoldasokkal
a 19. szdzad muzeumavé atalakitott épiilet legnagyobb attrakcidja persze az imp-
resszionistak kidllitdsa. Szdmos terem, latogatok szdzai. Am most nem lévén nyari
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sziinet ideje, hanem turisztikai holtszezon, a képekhez kozelharc nélkiil hozza lehet
férni, eléttitk elidgzni. Csalédas: kedvencemet, Pierre-Auguste Renoir Vdrosi tancat
hidba keresem. Mint ahogy parja, a Falusi tanc is hidnyzik. Aztan megtudjuk: a két
nagyforméatumu képet a mizeum néhany hénapra Szingapurba, ottani kiéllitasra ad-
ta kolcson.

Festészet és irodalom. Renoir az 1880-as évek elején festette a két képet: a pom-
pas, fehér estélyi ruhaban onfeledten tancolé fiatal lany alakjat, akit frakkos partne-
re vezet — § alig lathat6, nagyrészt eltakart személye a fest6t nemigen érdekelhette —
és a tarka, provinciélis tinnepl6be 6ltozott, vidéki mulatsdgon a tancot kissé med-
veszerten, de viddman jar6, j6l megtermett part. Szinte ugyanazok és mégis oly kii-
lonbozdek. ,De Mari nem vesz ilyet észre, nem lat, nem tud mar semmit, atveszi fo-
l6tte az uralmat a zenetitem, meglenditi piciny ldbat, s azok szarnyakka valnak azon
nyomban; szall, szall, ismeretlen vilagokon at.” Mikszath Kadlmén T6th Marija ez.
AKi el@szor a papai iparosok kerti mulatsagan tdncol cseléd-alruhéban, majd a Bon-
t6 megyei el6kelGségek baljan immaér mint onmaga, mint dasgazdag polgarlany. Es
tancosa mindkétszer Noszty Ferenc. Mikszath regénye 1908-ban jelent meg, de his-
toridja feltehetGen a nyolcvanas években jatszodik. Renoir apja szabé volt; fia mar
koran megtanulhatta, hogy ruha teszi az embert.

Még mindig aznap este Parizsban; vacsora ottani baratokkal. Konyv sziiletésnapi
ajandékként — Alain Minc: Une histoire politique des intellectuels. Az értelmiségiek
torténete. Szerzdje mintegy 6tszaz oldalon targyalja az irastudék multjat és tarsadal-
mi szerepét a felvildgosodas koratél napjainkig. A téma a mindenkori értelmiség po-
litikai befolyasa. Szé esik az enciklopédistakrél, Voltaire-rél és Rousseau-rdl, a fran-
cia forradalom elGkészitGirél és ideoldgusairdl, a restauraciordl, a monarchikus és a
koztarsasagi allamformaért folytatott kiizdelemrdl, a kedélyeket feldilo és ellenséges
taborokat teremt6 Dreyfus-perrdl, szélsGséges nacionalistakrél és pacifistakrél, majd
igen bé teret kap a kommunista tan hiveinek és ellenfeleinek kiizdelme. Minc per-
sze irokrol és publicistakrél beszél, akik hangjukat hallattdk, hallatjak. Orvosok és
mérnokok, legyenek barmennyire is értelmiségiek, e témaval kapcsolatban szamités-
ba se jonnek.

Es valami, ami talan csak a magamfajta kiilfoldinek tinik fel: Minc a Franciaor-
szagon kiviili személyiségeket — torténelmi jelentGségiktdl teljesen fiiggetlentil —
egyetlen fejezetben, mindossze 13 oldalon intézi el. S teszi ezt az egyetemes igényt
»az értelmiség torténete” cim alatt. Nemigen van hely a foldon, ahol oly magabizto-
san és érintetleniil é] még a hit, mint Franciaorszdgban, pontosabban Péarizsban: mi
vagyunk a vildg kozepe, s6t a vilag maga. Ilyen cimet ilyen konyvnek mashol ma-
napsag aligha adhattak volna.

Briisszelben. Ezuttal egyaltalan nem boldogan. De hat tébb minden e naprél ide
kivankozik, lévén ez ,,eur6pai naplé”, Briisszel pedig allitélag Eurépa févarosa. Ahol
is jémagam budapesti felkérésre abban a kétes szerencsében részesiilok, hogy az Eu-
r6pai Parlament szine el6tt beszélhetek. Maximum tiz percet. Pontosabban: a libera-
lis frakci6 hirdetett ,,meghallgatéast” ,az emberi jogok helyzetérél Magyarorszdgon”.
Mely megfogalmazas mar csaknem felér egy elérebocsajtott elitéléssel. Az iilés négy
és fél orét tart, mintegy két tucat résztvevd jut széhoz, t6bb szaz tovabbi jelenlévg
hallgatja 6ket. Mindenki mondja a magaét, vitar6l, melyben a felek egymas allas-
pontjat méltanyolnak vagy mérlegelnék, sz6 sincs. Arrél plane nem, hogy barki —
uram bocsé! — azzal a lehetGséggel is szamolna: ellenfelének érvelése esetleg meg-
gy6z4 is lehet, tulajdon véleménytink nem megvaltozhatatlan.



A j6 négy ora elég arra, hogy egy s mas nyilvanvaléva valjék: a magyar kormany
minden politikai hibédja és az Eurépai Unié szamédra kihivasnak haté cselekedete el-
lenére mint targy — Magyarorszag mint targy — e helyen barmikor barmi massal fel-
valthat6. A mésod- és harmadkézbdl szarmazo6 ismeretek az orszagrél roppant fo-
gyatékosak, a beszédek legnagyobbrészt — mind a mai kormény ellen, mind annak
védelmében — valahol olvasott cimszavak koré éptilnek. Holnap vagy holnaputan
esetleg Gjabb téma kertil majd szényegre, a 1ényeg mas, a 1ényeg a bal- és a jobbol-
dal tiintetd 6sszecsapasa eurépai szinten. Folytatédik az, ami a nemzeti parlamen-
tekben zajlik.

Némi nyelvi talzassal szdlva: érzédik a levegében a gorcsos er6lkodés, mellyel a
képvisel6k bizonyitani kivanjak, hogy 6k nem mésodranga politikusok, akiken ott-
hon inkébb taladtak, és akiket ezért Briisszelbe kiildtek. O, nem, 6k Eurépa hon-
atyai, akik itt a foldrész sorsat intézik. Mint ahogy érzddik, mily buzgalommal akar-
ja az Eurépai Bizottsag orszag-vilagnak megmutatni, hogy a EU-Komisszié bizony
nem csupan egy nagy biirokratikus apparatus iranyit6ja, hanem valéban az eurépai
kormany. Ehhez j6l jon, hogy most egy kis orszagot lehet méresra tanitani. Okkal, ok
nélkiil? Politikai vélemény kérdése. De e nevelés és iskolazéas kétségteleniil két kii-
16nb6z6 mércét alkalmaz. A nyugatiak beszédeiben akarva-akaratlanul ott cseng a
leereszkedés, a tanitéi szigor, a kultarfolény tudata az Gj, kelet-kozép-eurépai EU-
tagokkal, jelen esetben Magyarorszaggal szemben.

Magyar oldalrdl erre, meglehet, okot is adnak. Nem ismerek mas eur6pai nemze-
tet, melynek politikusai és publicistai oly el@szeretettel vinnék ki otthoni gondjaikat
kalféldre, mint azt a magyarok teszik. A briisszeli ,,meghallgatds” ehhez igen meg-
gy6z6 példakkal szolgalt. Altaldban a magyarok a hataron tali sajtéban és forumo-
kon elképesztéd modon és mennyiségben mossak és teregetik ki a hazai szennyest,
mikozben vadaskodva mutogatnak egymasra. A mai kormanypart politikusai is meg-
tették ezt 2006 utan, annak idején még ellenzékben, és megteszik ezt most — 1énye-
gesen nagyobb sikerrel — a mai (parlamenten beliili és kiviili) ellenzékiek.

A jelenségnek vannak térténelmi, a reformkorba visszanytlé gyokerei. Es persze
a 20. szazad masodik felében, a kommunista uralom alatt disszidens szellemeknek
védelmet jelentett, ha nyugat-eurdpai lapokban irdsuk jelent meg, ha neviiket ,,oda-
kint” megismerték. Am a mai, demokratikus berendezkedésti Magyarorszag értelmi-
ségijei orszaguk és 6nmaguk kiskortisdgéardl allitanak ki bizonyitvanyt, ha a belpoli-
tikai vitdkat kiilfoldon és a kiilfold segitségével kivanjdk megvivni. S persze meg-
nyerni. Mint a kisgyerekek, akik jatszotéri 6sszekoccanasaikat egymas kozt képtele-
nek elintézni, és ezért az 6vonshoz szaladnak: ,,Agi néni, a Pisti elvette a homokvod-
romet, tessék raszélni!”

Otthon Ziirichben. (,Meddig vagy itthon?” Ezzel a kérdéssel szoktak Budapesten
baratok zavarba hozni. Itthon, otthon? Bonyolult téma. Hagyjuk.)

Zurichben tehat. Orszagos svajci népszavazds tobbek kozt arrél, hogy a konyvki-
adéknak legyen-e ismét joguk a kényvek bolti arat megszabni. Avagy maga a keres-
kedd dontson, ahogy ez viszonylag rovid ideje a szabdly, azaz legyenek-e az arak to-
vabbra is szabadok. A szavazdst megelz6 hetekben, mint ilyen esetekben altalédban,
a sajtéban heves vita folyt pré és kontra. Erdekes médon a taborok nem a foglalko-
zasok, nem a konyvkereskedelmi ldncban elfoglalt pozicidok szerint é&lltak Gssze.
Mind egyik, mind masik oldalon voltak bolttulajdonosok és eladdk, a terjesztésben
dolgozok és kiaddi szakemberek. Ember a talpan, aki a kérdésben kiviilalloként mél-
tanyosan itélt.

Az egységesen megszabott arak hivei agy vélték, a kiadék nyeresége és ezzel le-
hetdségeik a szabadpiacon cs6kkennek; mert, Ggymond, a draga szakkonyveket a
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nagy példanyszamban eladott konyvek finanszirozzak, s erre a tovabb siillyed§ drak
mellett hamarosan nem lenne tobbé pénz. A szabad arak mellett kardoskodok sze-
rint viszont az olcsébb konyvek a véasarlok, a miivelédni kivandk szélesebb rétegeit
szolgaljak. Am nem akadt olyan ember, aki biztosan meg tudta volna mondani az ed-
digiek alapjan, hogy az arak — vagy igy, vagy tgy — hogyan fognak alakulni, feljebb
vagy lejjebb mennek-e. Mint ahogy azt sem, hogy a nagy aruhazak és az internetes
szolgéltatasok miatt veszélybe kertilt kis konyvkereskedések szdmara a szavazok
dontése egyik és masik esetben mit jelentene. S ekdzben alig-alig sz6lt barki is az ag-
r6lszakadt szerzgkrél, akiknek a kiaddk édltaldban az eladott példanyok bolti dranak
nyolc-kilenc szazalékat fizetik. A nép tobbsége végiil a szabadpiac mellett tette le
voksat. Milyen kovetkezményekkel — ez még a tavolabbi jové kérdése.

Koényvbemutaté Bécsben a magyar kovetségen. Banffy Miklos trilégidja, az Erdélyi
torténet els6 kotetének német nyelvl kiadasat tessziik az olvasék kezébe. E sorok
szerzGije, aki a regény forditéjaként van jelen, megint egyszer kissé megilletédve, de
egy kevéske iréniaval is allapitja meg, mily tomoren koszon vissza a Bankgasséban a
kovetségi kornyezetbdl a torténelem. A palota rokokd és empire berendezése intakt,
az épiilet a kiegyezésig a Magyar és az Erdélyi Allamkancellaridnak adott otthont.
Széchenyi Istvan bécsi tartdzkodésai alatt gyakran fordult itt meg. Most egy maésik
grof all a kozéppontban, Banffy Miklés, aki immar 62 esztendeje halott, de akinek iro-
dalmi miive — Ggy tlinik — 4j életre ébred. S valéban, mintegy 150 érdeklddé tolti meg
a termet, ahol a bemutat6 zajlik, efféle rendezvényen varatlanul nagy kozonség.

Mily kalonos e konyv és szerzgjének sorsa — az ir6 Banffyhoz illg, aki nagy erdé-
lyi regényében maga is tobbszor topreng a magyar alkaton és fatumon. 1934, 1937,
1940 - a trilégia kotetei ezekben az években jelentek meg, majd a sikeres konyvet
még a haboru alatt is Gjra kiadtdk. Aztdn 1945 utan néma csend. Az arisztokrata iré
és mive — sajat fénemesi osztalyat barmi kesert kritikaval is illette — nem felelt meg
a ,szocialista kultaranak”, a rendszer 6ket kiiktatta az irodalombdl. A trilégia elsé
kotete, a Megszamldltattal csak 1982-ben jott ki Gjra, &m a folytatds méar nem. Teljes,
tjabb kiadadsokra csak a rendszervaltozas utan keriilt sor. Majd kovetkezett, kovetke-
zik a konyv megleps nemzetkozi sikere: az ezredfordulén megjelenik angolul, révid-
del késébb francidul, majd spanyolul, és bar még nem a teljes m, de az elsg kotet
immar kaphaté olasz, holland és német forditasban is. Mint ahogy a Wiener Zeitung
irta a konyvet méltatva: rekordot jelenthet, hogy a most kiadott regény 78 év alatt tet-
te meg az utat Pesttél Bécsig a Dunan felfelé.

Carmen a Bécsi Allami Operahazban. Ausztria is takarékoskodni kényszeriil,
szikiti az allamhaztartas kiadésait, ahol tudja, de a zene és f6leg az opera tovabbra
is — az immaér kevés — nagyvonaltian szubvencionalt kulturalis intézmények egyike.
Vitan feliil 4ll, hogy a Staatsoper a vildg néhany nagyon nivés operajanak egyike, de
talan ezek kozott is az elsé. Ez részben a bécsi zenei hagyomény és iskolazas ered-
ménye, és részben (nincs nagy és pazarul megfizetett énekes vagy karmester, aki itt
fel ne 1épne) prézai médon pénz kérdése. De persze igaz, hogy a Ringstrassén allé
hires haz pénzt nemcsak ,,visz”, hanem idegenforgalmi magnesként ,,hoz” is.

»,Carmen ma este? — mondja bécsi unokatestvérem —, arra minden jegy régen el-
kelt. De tudod mit: menjiink el alléhelyre.” Ugy, mint réges-régen, mikor egy fél évet
a Bécsi Egyetemen hallgattam (igaz, tobb idét toltve a szinhdzakban, mint a tanter-
mekben). Az opera az all6helyeket valtozatlanul ma is csak az elGadés estéjén adja
el. Sorba kell értiik allni, de ez ma ,,atlagos estéken” csak egy-masfél 6rét jelent. Ha
viszont nagyon nagy sztarok neve 4ll a szinlapon, akkor a bécsi fiatalok képesek mar
az el6z6 éjszakat hal6zsakban az opera el6tti jardan tolteni. A negyedik galériarol



nézve a szereplék a szinpadon 6lomkatona nagysaguak, de az akusztika remek; tisz-
tdbban a zenét nem hallja senki még a diszpaholyban sem. Es az alléhelyi belép6
ara: 3 (harom) eur6. E f6leg (de nem csak) fiataloknak sz616 szocialis kedvezményért
a bécsi opera minden tiszteletet megérdemel.

Banffy Miklés masodszor. A német nyelvii konyv bemutatdja eztttal Budan a
varban, a Fortuna udvari Litea konyvesboltban. Az érdeklédés itt is nagy, a fogad-
tatas kedves, és van valami csaladias a hangulatban. Kétnyelviien olvasunk fel a
regénybdl — Bécsben a Burgtheater egyik tagja adott eld, olvasott részleteket —, és
a maga is Erdélybél szarmazé Szasz Zoltan torténészprofesszor tart rovid, de mag-
vas el6adast Banffy konyvének torténelmi hatterérgl. Az Osztrak—-Magyar Monar-
chia 1904-t6l 1914-ig tartd, utolsd, békében eltoltott tiz éve az a kor, amikor elsé
pillantasra még minden rendben lév6nek tiinik, de a figyelmes szemek elétt egyre
vildgosabban jelennek meg a repedések: nemzetiségi problémak és szocialis kérdé-
sek, kiilpolitikai bonyodalmak és veszélyek s f6leg a hatalométvételre késziilg Fe-
renc Ferdinand trénorokos tervei a birodalom radikalis megreformalasara, mely
ut6ébbi a magyar oldal kéarara elsGsorban a dualizmus megsziintetését jelentené. A
meséld ir6 mellett, mutat rda Szasz, igen jelentds a hd korképet rajzolé krénikas
Banffy Mikl6s is.

Kétnapos doktori kurzus a budapesti német nyelvli Andrassy Egyetemen. Torté-
nészként adok eld, a targyat szabadon valaszthatom, de igyekszem é&ltalanosan ért-
het6 lenni. J6l tudom, hogy a magyar egyetemeken létezd ,,doktori iskola” furcsasa-
ganak koszonhetéen a mintegy hiisz résztvevd kozt messze nem csak torténészek il-
nek el6ttem. Témam tehét az 1956-os magyar forradalom a korabeli német nyelvi
sajté és — dsszehasonlitva — a mai torténettudomanyi ismeretek fényében.

Erdekes kimutatni és kovetni, hogy a forradalom elsé harom-négy napjan, ami-
kor Budapesten alig tartézkodott egy kiilfoldi Gjségiré is, a nyugati médiumok és ve-
lik a kozvélemény tapogatédzva probaltak tdjékozédni. A lapok zavargésokrél be-
széltek, a kommunista pérton beliili ellentéteket jelolték meg okként, azaz a magyar
lakossédggal ellentétben egyéltaldn nem értették a helyzetet. Majd november elsd
napjaiban ennek forditottja kovetkezett be. Ekkorra a Nyugat mér felfogta az ese-
mény jellegét és torténelmi jelentdségét, de latva a szovjet csapatmozgasokat, igen
bordlatén — ha gy tetszik: realista médon — itélte meg a magyar forradalom esélye-
it. Mig ugyanezekben a napokban a magyar tarsadalom z6me még abban a (sajnos
naiv) reményben és meggy6z6désben élt, hogy sikeriilt lerazni a diktatarét és el-
hagyni a Moszkva uralta blokkot.

Kiilonos érzés: amit annak idején pesti gyerekfejjel végigéltem és lattam, az ma
torténelem, melyet most fiataloknak tanitani igyekszem. Az 1956-tal foglalkozé iro-
dalom immar konyvtarnyi. Egy-egy ,fehér folt” még maradt, de az események moz-
zanatai messzemenden ismertek. Am mi minden fér bele e tengernyi magyarazatba!
Konyv irodik azzal a tézissel, hogy ki lehetett volna egyezni a Szovjetunidval, ha a
forradalmi oldal mérsékeltebben 1ép fel. Persze, csak hat a forradalmakat nem a mér-
sékeltek csinéljak. Avagy torténészi munka komolyan allitja: a Nyugat 1956-ban
azért nem segitett a magyaroknak, mert Nagy Imrében épptigy kommunistét latott,
mint Rakosi Matyasban, s igy nem kivant pestis és kolera kozott valasztani. A két po-
litikus kozti mérhetetlen kiilonbségtdl teljesen eltekintve: és Tito marsall évtizede-
kig tarté nyugati tdmogatésa?

Az Andrassy Egyetemen pedig ezittal az egyik osztrak didk koéromszakadtaig
hangoztatja és védi véleményét: a forradalomra nem lett volna sziikség, ha a magya-
rok 1945 utan éppoly hatarozottan szembeszallnak a szovjet politikai szandékokkal,
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mint ahogy azt az osztrdk tarsadalom tette. Lepereg rdla az arra valé utalas, hogy a
Szovjetunid altal katonailag teljesen megszallt s ezért Moszkva kényének kiszolgal-
tatott Magyarorszag helyzete merében mas volt, mint Ausztridé, melynek haromne-
gyed része a nyugati szovetségesek védelme alatt 4llt. Nem lehet meggyGzni.

Ujfent a politika. Levél Bohumil Dolezal pragai politolégustél. Neki, mint irja, a
jelenlegi budapesti kormany nem nétt szivéhez, de mélységesen igazsagtalannak és
karosnak tartja azt az eurépai propagandakampanyt és boszorkanyiildozést, amely
Magyarorszag ellen folyik. Tudja, hogy véleményem hasonlé, s arra kér: kiildenék-e
egy cikket ily értelemben, segitenék-e neki, mivel 6 ez idékben az egyetlen, aki a
cseh médidban a magyar kormany ellen hompolyg6 arral szemben prébal tszni. Ki-
bévitve és formajaban némileg 4dtdolgozva papirra vetem azt, amit a briisszeli ,, meg-
hallgatason” mondtam. Megtiszteltetés, hogy a pragai Lidové Novinyban jelenik meg,
abban a napilapban, mely valaha Karel Capek szellemi otthona volt. De ismét Mik-
szath mondasa kisért, aki élete végén megvallotta, hogy minden 6réme az irodalom-
bdl szarmazott, és minden bosszisaga, melyet nyelnie kellett, a politikabol.

Béanffy Mikl6s harmadszor. A bemutaté helye ezuttal a Lipcsei Kényvvasar. A
rendezvény nagysagrendileg kisebb, mint az, amire minden év oktéberében Frank-
furtban kertil sor, am igy is attekinthetetlen, mértékeiben riaszt6. Banffy regényére
hatvan perc jut az egyik hatalmas, hangarszerd kiallitasi terem erre kijel6lt zugéban.
A berlini Collegium Hungaricum vezetGje s jomagam beszéliink a regényrdl, egy-egy
részletet olvasunk fel. Ek6zben a szomszéd sarkokban mésok mas konyvekkel
ugyanezt teszik, keresztbe-kasul, halljuk egymas hangjat, nem szabad erre figyelni,
nem szabad kizokkenni. A k6zonség, harminc-negyven ember, jon-megy, cserélddik,
legtobben csak belekdstolnak a portékaba — milyen konyvrél is beszélnek itt? —, majd
tovabbsétalnak.

Megfizet6dik-e a kiadoknak ez a részvétel? Kotnek-e tizleteket, mikor tavasszal
kihozott kényveiket itt ily feliiletesen bemutatjak? Nem tudom. Am gyanitom, hogy
ebben a mesterségben is létezik a jelenlét kényszere. A régi Ausztria ismerte azt az
embertipust, akit kedélyes tdjszolassal ,,Adabei’-nek neveztek. Szabalyos németség-
gel: ,auch dabei”, azaz ,szintén jelen”. Az ,Adabei” volt az az ember, aki tulajdon
fontossagat hangsilyozandé minden tarsasagban és minden eseményen megjelent,
ftinek-fanak boldogan fontoskodva mesélte, hogy 4 is ott volt, bar mindenki tudta,
hogy ennek a legkisebb jelent6sége sincs. Mintha mindez a mai tizleti életben is ha-
sonlban zajlana: ott kell lenni, szerepelni, az drunkat megmutatni, hadd lassak (és
hadd olvassak — bar ez mar kétséges). A részvételt a mindennapi, az 6rokmozgo rek-
lam koveteli meg.

Ejnye, ez ilyen kicsi? Ki hitte volna? A varacska valéban az a fajta, amit a torok
hadvezérek Gardonyi Géza szerint egymas kozt ,,rossz akolnak” neveztek. A domb-
ra épult bastya félkorszertien udvart vesz koriil; a kerti vendéglg itt kora tavasszal
most még zarva van. Mogotte a terméskbdl rakott vartorony sem latogathaté. Ennyi-
bél all az er6ditmény, mely a kézépkorban arra szolgalhatott, hogy foldbirtokos tu-
lajdonosait rabléktél vagy éppen ldzadozé parasztoktél megvédje, 4m arra semmi-
képpen, hogy nagy, ostromlé seregeknek ellenalljon. Hosszi évekig soha nem gon-
doltunk ra, hogy ide ellatogassunk. Most, egyszer a kozelben jarva azt mondtuk: ha
mar itt vagyunk, nézzitk meg egyszer. Ahol jarunk, ez a svdjci Aargau kantonban
Habsburg vara. A csalad §si fészke, az, ahol minden kezd4dott.

A var el6tti, most tavasszal halvanyzold fennsikon tehéncsorda legel, éppugy,
ahogy annak a svéjci szabvanyképeskoényvben lennie kell. Es Habsburg véra tornyan
a szél piros, fehér keresztes zaszl6t lenget. Van még ebben valami nemzeti biiszke-



ség amiatt, hogy a Habsburgok, késébb a fél vilag urai éppen eredeti, sajat hazajuk-
bol kiszorultak. Az alpesi kantonok egyre er6s6dé szovetsége nem kedvelte az ural-
kodokat, az idegeneket plane nem, harciasan megszabadult télitkk. A Habsburgok pe-
dig, tudjuk, béven talaltak, szereztek maguknak karpotlast. A varudvaron lefektetett
kerek betontébla nyilakkal minden égtaj felé mutatja a késébbi Habsburg-birtokokat,
Erdélyt is, melynek tdvolsagat tobb mint 1300 kilométerrel adja meg. De felsorolja a
spanyol Habsburgok dél-amerikai orszagait is és a Monarchia egyes részeit. Mindez
ebben a ,rossz akolban” vette kezdetét. Ki hitte volna?

Latogatdk ebben az évszakban alig vannak. Rajtunk kiviil kis csoportban csupan
két hazaspar nézel6dik. Mikor mellettem elmennek, hallom, hogy magyarul beszélnek.
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RAJONGASBOL BARATSAG:
LASZLO FERENC ES SZEPESI GYORGY

B - Tessék? Ne haragudjon, nem hallok jol.

— Laszl6 Frici! A Frici bacsival val6 baratsagukrdl meséljen nekem, legyen szives!

—Ja Feri! Nekem Feri volt 6! — nevetett az aranycsapat tizenkettedik tagja, a magyar radi6s
sportijsagiras stilusteremté kommentétora, Szepesi Gyorgy.

Es elindult visszafelé, keresztiil sok-sok évtizeden. Tulsagosan is, hiszen az 1948-as
oktoéberi, Puskds mesterharmasaval és Dedk Ferenc két taldlatdval 5-1 ardnyban megnyert
bukaresti romdn—-magyar Balkan Kupa 6sszecsapasig tért vissza a 90 éves Gyuri bacsi. Az év-
szam nem stimmel, de egyéb minden: ,,Aradozott a magyar csapatrél. Elragadtatassal toltot-
te el Ferit a valogatott” — ez pedig valéban Lészl6 Fricire vall.

Kettejitk baratsdga valdjdban késébb kezdGdott. Lasz16 Ferenc 1954. majus 5-én keltezett
levelében mutatkozik be Szepesi Sporttarsnak. , A kolozsvéri Igazsdg cimd 0jsag sportrova-
tdnak vezetdje 1950 6ta és a Kolozsvari Radi6 magyar sportbemondéja és »szpikerje« 6 hete”
—all a levélben. ,Megkérném Szepesi Sporttarsat, hogy valamelyik hétfén, ha teheti, hallgas-
sa meg az egyik kozvetitésemet, és irja meg nekem észrevételeit ezzel kapcsolatban. Nincs
senki, aki itten a sportkozvetitésekhez értene. [...] Ugyanakkor kérem Szepesi Sporttérsat,
irja meg azt is, hogyan szokott felkésziilni az egyes kozvetitésekre, és dltaldban mit ajanl egy
kezdé magamfajtdnak” — fogalmaz Lész16 Ferenc. A levélre érkezg valasz nemcsak egyszert
formasag volt, hanem mély megbecsiilésen alapulé szakmai és baréti kapcsolat kezdete.

A maéjusi elsd levél utdn mindossze két honappal, jiliusban Laszlé Ferenc maér olyan
hangvételd levelet kiildott Szepesinek, amely nagyban arulkodik a kolozsvari tjsdgir6i
irdnyvonalakrdl és az 6 személyes meglatasarol: mig az Igazsdg hasébjain barmiféle elfogult-
sagot mell6zve Megvan a vildgbajnok cimmel k6zolt irdst, addig Szepesinek szinte elsirja ba-
natét, amiért a magyar vélogatott elvesztette az ’54-es berni vildgbajnoki dontét.

Személyesen elGszor 1956-ban taldlkoztak, Kolozsvéron, és a késébbiekben valahény-
szor Szepesi Gyérgy Romaniaban jart, Laszl6 Ferenc volt a tolmacsa. ,,0 forditott nekem Er-
délyben és Bukarestben. A sport egyik legérdemesebb hiveként ismertem meg. — mesélte
Gyuri bacsi — Leginkabb telefonon és levelezés ttjan tartottuk a kapcsolatot. A Magyar Ra-
diéban olykor-olykor felhasznédltam a kolozsvari tudésitésait.”

Laszl6 Ferenc baratra és segit6 kollégéra talalt Szepesiben, de irdnta érzett rajongésa so-
sem fakult el. 1973-ban Star-Reporter. NBZ-Exklussivinterview mit Szepesi Gyérgy (Budapest)
cimmel interjit kozolt a Temesvaron megjelend német nyelvi Neue Banater Zeitungban.

Az évek mulédsdval kissé fellazult a kapcsolattartds. Szepesi Gyorgy nyugdijazasa utdn
mar kevesebbet jart Erdélybe, igy a kozos kiszallasok, a kolozsvari vendégfogadasok elma-
radtak. Maradt a telefon és a levelek.

A rendszervaltast kovetGen, a nyugdijas éveik idején még egyszer megadatott, hogy f6-
szerepl6k legyenek egymaés életében: 2001-ben Laszl6 Ferenc Szepesi Gyorgytdl vehette at
Budapesten tjsdgir6i munkassidganak legrangosabb elismerését, az Aranytoll-dijat. , Az
Aranytoll-bizottsag elnoke voltam akkoriban, mar masfél éve. Minden évben két-két erdélyi
és felvidéki is részestilt a dijban, és amikor lattam, hogy Ferit is jelolték, nagyon oriiltem,
mert igazdn részolgélt az elismerésre. Nagyszerd Gjsagironak tartottam. Szorgalmas volt és
rendkiviil preciz” — emlékezett Szepesi Gyorgy. ,,Akkor lattam Fricit utoljara boldognak” - je-
gyezte meg kollégdja, Tibori Szabé Zoltan, a Minerva Miivelddési Egyesiilet elnoke egy
késébbi beszélgetésiink alkalmaval.

Az utols6 években mar csak évente egy-egy telefonbeszélgetést bonyolitottak le, majd az
is elmaradt. Gyuri bacsi hangjabdl érezni lehetett: nem akarja elhinni. ,,Valéban meghalt Fe-
ri is? Sokaktél hallottam, de nem voltak biztosak benne.”

Szepesi Gyorgy nem érzi magét tal j6l, de tal rosszul sem. Londonba késziil, az olimpi-
ara. ,Nem kozvetiteni, csupan a '48-as olimpiarél mesélni” — mondja. 64 évvel ezel6tti vilag-
méretl eseményt elevenit fel, évtizedek alatt felgytlt aranynak és rozsdanak ismerdje. Min-
dent tud a sportrol.

Laszl6 Ferenc immar tébb mint hdrom éve hagyta el baratait, olvaséit. O méar mindent
tud a vilagrol.

Kovacs-Hont Imre



BARTHA AKOS

A KET VILAGHABORU KOZTI
ROMAN FOLDBIRTOKRENDEZES

B Az els§ vildghaborit koveten Ma-
gyarorszag és Ausztria kivételével az
Osztrdk—-Magyar Monarchia helyén létre-
jott dllamalakulatok mindegyikében jelen-
t6s foldreformot hajtottak végre. Az agy-
nevezett ,kisantantorszdgokban”, bar sok
szempontbdl igen eltéré adottsdgiak és
berendezkedéstiek voltak, a végrehajtott
foldreform mégis birt bizonyos k6zos je-
gyekkel, mindenekel6tt azzal, hogy az ad-
dig dominans - jobbdra német anyanyel-
v, valamint magyar — foldbirtokosok he-
lyett az 4j allamok tobbségi nemzetalkotd
elemeit hozta helyzeti elénybe. Ennek
megfelelGen a reformok értékelése is érde-
kesen alakult, hiszen mig Csehszlovakia-
ban, Jugoszlavidban és Romédniaban altala-
ban pozitivan tekintettek a reformra (leg-
alabbis ,kifelé” ezt hangoztattak), addig a
magyar hivatalos megitélés mindig az
adott politikai kurzus f6ideolégidjdhoz al-
kalmazkodott. Igy a Horthy-korszak kor-
manyzati retorikajdban az ,elcsatolt terti-
leteken végrehajtott nacionalista szabad-
rablasként” jelent meg a foldbirtokreform,
mig a vildghdbora utan allamideolégiava
valt internacionalista, marxista felfogas a
fokoz6d6 osztalyharc egyik szimptémaéja-
ként tekintett ,,a kapitalista urakt6l a nép
kezére kerult” foldteriiletekre." Jelen tanul-
manyban arra véllalkozom, hogy érzékel-
tetve a kérdés retoricitdsat, megkiséreljem
roviden 6sszefoglalni az elsé vilaghaborut
kovet6 roman foldreform torténetét és
lefolyésat.

A romaniai foldreform

B A romadniai foldreform létrejottét (a
csehszlovdkiaindl és jugoszlaviainal is
komolyabb) kiils6 és belsd fesziiltségek
motivaltak, rdadasul az eltéré nemzetisé-
gi, gazdaségi és tarsadalmi viszonyok mi-
att kiilon is szabalyoztak az egyes teriile-
tek birtokstruktirajat.” Az egyes régiok-
ban tortént intézkedések bemutatédsa elétt
azonban sziikséges a foldreformhoz veze-
t6 okokat néhany pontban 6sszefoglalni.

A kozvetlen okot a hadi helyzet
drasztikus véltozdsa szolgédltatta, mivel
az osztrdk-magyar és német csapatok
1916. december 6-an elfoglaltak Bukares-
tet, aminek kovetkeztében a roman kor-
many lasi-ba menekilt. Az uralkodd, Fer-
dinand kiraly kénytelen volt igéretet ten-
ni jobbéra paraszti szdrmazast hadsereg-
ének a foldosztasra, annal is ink4bb, mert
1917 utols6 hénapjaiban tobb helyen mér
onkényes foldfoglalasokra is sor kertilt. A
korményzat nyilvan nem felejtette el az
egy évtizeddel kordbbi, Eurépa utolso6 pa-
rasztfelkeléseként elhiresiilt eseménye-
ket, tehat masodik okként a forrongé vi-
déket kell megemlitentink. A harmadik
tényezG a Besszarabidban kialakult tiszta-
zatlan helyzet volt. Ezt a teriiletet 1918
elején sikeriilt megszéallnia Roméanianak,
am az itteni nagybirtokokat mar nem tud-
ta megévni. Az oroszorszagi forradalom
bolsevik fordulatdnak kovetkeztében
ugyanis megsziiletett a f6ldrél sz6l6 dek-
rétum, melynek azonnal érvényt szerez-
tek, igy tobbek kozott az akkor még orosz
fennhatésdgti Besszarabidban is megin-
dult a foldfoglalas. A negyedik tényezd
azokat a nemzetpolitikai célokat takarja,
melyeket a Trianon utdni magyar kézbe-
széd az erdélyi tapasztalatokbdl kiindul-
va a romén foldreform egyediili okénak
tartott. Végezetiil meg kell emliteni a va-
rosi munkédssdg megmozdulésait is, hi-
szen jelzésértékd, hogy Ferdinand kiraly
foldrél szo6lé dekrétuma éppen a tobb
mint szdz haldlos &dldozatot koveteld
1918. december 13-ai bukaresti sortiiz
maésnapjan sziiletett meg.’

Az Okiralysag teriiletére vonatkozo,
december 14-ei térvény kimondta a koro-
nabirtokok, a ktlfoldi dllampolgérok, az
abszentistdk, az alapitvanyok és a 174
kat. hold (100 ha)* feletti maganbirtokok
kisajatitasat. A maganbirtokokbdl mint-
egy 3 475 446 kat. hold tertletet szdndé-
koztak kihasitani progressziv skéla alap-
jan, ugyanakkor érintetleniil hagytdk —
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Csehszlovakiatdl eltéréen — az erdéterii-
leteket. A kértérités 35%-at atvéllalta az
allam; 20%-at a juttatottnak azonnal ki
kellett fizetnie, a fennmaradé Osszeget
pedig 20 éven keresztiil torleszthette.
A végrehajtas vontatottan folyt, a (f6ld-
foglal6) parasztsag kevesellte, a f6ldbirto-
kosok sokalltak a reformot. A helyzet az
Averescu tdbornok vezetésével hatalomra
keriilt Néppart-kormannyal véltozott meg,
1920 marciusaban. A tdbornok az 1907-es
felkelés egyik leverdje volt, ennek ellenére
a parasztsag egy részénél jelentés népsze-
riiséggel birt, leszerelt katondinak ezért
mindenképpen foldet akart juttatni. Igy
1921. jalius 14-én némi kiegészitéssel —
mely elsGsorban egyes nagybirtokok men-
tességét biztositotta — az dllamfé megerdsi-
tette az agrartérvényt.’

Bér ezek az intézkedések csak a regati
teriileteket érintették, az Averescu-
kormany tiz napon beliil sort keritett Er-
dély birtokrendezésére is. Az 1921. julius
23-ai torvény el6zménye itt is egy kiralyi
dekrétum volt (1919. szeptember 12.),
amit a rendelkezés jévahagyott, majd
1922 novemberében érvénybe lépett az Gj
jogszabaly. Az erdélyi térvény tobb pont-
ban kialéonbozott az ékirdlysagbelitél, és
joval radikélisabb volt annél. Egyrészt
nem jel6lte meg a magédnnagybirtokokbdl
kisajatithaté osszteriillet maximumaét,
maésrészt ezek kisajatitasat kulénbozd
mértékben rendelte el. Eszerint hegyvi-
dék esetén Erdélyben 50 kat. hold, a
Regétban 174 kat. hold (100 ha) a maxi-
mum, dombvidéki fo6ldnél Erdélyben 100
kat. hold, a Regatban 174 kat. hold (100
ha), sikvidéki tertileten Erdélyben 200
kat. hold, a Regédtban pedig 261 kat. hold
(150 ha) tarthat6 meg. Tovabba mig az er-
délyi térvény a tulajdonos tobb tagban 1é-
v6 birtokait egyként kezelte, addig az
Okiralysagban csak az egy kozségben és a
szomszédos kozségekben 16vé birtokokat
szamitottdk egybe. A karpétlasnél Erdély-
ben az 1913-as féldarakat vették alapul (1
korona = 1 lej alapon), az Okiralysdgban
a karpétlas a birtok 1917 utani hektaron-
kénti jovedelméhez igazodott. Emellett
Erdélyben a kozosségi foldeket nagyobb
mértékben sajatitottdk ki, és a kisajatitas
a maganbirtokosok erdébirtokait is
érintette,’ ami azért volt komoly tényezg,
mert a nagybirtokok talstlya éppen itt
mutatkozott meg a régidban.” Jelentds
visszaélésekhez vezetett az is, hogy a
Regét teriiletén hektarban szamoltak, mig

Erdélyben a hagyoményok alapjan ka-
taszteri hold volt érvényben.®

Az erdélyi foldreform radikalizmusa
kovetkeztében a tobbnyire magyar birto-
kosok foldjét jobbara romén foldnélkiili-
ek kaptdk meg, igy a szocidlis birtokren-
dezés nacionalista toltete egyértelmiinek
tekinthetd. Ezt tdmasztja ald, hogy az elsg
vildghabora elétt Erdélyben volt Eurépa-
ban a harmadik legtébb kisbirtok (Bulga-
ria és Belgium utédn), tehat a reform {6
célkittizése, a kisbirtokos parasztsag meg-
erdsitése itt jobbara sziikségtelen volt.” A
nemzeti célokhoz tovéabbi adalék, hogy
ahol a magyar lakossagnak is kellett vol-
na a torvény szerint foldet juttatni (példa-
ul Bihar és Szatmar romaniai részén, va-
lamint Székelyf6ldon), gyakran &llami
tartalékfolddé nyilvéanitottdk a kisajatitott
teriileteket, és nem osztottak szét a jogo-
sultak kozt." Az is tény ugyanakkor, hogy
a roman bankok foldvasarlasi és telepité-
si (nemzet)politikdjanak kovetkeztében
az elsé vilaghdboru kitérésekor mar jelen-
tés birtokmennyiség volt a romansag ke-
zén. Az Albina Bank kozvetitésével éva-
tos becslések szerint is 200-300 000 kat.
hold kertilt a magyar foldbirtokosokt6l
roman foldmivesekhez a vildghdbora
el6tti egy évtized alatt. Ez azt jelenti,
hogy kozel akkora teriilet valtott gazdat
ebben az idészakban évenként (!) a ro-
ménsag javara, mint amennyit az 1894-
ben meginditott magyar telepitési akcié
masfél évtized alatt juttatott 6sszesen
a nemzetiségi teriileten él6 magyar pa-
rasztsag megerGsitésére.” Mint Tokaji
Laszl6, az Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet
titkara kimutatta, kozvetleniil a hébora
kitorése elétt ,,az Osszes erdélyrészi me-
z6gazdasagi teriilet értékének 45,8%-a
van magyar kézen és 52,2%-a szdsz és
roman kézen”."

Az intézkedések diszkriminativ éle
ellen ,az erdélyi és a tobbi kapcsolt ma-
gyar tertiletek gazdakozonsége egyhangua-
lag 6vast emelt” a gazddk 1921 szeptem-
berének végén rendezett marosvésarhelyi
tiltakoz6 gytilésén, ahol el6addsok mutat-
tédk be a birtokrendezés kovetkezményeit.
Az erdélyi ,koltéfejedelem”, Reményik
Sandor hires versét” idéz6 moddon sza-
moltak be a méltanytalansdgokrél, misze-
rint ,,amig az 6kiralysag kulturalis céljait
szolgalé birtokok teljes mértékben mente-
sek a kisajatités al6l, addig Erdélyben tagy
az iskoldk, mint az egyhdazak, testiiletek
fenntartdsara irdnyulé birtokok kisajati-



tas aléa tartoznak”." Aggodalmaikat alata-
masztani latszik, hogy egy évvel késGbb
mar tébb mint 17 000 kat. holdnyi fold
kertlt az erdélyi iskolaalapokbdl és egy-
hazi birtokokbél az allam kezébe,”® a
mindennem kisajatitdsokat és birtokba
adédsokat pedig beliigyminiszteri rende-
lettel igyekeztek siirgetni az illetékesek."
Tovabbi visszatér§ panasz volt a dualiz-
mus alatti magyar telepitések és a székely
kozbirtokok foldteriileteinek hatdséagi
kisajatitdsa is."”

A roméniai foldreform legnagyobb
visszhangjat a Magyarorszagra optalt ma-
gyar foldbirtokosok kérdése valtotta ki.
Magyarorszag miniszterelnoke, Bethlen
Istvdn — t6bb mdés magyar politikussal
egyetemben — személyesen is érintve volt
a kérdésben, az ,,optans tigyként” elhire-
siilt vita pedig hosszu évekig mérgesitet-
te tovébb a két orszag viszonyat. A prob-
léma kiindulépontja, hogy az impérium-
véltas eldl elmenekiil§ magyar birtokosok
gazdasdgait a roman korményzdtanécs
mar 1919-ben kényszerbérletbe adta, ami
sok helyiitt a gazdasagok teljes zullésé-
hez, széthorddsahoz vezetett.”® A kaoti-
kus allapotokat megsziintetendd és egy-
ben azért, hogy a torvény nacionalista jel-
lege se sériljon, a romén é4llam (az erdé-
lyi rendezés altal) karpotlas nélkil kisaja-
titotta mindazok féldjét, akik 1918. okto-
ber 31-t6l 1921. julius 30-ig tdvol marad-
tak immaron Romédnia teriiletén fekvg
birtokaiktdl. Hasonl6képpen jartak a Ma-
gyarorszdg javéra optaldk is. Bar az opté-
lasi joggal él6k ingatlanait a trianoni bé-
keszerzdés 63. cikke védelem ala he-
lyezte, a roman alldspont az orszdg szu-
verenitasan esett csorbaként értelmezte
egy nemzetkozi jogi férum bevondsat, és
mindent meg is tett a dontés érvényesité-
se ellen. Ez a helyzet hosszas, itt nem tér-
gyalando kulpolitikai fesziiltségeket és a
Népszovetség bevondsaval kezdeménye-
zett targyaldssorozatot eredményezett a
két orszag kozott.” A roman foéldreform
(majd az optanstigy) ezéltal jelentés nem-
zetkozi sajtovisszhangot kapott, hosszi
cikkekben foglalkoztak vele angol, francia,
belga, olasz és lengyel lapok egyarant.”

Szintén jilius 23-4n er@sitették meg
az 6nall6 bukovinai reformtérvényt, mely
bar nem tért el annyira a regatitél, mint
az erdélyi rendezés, azért ,,szintén megfi-
gyelhetd a reform és a nemzeti elnyomd
politika Gsszefonédasa”, elsGsorban az
ukran parasztsdg érdekeinek hattérbe

szoritasanal.” Hasonlé tendencidk jelle-
mezték a besszarabiai intézkedéseket is,
ahol a kisajatitdsok elsGsorban az orosz és
a német nemzetiségli nagybirtokosokat
érintették hatranyosan. Itt tulajdonkép-
pen a foldfoglaldsok és a szovjet foldosz-
tas mar kész helyzet elé éllitotta a hat6sa-
gokat, am a tovébbi lazongasok elkertlése
végett 43 kat. holdra csokkentették a ma-
radékbirtok maximumat, a juttatasokbdl
pedig részestilhettek tobbek kozott oro-
szok, bolgarok, németek és zsidok is.”* A
roman agrarreform nemzetpolitikai éle
legélesebben azonban alighanem Dobru-
dzsdban domborodott ki, ahol a bolgar, ta-
tar és torok parasztok foldjeit elvették, a
régié déli részében pedig 30 000 roman
foldmiivest prébéltak letelepiteni. Mivel a
helyi népesség rovasara 434 430 kat. hold
(250 000 ha) szant6foldet osztottak ki a te-
lepesek szamara, Corotolti-ban véres
osszelitkozésre is sor keriilt a felek kozt.

Az intézkedések nemzetpolitikai jel-
lege altal okozott konfliktusok mellett
maga a foldreform kivitelezése is rendki-
viil vontatottan, rengeteg visszaéléssel és
az aktudlpolitikai helyzet fuggvényében
zajlott Romanidban. Panamak terén f6-
ként az agrarhivatalok tisztvisel6i ellen
volt sok panasz, ami tobb helyen halalos
aldozatot is kovetel§ zavargdsokhoz veze-
tett. A leggyakoribb visszaélési méd sze-
rint a tisztvisel6k (nagy 1étszamu) csalad-
tagjaik nevére irtak foldtertuleteket, majd
azokat bérletbe adtak ki az elvileg jogo-
sult parasztsdg szdmara. Ezek az eljara-
sok — melyekr6l a roman sajto is gyakran
beszamolt — nemcsak Erdélyre voltak jel-
lemzdek, s6t a kortirs magyar elemzg
szerint a komoly zavargidsok éppen a
regati ,roman lakosséga koézségekben for-
dultak el6”.*® Ugyanakkor az is silyos
problémét okozott, hogy e hivatalnokré-
teg (az ,agronémusok”) tobbségénél hi-
anyzott a megfeleld szakmai képzettség,
magyaran az orszagban nem volt elég me-
z6gazdasagi szakember.

Itt érdemes megemliteni (az erdélyi
szdrmazéast) Sebess Dénes koncepcidjat,
mely bar magin hordozza a Horthy-kor-
szak retorikdjanak jellegzetes jegyeit, ki-
dolgozottsaga, torténelmi tavlata és a ré-
gebbi, valamint a kortars gondolkodékkal
valé kapcsolata miatt mégsem keriilhet6
meg. Sebess szerint az elsé vilaghaborta
utdn megroppant kozéposztaly nélkiil — a
demokracia egyik bolcséjének, Franciaor-
szagnak a patronalasaval — létrejovd kis-
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antant tomegdemokracidk fé talpkovei
éppen az ,agrarforradalmak” voltak, me-
lyek azonban a val6di demokratikus érté-
kek helyett ,militarizdlt demokracia-
ként”, a ,biirokratikus abszolutizmus”
eszkozeivel sikeresen integraltdk a nem-
zetiségi érdekeket negligdlé nacionalista
és a magédntulajdon szentségét tagado
szocialista tanokat. A gondolatmenet te-
héat mikozben a felszamolt régi (magyar)
kozéposztély helyett érvényesiil képzet-
len tobbségi tarsadalom felelGsségét tag-
lalja, rdmutat a foldreformok stlyara is
egyben. Mindemellett viszont az ,agrér-
demokracia” kifejezés ellentmondéasossé-
gat is hangstlyozza, 1évén hogy egy igazi
demokracianak univerzélisnak — minden
rétegre, naciéra kiterjedének — kell(ene)
lennie.*

A reformra visszakanyarodva, az sem
tekinthet6 szerencsésnek, hogy az intéz-
kedés bankpreferencidja (is) tulajdonkép-
pen a kormanyon 1évé partok fiiggvényé-
ben véltozott. Mig ugyanis az Averescu-
kormany a Banca Agrarat (Agrérbank)
bizta meg az osszes féldreformmal kap-
csolatos hiteliigylet lebonyolitasara, ad-
dig a néppartiakat valté liberalis Bra-
tinau-kormény a Banca Nationalat (Nem-
zeti Bank) részesitette elényben.” A jutta-
tottak ugyanakkor a vilaggazdasagi valsag
alatt mar képtelenek voltak torleszteni a
megvaltdsi részleteket, igy a tarthatatlan
helyzetben a kormanynak kellett gondos-
kodnia az adéssagok egy részének allami
atvallalasarél. A foldek jelentds része
mindazonaltal partkézeli romén értelmi-
ségiek, koztisztviselGk és kereskeddk ke-
zére keriilt a jogosultnak hirdetett fold-
nélkiili parasztsag helyett. Egy 1929-es
téorvény a reform alatt kapott foldek el-
adésat is lehet6vé tette, igy azok gyakran
tehetGsebb parasztokhoz keriltek — to-
vabb duzzasztva ezzel is az agrarproletar
tomegeket.”®

A szamszer(sitett eredmény mégis
komolynak nevezhetd. Kisajatitottak (az
erddallomannyal egyutt) 10 644 924 kat.
hold foldet, igy a régidban az abszolut
terjedelem tekintetében a romaniai fold-
reform all az elsé helyen. E teriiletnagy-
sagbol 6 019 615 kat. holdat osztottak ki,
melyen 1478 663 igényld osztozott, tehat
az 4tlag birtokjuttatas 3475 kat. hold volt.
Ez a tobbnyire 17 kat. holdon (tehéat 10
hektéron) aluli féldmtiveseknek juttatott
fold azonban — hasonléan a (bar atlago-
san éppen fele akkora) magyarorszagi

,hadragszijparcellakhoz” — a helyi viszo-
nyok miatt nem tette lehetévé életképes
kisgazdasagok kialakulédsét, igy a folya-
matok (eladésodas, ,.basaparasztok” meg-
jelenése, zdlogositas) is a magyarorszagi
viszonyokat idézték.

A romaéniai foldreform tehéat, bar radi-
kélisnak mondhatd, és megduplédzta a 17
kat. hold (10 ha) alatti gazdasagok szé-
mat, a nehézkes lebonyolitas és a valsag
kovetkeztében nem viltoztatta meg a vi-
lagi és egyhazi arisztokracia, a kozépbir-
tokosséag és a vallalkozoi rétegek tulajdo-
ni viszonyait.”” 1930-ban a 173 kat. hold
(100 ha) feletti birtokok a gazdasagoknak
csupdn 0,4%-at jelentették, mégis még
mindig az 6sszterilet 27,7%-dval rendel-
keztek. A reform nem folyt le a masodik
vilaghaboru kitoréséig, a tisztdzatlan
helyzet visszavetette a mezdgazdasagot, a
termelési szint alacsonyabb volt, mint az
atalakulés elétt, az orszag gabonakivitele
pedig csokkent.”® Ahogyan mar 1928-ban
megfogalmazta az egyik bukaresti roman
lap: ,,a termelés novekedése helyett alta-
lanos csokkenés, a parasztsdg gazdasagi
vagyonosodasa helyett novekvé nyomo-
rasag, haladés helyett évtizedes vissza-
esés kovetkezett be.”?

Bér az anyagi nehézségek kovetkezté-
ben a romén allam nem volt képes finan-
szirozni komolyabb telepitéseket, tagad-
hatatlan, hogy a régidkként véltozé re-
formszabalyok ugyantigy nemzetpolitikai
célokat is szolgaltak, mint a csehszlovik
vagy a jugoszlav telepitések. Ezzel kap-
csolatban ,Goga Oktavidn 1920-ban a
Korményz6é Tandcsban gy nyilatkozott,
hogy az agrartorvényt Erdély visszaroma-
nositasdnak eszkozétil alkalmazzak”.** Az
el6bbiekben azonban azt is lathattuk,
hogy egyrészt visszaélések nem csupan
Erdélyben fordultak el§, masrészt megfe-
lel6en képzett szakmai apparédtus, pénz-
ugyi hattér és egységes telekkonyvi viszo-
nyok nélkiil még jéindulata hozzaallassal
sem lett volna egyszerd feladat az igen-
csak Osszetett és sok tekintetben problé-
mas roméniai viszonyok kozt (legaldabb
gazdasagilag) eredményes foldreformot
véghezvinni.

A foldreform kovetkezményei

M A foldbirtokrendezésnek tehat Roma-
nidban (is) kett6s oka volt, melyek csak
egymdsra vonatkoztatva lehettek érvé-
nyesek. Egyrészt a frissen szerzett tertile-
tek f6ként adminisztrativ eszkozokkel va-



16 biztositasa az allamhatalom szdmara,
masrészt az orszagban jelen 1évd szocidlis
fesziiltségek foldjuttatasok altali leveze-
tése. A reformnak egyszerre volt nemzet-
politikai célzata és szocidlis toltete, hi-
szen a kéarosultak tobbsége ,idegen” nem-
zetiségl volt, mig a juttatottak z6me a
tobbségi tarsadalom foldnélkili (illetve
politikai kapcsolatokkal bird) rétegeibdl
kertilt ki.** A helyzetet bonyolitotta a
visszaélések nagy szdma, az aktualpoli-
tikai célok feliilkerekedése, a politikai cé-
la foldjuttatasok gyakorisdga, a nehézkes
lebonyolitds, majd a vilaggazdaséagi val-
sdg karos hatdsa is. Az intézkedések
nagysagrendjét tekintve megallapithato,
hogy az 1920-as magyar f6éldreformhoz
képest Roménidban kilencszer tobb fold
cserélt gazdat,” az orszagok Osszteriilet-
éhez viszonyitva pedig, mig Magyaror-
szdgon a foldbirtokrendezés altal a ter-
méteriiletek 8,5%-a keriilt kiosztasra, Ro-
manidban ez az ardny 26% volt.” A vég-
rehajtott reformot azonban elsésorban
nem Osszesitett szdmadataiban, hanem
fent elemzett tendencidiban nevezhetjiik
jelentdsnek, melyekkel igen nagy mérték-
ben hozzéjarult bizonyos régiok etnogra-
fiai, szocidlis és gazdasdgi viszonyainak
atrajzolasdhoz.

Egy masik toposz, az utédallamok
gazdasagi egyuttmiikodése kapcsan a ré-
gebbi szakirodalmakban emlegetett ,,gaz-
dasagi kisantant” tézise sem tarthato régi
forméjaban, minthogy mér 1932-ben (te-
hét Hitler hatalomra jutdsa elétt) is Né-
metorszag volt a dunai allamok legfonto-
sabb kiilkereskedelmi partnere. Bar a val-
sag alatt a mezdgazdasagi szektort érintd
terményfolosleg regionalis kezeléséért
(egyébként Magyarorszag gyakori részvé-
telével) megtartott agrarkonferencidk proé-
baltak egyfajta egytittmiikodést kialakita-
ni, hamar egyértelmiivé valt, ,hogy a du-
nai térség gazdasagi jovGjét nem az agrar-
konferencidk és mas tanacskozasok fog-
jak kijelolni, hanem a nagyhatalmak ver-
sengésének kimenetele”.** A regionalis
valsédgkezelésben egyértelmiien érdekel-
tek voltak a nagyhatalmak, igy a genfi, hé-
gai és périzsi konferencidkon aktiv részvé-
teliikkel préobaltdk meg rendezni Magyar-
orszag és a kisantant kényes tigyeit.

Mindemellett a térség orszdgainak
egymassal vald kapcsolata nem volt min-
den probléméatél mentes, ami a véghez-
vitt foldreformok kiilonbségeibdl is ad6-
dott helyenként. Azon banségi, romén al-

lampolgarséga svab gazdék teriileteit pél-
daul, akiknek birtokai atnyultak Jugoszla-
vidba, a jugoszlav kormany karpétlas nél-
kil elkobozta és szerb telepeseknek jut-
tatta, szemben a hatélyos jugoszlav tor-
vénnyel, mely szerint a 300 hold alatti
birtok esetében az &llamnak karpétlast
kell fizetnie. A svab gazdak elGszor a bu-
karesti vezetésre probaltak nyomast gya-
korolni, majd memorandummal fordul-
tak a Népszovetséghez. A romén fél azon-
nal érzékenyen reagdlt a kisantant ilyen
csekély mértékd belsé konfliktusara is,
mivel ,Romadnia helyzete nagyon kényes
ebben az tigyben. A kormany a hir szerint
azonnal diplomaciai targyalasokat kezd a
jugoszlav kormannyal, hogy a barédtsagos
viszony fenntartasa érdekében a kelle-
metlen természetdi per elkeriilhet§ le-
gyen”.* A roman-csehszlovdk hatédron
ezzel szemben a roman hatésagokat va-
doltak a csehszlovédk allampolgarsagi, de
roméan teriiletre atnyal6 foldbirtokkal
rendelkezd lakosok kisajatitéssal és azzal,
»,hogy a legnagyobb nehézségeket okoz-
zak” a foldbirtokosoknak. 14 karpétaljai
kozség memorandummal fordult a bel-,
kil- és foldmiiveléstigyi miniszterhez,
akik ,,megigérték, hogy a kérdéssel a mi-
nisztertandcs foglalkozni fog”.*

Erdemes végezetiil néhany sz6t ejteni a
roméan foldbirtokrendezés magyarorszagi
visszhangjardl is, hiszen a hivatalos, Hor-
thy-korszakbeli elmarasztalé kormanyzati
megitélés mellett az eurdpai foldreformok
egyben fontos hivatkozasi pontok voltak a
foldkérdés itthoni szakértGinek korében —
pré és kontra egyardnt.” A roman (cseh-
szlovék, jugoszlav) foldreform ugyanis
kapcsolédott a magyarorszagi reformerek
érvrendszeréhez is, hiszen a foldkérdés
magyarorszagi rendezése a ,,belsg revizig”
sarkalatos kérdéseként jelent meg értelme-
zésiikben. E bels@ revizié elmaraddsanak
lehetséges — ,,val6di reviziés” — kovetkez-
ményeire utalt Theodor Emandi pragai ro-
man koévet is a Narodni Listy cim@ cseh
lapban: ,Miért kovetelnék ezek a magyarok
Erdély autonomidjat Magyarorszag befo-
lyésa alatt, ahol a parasztok még ma is a
magnasok nagybirtokain béreskednek,
mert mint ismeretes, ez az orszag az egyet-
len Kozép-Eurépaban, ahol a foldreformot
még nem hajtottdk végre?”*® Az azonban
mar az érem masik oldala, hogy — mint lat-
hattuk — a megvaldsitott romén foldreform
sem jelenthetett éppen vonzerét a hataron
tali magyarsag szamaéra.
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M JEGYZETEK

1. A Horthy-éra kormanyzatkozeli megitélése szerint ,,még a trianoni béke rank diktalasa el6tt hozza-
fogott mindharom utédéllam a még csak megszéllas alatt 16v6 magyar teriileteken a magyar foldbirto-
kos osztaly kiirtdsahoz. Mindenféle gazdasagi érdekeket nélkiil6zs, a vald élet kovetelményeivel nem
szamol6 rendeletekkel kezdték meg az tgynevezett foldreformot, melyet a bossza diktélt, de amely
sziiletése bilinét magaban hordozvén, végzetévé valt mindharom orszag gazdasagi életének.” Gagyi Je-
ndé (,Etédi”): A foldbirtokreform a megszallt magyar tertileteken. Magyar Nemzeti Szovetség kiadédsa,
Bp., 1929. 3. A marxista érvrendszert az aldbbi idézettel szemléltethetjiik: ,,A mez6gazdasédg helyzetét
bonyolultabba tették a stilyos tarsadalmi fesziltségek, a foldtelenség és a nyomor, amely Kelet-Euré-
pa legtobb orszagat jellemezte. A szociélis ellentmondésokat a haboru kiilonlegesen kiélezte. A fold-
birtokmegoszlas radikalis atalakitasa elkeriilhetetlenné valt. Ezt a proletar forradalom oroszorszéagi
sikere s ennek rendkiviili visszhangja és népszertisége kiilonosen siirget6vé tette. Felerdsitette e haté-
sokat a kordbban rendkiviil elnyomott, tanulatlansdgban tartott paraszti tomegek magatartasanak vél-
tozésa is. ” Berend T. Ivdn — Ranki Gyorgy: Kozép-Kelet-Eurdpa gazdasdgi fejlédése a 19-20. szdzad-
ban. (Atdolgozott és bévitett 2. kiadas) Kozgazdaséagi és Jogi Konyvkiado, Bp., 1976. 273.

2. Romaniaban tehat nem az egységes kozponti szabalyozas folyt le régiékként mas-mas médon, mint
Jugoszlavia esetében, hanem az egyes teriiletek a kozponti iranyitas elvarasainak megfeleld, tényle-
gesen kiilonbozg, illetve ,killonbozéképpen értelmezett” torvényeket kaptak.

3. Dolményos Istvan: A kelet-eurdpai féldreformok néhany problémdja (1917-1939). V. Romdnia. Ag-
rartorténeti Szemle 1963. 3. sz. 484-489.

4. Bar az allamilag hasznalt mértékrendszer Romaniaban ingadozott hektar és kataszteri hold kozott,
a kovetkezetesség kedvéért itt mindenekelStt a magyarorszagi hagyoményok szerint, kat. holdban
adom meg az értékeket. A foldreformok ha-ban megadott irdnyszamait azonban — zéréjelben — az ere-
deti mértékegységben is kozlom.

5. Dolményos: i. m. 489-491.

6. Uo. 492.

7. Venczel Jozsef: Erdély és az erdélyi romdn foldreform. Hitel 1940-1941. 3-4. sz. Kozli UG: A falu-
munka utjan. Vélogatott irdsok. Orban Balazs Kozmtivel6dési Egyesiilet, Székelyudvarhely, 2008. 104.
A Horthy-korszak legszinvonalasabb (romén forrdsokat és szakirodalmat is hasznosit6) elemzése
Venczel Jozsefhez, az erdélyi falukutatds egyik vezéralakjdhoz kothets. Venczel eredményeit kiilon
monografidban is kozzétette: Venczel Jozsef: Az erdélyi roman foldbirtokreform. Minerva, Kvér, 1942.
8. Méricz Miklés: A romdn foldreform. Vélasz 1936. Februar. 87-93. Méricz Zsigmond (kozir6) occse
szintén konyvet szentelt a kérdésnek: Méricz Miklés: Az erdélyi fold sorsa: az 1921. évi roman fold-
reform. Erdélyi Férfiak Egyesiilete, Bp., 1932.

9. Oberding J6zsef Gyorgy: Erdély birtokviszonyai és a romdn foldreform. Magyar Szemle CLXXVII.
1942. 236-242.

10. Gagyi: i. m. 22.

11. Kerék Mihaly: A magyar féldkérdés. Methosz, Bp., 1939. 130. Ezt a tendenciat nevezte Venczel
,tdgkebld birtokpolitikai liberalizmus”-nak, hangstlyozva a radikélis romén f6ldreform értelmetlen-
ségét, egyben tablazatokkal illusztralva a roman kis- és kozépbirtok tulstlyat és a magyar parasztsag
proletarizalodéasat. Venczel: Erdély és az erdélyi... 107.

12. Tokaji Laszl6: Eladé orszdg. Az erdélyrészi foldbirtokforgalom utébbi 10 évi adatai. Az erdélyrészi
foldbirtok-politika feladatai és az dllam és a tarsadalom teenddi. A szerzé kiadasa, Kvar, 1913. 17.
13. Reményik Sandor: Templom és iskola. In: UG: Vdlogatott versei. Valogatta és az utdszoét irta:
Gorombei Andras. Unikornis, Bp., 2000. 164-165.

14. Az erdélyi magyar gazddk sérelmei. Magyar Gazdak Szemléje 1921. okt6ber. 659-666.

15. Az erdélyi magyar egyhdzmegye kifosztdsa. Uo. 1922. november. 494.

16. A birtokkisajdtitas Erdélyben. Uo. 1922. oktéber. 425-429.

17. Példéul Jakabffy Elemér — Sulyok Istvan — Willer J6zsef: Vdlasz Leonte Moldovan kamarai képvi-
seld urnak. Magyar Kisebbség 1923. 21. sz. 801-813. A magyar sérelmek kimerité (és mérvado)
Osszegzését adja Venczel: Az erdélyi romadn... 124-150.

18. Gagyi: i. m. 22-24.

19. Aradi Gabor: A San Remo-i tdrgyaldsok magyarorszdgi eldkésziilete. Levéltari Szemle 2002. 3. sz.
24-38.

20. Az angolok koziil a Daily Telegraph, a Daily Mail, a The Times, a Manchester Guardian, a francia
Le Journal, az olasz Tevere és Meridiano, valamint a lengyel Tzas irdsair6l a Magyar Tavirati Iroda is
tudott és tudésitott. Magyar Orszagos Levéltar (tovabbiakban: MOL) K 428, Magyar Tavirati Iroda (to-
vébbiakban: MTI) ,Kényomatos”, Napi hirek, napi tudésitdsok (1920-1944) 1923. 4pr. 6. 21; 1926.
nov. 3. 10; 1927. janudr 7. 22; 1927. szeptember 18. 3; 1928. jilius 17, 16; 1928. augusztus 25, 4;
1930. janudr 20. 33; 1937. marcius 1. 24.

21. Dolmanyos: i. m. 500.

22. Ezt a forrong6 vidéket azonban igy sem tudtak teljes mértékben lecsillapitani, amit az 1924-es,
nemzetiségi és szociélis éllel is bird, kegyetleniil levert tatar-bunari felkelés példdja is mutat. Uo.
500. Sarahelen Thompson szerint a besszarabiai intézkedések voltak a legradikalisabbak az orszéag-
ban. Sarahelen Thompson: Agrarian Reform in Eastern Europe Following World War I: Motives and
Outcomes. American Journal of Agricultural Economics Vol. 75. no. 3. (Aug. 1993) 841.

23. A visszaélésekhez és roman sajtévisszhangjukhoz (Dimineata, Adevdrul, Lupta, Solia Dreptdatii):
Szorédy Zoltan: Milyen az erdélyi agrarreform? Magyar Szemle VIII. 1928. 345-349, illetve Jancso6 Be-
nedek: Az agronémokrdl és viselt dolgaikrél. Magyar Szemle VIII. 1928. 349-353.



24. Sebess Dénes: Az Uij agrardemokrdcidk. Légrady, Bp., 1926. Kiilon az erdélyi foldreform kezdete-
ir6l U6: Uj Romania foldbirtokpolitikdja Erdélyben. Népies Irodalmi Tarsasag, Bp., 1921.

25. Ladihay Gyorgy: Az erdélyi agrartérvény. Magyar Szemle XIV. 1928. 151-157.

26. Thompson: i. m. 841.

27. Balogh Lészl6: Romdnia térténete. Aula, Bp., 2001. 67.

28. Dolmanyos: i. m. 495, 501.

29. A Curentul cikkét idézi: MOL K 428, MTI ,Kényomatos”, Napi hirek, napi tudésitasok
(1920-1944), 1928. januar 17, 17.

30. Ladihay: i. m. 152. E ,,visszaromanositasi” kisérlettel a foldreform a hivatalos nagyroman torté-
nelmi tudat (a ddkoroman kontinuitds) argumentdciés mezejébe kertilt.

31. A reform melletti érvként merilt fel tovabba, hogy a foldjuttatasok a magéntulajdon tiszteletét
erdsitik a parasztsag korében, indirekt médon a kommunista agitaciét gyengitve. V. Alton Moody:
Agrarian Reform before Post-War European Constituent Assemblies, Agricultural History vol. 7. no. 2.,
(Apr. 1933) 94. Ugyanakkor a foldreformokat — a ,magantulajdon szentségén” ejtett csorbaként értel-
mezve — éppen egyfajta kommunisztikus 1épésként aposztroféltak a karvallottak. Egy mésik érv sze-
rint a termelésben val6 érdekeltté valas és a gyarapodas lehetGsége kompenzalhatja a tudas- és esz-
kozbeli fogyatékossagokat az 1j birtokosoknél. E. Dana Durand: Agriculture in Eastern Europe. The
Quarterly Journal of Economics vol. 36. no. 2. (Feb. 1922) 195-196.

32. Az adatok megbizhatatlanséga miatt ezek csupan hozzavetéleges értékek.

33. Kerék: i. m. 201.

34. Pallai Laszlé: Megolddsi kisérletek az utéddallamok agrarfeleslegének elhelyezésére a vildggazda-
sagi valsdg idején. In: Orosz Istvan — Mazsu Jédnos —Pallai Laszl6 —-Pésan Laszl6 (szerk.): Magyarsag
és Eurépa— tegnap és ma. Multiplex Media — DUP, Debrecen, 2006. 136.

35. MOL K 428, MTI ,Kényomatos”, Napi hirek, napi tuddsitasok (1920-1944), 1930. aug. 14, 2.

36. Uo. 1931. jul. 6, 4.

37. Nyilvanvalo, hogy a kornyezé orszdgok esetében a tendencidk és a végrehajtas médja a reform-
partiak szamara sem voltak rejtettek, 4m a példa, a radikalis foldreform immaron adott volt. A kon-
zervativ oldal érveihez Bertalan Péter — Kovécs Gyorgy: Ervek — ellenérvek: A magyar foldkérdés a
szakirodalom tiikrében. Bp., 1939. 132-147. A reformer érvrendszerhez Kerék: i. m. 349-393.

38. MOL K 428, MTI ,Kényomatos”, Bizalmas értesitések (1920-1939), 1934. januar 13, 3.

SPORT ES NEMZET

Elotanulmany egy késziil6 magyar sporttorténethez

Az 1970-es évtized vége felé még az egykori Népsport munkatdrsaként kezdtem hozzd

a magyar sport térténetének megirdsdhoz. Alapvetden az izgatott, hogy milyen okok és in-
ditékok rejlenek a valéban kiemelkedd magyar sportteljesitmények mogott. Vizsgdléddsaim
elsd eredményeit tobb eldtanulmdnyban régzitettem, melyek alapjén a sporttérténet elsd,
még fésiiletlen valtozata is elkésziilt. A sporttirténet kiaddsdra a budapesti Corvina Kiadd-
val volt szerzddésem. A kézirat kézen-kézon eltiint, lektora akkoriban dissziddlt az Egye-
siilt Allamokba. A munkdmbdl gyakorlatilag az elétanulmdnyok maradtak meg, amelyeket
eddig sehol nem publikdltam, és amelyeknek a megdllapitdsait hdrom évtized utdn nem-
csak vdllalom, hanem iddszertinek is vélem. Kiilonds tekintettel arra, hogy egy igazdn tu-
domanyos igényii magyar sporttérténet mind a mai napig nem irédott meg.

M A 19. szédzad els6 felében tobben is rin-
gattdk a modern sportélet magyarorszagi
bolcsdjét. Népszertisodése és intézménye-
stilése pedig mar a kezdetektdl sajatos je-
gyet viselt. A sport és a nemzet fogalmak
osszekapcsolédasat. Erthetden. Hiszen a
magyar sportfejlédés egybeesett a nemze-
ti ontudatra ébredéssel és a reformkorral.
Pedig a sors ritkdan ajdndékozza meg egy
nemzet sportjat azzal, hogy elsé 1élegzései
azonos utemtiek legyenek a gazdaségi re-
formok, a nemzeti kultira és a nép fligget-
lenségi-forradalmi toérekvéseinek elsg 1é-

legzetvételeivel. A modern magyar sport
ilyen ajandékban részesult. S6t feladata
lett ezeknek a torekvéseknek a tdmogaté-
sa. Igy, ha a honi sport — vagy inkdbb
sportjelleget is hordozé tevékenység — a
korébbi évszazadokban honvédelmi-kato-
nai szerepével vivott ki maganak kitiinte-
tett helyet, az 1820-as évek kozepétdl a
nemzeteszme és a magyar fliggetlenségi
torekvések szolgélataval is. A sportot sze-
retni vagy tdmogatni egyet jelentett a gaz-
daségi és tarsadalmi haladas, a fliggetlen-
ségi torekvések melletti hitvallassal.
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A sorra alakulé polgéari dszétérsulatok
,nemzeti lobog6s dunai kitiszésai” rendre
politikai demonstraciokka valtak. A pest-
budai példat Arad, Nyitra és Sarospatak is
kovette. S6t politikai szinezetet kezdtek
olteni a vivo- és lovészegyletek gytilései,
akércsak az evez6sok megmozdulasai.'

Gorog dicsdség, angol példa
M Kevésbé ismert, hogy a nemzeti 6ntu-
datra ébredés és a reformkor nagyjai egy-
arant figyelemmel voltak a sportra, annak
tarsadalmi szerepére, megfogalmazva a
sportfejlédés nemzeti jelentGségét is. Né-
mi fintorral még Kazinczy Ferenc is utalt
ra. Gaetano Biasini vivémester ténykedé-
se kapcsan irta azt, hogy ,Kolozsvarnak
van mestere a francia és az olasz nyelv-
ben, muzsikaban, rajzoldsban, tdncban,
szabdalkozasban”.? Fintora azonban csak
részben szdlt a sportnak és sokkal inkabb
annak, hogy az erdélyi vérosban Biasini
inkabb a kultdra mindenese, mint sport-
oktaté. Az 1822-ben Nyugat-Eurdpat
egylitt beutaz6 Széchenyi Istvan és Wes-
selényi Mikl6s hazatérésiikkor a gazdasa-
gi és a kulturalis reformok sziikségességé-
nek a hite mellett a sport szeretetét is ma-
gukkal hoztdk. Féként Anglidbdl. Igaz,
Széchenyi mar az utazés el6tt siirgette a
léversenyezés meghonositasat, de még
nem annyira a polgarok sportja, mint in-
kabb ,,a lovak nevelése” okan. 1824-ben
viszont, Wesselényi kezdeményezésére,
mar létrejott a Kolozsvéri Viadal Iskola és
egy év mulva a Pesti Nemzeti Vivo Iskola
is, melynek Széchenyi volt az elsé szama
tdmasza. Ez utébbi intézmény nevében
els6ként jelent meg a ,nemzeti” jelzg, a
sport nemzeti tiggyé valasara célozva.

A nemzeti-politikai indittatds Széche-
nyi sportra utal6 soraiban is felbukkan.
A Hitelben egyértelmtien megfogalmazta,
hogy ,testére és igy egész személyére
nézve tokéletesb ember az, ki tobb
gymnastikai tigyességgel bir [...] bar
milly lanczok éltal legyen is lebilincselve
a’ nemzet, el6bb utébb még is szabadabb
létre viv, ha lakosaiban a’ polgar erény
tiszta vére buzog”.’ Am Széchenyinél is
pontosabban, mar-mér sportfilozdfiai el-
mélkedéssel jelolte ki a testkultdra tarsa-
dalmi helyét Wesselényi Miklés. ,Lovag-
las, vadaszat s mas testi gyakorlasok — ir-
ta — nagy fontossdgra méltatott targyak
[...] hasznok nagy s befolyasok jotevd 1é-
titnkre. Csak akkor kell hibaztatni azokat,
midén eszkozi, alarendeltségi tulajdo-

nokbdl kilépnek, midén célokka valnak s
uralkodnak a munkés engedelmesség
helyett.”* A sportfilozéfia és a sportszoci-
olégia nemzetkozi irodalménak egészé-
ben is figyelmet érdemel ez az eszmefut-
tatds, azt jelezve, hogy Wesselényi mar
1831-ben, joval a modern sportélet kifej-
16dése el6tt észrevette a testkultdara esz-
koz-cél kettGsségének, azaz az amatdr-
ként és a hivatasszertien végzett sportoléds
ellentmondésos viszonyanak veszélyeit.
Ténykedésiiket ismerve érthets, hogy
Berzsenyi Déniel Széchenyinek és Wes-
selényinek irta meg a nemzet és a test
mivelésének Osszekapcsolédasardl val-
lott nézetét. Levelében gy fogalmazott,
hogy ,ha mar egyszer valahdra nemze-
tink valédi culturdjarél gondolkodni
kezdénk; ha mar nemcsak Platétal, de
minden borbélytal tudhatjuk, hogy a
Muzsdk gymnastika nélkil a lelket és
testet dissonantiaba hozzak [...] ha mar
tudjuk, hogy a gorog dicsGségnek alapja
nem egyéb volt: a muzsikanak és a gym-
nastikdnak nagy Harmoniaja: vajon nem
kell-é gondolkodnunk a gymnastikérul?
s ha kell, gondolhatunk-é jobbat s min-
denoldaltibbat, mint a lovaglas és a ma-
gyar tanc?”®

A testedzés tarsadalmi és nemzeti
igénye az iskolai testnevelés tgyét is a
kor megoldandé feladatai kozé avatta.
,Kozalladalomnak - irta Kossuth Lajos —
mulaszthatatlan kotelessége, hogy az |[...]
altalaban kotelezd ereji testgyakorlds min-
den kozintézet tantervébe felvétessék”,’
mig Tancsics Mihaly az 6sztondijrend-
szer kidolgozasaval egyiitt a falvak sport-
életének megszervezését szorgalmazta.” E
kozszellem-alakulds ismeretében érthetd,
hogy a ,magyar kir. egyetem 6sszes tanu-
l6ifjisaga” Vasvari Pal éltal sugalmazott
kilencpontos kovetelésének a 6. pontja
,Testgyakorlati intézmények s egyletek
feléllitasa” volt, amit az elsg ,fuggetlen
magyar felelds minisztérium” térvényja-
vaslatba is foglalt.® A reformkor tehat
megszilte a modern magyar testkultira
nemzeti-tarsadalmi ideoldgidjanak alap-
jait, létrehozta elsé intézményeit, 1848
tavasza pedig torvényi feltételt teremtett
az iskolai testnevelésre. Am mig a messzi
Cambridge-ben az angol sportsman-
gyulekezet a labdartgads szabalyainak
megalkotasardl tanacskozhatott, addig
Magyarorszdg szabadsdgharcra kénysze-
riilt. A hébord, majd a szabadsagharc bu-
késa utdni onkényuralmi évtized pedig



nem kedvezett a nemzeti jegyeket hordo-
z6 magyar sportkezdeményezéseknek.
Mikodhetett ugyan néhény sportintéz-
mény, versenyek is adddtak, dm ezek
csak halvany visszfényei voltak a korab-
ban pezsdiilésnek induldé sportéletnek.
Pedig a vildg mas tajain akkoriban kezd
igazdn intézményesiilni és szinte a mai
értelemben versenyszertivé valni a sport.
Azokban az években, amikor Anglidban
mar labdartgé6-egyestilet alakult,” és
Ausztralidban 1sz6-,vildgbajnoksédgot”
rendeztek."

A politikai enyhiiléssel a sportélet is
megélénkult. Elséként a lovassport tért
magdhoz a Nemzeti Lovarda alapitdsé-
val."" Megjelent az els6 magyar sport-
Gjséag," és létrejott hazankban az eurdpai
foldrész els6 turistaegyesiilete.”® A pezs-
dulés igazi nyitdnyédnak mégis az Orvosi
Hetilap egyik cikke tekinthetd, melyben
dr. Bakody Béla orvostanar szallt sikra a
kordbbi vivmanyokért, a testnevelés alta-
lanosséa tételéért és iskolai tantervekbe
valo felvételéért, s6t a ,testgyakorld tani-
tok” képzéséért is."* Ugyancsak 6 kezde-
ményezte egy immar korszerd értelem-
ben vett sportegyesiilet megalapitasat,
amelyet azonban a helytart6tanacs csak a
masodik kérvény utdn hagyott jova. Vég-
legesen meg csak esztendGk mulva enge-
délyezte az egylet miikodését. Ebben a
latszolagosan burokratikus, 4&m val6jdban
politikai procedtraban, a végleges enge-
délyezés elhtizédasaban alighanem az is
szerepet jatszott, hogy a Pesti Torna Egy-
let alapszabaly-tervezete hivatalos nyelv-
ként a magyar nyelvet jelolte meg.” Az
egylet igy két éven at arra kényszeriilt,
hogy Clair Ignac'® nevét ,,czégiil” felhasz-
néalva mikédjon.” Am nem sokkal ké-
s6bb, 1863 novemberében, a pesti Otpa-
csirta utcdban az orszag elsé tornacsarno-
két is megnyitottdk, 16istallobol alakitva
ki azt. Amit akar jelképként is felfogha-
tunk, hiszen a sziikségmegoldésok sziilte
sportlétesitmények napjainkig a magyar
testkultdra jellemzG6i maradtak. Az egylet
nevében szerepld ,torna” szét pedig agy
fogadjuk el, hogy az 1860-as években
nem csupan a természetes mozgasokon
alapul6 gyakorlatok sportagat jelentette,
hanem magét a sportot. Hiszen a kozvéle-
mény még a 19-20. szdzad forduldjan is
a ,torna” fogalmahoz tarsitotta a testgya-
korlati dgazatok szélesebb korét. Bar a
»sport” szé sem volt ismeretlen. Magyar

szovegben mar 1843-ban eldfordult. Alta-
lanosabban haszndlttd azonban csak
1857 utan, a Hazai vaddszatok és a sport
Magyarorszdgon c. konyv megjelenését
kovetben valt.*

A PTE korali huzavona viszont to-
vabb folytatédott. A hatalom emberei
ugyanis még emlékeztek, hogy 1848 eld-
készitésében, a nemzeti ontudat eszméi-
nek hordozasaban a magyar sport elsé
mihelyei is részt vettek. A kiegyezés
el6tti, valtozatlanul fesziilt politikai
helyzetben pedig a magyar sportegylet-
alapitds gyanusnak igérkezett. Tartottak
attol, hogy a pest-budai példat mas varo-
sok is kovetik, és a tornaegylet-szervezés
fedéneve alatt a politikai szervezetek
egész orszagot behdl6z6 rendszere jon
létre. Mas er6k azonban maér a kiegyezés
irdnydba hatottak, engedékenyebb ma-
gatartasra késztetve a helytartétandcsot,
amely — feltehetGen e kettds szoritdsban
—bar nem fogadta el az egylet alapszaba-
lyat, szemet hunyt félhivatalos mikodé-
se folott. Igy, a biirokracia politikai ihle-
tésti késleltetése miatt, csak 1866-ban
sziilethetett meg hivatalosan is Magyar-
orszag elsg, immar korszertinek mond-
haté sportegyesiilete." Igaz, a birodalom
akkor mar elvesztette a koniggratzi csa-
tat és azzal egyiitt a poroszokkal vivott
habort is. Igy hat az impérium stabili-
tdsdnak érdekében a bécsi udvar kényte-
len volt rendezni viszonyat Magyaror-
szdggal, ami az 1867-es kiegyezéssel be
is kovetkezett.

A magyar sport fejlédésének szem-
sz6gébdl nézve a torténéseket, elgondol-
kodtaté torténelmi-tdrsadalmi péarhuza-
mok rajzolédnak ki. Mig a modern sport
meghonosodasdnak elsg hulldma a re-
formkorral, vagyis a polgari fejlédés
szorgalmazasaval esett egybe, a masodik
nagy hulldm az orszdgot meghatarozo
nagy folyamatok mentén bontakozott ki,
egyltt az orszag az orszag 6nallésodési-
fuggetlenedési torekvéseivel és a kapita-
lizal6dés felgyorsuldsaval. Mivel pedig
mind a kapitalizdlédas, mind a modern
sport nagyvéarosok létezését tételezi, a
magyar vérosfejlédés és egyben a ma-
gyar sportfejlédés is 1j iranyokat vett.
Fgként ipari-vasiati gécpontokra épitve.
ElsGsorban Budapestre. Ez a 19. szdzad
dig mindmaig jellemzgje a fGvéaroskoz-
pontd magyar sportéletnek.
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Egyesiiletalapitasi laz
B A Pesti Torna Egylet megalakuldsanak
idején azonban sejteni sem igen lehetett
ezt a jov6t. Hiszen mar az diadalnak sza-
mitott, hogy megalakult hazédnkban az el-
s6 modern sportegyesiilet, amely a polga-
ri-nemzeti érdekekre hivatkozva gytijto-
gette tagjait. A nemzeti tornamozgalom
ugyanis ,alapvetGen a progressziv kis- és
kozéppolgarok, didkok, taniték és segé-
dek gytilekezetére épult”.”® Térségiinkben
nem egyediildlléan.”* A PTE egyébként 4j
tarsadalmi rétegek felé is nyitott.
Bokelberg Erng,” az egylet ,,miivezetGje”
mar 1868 elején felajanlotta a Budapesti
Munkas Egyletnek a munkasok tornéazta-
tasat. A valasz nem elutasité, hanem se-
gitségkérs volt. Igy fogalmazva: ,,mivel az
egylet még nincsen azon helyzetben,
hogy tornészati iskolat felszerelhessen,
azon kéréstinkkel batorkodunk a t. Va-
lasztmény elé jarulni, miszerint szives-
kedjék a budapesti munkés egylet részére
hetenként egy estén at torna helyiségiiket
atengedni”.”® 1868 és 1871 kozott végiil is
hatvan munkds torndzott heti egy alka-
lommal az egylet tornacsarnokdban. Az
egylttmiikodésnek felteheten a parizsi
kommiin vetett véget, amelynek szalai a
magyar munkasokhoz is elvezettek, ami
viszont évatossagra intette a PTE vezetd-
it. A szakités, ha vet is drnyékot a torna-
egyletre, érdemeit nem kisebbiti. Elvégre
el@szor adott igazan szervezett kereteket
a hazai munkéssportnak, amelynek gyo-
kerei — jelenlegi ismereteink szerint — a
pesti és a budai kézmtivesek 1841. évi
majalisdig nydlnak vissza.

A magyar sportélet intézményesiilé-
sének jelentGs allomasa az els6 hazai
sportfuzié is. 1868 januérjaban ugyanis a
Clair-féle tornatanoda és a PTE kozos
kozgytlése ,a pesti tornaegyletnek és a
pesti testgyakorlé egyletnek nemzeti tor-
naegyletté lett alakuldsat élénk helyeslés-
sel elfogadta”.” Harom hénap miulva a
tlzoltok is csatlakoztak a sportalakulat-
hoz, amely 1873-ig Nemzeti Torna és
T{zolt6 Egylet volt, majd a ttizolték kiva-
lasa utdn, Nemzeti Tornaegylet (NTE) né-
ven, a modern magyar sport meghatarozo
alakitéjava vélt. Az egyestilet ,nemzeti”
jelzéje dsszhangban volt a kor kbozhangu-
latdval. Miként a ,magyar” jelz6 mind
gyakoribb hasznéalata a sportszervezdé-
sek nevében. Erre vall a mésik jelentds és
nagy hatdst sportegyesiilet, az 1875-ben
alakult Magyar Athletikai Club névva-

lasztasa is. Am az 1863 és 1875 kozott el-
telt, évtizednél alig tobb idé alapvetd val-
tozdsokat hozott a hazai sportélet jelené-
ben-jov6jében egyarant. Az 1868-as nép-
iskolai toérvény 55. paragrafusa kotelezg
tantarggya tette az elemi népiskolakban a
testnevelést, a Vallds- és Kozoktatasiigyi
Minisztérium pedig a Nemzeti Tornaegy-
letet bizta meg tornataniték képzésével.”
Ez az a korszak, amikor a modern sport
hédité atjara indult hazankban. Egyesii-
letalapitasi laz éppuagy jellemezte, mint
Gjabb sportdgak megjelenése, a versenyek
gyakoribba véldsa és némi létesitmény-
gyarapodas.*

Lehet, hogy egy évszazad tavlatabodl
visszatekintve a modern magyar sport
kezdeti kinl6dasai csak szerény sikereket
sz{1l6, nyomorusagos kis csatdrozasoknak
tinnek. Féként a nemzetkozi sportfejls-
dés tiikrében. Hiszen 1863-ban Anglia-
ban maéar labdarigé-szovetség (Football
Association) alakult, New York pedig,
1868-ban, fedettpalyads (!) atlétikai baj-
noksag rendezésére késziilt. A hazai
sportélet kortilményes kezdetei azonban
alig harom-négy évtized elteltével gazdag
termést hoztak, a vilag élvonaldba emelve
a magyar versenysportot. Nem kis rész-
ben ,nemzeti kiildetésének” tudatiban.
A testedzésnek ez a nemzeti elkotelezett-
sége a honi foldbe dtplantalédott német
tornamozgalom hozomdanyanak is tekint-
het6, amely hazankban az angol verseny-
szellemmel pérosult. A magyar sportélet
gyors fejlédése és majdani sikerei nem
kis részben annak koszonhet6ek, hogy ez
a két hatés tulajdonképpen egyidében ér-
te a magyar testkultarat, nemcsak fejlgdé-
si irdnyait hatdrozva meg, hanem sajatos
arculatot is kolcsonozve annak. Az arisz-
tokracia polgarosodéssal rokonszenvezd
személyiségei — Széchenyi és Wesselényi,
majd késébb grof Esterhdazy Miksa — a
polgédrosulé Anglia sportszellemével par-
huzamosan annak sportgyakorlatat is
igyekeztek atiltetni, az exkluziv klubok
irdnti igényt éppugy meghonositva, mint
az amatGrszellemet, a fair playt vagy a 16-
versenyek révén a ,sportfogadasok” nép-
szertiségét, elhintve az tzletszertiség
magvait is. Az is igaz ugyanakkor, hogy
Magyarorszagon a ,gentleman-testkulta-
ra” szelleme és gyakorlata, legaldbbis az
embersportokban, egyel6re hivebb ma-
radt teoretikusa, John Locke eredeti elve-
ihez, a test edzésének és az egészség meg-
6rzésének idedjahoz. Nem vagy csak ke-



vésbé kozelitve a 19. szazad angol gentle-
mansportjdnak immar a versenyt is befo-
gadé szelleméhez és gyakorlatdhoz. A
locke-i hagyomény pedig nem esett olyan
tdvol a modern magyar sport masik gyo-
kerének, a német polgari tornamozgalom-
nak a szellemiségétdl, amelyre Hegel le-
hetett hatéssal. Ez a kolcsonos és részben
rokon hatas, tgy tinik, elkertilte a ma-
gyar sporttorténészek figyelmét. Holott
Hegel félreérthetetlen parhuzamokkal ha-
tdrozta meg a testkulttra tarsadalmi sze-
repét és feladatat. Megfogalmazasa sze-
rint a ,,gorogok szép alakokka és szervek-
ké munkaltak ki testitket, nem hogy vég-
hezvigyenek valamit, hanem tgy, hogy
felmutattak az tigyességet magiban. Az
érdek az volt: megmutatni a szabadséagot
[...] Azok a jatékok [...] eleinte csak ma-
ganiigyek voltak [...] kér6bb azonban
nemzeti tigyek lettek [...] Egyikét alkottak
ama kevés kozos koteléknek, amelyek
Osszetartottak a gorogoket.””

Az NTE megalakuladsédba torkoll6 ma-
gyar tornamozgalom tarsadalmi bézisa
sajatjanak is érezhette a hegeli gondolato-
kat. Mint ahogy sajatjanak érezhette a né-
met tornamozgalom polgari-nemzeti ide-
ologidjat, annak versenyellenességével
egyiitt. Locke nézeteire is rimelve. Lé-
nyeges vondasa ez a tobb gyokérbdl taplal-
kozé és fejlédésnek indulé magyar sport-
életnek! Az arisztokratasport exkluzivité-
sa és a tornamozgalom kollektivitasa
azonban mihamar felszinre hozta a kii-
lonbozbségeket és az ellentéteket is, ame-
lyek kés6bb a magyar sport iranyitasanak
valtak.” El6bb azonban mind a két tdbor
feladta versenyellenességét, hiszen az a
tarsadalom, amelyben éltek, a terebélye-
sedd kapitalizmus vilaga, az élet més te-
riiletein is lényegi elemmé emelte a ver-
senyt. Am amikor Viator Athletika cim(
irdsa megjelent a Vaddsz és Verseny-
lapban,” a kor testedzdi és/vagy sportol6i
— kevés kivételtdl eltekintve —, még csak a
maguk o6romére vagy csak sajit testitk
edzésére eveztek, korcsolyaztak, tornaz-
tak, vivtak, 16doztek célba vagy sakkoz-
tak, esetleg mér a pénzikért is izgulva a
loversenyeken. Esterhazy viszont, az atlé-
tika és az okolvivas szerelmeseként, a
rendszeres egyesiileti edzés és verseny-
zés igéjét hirdette a ,bajnokok” jutalma-
zésaval. Igaz, mindezt az amatérség és a
fair play szellemében. Es mivel a tettek
embere volt, hozzdkezdett a Magyar

Athletikai Club (MAC) szervezéséhez.
A MAC - az eurdpai kontinens elsd atlé-
tikai klubjaként — 1875-ben meg is
alakult.*® A kor szokdsaihoz hiven szar-
nya ald véve az atlétika mellett a birko-
zast, az okolvivast és a vivast is. 1875.
majus 6-an pedig els6 atlétikai versenyét
is megrendezte ,Fuss vagy fizess!” jel-
széval.’ Am ezzel a viadallal tulajdon-
képpen le is zarult a modern magyar
sport el6torténete, és kezdetét vette ver-
senysportjanak torténete. A folyamatok
elleni szembenéllassal. A torna hivei
ugyanis rddébbentek, hogy 4j és nagyon
veszélyes versenytars sziiletett. Tiltako-
zasukat nagyszabést disztornéaval fejez-
ték ki, a jelent6s klubok 1200 tornésza-
nak a részvételével.”” A kortarsak nagy
része azonban még csak a két kiilonb6zé
sportdg korili szervezGdés versengését
latta az atlétak-okolvivok, illetve a torna-
szok rendezvényeiben. Holott val6jaban
mar két szemlélet és tarsadalmi bazisaik
utkozete zajlott: el6bb csak két egyestilet,
az NTE és a MAC, majd a bel6liik kin6vé
két szovetség — a torndsz és az atlétikai —
viadala a hegeménidért. De mar volt mi-
ért csatazni! A modern testkulttra alapjai
lerakattak, s elkezd6dott Magyarorszagon
is a sport nemcsak kuriézumteljesit-
ményt, szérakozast vagy szérakoztatést,
hanem a versenyt is igenl korszaka. Ked-
vezG hatteret adott ehhez a kapitalizal6do
orszag, és kialakultak azok a gazdaségi és
tarsadalmi feltételek is, amelyek anyagi-
személyi alapjdul szolgdlhattak. S6t mar
az a tarsadalmi réteg is megjelent, amely
a kor sajatos kifejez6dése mellett a sze-
mélyes onmegvaldsitas eszkozét is meg-
talalta a versenysportban. A szdzad utol-
s6 évtizedében aztdn - a nemzettudat
erGsodésével parhuzamosan — a magyar
sportot, immér versenysportként ismét
erételjesebben hatdrozta meg a nemzet-
szolgélat kivdnalma. E16bb csak a dualiz-
mus elleni tiltakozasként, késébb az or-
szag nemzetkozi tekintélyének és sulya-
nak erGsitésére.

Az 1880-as években — a Porzsolt-féle
sportnaptér szerint® — a hazai, még min-
dig sztik bazisra épiil§ sportegyesiiletek
szdma mar 128 volt. 74 korcsolyazdegylet
és 25 az atlétika eskiidt ellenségeié, a tor-
nészoké. Tizenegy a csénakozasnak (az
evezésnek?), 6t a vivasnak, négy a ,vas-
paripazasnak” (a kerékparozasnak) ho-
dolt, és az ,athletikai” klubok szdma is
nyolcra szaporodott. Mig harom altala-
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ban a sportot fogadta magéba. Am tényle-
gesen tobb klub mikodott. Hiszen a nap-
tarban éppigy nem esett sz6 a lovészet-
r6l, a sakkozdsrdl és a vitorlazasrdl, mint
a labdajatékokat - koztiik a ,lawn-
tennist” — dédelgetd sportalakulatokrol.*
Az viszont igaz, hogy valamennyi tavol
esett a tomegegyesiilet fogalméatél. Tobb-
ségitk 15-20 ember szovetkezése volt.
Akar csupan a sportolasi alkalom megte-
remtésére, akar egyéb okokbdl. Igazan fi-
gyelmet is csak azok érdemelnek, ame-
lyek a 20. szdzad sordn a magyar sport
legjelentGsebb egyesiileteivé véltak, vagy
az el6kelék klubexkluzivitdsa miatt ala-
kultak. A MAC-ban példaul az elsé vilag-
hédboru végéig csak diplomasok sportol-
hattak, és csak kivételes esetekben olya-
nok is, akiknek csupan érettségi bizonyit-
vany jutott. A sportalakulatok létrejotté-
nek, fennmaradasdnak és szétvalasanak
azonban nemcsak tarsadalomszerkezeti
vagy szérakozasbeli, hanem magébédl a
sportolédsbdl fakadé okai is voltak. A ver-
senyre tobb lehetGséget ad6 sportagak
irdnti igény. Ez a tobbrétd motivacié tobb
irdnyba hatott. A szerényebb jovedelmd
polgarokat példaul Gj sportegyesiiletek
alapitasédra késztette. Ez motivélta olyan,
a 20. szazadban, elsGsorban a labdartigas
révén népszertivé valt klubok létrehoza-
sat, mint az Ujpesti Torna Egylet, amely
mar megalakulasakor leszogezte, hogy
»,sem elveiben, sem gyakorlatdban nem
zarkozik el mas tarsadalmi osztalyok eldl.
A munkasok elgl sem.”® Masfél évtized
miulva a ,franzstadti” polgérok is hasonlé
elveket fogalmaztak meg a Ferencvarosi
Torna Club* alapszabélyaban, cimerébe
foglalva az erkolcsot, az erét és az egyet-
értést jelképezd hdarom E-betit, fehér-
z6ld klubszinnel — ami az évtizedek so-
ran ,,zold-fehér” lett —, mivel klubszint
mindenképpen a magyar nemzeti szinek
kozul akartak vélasztani, &m a ,piros-fe-
héret” mar a BTC birtokolta.”

Magébdl a sportbdl indulé motivécié
els6 jelentds klubalapitdsa a Budapesti
Torna Club.” Létrehozéi az NTE-ben
sportoltak, és az egyletben honos sport-
dgak mellett vagy elétt vonzédtak az atlé-
tikdhoz meg egyéb sportagakhoz, sét a
versengéshez is. Az NTE akkor még me-
reven atlétikaellenes vezetése azonban
elzarkézott az ifja sportoldk igényeinek a
kielégitésétdl, akik ezért az egyletbdl ki-
valva alakitottdk meg 14j egyestiletiiket.
Két évvel a kivalasuk utan - feltehetéen

példéajuktol is 6sztonozve — Gjabb fiatalok
hagyték el az NTE-t, ugyancsak 1j sport-
egyesiiletet alakitva. A Magyar Testgya-
korlok Kore* létrejottét azonban csak
részben motivéltdk sportdgi és verseny-
vonzalmak. Bar a szakitast latszdlag egy
verseny koriili huzavona eredményezte.
A torna uralta NTE-ben ugyanis marad-
tak még olyan fiatalok, akik kedvelték az
atlétikat, és versenyezni kivantak. Az
egyesiilet vezetése azonban elzarkézott a
versenyrendezést6l. Igy maguk szervez-
ték meg viadalukat. A vezetSk fegyelmi
biintetéssel fenyitették volna zsid6 szar-
mazdsu sportoléikat, akik azt elkeriilen-
dé, inkabb a kilépésiikrél dontottek.* Le-
gendanak szép a torténet, de a szakitas
mogott tobb rejtézott. Egyebek kozt a kor
bontakozé hazai antiszemitizmusa, amit
részben a honi zsidésdg 1élekszamanak
novekedése valtott ki, felduzzasztva a {6-
varos zsid6 lakosségét is. A velitk szem-
beni ellenérzéseket tovabb novelte a ka-
pitalizdlédasban jelentds szerepet jatszo
zsid6 téke, illetve a zsid6 szarmazastak
folénye a dzsentrik altal nem kedvelt gaz-
dasagi-értelmiségi palyakon, az Gjsagiras-
ban, valamint egyes szakmunkdastertilete-
ken, f6ként a nyomdéaszatban. Mindez fo-
koz6dé tarsadalmi ellentétekhez vezetett.
Az 1882-ben kirobbant tiszaeszlari vér-
vad csiholta antiszemita hulldm is ekkor
tet6zott. Igy, bar a Solymosi Eszter-iigy-
nek nem voltak kozvetlen és stlyos poli-
tikai kovetkezményei, s6t rovid ottlét
utan az Istéczy Gy6z6-féle Orszagos Anti-
szemita Part is kiszorult a parlamentbél,
a zsiddékkal szembeni ellenérzések tovéabb
éltek,*” az NTE-bdl kilépé zsid6é szarma-
zast sportolék sorsét is nehezitve. Nem
akadt ugyanis olyan egyesiilet, amelyik
befogadta volna éket. ,Bar sem a MAC,
sem a tobbi meglevd egyesiilet alapszaba-
lyai nem tartalmaztak olyan passzust,
hogy zsid6 tagokat nem vesznek fel, tény-
legesen az NTE kivételével valamennyi
kizérta Gket azzal a dontéssel, hogy tag-
nak jelentkezéknek egy régi rendes és egy
régi valasztmanyi tag ajanlasat is fel kel-
lett mutatniuk [...] A BTC is csak par év
mulva tett kivételt egyetlen esetben [...]
Hajo6s Alfréd* kedvéért. A tobbi klub [...]
ha egy-egy nehezen elutasithaté zsido if-
ja jelentkezett [...] el6bb bizalmasan fel-
szélitotta az illet6t, hogy keresztelkedjék
ki”.** Vagyis az NTE volt sportol6i rakény-
szerilltek 1j egyesiilet alapitasara. Igy
sziiletett meg a késébb nemzetkozi hird



MTK, kék-fehér klubszineiben a zsidd
kotédésre utalva. Am nevében nemcsak a
jelzg lett ,magyar”, hanem a név minden
szava, példanélkiiliként a honi sportklu-
bok névvalasztasi gyakorlatdban. Ez azt is
jelezte, hogy az 4j klub hozz4 kivant si-
mulni ahhoz az immar csaknem évszaza-
dos véleményhez, mely szerint a magyar
sport a magyar nemzet szolgaléja.

Az olimpia boles6jénél
M A bonyolult, sok ellentmondéssal ter-
hes tarsadalmi, gazdasagi és politikai hat-
tér azonban, ha meg is nehezitette, de
meg nem akadalyozhatta a modern sport
diadalmas hoditoatjat. Kedvezett ennek
az a kozvélekedés is, hogy a magyar
sportnak kiildetése felmutatni a magyar
fajta, a magyar ember kivaldsagét. A saj-
téban is egyre gyakrabban kezdett felbuk-
nézet. Az elsd, korszerd értelemben vett
hazai sportlap, a Herkules* cikkiréja is
ennek a szellemében elmélkedett 1885-
ben a sportrél, azt is megéallapitva, hogy
bar Magyarorszag ttban van a nyugat-eu-
répai nagy allamok kultaréja felé, mert a
sport valamennyi neme megtaldlhat6 mar
nélunk, de csupén fejlédéfélben és rend-
szerteleniil. A képvisel6hazban is egyre
gyakrabban keriilt széba a sport, melynek
fejlédését a Vallas- és Kozoktatasiigyi Mi-
nisztérium rendeletekkel segitette.*® Sor
kertilt hazénk elsd, valéban orszagos mé-
retd sportvetélkeddjére is — a Magyar Ta-
nuldk Elsé Orszagos Tornaversenyére —,
melynek didk résztvevdi atlétikai szé-
mokban és torndban mérhették 6ssze
tudéasukat.”

Azt persze bajos bizonyitani, hogy a
sportélet nemzetkozi szervezdi is felfi-
gyeltek volna a magyar sport fejlédésére.
Az azonban tény, hogy 1894-ben Pierre
de Coubertin Magyarorszédgot is meghivta
arra a nemzetkozi kongresszusra, mely az
okori olimpiai jatékok feltjitasardl ta-
nacskozott, és létrehozta a Nemzetkozi
Olimpiai Bizottsagot,* megfogalmazva
azt is, hogy a ,nemzetkozi kongresszus-
nak és az egyes orszdgoknak erkolcsi ér-
deke, hogy az olimpiai jatékok modern
formédban ugyan, de a régi keretek meg-
tartdsaval nemzetkozi alapon életre
keljenek”.* A dontés jelentds eldrelépés
volt a vildg sportjdnak szervezésében. A
19. szdzad kozepétdl ugyan gyakoribbak-
ké valtak a nemzetkozi sportversenyek, a
nem hivatalos vilag- és Eurépa-bajnoksa-

gok, de részben a sport szerény preszti-
zse, részben az egységes versenyszaba-
lyok és az altalanosan elfogadott szerve-
z6i, illetve dontési forumok hidnya miatt
azokat még esetlegesség jellemezte.”
A magyar sport szervezddése nagyjabol
parhuzamosan alakult a nemzetkozi t6-
rekvésekkel. Bar nemzetkézi kapcsolatai
szépen gyarapodtak, a nemzetkozi verse-
nyeken valé részvétel is mind gyakoribba
valt, és az eredmények sem maradtak el.
Az Eurépa-bajnoksagok rendszerébe elsé-
ként bekapcsol6dé miikorcsolyazasban
bajnoki cimet is szereztek.”

A magyar sportoldk gyors csatlakoza-
sa a nemzetkozi versenyekhez tobb okkal
magyarazhaté. Az iskolai testnevelést, az
atlétikat és tiszast tdimogato6 katonai korok
példaul a harci kiképzés alapjanak tekin-
tették a sportot. A kevésbé militdns elmék
szélesebb kord tarsadalmi jelentGségét is-
merték fel, a nemzetk6zi versenyekben
pedig a magyar nemzet kivdlésdga bizo-
nyitasanak a lehetdségét. A millenniumra
késziil6 Magyarorszag szamadara ugyanis
egyre fontosabba valt a nemzetkozi elfo-
gadtatés és elismerés. A sport nemzetko-
zi versenyrendszere fejlédésének és a
magyar millenniumnak ez a véletlen egy-
beesése eszmei-politikai hatorszéagot, va-
lamint tarsadalmi tdmogatottsagot bizto-
sitott a hazai sportéletnek. igy idejekoran
hozzé tudott simulni az olimpiai mozga-
lomhoz is. Igaz, abban szubjektiv ténye-
z6k is kozrejatszottak, hogy Coubertin az
ajkori olimpiai jatékok életre hivéi kozt a
magyar Kemény Ferencre is szamitott.” E
szubjektiv elemeknek csupan egyike le-
hetett Coubertin vonzédésa a magyarok-
hoz, amirél emlékirataiban azt irta, hogy
»,Magyarorszag az ifjisdgom, az elsg ifji-
sdgom orszaga volt, mint Angolorszag és
az Egyesiilt Allamok a férfikorom kezde-
tén, mint kés6bb Gorogorszag és Svijc, a
végleges ragaszkodds orszagai lettek”.”
Masik elemének az a baratsaghoz kozeli-
t6 kapcsolat tekinthets, amely a Sor-
bonne-on tanulé két egyetemista — Pierre
de Coubertin és Kemény Ferenc — kozott
szovédott. Ezeknél azonban még fonto-
sabb volt a harmadik szal, Coubertin fran-
cia nemzettudata. Emlékirataiban ugyanis
megemliti, hogy amikor ,,a CIO-t** alapi-
tottuk, beléptettem oda egy magyart és
egy csehet, ezen orszagok sportautonémi-
djanak fontossdgara tdmaszkodva”.” Azt
viszont nem emlitette, ami mas megnyil-
vanuléasaibdl kikovetkeztethetd, hogy az
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1871-ben porosz gy6zelemmel véget éré
francia—porosz héboriat gyermekfgvel
megélt franciaként az olimpiai jatékok
feltimasztdsaban tudatosan tamaszko-
dott két olyan népre, amelyek szemben
alltak a németekkel és az osztrakokkal.
Erre enged kovetkeztetni, hogy a NOB
1894. évi alakul6 kongresszusédra az
Osztrak-Magyar Monarchia két orszagit,
Csehorszagot és Magyarorszagot ,,6nall6-
ként” hivta meg, majd az éltala 6sszealli-
tott NOB-nak két alapité tagja egy cseh,
illetve egy magyar személyiség lett, vi-
szont egyetlen német vagy osztrdk sem
keriilt be a tizenkét tagu testiiletbe.”® Ezt
a feltételezést erdsiti az a vallomaésa,
amelybdl nemcsak a sportszeretetére, ha-
nem francia nemzeti 6ntudatéra (nacio-
nalizmuséra?) is fény vetiil. Hiszen az j-
kori olimpiai jatékok kezdeményezésé-
nek inditékai kozt azt a késztetését sem
titkolta el, hogy ha Németorszag napvi-
lagra hozta Oliimpia romjait, annak régi
dicsGségét miért ne tdmaszthatna fel
Franciaorszag?!

A NOB-tag Kemény Ferenc fiatalos
lendiilettel kezdte szervezni az athéni
olimpia magyar részvételének el6készité-
sét. Orom szamara, hogy az olimpiai jaté-
kok felgjitasanak tervét a kormanykorok
is kedvezdn fogadtak. E6tvos Lorandnak,
a kivalé fizikatudoésnak, az akkori vallas-
és kozoktatdsiigyi miniszternek irt leve-
1ébél sugéarzik a millenniumra késziilg
orszag szellemiségét6l nem idegen tulfi-
tottség. ,Mekkora dicséség harulhat a
magyar névre — fogalmazott lelkesiilten
—, ha ifjaink az athéni nemzetkozi verse-
nyekrél megkoszorizva érkeznek vissza,
azt éppoly kevéssé sziikséges hangsi-
lyoznom, mint azon hatalmas lendiiletet,
mellyel az ily erkolcsi diadal a honi ifja-
sag testi nevelésére leend.”” Hiszen Ke-
mény ugy gondolta — az erkélcsi mellett
anyagi tdmogatast is remélve —, hogy az
olimpia bedgyazhat6 a magyar millenni-
um rendezvénysorozatdba. Még akkor is,
ha az gorog f6ldon lesz. Novelte szorgal-
matosséagét, hogy a gorogok tétova készii-
16dése miatt felmeriilt az els§ twjkori
olimpiai jatékok megrendezésének hely-
szinéiil Budapest. Coubertin 6tlete alap-
jan. Kemény szerint. Beadvanyt irt a Val-
las- és Kozoktatastigyi Minisztériumhoz,
majd ldzasan varakozott. Coubertin
azonban gréf Csdky Albinnak tulajdoni-
totta a budapesti rendezés otletét. ,,Csdky
grof dr. Kemény utjan tapogatézott na-

lam - irja —, épp abban az idében, mikor
baj volt az tiggyel Athénben, hogy nem
lehetne-e beiktatni az Olimpiai Jatékokat
Budapesten az tinnepélyek soraba? En
Grizkedtem visszautasitani ezt a kozele-
dést, de mégis egyeldére csak arra hasz-
néltam fel, hogy ezzel a kinélkoz6
eséllyel a gorogoket ndgassam.””® Egyér-
telmd és megbizhat6 forrasok hijan csu-
pan feltételezhets, hogy ebben a torté-
netben Kemény esetleg a , kettds tigynok”
szerepét jatszotta. Az itthoni hatalmassa-
goknal Coubertinre, Coubertinnél pedig
a hazai hatalmassagokra hivatkozott. Bar
azt sem lehet kizarni, hogy a sportbarat
Csaky gréf volt miniszterként, a férendi-
héaz tagjaként, befolydsos politikusként
és nem utols6sorban a NOB alakuld
kongresszusdnak résztvevdgjeként valé-
ban érdeklédott Kemény kozvetitésével
Coubertinnél egy esetleges budapesti
rendezés esélyeir6l. Ezt a véltozatot erd-
siti, hogy Coubertin a budapesti rende-
zés otletét a gorogok osztokélésére hasz-
nalta, mig Kemény 6nszorgalombdl por-
gette tal az uigyet beadvanyéval, amelyre
1895 tavaszan — feltehetéen jé6zan mérle-
gelés utan — elutasité valaszt kapott. Az
elutasitds érvei meggyGzének tdnnek:
tekintve a rendelkezésiinkre allé szeré-
nyebb eszkozoket, tovabba az idevago ta-
pasztalatok teljes hidnyat, kiillonosen pe-
dig hazai testi nevelésiinknek még min-
dig jelentékeny emelésre szorulé szinvo-
nalat [...] nem latom az idé6t elérkezett-
nek arra, hogy a nemzetk6zi bajnokver-
senyben a kezdeményezg 1épést Magyar-
orszag tegye meg”.”” Az nem volt benne
a levélben, hogy a korméany még azt is la-
tolgatta, timogassa-e anyagilag a magyar
sportolék olimpiai részvételét. Végil a
kért hdromezer helyett is csak ezer forint
megadésat igérte.

Mai szemmel nézve kalonosnek tin-
het, hogy a nyiladozé magyar verseny-
sport mtihelyei szdmara nem volt igazan
vonzd az olimpiai részvétel. Szamukra a
millennium feltehetéen fontosabb volt.
Ezzel magyarazhat6, hogy az Olimpiai Ja-
tékok Hellén Bizottsaga jatékokra meghi-
v6 levele sem véltott ki kiilonosebb
lelkesedést.”® Vontatva formalédtak a
részvétel szakmai és anyagi feltételei is.
De még jelentkez6k sem tilekedtek a
részvételre. Hataridére csak 6t egyestilet
18 versenyzdje kuldte el nevezését, dm
koztitkk nem volt ott az Eur6pa-bajnok Ha-
jos Alfréd, mert a Magyar Usz6 Egyesiilet



(MUE) nem tudta vallalni a részvétel
anyagi konzekvenciait.®" Végiil nyolc ma-
gyar sportol6 utazott el Athénbe, az L. Uj-
kori Olimpiai Jatékokra. Hatan allami, il-
letve egyesiileti koltségen, ketten onkolt-
ségen. Ugyhogy szereplésiikhoz nem fi-
z06tt sok reményt a kozvélemény. A Sport-
Elet cimd lap meg is fogalmazta, hogy
,gydszmagyarkdk lesznek, akik teljes
vereséggel, tiszta kudarccal fognak
visszatérni”.*

A josok csalédtak.

1896. aprilis 11-én megsziiletett a
magyar sport els§ olimpiai gy6zelme a
100 méteres gyorsuszasban, Haj6s Alfréd
révén, aki az 1200 méteres gyorstuszasban
is olimpiai bajnok lett.”” Az Athénben 16é-
vék 6romét az sem tépazta meg tilsdgo-
san, hogy az els6 gyézelem utan az oszt-
rdk himnuszt kezdte el jatszani a zenekar
a magyar Usz6 tiszteletére. Az olimpidk
torténetében elészor, de nem utoljara. Ha
nem is elhanyagolhat6 ez az athéni ,him-
nusz-ligy” a magyarsag Monarchiédn belii-
li helyzetét és a magyar sport nemzeti
kiildetésjellegét tekintve, komoly bonyo-
dalmakat nem okozott. A sportoldk és ve-
zet6ik legfeljebb azon elmélkedhettek
tobb sportdg gydGzteseinek eredményeit
megismerve, hogy ha a tdjékozatlansdg-
gal, az érdektelenséggel, a hazai egyesii-
letek kicsinyes presztizsvetélkedésével és
az egységes magyar sportvezetés hidnya-
val parosul6 vagy abbdl fakadé pénzhi-
dny nem szikiti kicsinyre a kiutazék ke-
retét, még nagyobb siker sziilethetett vol-
na Athénben.** Azonban — a tények tanu-
sdga szerint — a millennium hazai sport-
rendezvényei fontosabbak voltak az Ez-
redéves Orszagos Torna és Sportbizottsag
szdmadra, mint egy szdmukra bizonytalan
értékd és hozama ismeretlen versenyso-
rozat, vagyis az olimpia. Figyelmét és ere-
jét lekototte az Ezredéves Torna- és Sport-
Unnepélyek elékészitése, melyen I. Fe-
renc Jézsef is megjelent, aki ,,a tornazo if-
jak kozé ment s nagy érdeklédéssel nézte
az egyes intézetek novendékeinek torné-
z4aséat a nyujton, a korlaton, bakon stb. és
tobb tornatanart s tanul6t szélitott
meg”.” A ,nemzet ratermettségét” is su-
gall6 majusi rendezvény és a mas sport-
agi versenyek — kulonosen a magyar vi-
vok — sikerével alighanem az Ezredéves
Orszéagos Torna és Sportbizottsig minden
testileti tagja elégedett volt. Kotelességét
letudottnak tekinthette. Aligha érzett bar-
melyikik is lelkifurdaldst az olimpia

irdnti k6zombosségért. Vaksdgukért még-
sem hibaztathaték egy olyan esztendd-
ben, amikor az ezeréves Magyarorszag
tnneplése minden mésnal fontosabb
volt. Még Jokai Mor is Gigy irt a tornatin-
nepélyrdl, hogy ,négy 1égi6 ifja dalia Bu-
dapesten. A févaros és a vidék valogatott
ifjasdga arcvonalba sorakozva, egy esz-
métdl lelkesiilve. Egyiitt minden népfaj
gyermekei: magyarok, németek, szlavok,
romanok; egymaéssal versenyezve a babé-
rért, melyet a hazafisag oszt a kiizdelem-
nek. Léleknyugasztal6 latvany!”* Azon is
legfeljebb csak értetlenkedni lehet, hogy
a kivalasra és a nemzet nagysdganak
sportbeli igazolasara is kényes politikai,
kormanyzati és sportvezetés miért nem
latott tobb fantaziat az I. Ujkori Olimpiai
Jatékokban. Kiilonosen akkor, amikor an-
nak szervezésében egy magyar embernek
is jelentds érdemei voltak.

A szereplés allami elismerése is vara-
tott magara. A hazatéré olimpikonokat
hivatalosan senki sem fogadta, bar mi-
ként a korabeli sajtéban olvashaté, ,kar-

pétolta ezért a hazatérg ifjakat a fogadta-
tdsukra megjelent tomeg lelkesedése”.”
Pedig akkor még az Gket tinneplék sem
tudhattak, hogy nemcsak sikerekkel, ha-
nem tapasztalatokkal is gazdagodva tér-
tek haza Athénbdl. A felkészitési-felké-
sziilési szakmai tanulsagok 6zonével. S6t
a korszerd sporteszkozok hasznélata eld-
nyeinek felismerésével. Hiszen a magyar
atlétdk alighanem ott lattak el@szor
szogescip6t, mely sokat segitett az ameri-
kai futéknak a versenyek sordn. Igy a ma-
gyar sport legjelentésebb athéni hozama-
nak az tekinthetd, hogy elinditotta sport-
életiink komolyodasi folyamatat és a fele-
16sségtudat novekedését, egyben mérsé-
kelve a hazai sport jatékjellegét. ElGszor
taldn az olimpia torténéseinek elemzése
utén kezdett derengeni, hogy ha a magyar
sport versenyképes akar maradni a nem-
zetkozi kiizdGtereken, ahhoz kevés a
nemzetszolgélat hajtéereje és a csibész-
lelkesedés. A jové sikereihez szervezet-
tebb, alaposabb, kortiltekint6bb irdanyi-
tés, rendszeresebb s keményebb szakmai,
illetve edzésmunka sziikséges. Az olim-
pia nemzetkozi visszhangjat megtapasz-
talva pedig arra is rddébbenhettek a sport-
ban érintett politikai és szakmai potenté-
tok, hogy a négyévenként sorra keriilg
jatékok minden madasnal tébb iizenetet
vihetnek szét a vildgba a magyar nemzet
létezésérdl és tehetségérdl.
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Utohang a szazadvéghez
Bl Nemcsak a hatalom, hanem a kozvéle-
mény is a nemzet diadalaként értékelte a
millenniumi és az olimpiai jatékok ered-
ményeit, amelyek pezsditéen hatottak az
orszag sportéletére. SGt Gjabb tarsadalmi
rétegekkel is gyarapodott a testedzdk-
sportolék kore. A munkasegyletek és a
szakszervezetek, majd a Szocidldemokra-
ta Part ugyanis meglatta a sportban a po-
litikai szervezddést is segitd eszkozjelle-
get. Ez a felismerés vezetett el a munkas-
sportegyletek alakitasdhoz. A ,drukko-
16k” hadat is novelve. A szurkolékat
azonban mar egy 4j sportdg megjelenése
toborozta igazan. A labdartgés gyokérve-
rése. A sportdg késve honosodott meg
Magyarorszagon, bar egyes forrdsok sze-
rint egy ifji méar 1879-ben hozott maga-
val futball-labdédt Angliabdl, de barati ko-
rének tetszését nem nyerte meg a jaték,
igy az egész ugy feledésbe merilt.”® Va-
gyis a labdartgés els§ magyar foldbe tilte-
tési kisérlete kudarcos lett. Mint ahogy
elsé leirasa sem valtott ki érdeklédést.”
S6t a Herkules c. sportlap ir6ja még 1897
januarjéban is azon kesergett, hogy az Eu-
ropa-szerte elterjedt labdartgasra Magya-
rorszdgon ,nem akadnak véllalkozé
sportsmanek”. A hazai visszhangtalan-
sagra két szocioldgiai jellegli magyarazat
kivankozik. Az egyik az, hogy elséként
arisztokratdk plantéltak at sportdgakat
Angliabol Magyarorszagra, a labdartgas
nyitottsdga, egyszertlisége, olcsdséga,
,durvasdga” és tomegigénye azonban ta-
vol allt télik, illetve exkluziv klubjaiktél.
A masik ok még lényegesebb. Hazédnkbol
sokdig hidnyzott az a nagyvérosi népes-
ség és az a nagyipari munkéssag, amely
sportoléként és szurkoléként is legfébb
alanya a versenyszerd labdartgasnak.
Leginkdbb ez indokolja, hogy a kés6bb
oly népszerd jaték els§ prébélkozasai
csak 1897-t6]l datalhaték. A sportiroda-
lom 1897. majus 9-ét fogadja el a magyar
labdartgas sziletésnapjaként, bar az
azon a napon zajlé, elsé hivatalosan nyil-
vantartott mérkézés sem egyesiiletek ko-
zo6tti viadal volt, hanem a BTC sportolo6i
alltak 6ssze két csapatba. A sportag futé-
tlizszert elterjedésébdl viszont arra lehet
kovetkeztetni, hogy a BTC-kezdeménye-
zés csak egy volt a sok kozil, hisz szerte
az orszagban, féként persze Budapesten
gyorsan nétt a labdarig6-csoportosulasok
szama. 1898. janudar elsején a BTC, a
MUE és az 1. Mdegyetemi Football Csa-

pat tagjai mar ,hézi mérkGzéssel koszon-
totték a magyar futball méasodik esz-
tendejét”,”* hdrom év milva pedig meg-
alakult a Magyar Labdarigék Szovet-
sége (MLSZ), 06nallé szakszovetség-
ként, a MASZ és a MOTESZ szandékai
ellenére.”

Az 1j sportag elterjedése és megerdso-
dése a 20. szdzad évtizedeiben jelentd-
sen, s6t idénként meghatérozéan hatott a
magyar sportfejlédésre. Részben népsze-
rlisége okan, részben mert mas sportédgak-
nél is hivebben kovette a nemzetkozi fej-
16dés iranyait. ElsGként foszlatta szét a
széplelkek &brandjait, feltirva, hogy a
sport arucikk, amelynek értékét a teljesit-
mény mingsége hatdrozza meg. A térsa-
dalom és a sportszakmaisag kolcsonhata-
séat érzékeltetve. Hiszen az Eurdpa-szerte
novekvs szurkolétdborok kedvenc klub-
csapataik és/vagy nemzeti valogatottjaik
gy6zelmei mellett a jobb, az érdekesebb,
a latvanyosabb jatékot is igényelte. Kielé-
gitéséhez viszont erdnlétet és technikét
noveld edzések, sét a taktikai varidcidkat
elsajétittaté szellemi felkészités is sziik-
ségeltetett. Ez hozta magdval a f6foglalko-
zasui szakemberek — késébb egész szak-
mai teamek — megjelenését, majd megte-
remtette azt a labdartgétipust, amely
nem szabadidejének egy részét aldozza
kedvtelésbdl erre a sportra, hanem eladja
neki a munkaerejét. Igy a profi labdartgé
— sportnagyipari szakmunkésként — jele-
nik meg a testkultiira szinpadan, a stadi-
onokban. Jelentdségét tehat elsGsorban
abban kell latni, hogy a labdartigasnak —
legalabbis Eurépaban és igy Magyaror-
szagon is — koran lett meghatarozé jegye a
rendszerességen alapul6 felkészités, vala-
mint a nemzetkozi kapcsolatok keresése
és megtaldlasa, modelliil szolgdlva mas
sportagak szamara, tarsadalmi és szakmai
vonatkozédsokban egyarant.

A modern magyar sportban, csiréi el-
s6 megjelenésiik pillanatatél, a kor esz-
mei, tarsadalmi és politikai torekvései
nemcsak tiikkrézédtek, hanem kolcsonha-
tasként voltak jelen. Segitve a modern
magyar sport megsziiletését és elvarva a
sportt6l a nemzet szolgalatat. El kell hét
fogadnunk azt a konklaziét, hogy ,,poten-
cidlis elénybiztositds, az egzisztencialis
emelkedési lehet6ség, hazafias vagy naci-
onalista célkitlizések, nemzetiségi, osz-
taly-, réteg-, csoportositasi torekvések
nélkil hazdnkban soha nem létezett
sportegyestilet”.”> A magyar politikai osz-



talyok azonban azt is tisztan lattdk, hogy
a sport kettds kiildetést. A testedzés (a
tomegsport?) hadra foghaté népességet
nevel, a versenysport pedig, ha sikeres, a
nemzetpropaganda pdtolhatatlan eszko-
ze. Ennek a kettds kiildetésnek a felisme-
rése sziillte meg egyfel6l a leventetor-

vényt,” masfel6l kendgzetleniil nemzeti
iggyé emelte, és akként is propagilta a
versenysport kiemelkedd eseményeit, el-
s6sorban az olimpiai szereplést és a to-
megek érdeklGdésétdl kisért labdartgast.

(1978)
Rézsa Andras
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piai bajnok a leventemozgalom révén jutott el a versenysportig.

SPORTHOSOK"

A KOLOZSVARI SPORTELET
KIBONTAKOZASANAK IDOSZAKABAN

B A sporttorténetben létezett olyan kor-
szak is, amikor a sportsikereket nem a vi-
lagversenyeken elért eredmények hata-
roztdk meg. Az djkori olimpidk Gjraindita-
sa kordban szamon tartanak olyan héstet-
teket, amelyekre felfigyelt a magyar sajto,
s6t ezek nemegyszer nemzetkozi vissz-
hangot véltottak ki. Akkoriban a nézdék
orome, a sajto, a helyi kozosség és a kor-
tarsak elismerése jelentette az igazi sikert.
Ebben a korszakban érte el sikereit Bor-
bély Gyorgy atlétikabajnok, Istvanftfy
Gyula, az els6 magyar kerékpdros szak-
konyv szerkesztdje, illetve Appl Ferenc
kerékparos. Ugyanekkor fejlédott latva-
nyosan a kolozsvari labdartigas a fGvarosi
szintjére. A képzeletbeli koronat pedig
Somodi Istvan fejére tették, akit Magyar-
orszag elsé szdmu atlétajaként tartottak
szamon. Héstetteiket a korabeli sajté gaz-
dagon dokumentalta.

Borbély Gyorgy: atléta, turista,

kerékparos
B Az atlétika Kolozsvdron az 1880-as
években honosodott meg, 1884-ben pedig
megalakult a Kolozsvéri Atlétikai Club
(KAQ). A klub miikodésének legfontosabb
részét a szervezett versenyek jelentették.
Evente kétszer rendeztek nyilvanos via-

dalt, emellett rendszeresen gyaloglé-, il-
letve téli hazi versenyeket is lebonyolitot-
tak, amelyek népszertiek voltak a tagok és
a kozonség korében. A nyilvanos viadal
programjaban szerepld versenyek koziil
az egyik kiemelt, tigynevezett bajnoki
préba volt. Ha egy sportolé hérom egy-
mast kovet§ viadalon gy6zott ebben a
probéban, illetve egy meghatérozott ered-
ménynél jobbat ért el, elnyerte az egyesii-
let bajnoki cimét. Ebben az idészakban a
KAC harom bajnokot avatott: Borbély
Gyorgyot, Kolozsvary Janost és Gollner
Bélat. A cim elnyerésével a bajnok orokos
tiszteletbeli tagsagot, aranyérmet és eziist
serleget vehetett at.

Az elsé harom nyilvdnos viadalon
(1885. majus 17., 1885. szeptember 27.,
1886. majus 26.) a bajnoki sikversenyt
3218 méteres tdvon (kétmérfoldes sikfu-
tas) Borbély Gyorgy nyerte meg, igy
egyestiileti bajnoki cimet, 6rokos tiszte-
letbeli tagsdgot, aranyérmet és eziist ser-
leget nyert.

Borbély (Aranyosrakos, 1860. augusz-
tus — Zalaegerszeg, 1930. februar 8.) a kor
sportéletének kiemelked6 egyénisége
volt. A debreceni kollégiumban érettségi-
zett, itt kertilt kapcsolatba a versenysport-
tal. Kolozsvaron magyar—latin tanari okle-
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Borbély Gyorgy

velet szerzett. Tandri munkéssagat Tor-
dan kezdte, de nem szakadt el a kolozsvé-
ri sportélettl, minden atlétikai és kerék-
péros versenyen ott volt résztveviként,
szervezdként egyarant.

A kor ,divatos” viselkedése megki-
véanta egy bajnoktél, hogy kevesebbet ver-
senyezzen, hiszen nem tartottak elegans-
nak, ha elveszitett egy vetélkedét. Bor-
bély viszont nem torédott ezzel, bajnoki
cime ellenére az atlétikai klub egyénisége
maradt, tovabb versenyzett, Gjabb célokat
tzott ki magénak. Egy 1885-0s verseny-
gyaloglason (45 kilométeres tdvon Ko-
lozsvér és Szamosujvar kozott) folénye-
sen gy6zott, kovetkezg évben pedig, az
1886-0s Kolozsvar-Dés versenyen félords
hétrannyal, utolséként indult. A versenyt
Benyovits Lajos nyerte meg, ennek elle-
nére a hGs Borbély volt, aki a gy6ztesen
kiviil mindenkit beért, és csak 4 perccel
maradt el a gyéztestdl.

Gyakran indult és nyert a kozéptavfu-
t6 versenyeken, rendszeresen versenyzett
a kerékparviadalokon: az 1888-as Gszi at-
létikai viadalon sok néz6t vonzott az

1000, illetve 3000 méteres tava kerékpar
sikverseny az ideiglenesen kialakitott vé-
rosi atlétikapalydn. A rovid versenysza-
mot Borbély nyerte meg.

Borbély szerette a kihivasokat, sok-
szor bolondnak is nézték, s6t a ,lehetet-
len” jelzével illették sportcselekedeteit.
De 6 nem hazardirozott, minden 1épését
alaposan kiszdmitotta, figyelembe véve
képességeit. 1887 nyaran Kolozsvarrdl el-
indulva elgyalogolt a Magas-Tatrdba, és
megmészta a Lomnici-csticsot. Utja 67
napig tartott, 30 varmegyében 250 kozsé-
get érintett, kozben a foldrajzi és a népvi-
seleti sajatossagokat tanulményozta. Ut-
jarol levélben téjékoztatta egyesiiletét. Al-
talanos elismerésben részesitették orszag-
szerte, Gtjarél a nemzetkozi sajté is meg-
emlékezett.

1889-ben gy dontott, hogy kerékpar-
ra ul, és elkerekezik a parizsi vilagkialli-
tasra. 1889. junius 25-én indult Tordardl,
és 4271 kilométer megtétele utan, au-
gusztus 4-én visszatért Kolozsvarra. Utja
soran megjarta Parizst és Kozép-Eurdépat,
sikere egyedi a kor sporttorténetében,
Borbély neve pedig Eurépa-szerte ismert
lett. Hazaérkezését az egész varos tinne-
pelte, bajnokhoz ill§ fogadtatast rendez-
tek szdmara. Mar Banffyhunyadon var-
ték, a tiszteletére rendezett diszebéd utan
pedig tobben lovas kocsin kovették a Ko-
lozsvéarra tovédbbindulé kerékpérost.
Szaszfenesen a KAC elnoke, bar6 Jésika
Gébor varta és udvozolte a sportoldt, a
diszmenet innen Kolozsvarra indult: Bor-
bélyt a kerékpérosok, majd a KAC-elnok
fogata kovette, utdnuk pedig a helyi
sportvezetdk, arisztokratdk, sportbaratok
kisérték a bajnokot. A Rékéczi-emlékszo-
bornal agyulovéssel tidvozolték, Kolozs-
monostortél pedig nagy tomeg varta a
diszmenetet a Szent Gyo6rgy-, mai Lucian
Blaga-térig, ahol ismét J6sika Gabor ko-
szontotte a sportolét. Este diszvacsorét
szerveztek a tiszteletére.

1893-ban Londonba (innen vastton
tért haza), 1895-ben pedig Scharscher
Déniellel Konstantindpolyba biciklizett.
Ezen kiranduldsdnak célja a keleti vilag
megtekintése és bemutatdsa volt, de
a rossz Utviszonyok és a gyakori esések
miatt Borbély fényképezdgépe tonkre-
ment. Borbély Gyorgy 1896-ban Zalaeger-
szegre koltozott, ahol tovabbra is kedvére
kerékparozott. Bar hosszu ttra tobbé nem
véllalkozott, hatvanéves kordig bicikli-
zett. 1919-ben elvitték ,a vorosok” a bi-



ciklijét, ezzel pedig végleg lezarta sporto-
16i karrierjét.

A feleki hegyre hajtastol

az elso kerékparszakkonyvig
M Az 1880-as évek végén a Kolozsvari
Atlétikai Club vezetGsége, belatva, hogy a
kerékpar egyre népszertibb a helyi spor-
tol6k korében, eldontétte, hogy versenye-
ket rendez. Szakszerd palya hidnyaban
kiilénbozé orszaguti versenyeket szervez-
tek, ugyanakkor az év folyamén kerékpé-
ron megtett tdvokat is szamoltak. A fold-
rajzi adottsigoknak koszonhetéen a leg-
érdekesebb versenyt a feleki hegyre haj-
tas jelentette.

A versenyt 1889. oktéber 5-én ren-
dezték, a résztvevik a Tanitok hazatol in-
dultak, és 7 km-en keresztiil hajtottak fel
a Feleki tet6re, 365 m-es szintkiillonbséget
teljesitve. Leszédllni, megallni, a biciklit
tolni nem volt szabad. A gyG6ztes a buda-
pesti Philippovich Emil volt, aki magas
géppel 39 perc 9 mp alatt ért fel.
Philippovich (Sabac, 1868-?) koranak
leghiresebb kerékpérosa volt. Bejarta Eu-
ropét kerékparon, az 1880-as évektdl gys-
zelmek sorat aratta nemzetkozi és orsza-
gos kerékparversenyeken. Kelet- és Ko-
zép-Eurdpa rekordere volt az 1000 méte-
res versenyszamban.

A kolozsviri kerékparosok kiemelke-
dé versenyzGje és sportvezetGje dr.
Istvanffy Gyula (Kolozsvér, 1860. aprilis
5. — 1930. augusztus 16.) botanikus volt,
a kolozsvéri Egyetem magan-, majd ren-
des tandra, 1889-t6l a Magyar Nemzeti
Mtzeum novénytaranak igazgatdja,
1915-t6l a budapesti Megyetem novény-
tan tandra. A Magyar Tudomanyos Aka-
démia levelezd, majd rendes tagja; éve-
ken keresztil személye koral csoporto-
sult a kolozsvari kerékparos élet.

A kerékparozéas irant rajongok cso-
portja 1887-ben megalakitotta a Kolozs-
vari Atlétikai Club biciklikorét, és elsé
vezetGjének dr. Istvanffyt valasztottak
meg. Elnokként népszerisitette a kerék-
paros turistautakat: itt az év folyaman
megtett tdvolsdgokat Osszegezték. A ke-
rékpérosok eleinte rovidebb kirdnduléso-
kat tettek Szatmar és Bihar megyébe,
majd késébb a Karpéatokon is atkeltek,
Bukovina és Bukarest felé. Ezeken a ki-
randuldasokon a sportolék kirandulési
iveket vezettek, melyek a megtett 1t
hossza és az irdny mellett az Gt mindgsé-
gét is jellemezték, merre ajanlott bicikliz-

ni, hol kell esetleg tolni a biciklit. A leg-
hosszabb utat 1888-ban dr. Istvanffy Gyu-
la tette meg: 2024 km-t. Feljegyezték rdla,
hogy kerékparos kirandulésait kevés ki-
vétellel tudomanyos kutatasok céljabol
tette, képes volt akér a Fekete-tengerig is
elbiciklizni moszatokért.

Dr. Istvanffy vilagot jart ember volt,
kapcsolatban éllt az Eurépa-szerte mtiko-
dé kerékparos egyletekkel, hiszen hu-
szonegy évesen doktorélt botanikdbél a
bonni egyetemen, kiulfoldi tanulmanyut-
jai soran pedig kapcsolatot teremtett a he-
lyi kerékparos egyesiiletekkel. Tanulma-
nyozva kedvenc sportjanak helyzetét és
jellegzetességeit, adatokat gytjtott, 1890-
ben pedig megvélasztottdk az els6 6néll6
kolozsvari kerékparos egyesiilet (a Ko-
lozsvari Kerékpéros Egylet) elnokének.

Figyelemre mélté adat, hogy az elsé
magyar nyelvi kerékparos szakkonyvet is
dr. Istvanffy irta. Kolozsvarrdl val6 tévo-
zdsa utdn Budapesten fejezte be és adta
kozzé munkéjat A kerékpdrossdg kézi-
konyve cimmel, amelyet 1894 augusztu-
sdban nyomtattak ki Kertész Jézsef nyom-
dajdban Budapesten.

A konyv tizenot fejezetében Istvanffy
bemutatta a kerékpar fejlédését, tandcso-
kat adott a biciklizés megtanulasahoz, az
utazédsokhoz, a kerékpar gondozasahoz és
javitasdhoz, illetve egészségligyi tana-
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csokkal is ellatta az olvasét. A konyv be-
vezetGjében dr. Felméri Lajos egyetemi ta-
nér, a kolozsvari sportélet elsé tudoma-
nyos elemzdje dsszefoglalta gondolatait a
biciklizéssel kapcsolatban. A professzor
hangsilyozta a kerékparozas hatéaséat az
emberi egészségre, kiemelve a bicikli fon-
tossagat a 19. szdzad végi nagyvarosban.
»A jelenkor civilizalt embere sok dolog-
nak bdségében van; de nagyon sztikolko-
dik tiszta levegében. A civilizdcié goc-
pontjai: a nagy vérosok a levegs romlédsa-
nak féfészkei. A varosok szennyes leve-
gbje megtdmadja izmainkat, petyhudtté
teszi tiidénket, s mint Gjkori rozsda nap-
hosszat marja kedélytinket. S mikor az
iroddjaban kifdradt hivatalnok, tgyvéd,
biré vagy az osztalyban nehezen 1élegzé
tanar érzi, hogy »elbutitja a zagyvalék, s
feje zag, mint a malomkerék«: ming &l-
das, hogy gépre tilhet s villamgyors pari-
péjan levegtt véltoztathat: a szennyes he-
lyett udit6t, mely megacélozza izmait,
nyugalmassé teszi tidejét s az életkedv
érzetével tolti el elméjét.”

A konyvben a szerzd kordnak vitatott
témajat is elemezte: egészséges és ajan-
lott-e a kerékpar a holgyek szamara.
Istvanffy eloszlatja a kételyeket, hataro-
zottan éllitja, hogy mar nem kérdéses egy
holgy szaméra, hogy illé-e kerékparozni.
Nincs csinosabb, szebb latvany, mint egy
jol, célszerden oltozott holgy, ki helyes
tartassal hajtja a hozza illg, jol talalo ke-
rékpart — vallja a szerzé.

Appl, aki legyozte ,Goliatot"

B A Kolozsvari Kerékpéaros Egylet legna-
gyobb gondjat az 1890-es évek elején a
modern sportaréna hidnya jelentette. A
Sétatéren létezett egy elhagyott atlétikapa-
lya, melyet nem hasznélt senki, igy 1893-
ban a kerékpéaros egylet kérte a palya at-
adésat. A varossal egyetértésben 1894-ben
megtortént az atadds, az egyesiilet pedig
nekifogott a palya kialakitasahoz.

A felujitas az egylet tagjainak adako-
zdsaval tortént, akik 150 darab 40 ko-
ronds részvényt vasaroltak. A befolyt
0sszegbdl alakitottdk ki a modern pélyit:
a terveket Molnar Endre épitész (aki
kés6bb az Esterhdzy hercegi uradalom
épitésze volt) készitette dijmentesen,
Stampa Keresztély egyleti titkar segitsé-
gével. A palya hossza 333 1/3 méter, szé-
lessége az induld oldalon 7 méter, a vele
pérhuzamos oldalon 5 méter, a fordulék-
ban pedig 6 méter. A fordulék legmaga-

sabb emelkedése 1,62 méter volt, a kor-
ivek sugara 35 méter. A modern, eurépai
szinvonalnak megfelel§ sportlétesitmény
mészkd burkolatat lehengerelték és forrd
kétrannyal ontotték le, majd homokkal
szortak be.

Az 1894-es palyaavaté6tdl kezdédGen
Magyarorszag rangos versenyeit rendez-
ték itt. Korabeli visszaemlékezések sze-
rint a f6véarosi Millenéris palya felavata-
séig (1896) a kolozsviri versenytér volt az
orszdg legmodernebb kozpontja, igy nem
csoda, hogy 1899-ig rangos versenyek
szinhelye lehetett, a leghiresebb verseny-
z6k indultak itt: Modl Lajos, Wiegand Re-
756, Schwab (Svab) Béla, Minich Jend,
késébb pedig Gillemot Ferenc, Greiner
Frigyes és Rottenbiller Jédnos.

Az 1890-es évek magyar kerékparéle-
tének aktudlis kérdése volt a profizmus
megengedése. A vezetSk egy része azt
vallotta, hogy elérehaladést csakis magas
szinvonalt versenyekkel lehet elérni.
Masok a helyi sportolék érdekeit tartottak
szem el6tt, hiszen a helyi amatér kerék-
parosok, akik sajat kerékparjukkal verse-
nyeztek, nem tudtdk felvenni a harcot a
modern gépekkel versenyzg ,profikkal”
szemben, akik killonbozé biciklikereske-
dések, kerékpargyédrak tdmogatasat élvez-
ték. A helyi sportolék védelmének érde-
kében a versenyeken rendeztek tgyneve-
zett zart versenyszamokat, ahol a helyiek
indulhattak. Ennek ellenére a kozonség
6zonlott a nagynevd fGvarosiakat latni,
igy nem csoda, hogy amikor egy helyi
,amatér” legyGzte a févarosi ,profit”, a
kolozsvéri sportszeret§ kozonség ezt a
legnagyobb sikerként konyvelte el.

A kerékparos egylet 1898 tavaszin
rangos versenyt rendezett a Sétatéren. A
tribtinok megteltek, a palyan kivilrdl is
rengetegen kovették a verseny. A sztar-
vendég az MTK neves versenyzdje,
Greiner Frigyes volt. Greiner nagy esé-
lyeshez méltéan versenyzett, megnyerte
a megnyité 2000 méteres, majd a vendé-
gek szdmadra kiirt 3000 méteres versenyt.
Az 5000 meéteres féversenyen legyGzte
Kolozsvar leghiresebb kerékpérosat, a fia-
tal Appl Ferencet. Ezen alkalommal ren-
deztek elgszor tandem versenyt is (két-
személyes kerékpar), itt a Greiner-Sza-
kula péros 4j magyar rekorddal gydzott.
Az utolsd, 5000 méteres nyilt verseny so-
ran a kolozsvari kedvenc, Appl és Greiner
Oridsi csatat vivott, végiil a kolozsvéri ke-
rékpéros gy6zott a néz6k nagy oromeére.



A lelkes ifjusdg Appl gy6zelme utan befu-
tott a pélyéra, a versenyzét vallra emel-
ték, és a tribiinok eldtt korbevitték, hés-
ként tinnepelték.

Vereségeken at a gyozelem felé

B A labdartgds megjelenésétsl kezdve
igen kozkedvelt volt a kolozsvériak koré-
ben. 1896-ban az egyetem versenyvizsgat
irt ki a tornatandri és vivémesteri 4llasért,
amelyet Vermes Lajos nyert meg. Az ak-
kori Magyarorszagon nagy népszertiség-
nek 6rvendd sportember Gsztél a Romai
Katolikus Fégimnaziumban is tanitott,
rovidebb ideig pedig az Unitérius Kollégi-
umba és a Reformatus Kollégiumba is ki-
nevezték tornatandrnak. Bér az elsg fut-
ballmérkézés helyszinét és idGpontjat ho-
maly fedi, 1896 tavaszan az egyetem Tor-
na és Vivo Egyletében 6sszegytilt sporto-
16kbél 4ll6 labdartigécsapatok mar mér-
kézést rendeztek a véros végi katonai
gyakorlételepén, a Bivalyréten. Vermes
els6ként ismertette meg és tanitotta Ko-
lozsvaron a labdartgast, emellett elter-
jesztésében, népszertsitésében is jelen-
tés szerepet jatszott.

Kozel tiz éven keresztiil a labdaragést
a helyi tanintézetek didkjai Gizték. A lab-
dartgdcsapatok fennmaradasa a sikeres
generdcidvaltdson alapult. Az iskolai és
egyetemi vilogatottak folyamatos utén-
potlas-lehetGséggel rendelkeztek. Ez a fo-
lyamat elvezetett az erds csapatok meg-
alakuldsdhoz, ugyanakkor azon csapatok
esetében, ahol ez nem sikeriilt, a megszi-
néshez. Erthetd tehat, hogy az els6 rangos
tornara (1903-ban) a katolikus és az uni-
térius kollégium valogatottjai, illetve az
egyetemi vélogatott nevezett be.

1904-ben szdmos labdartgé érettségi-
zett, igy a kozépiskolai csapatok meg-
szlintek. Ekkor Koncz Rudolf, Telkes Bé-
la, L6wi Lajos és Emil, Stotter Aladar,
Pusztai Béla, Csoma Imre, Jen6ffy Miklos,
Muth Mihaly, Gruncza Lipét, Petran Sén-
dor, Markos J6zsef, Naszta Istvan és
Vescan Teofil megalakitottak a Kolozsvari
Atlétikai Club labdartgé szakosztélyat,
ezt baré Josika Gabor elnok is lelkesen ta-
mogatta. Az 4j egyesileten kiviil a Keres-
kedelmi Akadémidban zajlott élénk lab-
dartgoéélet, igy eleinte e két csapat jat-
szott baratsagos mérkdszéseket.

1905 tavaszan a KAC vezetGsége tel-
ket szerzett egy labdartgépalya kialakita-
séra a Rakdczi (ma General E. Grigorescu)
Gton levé megsziint téglagyar helyén.

Ezen a telken a feltiletet elsimitottak, ge-
rendébdl alland6 kapukat allitottak, ké-
s6bb pedig halét is készitettek, melyet a
vasarnapi meccseken hasznaltak. A pélya
vonalait mérkézések el6tt meszelték fel.
Néhany évvel késébb a palya utca felgli
oldalat fakeritéssel keritették el, kétoldalt
bejaratot létesitettek, igy a mérkGzésekre
belépddijat is lehetett szedni. A meccsek-
re a nézbk szamara a KAC jatékosai pado-
kat kértek kolcson a szomszédoktél, me-
lyeket mérkdzés utan visszaadtak. A pé-
lyat 1905. majus 11-én avattak fel, a KAC
a nagynevl Budapesti Postést latta ven-
dégiil. A mérkGzést a Postds 19:1 ardny-
ban nyerte meg.

Ez a mérkézés jelentette a kolozsvari
labdartigas bekapcsol6dasat a magyar fut-
balléletbe. Bar sohasem fogalmaztak meg
nyiltan, a kolozsvéariak célja a f&varosi
egyesiiletek legyézése volt. Nem szdmi-
tott, hogy Kolozsvérra tobbnyire a kisebb
csapatok latogattak el, a helyi k6zonség
mindig nagy szeretettel véarta a budapesti
labdartgokat, és remélte az akkor szinte
lehetetlen csodét: a gy6zelmet.

Egy-egy f6vérosi egytittes kolozsvéri
szereplése 1908-t6] megszokotta valt, pél-
daul a Torekvés ebben az évben hirom-
szor is jatszott, és mindegyik alkalommal
folényesen gy6zott. Fejldést jelentett vi-
szont, hogy az els6 12-0-s vereség utan
egy 7-0, majd ,csak” egy 4-0-s vereség
kovetkezett a Kereskedelmi Akadémia
Sport Kore (KASK) szaméra. A KASK
1908 oktdéberében a Budapesti Egyetemi
Atlétikai Clubot (BEAC) fogadta, és bar a
vendégeknél hidnyzott néhény alapem-
ber, az akadémia akkoriban nagy sikernek
és ritkasagnak szdmité 5-2-s gyGzelmet
konyvelhetett el. Erre a sikerre a korabeli
sportvezetés is felfigyelt, igy 1910 Gszén
mar kolozsvari egyesiileteket is benevez-
tek a Magyar Kupa sorozatdban.

1911. szeptember 17-én nagyszamu
kozonség és magas rangi személyiségek
jelenlétében keriilt sor az 1j kolozsvari
sporttelep felavatasara, amely a labdari-
gas és az atlétika szdmdra igazi, eurépai
szinvonali otthont jelentett. Az MLSZ
képviseletében jelen voltak Rosser A. Ist-
vén és Oprée Rezsé alelndk, illetve Herceg
Ede szovetségi kapitany is. A palyaavatd
atlétikai verseny utan futballmérkézésre
kerilt sor, Kolozsvar valogatottja a Csepeli
Atlétikai Club ellen jatszott. Az Gsszecsa-
pas a vendégek 4-1-es gyGzelmével végzs-
dott, de annal fontosabbnak bizonyult,

105



JAK

2012/6

106

hogy a sporttelep megnyitasaval Kolozsvar
jelentds eldrelépést tett a sport terén.

Az elsé vilaghabor el6tt alakult meg a
Kolozsvari Egyetemi Atlétikai Club labda-
riugé-egyuttese, a kor legjobb helyi jatéko-
sai pedig &tigazoltak az akkor ,igen pén-
zes” klubhoz. Az egyesiilet viszonylag ro-
vid idén beliil nagyszerd sikereket ért el.
Sajnos a vildghabori megszakitotta a helyi
labdartgés fejlédését, igy hiaba targyaltak
Budapesten a KEAC felvételérdl a magyar
elsd osztalyba, ezt a vilaghdbort szomora
kimenetele lehetetlenné tette.

A magyar atlétika ,kiralya":

Somodi Istvan
M Somodi Istvan (Kolozsvar, 1885. au-
gusztus 22. — Kolozsvér, 1963. julius 8.)
kozépiskolas didkra a Reformatus Kollégi-
umban figyeltek fel, ahol szdmos sport-
versenyen diadalmaskodott. Sikeres
érettségi vizsgaja utan a kolozsvéri Ferenc
J6zsef Tudomanyegyetem jogi karan foly-
tatta tanulmdanyait; mint egyetemista tag-
ja lett a Kolozsvari Egyetemi Atlétikai
Clubnak (KEAC), majd hamarosan az
egyesiilet ifjusdgi titkdranak is megva-
lasztottak. 1904-t6l a Budapesti Egyetemi
Atlétikai Clubba (BEAC) iratkozott at.
Nagy elérelépést jelentett Somodi szama-
ra a BEAC-ba val6 atiratkozas, hiszen itt
orszagszerte ismert szakemberek foglal-
koztak az atlétdkkal. BEAC-os idGszaka-
nak kezdetén Somodi latvanyos fejlédést
elsGsorban tavolugrasban ért el.

1906-ban rendezték gorog javaslatra,
a kirdly védnoksége alatt, az athéni
interim olimpiat. Somodi eredményei azt

jelezték, hogy komoly jové 4ll elétte. Bar
magasugrasban csak 165 cm-t ugrott a se-
lejtez6kon, és ezzel nem szerepelhetett a
dontében, tavolugrasban 8. lett 645 cm-
es ugrasaval, mig a helybdl tavolugras
versenyében az el6keld 6. helyen végzett
288 cm-es ugrassal.

Az athéni verseny utdn Somodi
visszatért Kolozsvarra, és a KEAC atléta-
jaként versenyzett tovabb. Tavolugrasban
egyre ritkdbban indult, a magasugrasra
fektette a hangsulyt, ugrétechnikéjat ja-
vitva. Valtoztatott addigi ugréstilusan és
technikdjan egyarant, elséként prébalko-
zott a léc folotti vizszintes elfekvéssel
agy, hogy az ugrast szembdl és nem ol-
dalrél inditotta. Az edzéseken elért ki-
emelkedd eredményeket 1907 Gszétél a
versenyeken is megismételte, s nagyon
hamar sikeriilt a 180 centiméteres hatéart
tallépnie.

Az 1908-as londoni olimpia fényes
sikert jelentett Somodi szamara, aki a ju-
lius 21-én 188 centiméteres ugrasaval
eziistérmet szerzett. Somodi sikerét az
egész orszag unnepelte. ,,Az az eréfeszitd
munka, amit egész nap produkalt, min-
denkinek felkeltette bamulatat” — dicsér-
te 6t a Nemzeti Sport 1908. augusztus
1-jei szdméban. Sikerén felbuzdulva a va-
ros vezetGsége belatta, hogy Kolozsvar-
nak sziiksége van egy modern, eurdpai
szinvonald sporttelepre, ahol a labdard-
gok, atlétdk, teniszez@k, tornédszok egy-
arant edzhetnek és versenyezhetnek.
1911-re elkészilt a vérosi sporttelep.

A londoni sikert kovetéen Somodi Ist-
van visszatért Kolozsvarra, ahol a hang-

Somodi — Drezda




salyt tanulmanyaira helyezte. Kevesebbet
versenyzett a f6évarosban, a két varos ko-
zOtti tdvolsag, illetve az utazassal jar6é ma-
gas koltségek miatt. Csak a nagy verse-
nyekre utazott, ahol mindig fényes gy6zel-
met aratott. Az Atlétikai Szovetség szaba-
lyai szerint orszagos rekordnak csak az az
eredmény szdmitott, melyet az orszag te-
riletén értek el, ezért a BEAC 1909. évi év-
zar6 viadalan elért 186 cm-es ugréasa lett
az 4j magyar csucs. Ezt az eredményt lat-
va a szakérték sejtették, hogy mar csak idg
kérdése, hogy a kolozsvari versenyzd meg-
ismételje londoni eredményét. Ez meg is
tortént 1910-ben, amikor Somodinak sike-
riilt ismét 188 centimétert ugrania a BEAC
évzaro viadalan.

Az 4j magyar csuics elérése utan dr.
Speidel Zoltan, a korabeli magyar atléti-
kai élet legnagyobb szakértGje részletesen
és nagy elismeréssel elemezte sportol6i
munkassidgat. Somodi pedig igazolta
Speidel éllitasait. 1911-ben Drezdédban a
nemzetkozi egészségiigyi kiallitas alkal-
méabdl rendezett verseny fénypontjat a
magyar és a német magasugré-rekorder

H IRODALOM

Osszecsapasa jelentette. A Pesti Naplo tu-
désitéja kiemelte, hogy Pasemann, a két-
szeres angol bajnok s a tobbszorés német
rekorder ,személyes okok” miatt tavol
maradt. Somodi ennek ellenére fényesen
versenyzett, 187 cm-es ugrdsaval meg-
nyerte a versenyt. ,Elsérendd forrasbol
tudom, hogy Pasemann azzal az indoklas-
sal, hogy kissé letérve érzi magat, nem
akarta erejét 6sszemérni Somodival” — ir-
ta Lazar Istvan a Pesti Naplé 1911. jilius
22. szaméaban.

Somodi Istvan tanulményait fonto-
sabbnak tekintette a sportsikereknél, s
bar fényes karrier vart rd a magyar f6va-
rosban, 6 Kolozsvaron maradt. Szerepe
a kor atlétikai életében vitathatatlan, ezt
bizonyitja, hogy mikor a Magyar Atléti-
kai Szovetség oOsszeirta atlétdit, ,elsd
szambavettként” Somodi Istvant nevez-
ték meg. Az elsg vilaghabort utédni nehéz
id@szakban sziilévarosaban maradt, és a
helyi tehetséges atlétak nevelésével fara-
dozott évtizedeken keresztiil.

Killyéni Andras
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Kuszko Istvan (szerk.): A Kolozsvari Athletikai Club I. Evkényve. Kozmiivel6dés Irod. Int. Kényv- és

Kéznyomda, Kvér, 1886.

Kuszko Istvan (szerk.): A Kolozsvari Athletikai Club II. Evkényve. Kozmiivel6dés Irod. Int. Kényv- és

Kéznyomda, Kvér, 1888.
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ZSIGMOND ADEL

AZ OROSZ MELODRAMA EGY EVTIZEDE

Varga Anna: Az 1910-es évek
orosz némafilm-kulturaja. A forradalom elotti
Oroszorszag tulsagosan is emberi tragikomédidja

B A filmtorténet némafilmes korszaka
nem slrdn kertl tanulméanyok ko6zép-
pontjaba, kiillonésen nem az orosz néma-
film. Varga Anna kotete — amely az
1908-1918 kozott készilt, a forradalom
elétti Oroszorszag filmjeinek vizsgalatara
véllalkozik — ezt a hidanyt pétolja. Hogy
miért épp ezt a korszakot, és miért pont
az orosz némafilmeket valasztja Varga, ar-
ra a valaszt az EI6szd egy, itt még kifejtet-
leniil hagyott mondata adja meg: ,az
orosz polgarsag mar 1910 koriil atélhetett
olyan szorongasokat, melyek a nyugati
polgérségot is utolérik: pontosan szaz év-
vel késébb, 2010-ben varatlan helyeken
bukkannak fel az akkor, ott megjelend
»kisértetek«.” (9.) Ennél fogva a szerzd
nem pusztan esztétikai kérdések felveté-
sét gondolja lényegesnek az orosz néma-
filmmel kapcsolatban, hanem azoknak az
adott korszak tarsadalmi, politikai kor-
nyezetébe valo visszahelyezését, illetve e
kontextus el6hivasat. A hangsily a kotet-
ben azonban mégis elsésorban az esztéti-
kai problémafelvetésen van, hiszen a
szerz@ szerint ennek pontos megragadédsa
radikalizdlhatja a tdrsadalmi kérdések
megkozelitését is. (uo.)

Szédmszertileg viszonylag kevés filmet
dolgoz fel a kotet, de ezt semmiképpen
nem hianyként, hanem pozitivumként si-
kertil elkényvelnie, hiszen ha tébb filmet
szeretne felmarkolni, nem jutna tere azo-
kat ennyire minuciézusan, mozzanatrél
mozzanatra elemezni, s valdszinileg
kénytelen volna ismétlésekbe bocséatkoz-
ni. Csardinyin vagy Viszkovszkij mellett a
kotet sztarja egyértelmten Jevgenyij
Bauer, akinek eléremutat6 filmjeit gyakran
allitja parhuzamba az eurépai modern
filmmel - joggal. Az itt széba kerul§ fil-

mek leginkdbb a némafilm-inyenceknek
lehetnek ismerdsek, vagy azoknak, akik
otthonosan mozognak az orosz filmek vi-
ldgadban (mar csak azért is, mert nem tal
egyszeri ezekhez a filmekhez hozzéférni).
Varga Anna mindkettében otthon van, az
elemzett filmek kapcsan arra keresi a vé-
laszt, hogy mit arulnak el azok a korabeli
(és mindenkori) orosz 1élekrél, milyen ha-
sonlésagokat mutatnak az eurépai filme-
zéssel, illetve hogy mi menthetd at (6rok-
érvénytiként) belélitk a maba.

Némafilmet elemezni egyébként nem
konnyd a mabdl, a hangosfilmeken szoci-
alizalédott befogaddi attittidbél vissza-
nézve. Hogy ne a hianyt (a hangok, a be-
széd hianyat) érzékeljik elséként. Hogy —
barmilyen sutén is hangzik — teljes értéki
filmekként tekintsiink rajuk (merthogy
azok). Varga Anna nem tematizélja ezt a
nehézséget (hiszen ez a hangosfilmekhez
képest léphet fel nehézségként), termé-
szetesként és magatdl értetédéként kezeli
a filmtorténet és technika hajnaldn ké-
sziilt némafilmek eszkoztarat, nem agy
tekint rajuk, mintha azok valaminek a hi-
anyéat mutatndk. Némasaguk miatt ezek a
filmek sokkal inkabb megkovetelik az ak-
tiv nézést, hiszen az elhangzott monda-
tok nem segitenek hozzd az értelmezés-
hez, a feliratok pedig ritkdsak és inkébb
informativ (kiket latunk, ki kinek a kije,
hol vagyunk stb.), mint értelmezd jellegi-
ek, tehét a latvanyra, a szerepl6k mozga-
séra, mimikdjara, gesztusaira kell inkdbb
figyelni. A hangosfilmben egy elszalasz-
tott mondat nem jelenthet til nagy vesz-
teséget, itt egy elszalasztott apré gesztus
azonban igen.

Varga Anna nem szalaszt el egyetlen
gesztust sem, amely kozelebb vihetne a

L’Harmattan Kiad6 — Eszmélet Alapitvany, Bp., 2011.



filmek értéséhez, az Gsszes itt elemzésre
kerilé filmet szinte kockérdl kockara
vizsgalja. Az esszé (ahogyan 6 maga
aposztrofalja a kotetet) az elsG orosz ja-
tékfilmmel, az 1908-ban bemutatott, Vla-
gyimir Romaskov rendezte Sztyenyka
Razinnal indit. Az orosz folklérhdst ko-
zéppontba allité film kapcsan a kollektiv
hés - individualis hés problematikajat
véli kirajzolédni, hiszen a film alapmoti-
vuma szerelem és haldl, hdzassag és hé-
bort konfliktusa. A cselekmény mozgat6-
ja a férfiak (a tomeg) félelme a nétél
(Sztyenyka Razin djdonsiilt feleségétdl),
amely a késébbi Bauer-filmekben is koz-
ponti problémaként ttnik fel, persze kii-
16nb6z6 varidciokban. Nem véletlen te-
hat, hogy a kotet szerzdje kiilon fejezetet
is szentel a né-témanak Ndikonok és sze-
repszimbélumok cimen, amelynek kere-
tén belil néhany Bauer-filmet elemez.

Eloljaroban ezt irja réluk: ,A tipikus
Bauer-filmek elsé fele édesélet-film, de a
perverz karneval egyszerre halaltancca
alakul” (49.), majd ezt: ,,Bauer korai film-
jeiben tematikailag, késébbi filmjeiben
stilisztikailag is lepereg az egész késébbi
filmtorténet.” (58.). A ndi lélek alkonya
egy né érésének torténete, amelybe két
férfi hal bele, A nagyvdros gyermekében a
proletarng felemelkedésének és a polgar-
né elbalvianyosodasédnak témdja fonodik
ossze, mindkét filmben a férfi omlik
Ossze és a nd boldogul. A késébbi fejeze-
tekben térgyalt filmek tovédbb &rnyaljdk a
férfi-né viszony problémakorét, megmu-
tatjak, hogyan alakulnak at kapcsolatok,
ha a torténetbe belép a vagyon, a pénz, il-
letve a rang, a presztizs.

A kotetben az elemzéseken keresztiil
fokozatosan koérvonalazédik az orosz me-
lodrdma miifaja, amelyet Varga a film noir
el6futaraként értelmez. Az amerikai me-
lodramaval szemben, amely az elvadulés
torténetébe avat be, az orosz melodrama
az elfasulaséba (104.). Fontos szerepet jat-
szik benne a korrumpalé csabitdsok prob-
lematikéja. FGszerepldi, kiilonosen a nék,
a felemelkedésrél almodoznak, a férfiak
pedig gyakran gyengék. A klasszikus tra-
gédia miifajanak biinét, a hiibriszt felvalt-
ja benniik a tragikus gyengeség.

LA férfi az analizis, a né a szintézis,
de a vilag nem birja el a szintézist, amely-
nek lélekprébalé erejébe a férfi pusztul
bele” (292.) — irja a szerz6 A ndi Iélek al-
konya cimi Bauer-filmmel kapcsolatban.

Az orosz melodrama szereti a kudarc pa-
toszat. Szeretet és erotika Osszebékithe-
tetlenségére épit, sokkal inkabb erotikus,
mint szerelmes filmek ezek. Alapélmé-
nyitk a modernizacié kisiklasa. Lényeges
ugyanakkor a szerzd szerint az is, hogy
alapvetden nem a szereplék melankoliku-
sak ezekben a filmekben, hanem az 4bra-
zolds maga — a szinészek melankolikus
humorral (Varga kifejezése) jelenitik meg
a torténetet.

A szerz6 kulon fejezetet szentel a
Bauer-Hitchcock péarhuzam kibontasa-
nak, kiilénosen a Vertigét érzi az orosz ren-
dezd latasmaédjaval rokonithaténak. Nem-
csak a nGeszmény hasonlé interpretacidja
miatt mutatnak Bauer filmjei Hitchcock
munkai felé, de Varga a Hitchcock-féle
thriller nyomait is felfedezni véli az orosz
rendez6nél. ,Bauer: a thriller sejtelme a
melodramédban. Hitchcock: a melodrdma
emléke a thrillerben.” (267.)

A kotet egyébként tele van hasonlo
frappans megfogalmazassal, 1ényegi stiri-
téssel, nyelve néhol az esszét mar-mar
koltéi magassagokba emeli: ,Fébe lovi
magat, élet és halal kozott perdul és for-
dul, lehull puhan.” (123.) Ne tévesszen
azért meg senkit ez utébbi mondat, pa-
tosznak, tilfogalmazasnak nyoma sincs a
kotetben, leszamitva taldn egy rovidke
ontolégiai bekezdést a konyv elején.

Varga Anna koényve magaba striti
mindazt, amit az 1910-es, 1920-as évek
orosz melodramairdl érdemes tudnunk, s
teszi mindezt hozzaférhetd, esszéisztikus
nyelven. A vonatkoz6é szakirodalom
mintegy a hattérben marad, leginkébb a
konyv szemléletében jelentkezik, mint-
sem hosszas idézetek, dllandé utaldsok
forméjaban. A szerzé a kotetet egy terve-
zett kutatdssorozat bevezet§ részeként
képzeli el, az el6sz6 korvonalazza is a jo-
vébeni kutatds fazisait, amely, ha megva-
l6sul, az orosz film torténetét rajzolja
majd ki. A mostani tanulmény/esszékotet
alapjan bizalmat szavazhatunk a szerzé-
nek. Annél is inkdbb, mivel Varga olyan
orokérvényd gondolatokat fogalmaz meg
az orosz némafimek elemzésekor, ame-
lyek bizonyitékai annak, hogy a szaz év-
vel ezel6tt sziiletett filmeknek van némi
koziik a ma él6 ember probléméihoz. Az
orosz filmek mintegy megelGlegezik a
nyugati 1élek belsé konfliktusait. Bizo-
nyiték erre a konyvhoz csatolt bénusz
Bauer-film is.
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PUSKAS ES KORA

Borsi-Kalman Béla: Az aranycsapat és a kapitanya.
Sorsvazlatok a magyar futballpalyak vilagabol

M Borsi-Kalman Béla kotete idits, szora-
koztats, élvezetes olvasmanyt nyujt
mindazok szdmara, akik érdeklédnek a
magyar labdartgas ,hdéskora”, vagyis a
szocialista rendszerrel nagyjabél egybe-
es6 idészak irant, melyben a magyar foci
vilagszerte elismertnek szdmitott. A fo-
tokkal, anekdotédkkal gazdagon illusztralt
konyv elsésorban Puskéds Ferenc szemé-
lye koré Gsszpontosul, a koré az ember
koré, akit az utékor a leginkdbb hajlamos
az Osszes valaha élt magyar futballista ko-
zil mitizdlni, személye koré legendakort
sz6ni. Puskas Ferenc jéval tobb, mint egy-
kori labdarigdé, a magyar torténelem
egyik mitikus figurdja, akit szinte min-
denki magaénak tekint, és olyan fényben
latja, amilyenben az § szamara a legin-
kabb megfeleld.

Jelen konyv esetében héarom f6 té-
nyez6t kell kiillon-killon szemiigyre
venniink, s ez a harom egyenként is al-
kalmas arra, hogy kozelebbrél megvizs-
galjuk. Az egyik a felhasznalt irodalom
nagy mennyisége és valtozatossaga,
melyben megtaldlhatéak az wjsag- és
szakcikkek, a levéltari forrdsok (itt nagy
szerepet kapnak az Allambiztonsagi
Szolgélatok Torténeti Levéltaranak fond-
jai), bizonyos interjik és az a szakiroda-
lom, melyben kimondottan sporthoz
kapcsolddoé, illetve altalanos, a kor torté-
nelmi kozegét és gondolkoddsmodjat
megértetni hivatott &ltaldnosabb mun-
kédk egyardnt fellelhet6k. Ezek kozott
megtaldlhatéak Bocsak Miklés, Deak
Zsigmond, K6 Andrés, Krausz Tamads és
Szegedi Péter irdsai éppen ugy, mint
olyan érintélegesen relevans forrdsok,
mint Hemingway Afrikai vaddsznapldja
vagy a Stéphane Courtois 4ltal szerkesz-
tett A kommunizmus Fekete Kényve is.
A visszaemlékezések ugyanigy nagy
szerepet kapnak, mind a szerz4, mind
méasok — Buzanszky Jend, Varga Zoltan,
Albert Flérian, George Best stb. — vissza-
emlékezései.

Kortérs Kényvkiadd, Bp., 2008.

A maésik tényezd, amely alapvetden
hatdrozza meg ezt a munkat, Borsi-Kal-
man Béla sajatos, egyéni irdsmddja. A
szerz6, a tudoményos torténetir6i dis-
kurzus mellett, komoly ismeretekkel ren-
delkezik az irodalmi és tjsagir6i stilus-
irdnyzatok teriiletén, és ezeket alkalmaz-
za, 0tvozi irdsaiban, kialakitva ezaltal sa-
jat, jellegzetes, élvezetes stilusat, mely
utdnozhatatlan. Gyakori stiluselemek: a
parhuzamos cselekményvezetés; a bemu-
tatott epizdd/jelenet megszakitasa egy el-
s6 latasra nem odaill6 probléma ismerte-
tésével, hogy aztdn a beillesztett ismerte-
t6t kovet6en ugyanott, de mégis maskép-
pen, mas fénytorésben folytassa ugyan-
annak az eseménynek az elbeszélését;
nagyon sok az analdgia a magyar, illetve
a nyugati focitorténet korébgl, akéarcsak
a torténelmi parhuzam — mint példdul
Puskas életének két kiilonb6z6 szakasza
kapcsan a Farkas Mihaly-Franco péarhu-
zam —; gyakran indit meghokkentd alli-
tassal, hogy a fejezet kisvartatva teljesen
mads irdnyt vegyen, aztdn - valamiféle
csattané gyandnt — a legvégére térjen
vissza a bevezet§ probléméra. Aki élvezi
Borsi-Kédlman stilusat, az nehezen fogja
tudni letenni a konyvet.

A harmadik meghatarozéja a kotet-
nek maga a tartalom. Els§ ranézésre az
egyes fejezetek sem fuggnek 6ssze, még
kronologikusan sem igen kovetik egy-
mast az események. Olyan, ismert vagy
kevésbé ismert anekdotékat, félig-meddig
legendava valt elbeszéléseket lényegit at
alapos dokumentécié, s nem kevés intui-
ci6 révén a szerzd torténelmi tényekké,
mint Puskas afférja a nyugatnémet valo-
gatott ,,spr6d” hatvédjével az 1954-es vi-
lagbajnoksdgon és ennek tragikus kovet-
kezményei; a futballpélyan és az 6lt6z6-
ben megnyilvanulé rivalizaldsa Kocsis-
sal; a Czibor-epizdd, mikor egy éjszakai
kiruccanas sordn a legendas ,rongylaba”
balszéls6 az EMKE-barban konfliktusba
keveredett az AVH-sokkal; beilleszkedése



a Real Madridba di Stefano 4rnyékéaban,
amolyan ,maéasodhegediis” szerepben,
melyet Puskés tudatosan vallalt fel stb.
De az egész konyv nem csak Puskasrol
sz6l, habar mindenképpen 6 a kozponti
figura: az aranycsapat tobbi tagja, mint
Czibor vagy Kocsis, valamint més genera-
ciok futballistdi, az elédok koziill Zsen-
gellér és Gyetvay, az utédok sorabdl pedig
Albert Fléridan vagy Varga Zoltdn ugyan-
csak megjelenitésre keriilnek. (S6t, felbuk-
kan a valaha élt talan legnagyobb romani-
ai futballista, a bansagi Perényi-Peciovschi
szimpatikus figurdja is!). Nagyon gyakori-
ak a személyes élmények felidézései is, hi-
szen fiatalkordban négy évig maga Borsi-
Kalman Béla is futballistdnak késziilt,
nagy ambiciékkal ezen a téren, csak ké-
s6bb délt el, hogy a torténészi életit lesz
majd meghatdroz6 a szaméra. Ebbdl a
szempontbdl nézve kicsit 6néletirés is ez a
konyv. A md egyik — elsédleges — értéke,
hogy a Puskds-sztorik és -anekdotédk vila-
gat tudomanyos szempontb6l nézve maga-

sabb szintre emelte, dokumentaciés mun-
kéja segitségével. Joval tobb ez a kotet,
mint elbeszélésgyijtemény, komplex tor-
ténetir6i metodoldgiaja teszi azza. A szer-
73 egy-egy elemzés erejéig a pszicholdgia
teriiletére is elkalandozik, és teszi ezt
nemcsak érdekesen, hanem helytallé6 mo-
don. Masik erdssége a konyvnek, hogy a
magyar futballtorténetet nem kilonallg,
onmagaban vett jelenségként, hanem a kor
gazdasagi-tarsadalmi realitdsai kozé be-
agyazva targyalja. Ily médon nemcsak ki-
mondottan a sportélet elemeit ismerteti,
hanem a Rakosi- és a Kadar-korszak ezt
befolyésol6 jellemzdit, a szocializmus ko-
rabeli Magyarorszdgnak a magyar torténe-
lemfejlédés alapproblémait érint6 tarsa-
dalmi és kozéleti viszonyait is. A szoveget
a rengeteg archiv fénykép még életszertib-
bé teszi; nyugodtan kijelenthetjilk, hogy
Borsi-Kélman Béla konyve nemcsak torté-
nelmi munka, hanem élvezetes olvasmany
a szélesebb olvasokozonség szamaéra is.

Lakatos Artar

IN MEMORIAM KRISTO GYULA

Font Marta — Fedeles Tamas - Kiss Gergely (szerk.):
Aktualitasok a magyar kozépkorkutatasban.
In memoriam Kristo Gyula (1939-2004)

M 2009 decemberében Kristé Gyula-em-
lékkonferenciara gytltek 6ssze Pécsett a
neves kozépkorasz volt munkatérsai, ta-
nitvanyai és tisztelgi. Az ott elhangzott
elGadédsok tanulmannya atdolgozott verzi-
6jat lapozhatja most az olvaso egy igénye-
sen kivitelezett, a pécsi egyetem kozép-
koraszai altal szerkesztett kotetben. A 20
tanulmanyt magéba foglalé kotet kom-
paktsdgat a cimben is jelzett egységes kor-
szakon talmenden az nydjtja, hogy a szer-
z6k olyan tanulmanyokkal jelentkeztek,
amelyek Krist6 Gyula érdeklédési korével
megegyeznek ugyan, de a jelen magyaror-
szagi medievisztikai kutatasi irdnyvonala-
kat is meghatarozzék. Igy nyer jogosultsa-
got a tanulmanykotet szertedgaz6 temati-
kajanak aktualitédsa.

A krist6i kutatdsi témakoroket is fi-
gyelembe véve a szerkesztSk tobb, a ma-

gyar kozépkor kiilonbozs fejezeteit tar-
gyald téma koré csoportositottak az 4j ku-
tatasi eredményeket felmutaté tanulma-
nyokat. Az elsé ilyen témakor A magyar
torténetirds kezdetei cimet viseli, amelyen
belil két tanulmény olvashaté. Vesz-
prémy Laszlé A korai magyar évkonyvek-
rél. Kapcsolatok és koélcsonzések az év-
kényvek, kronikak és krénikakivonatok ko-
z6tt cimd tanulményanak elsG felében
Kristé6 Gyula és Malyusz Elemér nem
mindig megegyez6 eredményeit fejtegeti e
téméval kapcsolatban. A késébbiekben a
kirdlylistak adatait hasonlitja 6ssze a kro-
nikak, évkonyvek adataival, arra a kovet-
kezetésre jutva, hogy a kiralylista az év-
konyveknél sokkal kovetkezetesebb, ki-
egyensilyozottabb képet mutat. A szerzg
egyik fontos megallapitdsa, hogy miifaji
szempontbdl véltds tapasztalhaté legké-

PTE BTK Téorténettudoményi Intézet K6zépkori és Koratjkori Torténeti Tanszék, Pécs, 2010.
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s6bb a 13. szadzad elején, ekkor a rovid
krénikakivonatok helyét atveszik a ki-
ralylistdk. A masodik tanulmény szerzdje
Thoroczkay Géabor. A magyar krénikairo-
dalom kezdeteir6l cimid irdsdban az
Gsgeszta dataldsdnak problematikajat jar-
ja kortl Gerics Jézsef és Gyorffy Gyorgy
allaspontjdnak részletezésével, akik a
gesta keletkezését Salamon kirély (1063—
1074) idejére helyezik. A historiogréfiai
tanulmany elsédleges célja a gesztaszer-
kesztmény keletkezési idejének meghata-
rozésa, és nyelvészeti-torténeti megfonto-
lasok alapjan Thoroczkay Gabor Gyorffy
Gyorgy, Krist6 Gyula és Veszprémy Lasz-
16 allaspontjaval ért egyet, akik szerint
nem Salamon kirdly, hanem Kéalman ki-
raly koraban keletkezhetett ez a krénika.

A kotet kovetkez6 nagy témakorének
cime: Ujraértelmezések és parhuzamok.
Ezen beltl az elsé tanulmany szerzdje,
Kiss Gergely Magdeburg/Poznan és Gniez-
no. A lengyel egyhdzszervezet kialakuldsa
és kettdssége cimi tanulményédban arra
keresi a valaszt, miben rejlik a kozépkori
lengyel egyhdzkormanyzati kettGsség. A
kérdés megvélaszolasét az egyes egyhdazi
koézpontok létrejottének alapos vizsgala-
tan keresztil tartja lehetének, amelyhez a
zsinati hatarozatok Gjraértelmezése, vala-
mint a létrejott érsekségek és pilispoksé-
gek hataskorének, helyzetitk kiilonbozé
idgszakokban torténg értékelésének az
elemzése is hozzédjarul. Ugyanebben
a témakorben Rokay Péter Salamon ki-
raly haldlanak koralményeirdl értekezik.
Ujabb adalékok Salamon magyar kirdly
életrajzdhoz cimi tanulményaban Kristo
Gyulaval szemben foglal allast, cafolva
Krist6 elméletét. Harmas szemponti érv-
rendszerét (idérendi, teoldgiai, politikai
érvek) a kristéi téziseknek megfeleltetve
épiti fel. Blazovich Laszl6 Biintetdjog
a Svadb tiikérben cimi tanulmanya zarja
a masodik témakort. A jogtorténész Bla-
zovich a koézépkori biintetdjog fejlédésé-
r6l nyujt attekintést Ggy, hogy kozben
rovid esettanulményok formajéban tanul-
manyoz egyes blincselekményeket és
biintetéseket. Végezetiil azt a kovetkezte-
tést vonja le, hogy a Svadb tiikér biuntet-
joga tartalmazza a régi szokasjogot, de
ugyanakkor a kdnonjog hatésa is fellelhe-
t6 benne.

A kormdnyzattorténet kérdései cim
alatti témakorben az elsé tanulmany
Zsoldos Attilaé, aki az Arpéd-kori orokos
ispansagok problematikdjat veti fel. A

szerz6 Hajnik Imre és Kristé Gyula néze-
teit ismerteti. Mig Hajnik alladspontjaval,
miszerint az 6rokos ispansagok az Arpad-
korban lényegesen kiillonb6znek a késGb-
bi korokéitdl, tobbnyire egyetért, Kristd
allaspontjat fenntartdsokkal fogadja el,
nem tartja szerencsésnek az orokos is-
pénsag megszerzésének vizsgalatakor
szembeadllitani egymadssal a birtok- és
tisztségadoményt. Csukovits Eniké a kor-
manyzati és foldrajzi ismeretek vildgiba
tolja el a témakor hangsilyét, amikor a ta-
nulméanyénak is cimet adé kérdést teszi
fel: Ismerték-e a késd kézépkori magyar
udvarban az dsszes megyét? A széles ko-
rd forrasokat alapos vizsgdlatnak vetve
ala Csukovits arra a kovetkeztetésre jut,
hogy bar tobbféle adattal szamolhatunk a
kozépkori megyék szamét illetéen, a
kincstarban nagyon is jol ismerték ezek
szamat, tehat az udvar is tajékozott volt e
téren. A kulfoldi irék, utazék azok, akik
nincsenek teljes mértékben tisztaban ne-
viiket és szamukat illetGen.

Az orszdg irdnyitdsa cimi alfejezet-
ben Weisz Boglarka tanulmanya az elsé.
Kirdlyi adék Szlavénidban a kézépkor el-
s6 felében cimd irasaban két adofajtardl, a
marturinarél, vagyis nyestb6radérol és a
kamarahasznardl értekezik. Tanulménya
elsé felében a szerzd részletesen bemu-
tatja, hogyan valik a jellegzetesen a szla-
véniai jobbdgyok adénemét képezd
nyestbéradé a béani honor tartozékava,
masodik felében pedig a IV. Béla altal el-
rendelt, évente kivetett és a tairnokmester
altal feliigyelt kamarahasznat téargyalja.
A feltart adatok sok ponton mdédositjék az
Eckhart Ferenc kutatasai altal feltart és
maig él6 képet Szlavénia adézasarol. C.
Té6th Norbert Perényi Imre nddor kiralyi
helytartésdgait térgyalja. Perényi harom-
szor, kilénbozé idékozokben volt Ma-
gyarorszag helytartéja II. Ulaszl6 idején.
A helytart6sag, vagyis a kiilonféle okok
miatt tdvol maradt kirdly helyettesitése
szokatlan volt a Jagellg-korban. A szerzé
az oklevelek intitulati6janak vizsgédlatan
keresztiill meggy6zéen érvel amellett,
hogy Perényi Imre a végrehajté hatalmat,
vagyis II. Ulaszl6t, kirdlyi hatalmat illets-
en, teljességében helyettesitette.

A Honfoglalds-dllamalapitds fejezet
els6 tanulményénak szerzdje P. Kazan Be-
ata. Munkajanak kozponti kérdése a ma-
gyar honfoglalds idépontjanak meghaté-
rozasa a 19. és 20. szazadi (cseh)szlovak
torténetirasban. Egy atfogd, kiillonbo6zd



nézeteket, elméleteket és szemléleteket
ismertet§ és titkoztet§ elemzés révén a
szerzG tulajdonképpen egy, mar a 19. sza-
zadban elkezd4dott vitdnak a végére
igyekszik pontot tenni. Téth Sandor
Laszl6 tanulmanyéval még mindig a hon-
foglalas kérdéskorénél maradunk, ezittal
nem annyira a honfoglalds idépontjara,
mint a kalandozdsok és a honfoglalés
Osszekapcsolasara irdnyitva a figyelmet. A
szerzG a 890-es évek magyar kalandozasai
kapcsan térgyalja a honfoglalast elindito
okokat, a besenyGk szerepét a honfogla-
lasban, valamint arra keresi a valaszt,
hogy mi tortént pontosan, amikor a ma-
gyarok végiil elhagytak szallasteriiletiiket,
és Pannoniaba érkeztek. A historiogréfiai
fejezetet Szabados Gyorgynek az elsé ma-
gyar nagyfejedelemrdl irt tanulmanya zar-
ja. Egy negyed évezredes vita historiogra-
fiai tanulsagait prébalja 6sszegezni, ami-
kor arra keresi a valaszt, hogy ki tekinthe-
t6 az elsé magyar uralkodénak. A szakiro-
dalomban eddig két éllaspont korvonala-
z6dott, Almos és Almos fia, Arpad szemé-
lyében. Szabados hosszas és alapos for-
rasvizsgalatdval, meggy6z46 érvrendszeré-
vel Katona Imre, Deér Jézsef, Diimmerth
Dezsé és Kristo Gyula mogé sorakozik,
akik Almos személyében lattak a magya-
rok elsé fejedelmét.

A historiogrifiai tanulmanyokat sze-
rencsésen egészitik ki az Epigrdfia-okle-
velek cimd témakorben kozolt irdsok.
A sort Véarady Zoltan tanulménya nyitja,
amelyben az Arpad-hézi uralkodék kora-
bol szdrmazo6 epigrafiai emlékeket elem-
zi. Bar az Arpad-korban mind a capitalis
antiqua roméan kori, mind a korai gétikus
felirattipus jelen van, a szerzg arra a kovet-
keztetésre jut, hogy Magyarorszagon a ro-
man stilus uralma 100 évvel hosszabb ide-
ig tartott, mint Eurépéaban, és a korszakval-
tas valamikor a 13. szazad elején kovetke-
zett be. Piti Ferenc Néhdny Kdroly Rébert-
kori oklevél keltezésérdl értekezik. Rovid
tanulményéban a szerzé a dévai csata azo-
nositasanak egy masfajta lehetgségét tarja
elénk a sine anno oklevelek segitségével,
cafolva ezaltal kordbban a szakirodalom-
ban Engel Pal és Kristé Gyula 4ltal javasolt
datumokat. Galantai Erzsébet II. Miksa egy
eddig ismeretlen privilegidlis levelérdl
szamol be. A koézépkorkutatds figyelmét
mindeddig elkeriilte az az oklevél, mely-
ben II. Miksa nemesi privilégiumokat és
cimert adoményozott a kerchi nemesek-
nek, azok utédainak és orokoseinek.

Sebék Ferenc A ndpolyi hadjdarat eld-
késziiletei cim tanulménya nyitja A had-
torténet cimd témakort. A szerzd arra ke-
resi a vélaszt, hogy Nagy Lajos kirdly mi-
kor hatarozta el a napolyi hadjarat elindi-
tasat. A forrasokat vizsgalva arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a hadmtiveletek tény-
leges meginditasara vonatkozé dontés
legkésébb 1347. marcius masodik felében
sziilethetett. A fejezet méasodik tanulméa-
nya Petrovics Istvan A temesi ispansdg
és a déli hatarvédelem a 15. szdzad és a
16 szdzad elején cimet viseli. A szerzd
Temes megye elhelyezkedését tisztdzza,
kialakuldsat, mind teriileti, mind koz-
igazgatési szempontbdl, valamint kisérle-
tet tesz a temesi ispanok listdjanak 6ssze-
allitdsadra. Egy kritériumrendszert is
igyekszik feléllitani, mely révén e kineve-
zést elnyerték. JelentGségitk révén harom
temesi ispan — Ozorai Pipo, Kinizsi Pal és
Batori Istvdn (ecsedi) — nevét emeli ki. Fe-
deles Taméas tanulmanya az 1494-1495-
0s kirdlyi biintetéhadjdrat el6zményeire
igyekszik fényt deriteni. A II. Ulészl6 &l-
tal Ujlaki Lérinc herceg ellen felségsértés
vadjaval vezetett hadjérat ismertetése
egyben j6 lehetdséget nytjt a szerzének,
hogy a herceg életének fontos mozzanata-
it, cselekedeteit is szdmba vegye, anndl is
inkabb, hogy Ujlakirél mindeddig nem
sziiletett teljes kori monogréfia.

A kotet utolsé alfejezete a konferenci-
anak helyet adé varos és egyetem torté-
netkutatéi miikodésére vet fényt. A kréni-
kakutatds pécsi miihelyébdl témakor elsé
tanulmanya Bagi Déniel tollabol szarma-
zik, és ebben a 14. szdzadi kronikakom-
pozicié 79. fejezetéhez fliz Gjabb meg-
jegyzéseket Béla és pomeran kapcsolatain
keresztiil. A kutatds a 79. fejezet kelet-
kezésének idejére probal valaszt adni,
ugyanakkor beszdmol az I. Béla kirdly
lengyelorszagi tart6zkodasi idején tortént
eseményekrdl. Bagi szerint a 79. fejezet a
12. szazadban keletkezhetett, és valdszi-
niileg a Kalman-kori geszta egyik részét
képezte. A kotetet Font Marta A Povest’
vremmenych let szerkezete és hitelessége
cimd tanulménya zérja. A Nyesztorkro-
nikaként ismert md legalabb annyira fon-
tos a szlav historiografia szamara, mint a
magyaroknak Anonymus gesztdja. A md
nemcsak az eurdpai kozépkorkutatés sza-
mara jelentds, hanem nagyon fontos for-
rasanyagként kell szamon tartanunk ma-
gyar vonatkozdst informdciéi miatt is.
Bér tobb nyelvre is leforditottdk, magyar
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nyelvi forditdsa még varat magéara. A
szerz6 a kronika részletes elemzését
nyujtja, kidomboritva Szilveszter apat te-
vékenységét.

A kotet jol strukturalt, tematizélt, ki-
forrott tanulményokat foglal magaba. Az
egység érzését még inkabb hangstlyozza
a f6cim és a tartalom kozotti megfelelte-
tés, hiszen valéban a legijabb me-
dievisztikai kutatasok eredményeit tarjak
a szerkeszték az olvasdk elé. A tanulma-
nyok egyardnt 0sszegzd és kiindulépont
jellegtiek azaltal, hogy a szakirodalomban
mar meglévé kérdéseket jarnak koril,
megnyugtatd vélaszt keresve ezekre,
ugyanakkor 1j lehetdségeket is kinalnak a
problémédk megoldasara. Nem utolsésor-
ban erds historiografiai elemzésiik kivéald
lehetéséget kinal egy-egy meghatéarozott
kérdéskorben valé tajékozodéasra. A kotet
elébb emlitett egységét a tanulményok

igen eltérd terjedelme bontja meg, illetve
a vilagos kovetkeztetések levonasénak hi-
dnya bizonyos esetekben. Egyes szerzék
tisztan, kozérthetéen megfogalmazzak
kovetkeztetéseiket tanulmanyaik végén,
mig masok elsiklanak efol6tt. Ennek hié-
nya adott esetben érthetetlenné teszi a ta-
nulmdany céljat, illetve az olvasott infor-
macié értékét kisebbiti. Ez talan azzal is
magyarazhat6, hogy a szerzé maga sem
jutott Gjité jellegli kovetkeztetésre, ami
csokkenti kutatdsai jelentGségét. A kote-
tet minden olyan kézépkor irant érdekld-
d6 olvasonak ajanljuk, akit érdekelnek
élbeli kozépkoraszaink kutatdsi témadi és
eredményei. A munka a fiatalabb genera-
ci6 szdmadra is igen hasznos lehet az igen
bé forrdsanyag és szakirodalom szdamba-
vétele révén.

Markaly Aranka

A MI 20. SZAZADUNK

Kovacs Kiss Gyongy — Romsics Ignac (szerk.):

A mi 20. szazadunk

M A kiegyezést kovetd dualista idGszak-
nak, a Horthy vagy a Kadar Janos nevével
fémjelezett korszakoknak a megitélését il-
letéen napjaink torténeti irodalméban
igencsak ellentmondésos kép rajzolodik
ki, és messze nem tapasztalhat6 olyan
mértékd konszenzuson alapuld torténe-
lemkép, amilyen az 1867-et megel6z6
korszakok t6bbségét éltaldban jellemzi.
Kétségtelen, hogy ennek elsédleges oka a
korszak kozelségében keresendd, mind-
azondltal a mult szdzadrdl kialakult ambi-
valens, de ezzel egyidejileg gyakran egy-
oldala kép korrekciéjahoz az Gj szempon-
tokat (is) figyelembe vevd, illetve maés
perspektivabdl elemzd torténeti monogra-
fiak/szintézisek nagymértékben hozzdja-
rulhatnak. Ez az alapkoncepcié volt az,
amelynek kovetkeztében A mi 20. szdza-
dunk cimi kotet szerkesztéi és szerzdi a
20. szazad magyar politika-, gazdasag- és
tarsadalomtoérténetét nem korszakok, ha-
nem tematikai tagolds szerint mutatjak
be, éspedig hosszi téava folyamatokat
vizsgalva, vagyis ativelve az olykor majd

Komp-Press Kiad6-Korunk, Kvér, 2011.

masfél évszazadot, méaskor meg alig tobb
mint hét évtizedet jelentd 20. szazadot.
A kiadvéany tematikai tagolasa lehetG-
vé tette a szerkeszték szdmara, hogy az
egyes témak attekintésére korunk legava-
tottabb magyarorszagi szakértgit kérjék
fel, igy mar a kotetben publikdlé szakte-
kintélyek is garanciat nytjtanak a ming-
ségi munkat illetéen. A 20. szdzadi ma-
gyar politikai rendszerekrgl Romsics Ig-
nac értekezik,' mig a korszak kiilpolitikai
torekvéseit Pritz Pal dolgozza fel.* Gyani
Gébor tanulménya ugyanezt a korszakot
tarsadalomtorténeti szempontbdl mutatja
be,® Tomka Béla pedig a 20. szdzadi ma-
gyar gazdasagtorténetrél, ezen belil a
gazdasagi novekedésrél és a fogyasztds
alakuldséarodl értekezik.* Kulon figyelmet
érdemel, hogy annak ellenére — taldn ép-
pen azért, mert az emlitett tanulmanyok
igen keveset vagy egyaltalan semmit —
nem beszélnek a vilaghabortkat kovetéen
diaszpéraba szorult magyar kisebbségek
torténetérdl,” Szarka Lészlé tanulménya-
nak kozlésével — mely a kisebbségi 1ét egy



évszazadanak attekintésére vallalkozik —
a kotetben a kisebbségi magyarsag torté-
netérél kilon szo esik.’

A kotet egy szélesebb olvasékozonsé-
get céloz meg, ennek ellenére a kozolt ird-
sok (erésen szintetizdld jellegiik mellett
is) a legtijabb kutatdsok eredményeit fog-
laljak 6ssze, kovetkezésképpen nem kizé-
rélag torténelem-népszertsit§ szovegek-
16l van szé. Bizonyos teriileteken ravila-
gitanak olyan visszdssagokra, amelyeket
az eddigi torténetkutatds nem vett észre
vagy masképpen értelmezett. Nem mellé-
kes megemliteni, hogy a kutatédsi eredmé-
nyek kozlése/ismertetése mellett egyes
tanulmanyokban metodolégiai, illetve té-
gabban vett mddszertani kérdésekrdl is
sz6 esik, ami ebben a tekintetben kiilon
noveli szakmai értékiiket.

A kotetben kozzétett tanulmanyok —
kisebb terjedelemben — a Korunk 2010.
aprilisi szdméaban jelentek meg elGszor.
Az tjrakozlés célja — Kovacs Kiss Gyongy
szavaival — az volt, hogy a kotet ,,a Ko-
runk folyéirat stabil olvasékozonségénél
szélesebb rétegekhez — a magyar és ezen
beliil az erdélyi térténelem iranti hataron
innen és tal érdeklédékhoz — is” eljus-
son.” Tagabban értelmezve a kiadvany
egy nagyobb véllalkozasnak a részét ké-
pezi, melynek célja a Kérpat-medencében
él6 magyarsag torténetének — ,a maguk
relevédnsabb aspektusaival” val6® — szinte-
tikus szdmbavétele a meglévd torténettu-
domaényi eredmények alapjan, ill. annak
kritikai mérlegelésével.

A kotetben kozolt tanulményok koziil
az els6 Romsics Igndc a 20. szazadi poli-
tikai rendszerekrél szélé irdsa, amely
amellett, hogy 6nmagaban is igen jol
strukturalt és kivalo szintetizal6 készség-
gel megirt, attekinté elemzés, a kiadvany
egészének szempontjabol bevezetS iras-
nak is megfelel, hiszen az édltala elemzett
politikai rendszerek és azok sajatossagai
a 20. szazadi magyar tarsadalom-, gazda-
sag- és kiilpolitika viszonylataban is alap-
vetGen meghatérozo jelleggel birnak. Ezt
mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a
szerz6k tanulményaiban az eltéré szem-
pontok elemzése ellenére, a politikatorté-
net cezurait is figyelembe véve (olykor
annak megfelelen) hataroljak el egymas-
tél a kilonbozé korszakokat a 20. szaza-
don beliil. Romsics Igndc Magyarorszag
1867 és a napjaink kozotti torténetét a po-
litikai rendszerek milyensége szempont-
jabol hét kulonallé korszakra osztja,

melynek kovetkeztében az 1867 és 1918
kozotti dualista korszakot, a népkoztéarsa-
sadgot (1918-19), a Tandcskoztarsasagot
(1919), a ,kiraly nélkuli kiralysag” kor-
szakat (1920-44), az 1945-t6] 49-ig tart6
koztarsasdg idGszakat, majd az ezt kovetd
,népkoztarsasag” (1949-89) megnevezés
alatt fennall6 kommunista rendszert és a
Harmadik Magyar Koztérsasag (1989-)
korszakat kiilon cimszavak alatt targyalja.
Elemzésében az adott politikai rendsze-
rek jellegét igyekszik attekinteni, illetve
besorolni a demokratikus, az autoriter
vagy a totalitdrius rendszerek fogalmi ko-
rébe. A tanulmanyban a rendszerval-
tast/rendszervéltozast kovetden kialakult
demokratikus intézményrendszer, illetve
az allam hatalmi struktaraja bemutatasa-
nak a szerzd nagyobb teret szentel, rész-
letesebben elmélyedve a parttorténet és a
hatalmi dinamika nem kizarélag tény-
szerd leirdsdba, hanem az események ok-
okozati elemzésébe is.

Gyéani Gébor tanulmanyanak elsé ré-
szében Ranki Gyorgyot idézi, akinek
megéllapitdsa szerint ,az allam és a tarsa-
dalom hagyomanyos elvélasztdsat a két
vilaghdbora kozotti fejlédés végleg a
multnak adta 4at”. Ennek megfelelGen
Gyani a magyar tarsadalomtorténet 20.
szazadi elemzésekor nagy hangsulyt fek-
tet a magyar allam nemzetkozi statusé-
nak, belpolitikai szempontbél pedig tar-
sadalom- és gazdasagpolitikdjanak az
elemzésére, ugyanakkor targyalja a 20.
széazadi politikatorténet szintjén bekovet-
kez6 torések hosszu tava tarsadalmi haté-
sét (példaul a tertileti el- és visszacsatola-
sok, amelyek kozvetlentil meghataroztak
az orszag demogréfiai és etnikai Gsszeté-
telét, kozvetve viszont az egész tarsadal-
mi modell kialakuldsanak tekintetében
meghatarozé befolyassal birtak). Mind-
azonaltal a szerz6 nem a szerves és szer-
vetlen tarsadalomfejlédés kategdriaival
operal, ugyanis gy véli, hogy ,,nem léte-
zik [...] sterilen szerves, mint ahogy nem
ismert abszoldat szervetlen fejlédés
sem”," kovetkezésképpen a jorészt orga-
nikusnak tekinthetd folyamatok és a tal-
nyomorészt kiilsé okok kovetkeztében bi-
zonyos irdnyba terelt tarsadalomfejlédést
egyiittesen, egymastdl élesen el nem va-
lasztva térgyalja. A 20. szdzadi magyar
tarsadalomfejlédés fragmentaltsaganak a
kozelebbi vizsgélata érdekében a tanul-
many kovetkezd nagyobb lélegzetd gon-
dolatmenetét a 20. szdzadi elit tarsadalmi
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helyzetének, ,attribtitumainak” és 4llam-
mal val6 viszonyédnak a kiilonb6z6 kor-
szakokra kiterjedd elemzése képezi. Talan
nem meglepd az a kovetkeztetés, hogy az
igazi cezurat ebbdl a szempontbdl is
1945, illetve az ezt kovets események je-
lentik, olyannyira, hogy a szerzg szerint a
masodik vildghdbord utdn mar nem be-
szélhetiink elitrél, hiszen ,az elit termi-
nus [...] kizarélag a demokratikusan va-
lasztott, ilyen alapon kivalogatott (és cse-
rélgetett) vezetd csoport létére utal, eb-
ben a tényben rejlik hatalmi szuverenita-
sénak a legitimaci6ja”."" A 20. szdzad vé-
gén bekovetkezett rendszervéltas és a de-
mokracidhoz val6 visszatérés (?) kovet-
keztében az elit mint olyan djraképzé-
dott, de ,,a 20. szdzad végi magyar térsa-
dalom sem maradéktalanul nyugatias
képz6dmény”,” ami elsGsorban a hata-
lom és a tarsadalom egyes rétegei kozotti
kapcsolatban, illetve jellegében jut kifeje-
zésre elsGsorban.

Tomka Béla, abbdl a gazdasagtorténe-
ti és kozgazdaségi irodalomban altaldno-
san elismert tételbél kiindulva, mely sze-
rint az 0sszgazdasagi fejlédés elsGdleges
megjelenési forméja a gazdasdgi noveke-
dés, tanulmanyéban ezt igyekszik nove-
kedési szakaszokra bontva vizsgélni. Ma-
gyarorszag ,hosszt 20. szazada” a szerzd
szerint ebbdl a szempontbdl lebonthatd
az 1867-t6l 1914-ig terjedd idészakra, az
1914 és 48 kozotti periddusra, az 1948-t61
a rendszervaltésig terjedd sajatos jegyeket
magan visel§ korszakra és a rendszervél-
tas utani periédusra, melynek befejezett-
sége kérdéses, ugyanis még nem egészen
vilagos, hogy a 2008-as gazdasagi valsag
gazdasagtorténeti szempontbdl korszak-
hatédrnak mingsithetg-e, avagy nem. A ta-
nulmdny elsg részében a szerzé killonbo-
z6 gazdasagi mutatdkat igénybe véve fel-
térképezi a meghatérozott korszakok gaz-
daségi novekedésének titemét. A fejlédés
dinamikéjanak okairél, illetve az ezt leg-
inkabb befolyésol6 tényezdékrdl részlete-
sebben a tanulmédny madsodik részében
olvashatunk, melyben a technoldgiai fej-
lesztés, a téketipusok és az intézmény-
rendszer 20. szdzadi viszonyairdl kapunk
atfogo képet. ,,A gazdasagi novekedés —
kiillonosen hosszt tdvon — szoros Ossze-
fiiggést mutat a fogyasztas szinvonaldnak
alakulaséaval”,” igy ennek elemzése a gaz-
dasdgi dinamika feltérképezésének egy
masik lehetséges, ugyanakkor jarhaté
atja."* Ennek bemutatasa képezi a tanul-

many harmadik részét. A tanulmany ki-
emelendd értéke, hogy a statisztikai ada-
tokra tdmaszkodé kvalitativ jellegli meg-
allapitasok mellett a gazdaségi novekedés
és a magyarorszagi fogyasztds mértékét
a nyugat-eurdpai atlaggal, a Kelet-Eur6-
paban tapasztaltakkal, illetve Ausztria
szintjével hasonlitja 0ssze, igy az egyes
gazdaséagi peri6dusok teljesitményének
értékelésére is képes. Az igy kapott kép
tobb esetben nem egyezik meg a magyar
historiografidban toposzszerien berog-
zilt és minduntalan visszatéré moti-
vumokkal.

A magyar kulpolitika 20. szdzadi
irdnyvonalainak a targyaldsat Pritz P4l ta-
nulmanydban a 19-20. szazad forduléja-
nak éveitdl kezdi annak a (meggy6z6) ku-
tatasi hipotézisnek a kovetkeztében, mely
szerint a szdzadfordulé idgszakédban kor-
vonalazédott egy olyan politikai elitgene-
raci6, melynek a dualizmus rendszere,
pontosabban az éltala meghatarozott po-
litikai mozgastér mar nem felelt meg, igy
y,annak atépitésén (értsd: tonkretételén)
munkalkodott,”” nem véve figyelembe
azt, hogy a korszak gazdasagi és politikai
sikereit ,nem csekély mértékben éppen a
dualizmusban rejlé elényok kiaknédzasa
érlelte meg”." A 20. szazadi magyar poli-
tikdk eredményességének és sikerességé-
nek a megitélésekor a szerz6 a nemzeti
érdekek megfelelg tartalmi meghataro-
zéasat" és azok képviseletét, a politikai ap-
paratus kompetencidjat és a nemzetkozi
kortlmények é4ltal megszabott vagy beha-
tarolt mozgasteret veszi alapul. Ezeknek
a kritériumoknak a fényében a dualizmus
korszakat jellemzg (kil)politika pozitiv
megvilagitasba keriil még akkor is, ha
1914-ben a vildghédbort kirobbantdsdban
vallalt meghatdroz6 szerep nem volt
nemzeti érdek, ugyanis ,azt még egy
olyan robosztus dllamférfi, mint Tisza Ist-
van sem tudta elharitani”.’ Az 1918-ban
deklaralt ,népkoztarsasag” megitélésekor
ugyancsak figyelembe kell venni az aktu-
alis belpolitikai és nemzetkozi viszonyo-
kat, igy annak ellenére, hogy Karolyi Mi-
hély helyzetfelismerése nem volt mara-
déktalanul helyes, az orszig fegyveres
védelmének elmulasztasaért valé utéla-
gos megrovés vagy elmarasztalds a koriil-
mények hidnyos vagy szelektiv szdmba-
vételére utal. Ezzel szemben viszont a Ta-
nécskoztarsasdg idGszakdban elért kato-
nai sikerek nem a nemzeti integrités,
hanem a szocialista vildgforradalom je-



gyében sziilettek. A Horthy-korszak kiil-
politikdjanak egészére a trianoni béke
nyomja ra a bélyegét, melynek kovetkez-
tében Magyarorszag kulpolitikajanak két
évtizedét az ellentmondédsossag jellemzi,
ugyanis a politikai elit (legaldbbis a reto-
rika szintjén) a ,Szent Istvan-i hatarok”
visszadllitasat tizte ki céljaul, mikozben
tudatédban volt annak, hogy sajét erejébgl
ennek megvaldsitasara korantsem képes.
A két tétel kozotti paradoxon feloldédsat
jelentette a parizsi békeszerzGdéssel elé-
gedetlen (revizionista) hatalmakhoz vald
kozeledés, melynek végkifejlete kataszt-
rofalis: a mdésodik vildghdbortba vald
belesodrédas volt.” A haborts szereplés
kovetkeztében, 1945-ben Magyarorszag
nemzetkozi statusdban és jovébeli kilata-
sai tekintetében gyokeres valtozasok ko-
vetkeztek be, melyek a magyar kiilpoliti-
kat illetéen oda vezettek, hogy ,[a] kiil-
iigyminisztérium szerepe mar 1947 Gsze
6ta merében formalis, feladata a kommu-
nista part 4ltal kozvetitett, valéjaban
Moszkvaban meghatarozott 1épések vég-
rehajtdsa [volt]. A valtozds késébb
»csupédn« annyi [lett], hogy a hetvenes-
nyolcvanas években a Szovjetunié koz-
vetlen szerepe” elhalvdnyodott.”” A kom-
munista rezsim utolsé évtizedeiben
tapasztalhaté kulpolitikai liberaliza-
ci6/onéllésodas a rendszervaltéssal telje-
sedett ki. A magyar kulpolitika kozel fél
évszazados Eurdpabdl valé kiszakitottsa-
gat koveten harom pilléren latszik nyu-
godni: a nyugati orszagokkal valé6 kapcso-
lat djjaélesztése, a szomszédos allamok-
kal val6 j6 kapcsolat kiépitése, illetve
a hataron tali magyarsag érdekeinek a
védelme.

Szarka Laszl6 a magyar kisebbségek
kelet-kozép-eurdpai nemzetdllamok ke-
retében leélt kozel szaz évének konzek-
vencidit foglalja 6ssze tanulményaban.
A szerzd szerint az 1918/20 utdn Roma-
nidba, Csehszlovakidba és a Szerb-Hor-
vat-Szlovén Kirdlysdgba kertlt magyar
kozosségek és a magyarorszagi tarsada-
lom kozotti nemzeti szétfejlédés folya-
mata igen hamar beindult, igy ennek lat-
vanyos jelei (a hivatalos diskurzus és az
értelmiségi narrativa tekintetében is)
megmutatkoztak mar a két vildghdborta
kozotti periddusban. A Horthy-korsza-
kot meghatdrozé magyar politikai elit al-
landé céljai kozott szerepelt, hogy a ki-
sebbségi magyarsag nagy szdmét befoga-
d6 orszagokkal bilateralis szerz6déseket

kosson, mikézben a kormény egyik jel-
lemz6 vonésa a tobbé-kevésbé nyilt revi-
zi6s torekvések hangoztatasa volt. Ezzel
a torekvéssel szemben a ,befogadé” alla-
mok nemhogy a reviziérél, hanem a haté-
rok korrekci6jarél sem akartak hallani, és
lévén, hogy — Csehszlovékia kivételével —
nemzetdllamoknak definidltdk magukat,
a kisebbségi jogok szélesitése helyett a
nemzetépités programjat tdzték napi-
rendre, ami a diaszpoéra szamara asszimi-
laciés programot jelentett. A kisebbségi
magyar értelmiségi elit narrativdjaban
(az egész 20. szézadot tekintve) harom
megkozelités ragadhaté meg az aktudlis
léthelyzetre és a kisebbségi magyarsag
jovGjére vonatkozdan, melyek kozil
egyediil csak egy az, amely t6bb ponton
is érintkezik a két vilaghaboru kozotti
hivatalos (és nem hivatalos) Budapesttgl
propagélt diskurzussal.” Ennek a parhu-
zamos diskurzusnak az eredményeként
a kisebbségi magyarsag 20. szdzadi tor-
ténetének egyik meghatarozéjat az iden-
titds- és lojalitasvalsag, illetve a kiilon-
b6z6 magatartasmintak kozotti dilemma
képezte, amely a két vilaghdbora kozotti
periédusban és a masodik vilaghdborut
kovetd konfliktusos, atmeneti években
volt a leginkabb jellemz4. Mindazonal-
tal ez a fejlédési tendencia a kisebbségi
és az anyaorszagi magyarsig szamara is
latvéanyossa az elsd bécsi dontést kovets
észak-erdélyi revizié kovetkeztében valt.
A miésodik vilaghaborut kovetden ki-
épult/kiépitett kelet-kozép-eurépai szo-
cialista rendszerek ugyancsak nem ja-
rultak hozz4a a térségben uralkodé nem-
zeti problémédk megoldédsahoz, és a ,ki-
sebbségi magyarsaggal valé kapcsolat-
tartds 1968-1983 kozti megtiirt statusza
sem volt igazdn alkalmas arra, hogy
akdrcsak a magyar kiilpolitikdban érde-
mi valtozdsok torténhettek volna”.”
1947 és 1953 kozott a nemzetiségi kér-
dés ,megoldédsara” a Szovjetunié példaja
nyomdn a proletdr internacionalizmus
ideolégiai receptjét adaptaltdk, melyhez
képest valtozéast a 20. partkongresszus,
illetve az 1956-0s forradalom és annak
hosszu tava kovetkezménye hozott, de a
rendszer adta feliigyelt és korlatozott
mozgéstér sziik jellegét mutatja, hogy az
1968 utdni periédusban a kisebbségi
magyarsagot éré sérelmekkel szemben a
Kadéar-adminisztrdcié érdemi lépések
megtételére egyetlen alkalommal sem
szanta el magat. Az 6sszmagyar nemzet
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tagjai kozti szolidarizacio kifejezésére és  zad masodik felében, illetve a kozelmult-
a nemzeti osszetartozas tudatdnak meg-  ban is szép szdmmal taldlunk példat.
nyilvanulaséara ennek ellenére a 20. sza-

Both Noémi Zsuzsanna
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1. Romsics Ignac: Huszadik szdzadi magyar politikai rendszerek. 11-50.

2. Pritz Pal: Huszadik szdzadi magyar kiilpolitika. 181-257.

3. Gyani Gabor: Huszadik szdzadi magyar tarsadalmak. 51-101.

4. Tomka Béla: Gazdasdgi valtozasok és a fogyasztds alakuldsa a huszadik szazadi Magyarorszdgon.
In:i. m. 101-180.

5. Gyani Gabor tanulményéanak abban a részében, amelyben az erdélyi magyar diaszpéra tarsadalom-
fejlédésének kortilményeit a magyarorszagi feltételekkel éllitja parhuzamba, kijelenti, hogy mindez
a ,nemzetallami hatarokhoz igazitott nemzeti torténetek szempontjabdl mellékes, a kultirnemzeti
képzetek szemszogébdl azonban mulhatatlanul fontos [a] kisebbségi magyar tarsadalom élete [...]".
Ezzel lényegében (a maga részérél) meg is indokolja a ,,nemzetéllami hatédrokhoz igazitott” torténet-
szemléleti néz6pontjat; Gyani Gabor: i. m. 58.

6. Szarka Laszl6: Egy évszdzad kisebbségben. 257-295.

7. Kovacs Kiss Gyongy: Bevezetd. 9.

8. Uo.

9. Gyani Gabor: i. m. 52.

10. Uo. 55.

11. Uo. 69.

12. Uo. 74.

13. Tomka Béla: i. m. 136.

14. A gazdasagi novekedés és a fogyasztas szintje kozotti korrelacio kétségtelen, ugyanakkor vannak
tényezok, melyek kozrejatszésa latvanyos mértékben divergenciat eredményezhet. ElsGsorban a fel-
halmozas szintjét kell itt megemliteni, melynek elemezése nem keriili el Tomka Béla figyelmét sem.
15. Pritz Pal: i. m. 181.

16. Uo. 190.

17. Pritz Pal szerint: ,,A nemzet — sugalljdk bar ellenkezgjét nagy hangerével politikusok péatoszos tin-
nepi beszédei — torténeti kategéria, annak tartalmat jelentds mértékben a hatalmat gyakorl6k szabjak
meg.” (Uo. 187.) Kovetkezésképpen a politikum altal meghatarozott ,nemzetnek” nevezett csoport
(vélt vagy valés) kollektiv érdekeinek a megfogalmazasa (nem kizardlag, de) a politikum feladata (is).
18. Uo. 192.

19. A héabortba valé ,belesodrédés” kifejezése mellett azonban az eseményekért a magyar politikai
elitet is terheli a feleldsség, ugyanis a ,kassai provokacioét elsé helyen az 4llamfé kezelte (megalapo-
zatlanul) héborus ellenlépést kovets tényként, ehhez igazodott tartas nélkil a Bardossy-kormany”.
Uo. 207.

20.Uo. 223.

21. Szarka Léaszl6 a kisebbségi magyarsag narrativajat illetGen a kovetkezg megkozelitéseket hataroz-
za meg, illetve kiiloniti el egyméstol: 1) sérelmi narrativa, mely a kisebbségi helyzet abszurditasat és
megélhetetlenségét hangsilyozta, 2) az a narrativa, mely a magyarsagot ért sérelmek hattérbe szori-
tésat szorgalmazta, kiemelve a torténelemformélé szerep vallaldsanak fennéll6 korilmények kozot-
ti elengedhetetlen sziikségességét, 3) és az a megkozelités, melynek értelmében a nemzeti kisebbsé-
get minduntalan éré alapjaban véve negativ tényez6k 1ényegében olyan mobilizacids hatédsok voltak,
melyek a magyarsagot folyamatosan a késziiltség allapotdban tartottak. V6. Szarka Laszl6: i. m. 264.
22. Uo. 281.

DIAGNOZIS ES PROGNOZIS

Tanczos Vilmos: Madarnyelven: A moldvai

csangok nyelvérol

M Tanczos Vilmosnak, a Babes-Bolyai
Tudoméanyegyetem Magyar Néprajz és
Antropolégia Tanszéke tanaranak kutatéi
tevékenysége mar két évtizede jelentGsen
kotédik a moldvai csangék kultardjanak,
létfeltételeinek megértéséhez, elemzésé-

Erdélyi Mazeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 2011.

hez. Legtjabb munkaja tomor 6sszefogla-
16ja a moldvai magyarsag ,élettandnak” a
szerz$ meglatasiban. Konyvének felvila-
gositd célzata tagadhatatlan: bar a csdngoé-
kérdést interdiszciplinéris érdeklédés ki-
séri — és allandéan felszinen tartja a nagy-



kozonség egzotikum irdnti fogékonysaga
is —, az errél val6 gondolkodéds mégis foly-
ton tudoméanyos kozhelyekbe, édleviden-
cidkba titkozik, a Maddrnyelven pedig —
megitélésem szerint — ezeket a félreérté-
seket igyekszik tisztazni.

Mar a kotet szimbolikus cime is so-
katmondé, megtorpandsra készteti az
olvasét. A kifejezés metafordja a moldvai
csangok nyelvezetének: utal annak ne-
hezen érthetGségére, ,rejtjelességére”,
ugyanakkor a jétékossdg és humor is ott
vibral a sz6ban, hiszen megidézi a gyer-
meknyelv titkossagat is. Ez a kettGsség
mas megvilagitasban is jellemzi a szévé-
lasztést: a maddrnyelv egyszerre koltéi és
pejorativ, ahogy a kotet hatlapjan a szer-
z6 maga utal rd rovid elemzésben. Nem
pusztdn szerz6i lelemény ez a kittinGen
megvalasztott cim, referencialis értéke is
vitathatatlan: szdzadok o6ta ezzel a bé-
lyeggel illeti a moldvai csdng6 nyelvjarast
a vele kapcsolatba keriilg, féként mads
nemzetiségi beszélk egy része.

A kotet szerkezete kétosztatd: a terje-
delmesebb elsd része Tanulmdnyok nagy-
fejezetcim alatt nyilvanval6an tudomé-
nyos diskurzusban irédott, a killénbozd,
egyméssal érintkezd hatartudoméanyok
(torténettudomdany, nyelvészet, néprajztu-
domany, szocioldgia stb.) mtivelGihez, a
szakemberekhez szdl inkabb, és a csdngok
torténetét, életterét, vallasat, nyelvhasznéa-
latat és az ezekhez fiz6d6 kutatdsokat is-
merteti, mig az Esszék, egyéb irdsok, mint
mar a cim is eldrevetiti, a konnyedebb,
személyesebb hangvételd szerz6i meg-
nyilatkozdsok (napléjegyzetszert irasok,
beszédek, ,igaz torténetek”, helyzetjelen-
tések) gytjtéhelye. A két nagy szerkezeti
egység kapcsolata mégsem esetleges, hi-
szen a ,vallomasosabb” rész valamikép-
pen az elméleti felvezetés gyakorlati alata-
masztasaul szolgal.

A kotetet ezenfelul kiegésziti a szak-
irodalmi jegyzék, a helynévmutaté és egy
térkép, amely olyan moldvai telepiilése-
ket tintet fel, amelyeknek a rémai katoli-
kus lakossaga eléri a szaz f6t, vagy a hely-
ségben épp abszolit tobbséget alkot. Ez
utébbit jelen irds szerzdje nagyon célsze-
riinek itéli, hiszen azok szamara, akik so-
ha nem jartak ebben a régiéban, fontos a
pontos, vizuélis megjelenités a telepiilé-
sek elhelyezkedését illetGen (pl. a mold-
vai nagyvarosokhoz képest) ahhoz, hogy
kell6képpen at tudjak latni a moldvai
csang6 viszonyokat.

A kotetet indité tanulmany, A mold-
vai csangok nyelvcseréje torténeti pers-
pektivaban fogalmi tisztazassal adja meg
az alaphangot: a népnév és etnikum bo-
nyolult kapcsolatat fejtegeti, illetve a
csdng6 etnonima helytéllésagardl is érte-
kezik. A népnév megjelenése, haszndlata
csak ugy érthet6 meg, ha dttanulményoz-
zuk a korabbi forrasemlitésekkel is ada-
tolt torténeti kitekintét a csdngok eredeté-
r6l, letelepedési kortilményeir6l. A szer-
z6 szamba veszi az egyes elméleteket a
csdng6k szarmazasarél, de tudoményo-
san megalapozottként csak azt fogadja el,
amely szerint a csdngdk Gsei a kozépkor
folyaman nyugatr6l, a Karpat-medencé-
bél érkeztek, és feladatuk a kozépkori
magyar kirdlysag keleti hatdrainak védel-
me volt. Akkoriban a Szeret és mellékfo-
ly6i vidékét népesitették be. A csdngd Gs-
lakossag tarsadalmilag heterogén volt,
kézmiivesek, kereskeddk, szabadparasz-
tok stb. alkottak. A 21. szazadra ezeknek
az Gsbetelepiil6knek az utédait mar csak
két nyelvszigeten tarthatjuk szdmon: Ro-
manvasartdl északra élnek az tn. északi
csangok, Bakotol délre pedig, néhany
faluban az dn. déli csdngok. E két tarsa-
dalmi csoport még egy erdsen archaikus
nyelvvéltozatot beszél (jellemz4 az s
hang sziszegd ejtése, az ly-nal jelolt Ij
hangkapcsolat eredeti ejtésének megtar-
tésa), népi kultardjuk is sok, a kézépkor-
bél eredeztethet6 elemet Griz.

Az an. ,székelyes csdngdk” egy Gjabb
hulldmban, a 18. szdzad folyaman ér-
keztek, kiillonosen a madéfalvi veszede-
lemkor, féként Csikbdl, Gyergy6bdl és
Héromszékrsl. Ok vagy még lakatlan, ki-
sebb foly6volgyeket népesitettek be,
vagy feltételezhetden ratelepiiltek egy
régebbi magyar teleptilésre, és ,elszéke-
lyesitették” azt.

A torténeti attekintés lélekszamuk
alakulaséaval, valamint a torténelmik so-
ran végig bizonyithatéan létezg, vallasi és
nyelvi asszimilaciés kisérletek szamba-
vételével folytatddik. A szerzé megélla-
pitja: amiéta hivatalos népszamlélas léte-
zik, fennéll a probléma, hogy a rendelke-
zésre all6 adatokbdl a moldvai magyarsag
tényleges 1élekszamara nem lehet kovet-
keztetni. Ehhez a ténymegallapitashoz
szervesen kapcsolddik a kotet utolsé ira-
sa is, amely szamlalébiztosok tapasztala-
tait (koztitk a szerzgét is!) rogziti a terep-
munka sordn. Ezt végigolvasva bebizo-
nyosodik szdmunkra, hogy a csangdék
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identitdstudatara a keverékjelleg jellem-
76, az etnikai hovatartozas helyett inkédbb
a vallasi hovatartozds a mérvad6 szamuk-
ra, allampolgarsag és etnikai hovatartozas
konvergens kategéridknak szdmitanak
koreikben, az anyanyelv fogalma sem
tisztazott, ezért jelentds hanyaduk vallja
romédn etnikuminak és anyanyelviinek
magat, annak ellenére, hogy a csalddban
hasznélatos nyelv még mindig a magyar.
A szerzd természetesen azt sem hallgatja
el, hogy a csdng6 identitastudat formalé-
déséara jelent6sen ranyomta bélyegét a
tobb évszdzados nemzettdbbségi elnyo-
mas, a halmozottan kisebbségi léthelyzet,
a sorozatos diszkriminaciok.

Mivel a hivatalos statisztikdk a ma-
gyarnyelv-értés és -hasznélat szempont-
jabdél nem megbizhatbak, felbecstilhetet-
len jelentéségli a moldvai magyarsag te-
repen torténd, tényleges nyelvismeretre
rakérdezd, falusoros becslésti 6sszeirasa,
megszamlaltatdsa. A szerzd két izben is
véghezvitt egy-egy ilyen szociolingvisz-
tikai jellegli kutatast, amely mintegy 90
telepiilést érintett. A magyarul beszélék
szamat elGszor 1994 és 1996 kozotti fel-
mérés adatai szerint kozli, és 62 265 f6re
teszi. Masodszor 2008 és 2010 kozott val-
lalkozott ugyanerre a feladatra, azzal gaz-
dagitva a kutatdsmédszertant, hogy a
nyelvi kompetenciaszintek (az a skala,
amely az anyanyelvi szintd, aktiv nyelv-
hasznalatt6l a passziv értésen at a teljes
nyelvfeledésig hiuzodik) felmérésére is
vallalkozik. Az eredmény pesszimista
végkicsengésti: a helyi magyar tajnyelv
annyira vesziti az életterét, hogy a ma-
gyar nyelvhasznalék szdma Moldvéban
az eltelt id6 alatt 48 752 fére csokkent.

A kutat6 részletesen bemutatja a te-
repmunka eredményeit, kiilon targyalva
az északi, déli és ,székelyes” csangdok
helyzetét, telepilésenként statisztikai ki-
mutatdssal a magyar nyelvismeretet ille-
téen, és konklazidkat is megfogalmaz az
itt él6k mai nyelvi valésagarol, lehetésé-

geir6l (A moldvai csdngék magyar nyelv-
ismerete 2008-2010-ben c. fejezet).

A kovetkezd nagy fejezet (A moldvai
csangok nyelvészeti kutatdsa) a magyar
nyelvtudoménynak a csdngé nyelvjaras
iranti, a 19. szazad 6ta tart6 érdeklgdését
részletezi. A kezdeteket inkdbb a csangé
nyelvjardsra mint reliktumra, megérzen-
dé régiségre tekinté tudoményos szemlé-
let jellemzi, az ehhez kapcsolddé poziti-
vista elkotelezettségli adatgytjtéssel és
-feldolgozassal, mig a 21. szdzad nyelvé-
szeit inkdbb az élényelvi vizsgalatok fog-
lalkoztatjdk, az adatfeldolgozds mar az
etnolingvisztikai vitalitds elmélete alap-
jan torténik, azaz a nyelvet nem invari-
adnsként, hanem varidnsként prébaljak
megragadni, a kiilonbozé nyelvvaltoza-
tok alakulasi folyamataira, fennmaradasi
lehetéségeire, akar esetleges revitaliza-
ci6juk perspektivdira is kitekintve.

A mai magyar nyelvi kutatasok szam-
bavétele pedig elvezet a csangé tajnyelv-
hez kapcsol6dé sokféle ideolégia ismerte-
téséhez, stdtusdnak megitélését illetGen,
amelyeket a szerzd szintén folyamatszer-
séglikben véazol fel, és ramutat arra,
mennyire fontos a nyelvrél valé gondolko-
das bizonyos népcsoport esetében, hiszen
a nyelvi identitds egy kozosség identitas-
szerkezetének meghatarozé eleme.

A kotetben korvonalazédé tudomé-
nyos okfejtés tjszertiségét abban latom,
hogy leszdmol a szakmai korokben is to-
vabb él6 mitoszokkal a moldvai csdngd
kisebbség létlehetdségeit illetGen, tény-
szerdien mutatja be a magyar nyelv meg-
nyelvélesztési, -megtartasi kisérletekrdl
sem nyilatkozik maradéktalanul biztaté-
an, bar mindenképpen sziikségesnek itéli
a nyelvi tervezést a moldvai magyarsagra
vonatkozéan ahhoz, hogy a teljes nyelv-
csere az egyre fogyatkozé magyar beszé-
16kozosségben belathaté idén belal ne
kovetkezzék be.

Andras Zselyke



MINO CSODAS KEVERCSE...

Jack Holland: Nagyiilolet

B Aki Jack Holland Ndgyiilslet — a vilag
legrégibb elditélete cimd konyvébe® bele-
olvas, annak 6hatatlanul az jut az eszébe,
mennyire tragikus lény az ember. A nyu-
gati és sok mas kultira meghasonlottsaga
— mert ez a probléma szinte univerzalis-
nak tekinthetd — leginkabb a ndgytlolet-
ben érhetd tetten: a férfi 6nmaga masik
felét utalja, amikor a nét megveti. Platon
androgiin-mitosza isteni biintetés kovet-
kezményének latja e hasadtsdgot. A két
nem egységét tartalmazoé férfindk a ma-
guk teljességében isteni hatalomra tortek.
Zeusz tehat kettéosztotta Gket: , Kettéva-
gom Gket — mondta —, mindegyiket kétfe-
1é. Ezzel gyengébbek lesznek.”

A ndgytlolet jelenségének Holland &l-
tal gazdagon adatolt kultartorténeti 6ssze-
foglaldsa a mitikus kezdetektdl napjainkig
heterogenitdsa, néhol a publicisztikara
jellemzé feliiletessége, a konkltzidk ro-
vidre zédradsa ellenére rendkiviil érdekes
olvasmény. Bizonyos passzusai, fejezetei
— példaul a kozépkori boszorkanyiildozés
médozatainak vagy a mai észak-koreai néi
bortonokben uralkodé viszonyoknak, az
afganisztani talib terror néreguldzé eszko-
zeinek, bizonyos afrikai torzsek gyakorla-
tdban (de a mult szdzad elejének Ameri-
kéjaban is) el6fordulé ritudlis csonkitas-
nak, a clitoris eltavolitisdnak leirdsa —
gyengébb idegzetd olvasék szdmara nem
ajanlott. Hogy a sok riaszté tény ellenére
mégis az olvasds 6romét élhetjiik meg a
konyvet lapozgatva, az a pontos, szaksze-
rd forditasnak koszonhetd, Vallasek Julia
munkajat dicséri. (Ha nem tudnék, hogy
amerikai szerzd szovegét tartjuk keziink-
ben, a nyelvi megformalasbél nem kovet-
keztetnénk forditasra. Es persze élvezetes
a szerz6 humora is: ,,A romantikusok
azonban (a koltészetben és filozofidban)
olyan szerepet jatszottak a nék felszabadi-
tdsdban, mint az énekesek a polgarjogi
mozgalomban.” (215.)

Mind csodds kevercse a rossz s nemesnek
A nd, méregbdl s mézbdl dsszesziirve'

Ha azt gondolnék, hogy errél a téma-
r6l mar mindent elmondtak, Hollandnak
a kovetkeztetéseit bevezetd vallomasa is
arra figyelmeztethet, hogy tévediink: a
ndgytlolet kliséi mélyen benne gyokerez-
nek a tarsadalmi kozgondolkozasban, a
huszonegyedik szdzadban is és a ,fejlett
nyugati kultiraban” is virdgoznak. ,,Vala-
héanyszor megemlitettem valahol, hogy a
négytlolet torténetérdl irok, beszélgets-
tarsaim nemiiktél fiiggéen kétféleképpen
reagéltak. A n6k kivancsiak voltak, mire
jutottam. A férfiak viszont [...] bélogat-
tak, kacsintottak, és kimondatlanul is fel-
tételezték, hogy a jogossdga igazoldsan
faradozom. Ha azt mondtam volna, hogy
a rasszizmus torténetét irom, nem hi-
szem, hogy barki is feltételezte volna
rolam, hogy rasszista vagyok. Ez azt su-
gallja, hogy a rasszizmussal ellentétben
a ndgytloletet sok férfi nem eléitéletnek
tekinti, hanem elkeriilhetetlen adottsag-
nak.” (283.)

Egyetérthetiink Jack Holland 6 ko-
vetkeztetésével: ,,A né megfosztdsa ember
mivoltatél — felmagasztalasa vagy becs-
mérlése éltal — nagyjabol mindig politikai
iigy volt.” (251.) Es hatalom kérdése — te-
hetjitkk hozza. A legeklatansabb példa er-
re Jeanne d’Arc esete, akit az angol hodi-
ték 1431-ben boszorkanysag véadjaval
maglydn megégettek, mert latomasiban
arra kapott buzditast, hogy a francidk
ellenédlldsat megszervezze. Az egyhéaz
kés6bb Jeanne d’Arcot rehabilitélta, és
szentté avatta.

A pusztin politikaindl ugyanakkor
valami mélyebb indittatas az, ami a torté-
nelem sordn mdas-mas formdaban, am
minduntalan felbukkané jelenséget ma-
gyardzhatja. A ndgytlolet ugyanis az
egyik legallandébb jelensége az emberi
torténelemnek: ,,a n6k gytloletének torté-
nete [...] 6sszekoti Arisztotelészt Hasfel-
metszé Jackkel.” (12.) A szerzé szerint
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ezért az a dualista gondolkodasi hagyo-
many okolhat6, amely szintézist nem is-
merd antagonista parokra osztja a val6sa-
got: hideg-meleg, lent-fent, szellemi-
anyagi, férfi-ng, és az antik gorog meg az
6szovetségi zsido filozofidbol és teoldgia-
bol kertilt 4t a milliok gondolkodasét be-
folyésol6 katolicizmusba és iszlamba.

LA torténelem a férfiak torténete volt
(és nagyjabol maradt), annak torténete,
hogy hogyan hatottak a férfiak az éket ko-
riilvevé vildgra, valamennyi — vallési, po-
litikai, katonai, tarsadalmi, filozéfiai, gaz-
dasdgi, mtvészi és tudomanyos -
vonatkozasban”- 4llitja Jack Holland.
(15.). Igy a nék torténete csakis a nék fér-
fiakkal val6 kapcsolatdnak torténete, tu-
lajdonképpen annak a folyamatnak a raj-
za: hogyan, milyen formékban szoritottak
ki, tartottak tavol a néket a fent felsorolt
teriiletekrdl.

Amikor pedig a férfiak valamiért
frusztraltnak érezték magukat, az ostor
rendszerint a nékon csattant. Jack Lon-
don amerikai iré 1902-ben példaul igy
szamol be a londoni East Enden szerzett
tapasztalatairél: ,A feleségverés a férfiak
el6joga a hazassagban. Vasalt vagy bronz-
zal kivert orra csizmaét viselnek, és miu-
tan gyermekeik anyjat kidiszitették egy-
két 6kolnyommal a szeme alatt, a foldre
lokik, és nagyjabél Ggy taposnak rajta,
mint egy nyugati cs6dor a csorgé-
kigyon... A férfiak gazdasagilag fiiggenek
a munkaadoéiktdl, a nék pedig gazdasagi-
lag fuggenek a férfiakt6l. Ennek az
az eredménye, hogy a nék kapjak azt a
verést, ami a munkaaddénak jarna, és
ez ellen nem tehetnek semmit.” (Idézi
Holland, 197.)

A kozismert példdk és kozkeletd
Osszefiiggések mellett Holland — a mito-
szoktdl filozoéfiai munkédkon &t a szép- és
populéris irodalom termékeiig, a torté-
nelmi forrasoktdl a napisajtéig sok min-
dent felhasznélva — olyan, kevéssé megvi-
lagitott kultartorténeti jelenségekre is fel-
hivja a figyelmet, mint Jézusnak és kove-
téinek, a korai keresztényeknek a koruk-
ban gyokeresen 1j, ,nébarat” magatarta-
sa. Az az arisztotelészi felfogds ugyanis,
hogy a né csonka férfi, nem csupéan a nék
kiskortisdgban tartdsahoz, engedelmes-
ségre itélt statusdhoz vezetett, de ideold-
giai alapot is szolgaltatott ahhoz a gorog
és romai tarsadalomban bevett gyakorlat-
hoz, hogy a foloslegesnek itélt, talnyomé-
részt lany csecsemdket sorsukra hagytak.

Azok tébbnyire elpusztultak, vagy — ,,j6”
esetben — életben maradtak, ha egy bor-
délyhaz-tulajdonos felnevelte Gket utan-
pétlasnak. Igy a kereszténység elterjedé-
séig sokkal tobb szabad férfi volt, mint
né. A keresztények élettisztelete és az
egyenl@ség Jézus éltal hirdetett eszméje
oda vezetett, hogy a keresztények megtar-
tottdk a lednycsecsemdket is, igy korik-
ben sokkal tobb volt a né, mint a pogany
romaiak kozott. Egyre tobb lett tehét az
olyan hézassdg, amelyben a pogéany férj
keresztény felesége hatdsdra tért 4t az 4j
hitre. A ndék egyenértékid emberként vald
elfogadédsa tehat a kereszténység gyors
terjedésének egyik {6 oka. (A nyugati tor-
ténelmi mozgasok egyik alapképlete, &l-
litja a szerz6, hogy a nék szabadulni akar-
van a rajuk erdltetett korlatok koziil, egy
frissen megjelend ideoldgia terjesztGivé
valnak, gy6zelemre segitik, amikor pedig
a mondott ideol6gia képviseldi hatalomra
jutnak, elsé dolguk a nék jogainak meg-
nyirbaldsa. Paradox médon ugyanez a
képlet érvényesiilt a francia forradalom-
ban vagy Hitler hatalomra jutasakor is.)

Ha azt tudtuk, hogy a boszorkényul-
dozés a kozépkor sotétjének egyik legin-
kabb elrettentd aspektusa, az a tény el
szokta kertilni a figyelmiinket, hogy a
felvilagosodas kordban még javaban szii-
lettek a boszorkanyokra kir6tt halalos
itéletek, s ezek nem tekintheték vallas-
specifikusnak. A protestans, felvilagosult
Svéajcban mondték ki 1787-ben az utolsé
halalos itéletet egy boszorkdnysaggal
vadolt nére.

Ugyancsak sokakat meglepé ujdon-
ség, hogy Viktéria angol kirdlynd sok mas
nétéarsaval egyiitt 4daz ellensége volt nem
csupan annak, hogy a nék szavazati jogot
kaphassanak, de ideolégiai okokbdl elttir-
te azt is, hogy egy Simpson nevii orvost
amiatt timadjanak, mert az a vajud6 nék
szenvedéseit kloroformmal csillapitotta.
Mindaddig, mig utolsé két gyermeke
sziilésekor maga is fdjdalomcsillapitésra
szorult... ,A kirdlynd, a status quo dii-
hodt védelmezdje bekeriilt azok sorédba,
akik a nék sorsanak javitasaért kiizdot-
tek.” (206.)

Ha valaki nyugodtan hatradélve azzal
hessegetné el magatél a Jack Holland
altal felvetett kinos kérdések aktualitdsé-
nak gondolatat, hogy ezek a jelenségek
id6ben vagy térben tavoli tarsadalmak
viszonyaira jellemzdek, Baldzs Lajos
nagyon érdekes utészava figyelmezteti: a



székely-magyar paraszti tarsadalom
patriarchdlis rendje, gondolkoddasmédja
olyan szokdasokat szentesitett, amelyek
miatt sajat kozelmultunk kézgondolkozé-
sdat nagyon is megterhelik a ndgytlolet
negativ el6itéletei, a mi kultarank is bele-
illik ebbe a hatborzongaté sorozatba. , A
ndgytloletnek nem volt jél kiforrott ideo-
logidja, csupan klisészerd, férficentrikus
mondatok, szentencidk rogziiltek a koz-
tudatban.” (324.) Hallgatélagosan viszont
természetesnek tartotta a paraszti tarsa-
dalom a nék hatranyos megkiilonbozteté-
sét. Balazs Lajos példai koziil kiemelem
azt a szokdést, hogy Csikszentdomokoson
az alavetettség abban is megnyilvanult,
hogy a figyelmetlen lednyt, aki nem ug-
rott a balban azonnal a legény intésére,
Hfuszulykas” htizatasaval szégyenithették
meg, ami utdn hossza ideig nem is mert
az illetd a falu lakdi el6tt mutatkozni. Be-
vett szokas volt az is, hogy a menyasz-
szonyt a vélegénye ,megkényszergette”,
majd megzsarolhatta, az eskiivé alkalma-
val nyilvanosan alkudozhatott a hozo-

M JEGYZETEK

manyra, ,pinapénzt” kovetelhetett ,kar-
potlasul, mert a ledny nem volt tiszta”.

Erzékenyebb lelkti férfiolvasék, mi-
koézben a néolvasok csendes borzadallyal
vagy felhaborodottan bélogatnak, hozza-
teszik, hogy a teljes kép kialakitdsdhoz
mellékelni kellene Holland koényvéhez
egy férfiak altal irt kolteményekbdl allo
szerelmesvers-antologiat, amely a ndk
el6tti hédolat, a szeretet kifejezésével
mutatna fel az érem madsik oldalat.

A ndk nagyon lassan, de méra mar
egyre tobb tarsadalomban sikeresen ki-
léptek korlataik koziil, vagy elkezdték
azok lebontésat, sajat értékeik elismerte-
tését. Bir6 Béla Az ember tragédidjat* ér-
telmezve észreveszi, hogy Eva mas lelki-
allapotban ébred a Lucifer é4ltal elGidé-
zett, pokoli dlombél, mint Addm. O nem
készul ongyilkosségra, tehat valami szeb-
bet, biztatébbat almodott az emberiség
sorsar6l. Talan reménykedhetiink abban,
hogy a torténelem elébb-utébb Eva
mennyei alma szerint alakul. Vagy leg-
alabb a két dlom kombindacidja szerint.

Tapodi Zsuzsa

1. Adam-Kepler szavai Madéach Imre Az ember tragédidja nyolcadik szinében.

2. Bookart, Csikszereda, 2011, forditotta Vallasek Julia. Az eredeti mi , A brief history of misogyny”
cimmel 2006-ban jelent meg. (UK by Robinson, am imprint of Constable & Robinson)

3. A lakoma. Forditotta Telegdy Zsigmond, Ikon Kiad6, Bp., 1994. 34.

4. A Tragédia paradoxona. Liget, Bp., 2006.
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B A 2012-es év egész vildgot megmozgat6 eseménye, a londoni olimpiai jatékok elétt
— és a Korunk Gjabb sportszdma szerkesztésének befejezése utan — illene 4j sportkony-
veket ajanlani olvaséink figyelmébe. Ha nem tettem volna meg mér 2011 marciusaban,
most (Gjra) Borsi-Kédlmén Béla Puskas-konyvével kezdeném. Kezem tigyében taldlok
egy joval szerényebb, 4m hozzam kozel all6 kiadvanyt, az elkotelezett kolozsvéri fiatal
sporttorténész Killyéni Andras tjabb munkai koziil a térvivé Orban Olga palydjanak
fényképes osszefoglaldsét. Legszivesebben persze a még csak vagyak szintjén jelentke-
76 kotetet ajanlandam, amely a folyéiratunk kérésére sziiletett sportfilozéfiai, sporttor-
téneti tanulmanyok, esszék, versek gytijteménye lehetne, olyan szerz6kkel, mint pél-
daul Esterhazy Péter, Marké Béla, Szilagyi Akos vagy Vitray Tamas. Részben nevezett
ir6khoz kapcsolédva tagitom a kort, pontosabban visszatérek a ,normalitashoz”, illet-
ve a folyamatosan érdekes, jo és szép konyveket piacra dob6 kiaddkhoz, a
Kalligramhoz, a Magvet6hoz, az Eurépahoz, a Bookarthoz, masokhoz, no meg a szerzg-
iktél ajandékba kapott, &m nem udvariassaghdl ide kiemelt konyvek koziil nevezek
meg néhanyat. , Vegyes” lesz a lista — gondolom, ez a természetes. Nyilvan nem a ka-
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M Az idén a hetedik évfolyaméaba 1ép6
ME.dok a Babes-Bolyai Tudoméanyegye-
tem média és kommunikacié szakos dok-
torandusainak mthelylapjaként indult,
mara azonban szellemiekben és ,fiziku-
maban” is kiteljesedve az erdélyi magyar
médiakutatas pezsgd forumava valt. A ki-
advany immar C kategérias (a Orszagos
Fels6oktatasi Kutatdsi Tanacs, CNCSIS
11441/2008.12.15. szdmu hatdrozata sze-
rint), és az atlagban 120 oldalas lapszam-
ok a szdrnybontogaté ifji médiaelemzdék
mellett szdmos rangos szerzét vonultat-
nak fel. Cseke Péter alapité-fGszerkesztd
altal kezdeményezett jellemzdje a lapnak,
hogy egy-egy megjelenése tematikus mag
koré rendezédjon, amely az alaptudo-
manyaghoz valé ragaszkodas mellett a
folydirat valtozatossagat is biztositja. Az
id6k folyamén sziilettek kommunikaciés
jelenségeket, reklamokat elemzé szdmok
(pl. 2008. 1. sz., szerk. Maté Erzsébet), de
megjelent egy szociogréfiai témaja cikk-
gyGjtemény is (2009. 3. sz., szerk. Bothé-
zi Maria és Zorg6 Noémi), amely jelentds
(és zomében pozitiv) sajtévisszhangot
valtott ki. Szintén sikeres lapszdm a
2010/2-es is, mely az erdélyi magyar saj-
totorténet megirdsanak veti meg az elmé-
leti alapjait (szerk. Bothdzi Maria). A lap
rovidke torténetében talan kuriézumnak
tiinhet a 2011/1-es, amely az els§ latasra
a gyakrabban eléfordulé témaktél gyoke-
resen eliité torténéseket jar korial. A
Killyéni Andras szerkesztésében megjele-
nd, sporttorténeti irdsokat tartalmazo
ME.dok azonban bebizonyitja, hogy mi
sem &ll kozelebbi rokonsagban a médiak-
kal, mint a nyilvanossagot a priori igény-
16 sport. A sport ugyanis a médidkban
olyan médiumra talalt, amely altal telje-
sebben vissza tudott taldlni ahhoz a jel-
leghez, amely jellemezhette ezen emberi
tevékenység-ag indulasat is. A valdszind-
leg szakralis gyokerd aktivitdsok a 19.
szdzad végén, majd az olimpiai mozga-
lom indulaséval, a 20. szédzad elején nyer-
ték el Gjra azt a rituélis, kozosségszervezs
szerepiiket, mely a kezdeteikkor jelle-

mezte Gket, de az Gj tipustu ,szocialis
impaktot” a média altal nytjtott nyilva-
nossagnak koszonhették.

A 2011/1-es kiadast az idén, a londo-
ni olimpia esztendejében 1j sporttorténe-
ti szdm kovette. A 2012/2-es, szintén
Killyéni 4ltal szerkesztett kiadvédny a
ME.dok torténetének méasodik ,sportos”
lapszédma, tehat még nem sorozat, de mar
nevezhetjilkk pusztan igéretes induldsnak
sem. Az olimpia, az olimpizmus el6tt
nem f6-, hanem ,laphajtéssal” tisztelg6
szerkesztGség ezuttal is végigpésztazta a
tudomany j6 néhany regiszterét. Talalunk
itt torténelmi jellegi munkat Szikora Ka-
talin, a Semmelweis Egyetem docensé-
nek tollabdl (19. szdzadi ,eldolimpidk”
Athéntdl ...Palicsig), de olvashatunk hu-
morral fliszerezett élménybeszamolét is
Csillag Pétertél, a Nemzeti Sport riporte-
rét6l (BL-dontén jartam - a legfontosabb
eurdpai kupamérkézés egy magyar Gjsag-
iré szemével).

A Magyar Olimpiai Akadémia Tana-
csa alelnoke, Szakaly Sandor ajanlasaval
érkez6 sport- és médiatudoményi szam
mind a tizenegy cikke érdekes és izgalmas
kalandozas a magyar sport kozel- és rég-
multjaba. Takdcs Ferenc, a Semmelweis
Egyetem professzora Budapest olimpiai
kandidalasairol ir tanulsdgos Gsszefogla-
16t. frasabol kideriil, hogy mind a 20. szé-
zad elején, az olimpiai mozgalom indula-
sakor, mind pedig a 20. szdzad végén —
ennek a tarsadalmi folyamatnak betelje-
sedésekor benyujtott rendezési palyédza-
tok els@sorban infrastrukturélis hidnyos-
sdgok miatt buktak el. Talén, jelzi Takacs,
1960-ban lett volna Budapestnek legin-
kabb esélye arra, hogy olimpiét fogadjon,
amde a hideghabort kovetkezményeként
kialakult politikai és gazdasagi helyzet
ellehetetlenitette egy ilyen nagyléptékd
esemény lebonyolitdsat. Magyarorszag
févérosa tehat, annak ellenére, hogy mar
1896, a Millénium esztendeje 6ta szere-
tett volna olimpiaszervezd orszagga val-
ni, és mindazok ellenére, hogy léleksza-
mahoz képest sok olimpiai bajnok hazdja,
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még 2020-ra sem kapott lehetGséget arra,
hogy a vildg legnevesebb sportrendezvé-
nyét vendégiil lassa.

Killyéni Andras a magyar téli olimpiai
kozpont alapitdsardl, épitésérdl és miiko-
désének elsé fazisairdl ir. A borsa-fiiredi
menedékhdz, a Radnai-havasokban fel-
épult olimpiai siugrésanc mind-mind a
téli sportok hivatdsos miivelésének minél
szélesebb korben valé elterjesztését cé-
loztak — a haborus koériilmények ellenére.
Romadnia azonban sosem kezelte priori-
tasként a borsafiiredi télisport-kozpont
fejlesztését, igy, annak ellenére, hogy ki-
sebb befektetéseket eszkozoltek, a kittind
adottsagokkal rendelkezé helyszin nem
tudott nemzetkozi szintd sportkézpontta
szervezddni.

A miultbdl a jovébe ivel Vérhelyi Fe-
renc, az Eurosport zsurnalisztdjanak szo-
nya a sport és a televiziozds kozos torté-
netérél. A barcelonai (1992) és atlantai
(1996) olimpidk nagy nézettsége kihatott
gyakorlatilag a globalis médiaszemlélet-
re. Vérhegyi egyfajta sziikségszerd cin-
kosségot ir le, amely a globalis léptékd
sportesemények és a koriilottiik zsongo
audiovizualis médidk kozott szovadik, és
a minél nagyobb nézdészam elérését cé-
lozza, természetesen a profitszerzés célja-
bél. Szerzénk azonban figyelmeztet, hogy
a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsdg (NOB)
etikusan hasznalja fel a televiziés kozve-
titések jogdijaibél szdrmazé hatalmas
Osszegeket: az olimpiai jatékok (mozgd-)
képsorainak eladasiabél befolyé jovede-
lem 90%-at visszaforgatja a sportba, és
csak 10%-at kolti a NOB fenntartisara,
miikodtetésére.

Ezzel a gondolatmenettel érintkezik
Kokovay Agnes (a Semmelweis Egyetem
docense) és Zsiros Mihély (az EuroGames
2012 sportmenedzsere) cikke, amely A
NOB kozosségi médiapolitikdja London
eldtt cimet viseli. Szerzépédrosunk azt
elemzi, hogy a NOB miképpen reagilt a
médiumvaltasra, a web 2.0-as, interaktiv
netfeliiletek megjelenésére és széles kor-
ben torténé elterjedésére, nagy hangsulyt
helyezve arra, hogy milyen (f6képp jogi)

eszkozokkel védi a nemzetkozi sportszer-
vezet az arculatdt meghataroz6 audiovi-
zualis elemeket.

A ME.doknak tide szinfoltja Fabidn
Timeédnak, a Babes—Bolyai Tudomany-
egyetem magiszteri hallgatéjanak tanul-
maéanya, mely a székelyudvarhelyi megje-
lenést Udvarhelyi Hiradé férfi és néi
sztereotipidit vizsgdlja, nagy teret szen-
telve a sportkommentatorok, sportelem-
z6k nemi eloszlasanak, a cikkekben emli-
tett sportolék nemi hovatartozdsanak
vizsgélatdnak. Ujszerd szempontbél koze-
liti meg az 6nmagat halad6 szellemiinek
valld, &mde annal tobb rejtett, csak antro-
poldgiai vizsgalat szaméra megmutatkozo
sztereotipidval él6 sajtéorgdnumot. Ko-
vetkeztetéseit akar pszicholégusok is
hasznéalhatnak.

Lantos Gabor, a Magyar Radi6 zsurna-
lisztajanak A kdétablatél a tdblagépekig.
Megvaltozott (sport)médiafogyasztasi szo-
kdsok Magyarorszdagon cikkcime 6nmaga-
ért beszél. Az 1996-os atlantai olimpiat6l
a 2012-es londoni olimpiara valé készii-
16dések bemutatédsaig iveld irds a miisza-
ki fejlédés sportszemléletre tett hatdsait
vizsgalja, a sport magyarorszagi elbulva-
rosodasarol ir — eléggé szomoru kovetkez-
ményeket ismertetve, és jelzi azt, hogy a
magyar média (és a kozélet) immar nem
tekint olyan optimistdn a 2012-es Jatékok
elé, mint ahogyan tette a 2008-as pekingi-
ekkel (amelyek, sajnos, kidbranditdak
voltak).

Boros Miklésnak az erdélyi sportzsur-
nalizmust elemzd cikkével zarul a 2012/1-
es ME.dok. Az Gjsagiré megallapitja, hogy
a sportnak rendszeres figyelmet legin-
kabb csak a nyomtatott sajtéorgdnumok
szentelnek, mig az erdélyi magyar audio-
vizudlis média periférikusan kezeli ezt a
fontos szocialis jelenséget.

A cikkek attekintése utan batran kije-
lenthetjiikk, hogy az idei esztendd elsg
ME.dokjanak megjelenése sajté- és sport-
torténeti esemény — legalabbis itt, a Kar-
patok kozé rekesztett kicsiny erdélyi ma-
gyar kultdrdnkban. (ME.dok 2012. 1 sz.)

Péter Arpad



ABSTRACTS

Akos Bartha

m The Agrarian Reform in Romania
Between the Two World Wars
Keywords: Romania, agrarian reform,
lordship-policy, world war

This paper anatomizes the Romanian
agrarian reform based on the law of July
1921. The Romanian lordship-policy was
highly represented in the public life of
Romania and Hungary, as well as in the
intergovernmental relationships between
these countries after 1921. Despite these,
the complex picture of the reform was
not completely represented, as the main
focus was on Transylvania in Hungary.
With a short glance on the historical
background, the essay reviews the
realisation of national, social, economical
and political aspects in different regions.
After World War II, the communist
regimes of both countries avoided honest
dialogue. For this very reason we intend
to provide a new interpretation of the
motivations and the procedure of the
managements, involving sources from
The National Archives of Hungary, other
contemporary writings, periodicals and
international studies. Furthermore, this
study demonstrates the variety of
arguments, comments and the most
important results of the agrarian reform.

Rezs6 Gallov

® Olympic Plays — With Fire

Keywords: Modern Olympic Games, Pierre
de Coubertin, modern sports history,
international politics

The great instigator of the modern
Olympic movement, Pierre de Coubertin
(1863-1937) considered that the most
important message of his mission to
young people consists in the Greek ideal
of harmony and in the perfect unity of
a healthy body, soul and mind. He con-
sidered the first modern Olympic Games,
organized in Athens in 1896, the prelude
to a future in which the harmony
between nations and world peace would
prevail. However, as history has taught
us, the associations between the Olympic
Games and world politics are all too
close, and uplifting ideals are often
contradicted by the painful or even tragic
reality.

Artdr Lakatos

m Puskds and His Times

Keywords: Ferenc Puskds, the Golden
Team, Rdkosi era, Kadar era, Hungarian
National Team

The subject of this review is the book
published in 2008 of the Hungarian
historian Béla Borsi-Kalméan, which is
dealing with issues of Hungarian sports
history. The central figure of the book is
represented by the legendary soccer
player, Ferenc Puskds, but it is also
dealing with the biographies of other
players. Through the mirror of these
players’ life, we also receive a complex
image of Hungarian sports and social life
through the socialist era.

Séandor Szakaly

m Sports and Military Life Between
1868 and 1945

Keywords: Royal Hungarian Army, Hun-
gary, Olympic games, sports life, military,
marksmanship, fencing, horse riding
Hungarian successes at the Winter and
Summer Olympic games preceding 1945
have been linked in numerous cases to
athletes who have been, at the same time,
officers or sub-officers of the Austro-
Hungarian Imperial and Royal Army,
respectively the Royal Hungarian Army.
The reason for this close association
between military and sports life lies in
factors pertaining to military education
and the various military education insti-
tutes, as well as the specific education of
the military officers. Physical education
and sports have always been an im-
portant part of military training in
Hungary. During their preparation for
military service, the recruits have gained
proficiency not only in the so-called
“military sports” (such as marksmanship,
fencing and horse riding), but sports such
as swimming or gymnastics have also
played a major role in their military
training.

Akos Szilagyi

m Sports as Religion

Keywords: Bohumil Hrabal, Herbert Mar-
cuse, sports, religious life, secularization,
modernity

Sports have become the most encompas-
sing and characteristic cultural formation
of modern societies in the past century,
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functioning at the same time as mass
movement and entertainment, popular
pastime and spectacle, hobby, profession,
industry and commercial business. Mo-
dern sports culture was born in England,
from where it spread worldwide through
such means as aristocratic sports life,
college sports, mass sports companies,
sports clubs and associations, as well as the
pacifist Olympic ideal and the sport cult of
totalitarian states, until it has finally
become, in the last decades of the 20"
century, one of the most profitable branch
of the global entertainment industry.

Tamas Vitray

m The Beginnings and the Pinnacle
Keywords: Hungary, sports history, broad-
casting, football, commentators, Olympic
Games

The author, who is one of the most
prominent Hungarian sports commen-
tators, reminisces about the humble
beginnings of sports broadcasting in his
country, the differences between tele-
vision and radio sports broadcasting
styles, and the characteristic of black-
and-white TV broadcasts. According to
his opinion, and contrary to the popular
belief of the fans, sports events broad-
casted by television can be at least just as
enjoyable to watch as the actual event.
The role of the commentator has also
changed in time because of new infor-
mation technologies which empower the
viewer. The author's personal history of
sports broadcasting also contains an
overview of his activity as a long-time TV
commentator of the Olympic Games for
the Hungarian-speaking public.
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«A sport a késd modern élménytarsadalom [Erlebnisgesellschaft)
timegvallisa: élményszolgdltatis, melyhez a maginyos thmeg

(a leldtdkon szorongd vagy képernydk eldtt ildogeld izoldlt privat
emberek témege) futhat hozzs megleleld ellenszolpiliatisrl.

A timeg nem térsas egyiittlétst jelent, hanem atomizdlt piaci
bémészkodak és csallengfk egymds melleftiségat, akiket
ugyanolyan jeges {r vilaszt el egymébstal, mint birkit, aki a
modern timegtirsadalom helyszinein - a timegkizlekedésben,
a timegkeraskedalemben, a tdmeglitvinyossigokon,

a thmegtliintetéseken — akarva vagy akaratlanul a timeg részéve
vilik. A timeg persze nemecsak tdvollét, idegenség, maginy,
hanerm — mint azt mér Baudelaire felfedezte — egyfajta mémor
is: sodrodés és feloldédés a kioszhan, semmivé valis, eksztatikus
dnmagunkon-kivil-lét, vagyis tnfeledés és létfeledés, ennyiben
pedig az izolilt maginegyének szdmibra a »celliikbéls vald
szabadulissal egyenld.”

(Szildgyi Akos)
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